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ANOTACE

Diplomova prace snazvem ,Protipovstalecky boj na Severnim Kavkaze: Komparace
piipadovych studii kadyrovského Celenska a jevkurovského Ingu$ska“ zkoumd pifpadné
podobnosti a odliSnosti strategii uZivanych klicovymi aktéry protipovstaleckého boje
v Cegensku a Ingussku. Analyza je provedena skrze ramec vytvoreny CIA, ktery je svou
strukturou unikatni, pfi¢emZ potencidl tohoto analytického ndstroje v regionu neni dosud
vyuzity. Zkoumané faktory jsou rozdé€leny na sekci vojenskou a nevojenskou, pfi¢emz kazda
znich zkoumd sedm kliCovych aspekti protipovstaleckého boje. Cilem prace je kromé
kategorizace jednotlivych pfistupt zjistit na zdkladé komparace ¢ty piipadovych studii,
v jakych aspektech se dané piipady lisi. To umoznuje urcit zdsadni determinanty téchto
odliSnosti a pouziti konkrétnich strategii, coz je chapdno jako hlavni pfinos této diplomové

préce.
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ANNOTATION

The master thesis with the name ,,Counterinsurgency in North Caucasus: Comparison of case
studies of Kadyrov’s Chechnya and Yevkurov’s Ingushetia” assesses the similarities and
differences among the strategies of key actors of the fight against the insurgents in Chechnya
and Ingushetia, through the frame of CIA guideline. The analysed factors are divided into
two sections — military and non-military, while each of them contains seven key aspects of
strategies of counterinsurgency. The aim of the thesis is to discover in what aspects the cases
differ and to uncover the causes, this being done through the method of comparison of

comparable cases.
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UvoD

Strategie protipovstaleckého boje se s rozpadem bipolarniho nastaveni svéta a se zménou
bezpecnostniho prostfedi dostdvaji do poptedi zdjmu strategickych studii. S naristem poctu
asymetrickych konfliktl narostla také potfeba vénovat se rozvoji postupll, jak témto hrozbam
celit. AcCkoli fenomén povstalectvi ve svém SirSim vyznamu neni ni¢im novym, podoba
povstalectvi se v pribéhu ¢asu méni a stejné tak je variabilni i frekvence jeho vyskytu. S timto
proménlivym prostfedim je nezbytné udrZovat krok zejména z divodu efektivity boje,
pricemz stejné tak duleZzité jako rozvoj strategii, je také porozuméni motivacim jednotlivych

aktér, jelikoz ty jsou klicové pro zvoleni adekvatnich postupti.

Existuji razné strategické pfistupy nabizejici Skdlu ndstroji a ndvodu jak povstaleckd hnuti
stava zpravidla vleklym a v konecném diisledku také velice ndkladnym. Povstalci se navic u¢i
z predeslych piipadii a své strategie pruzné¢ meéni. Kilcullen ve svych publikacich praveé
z divodu této relativni nedspéSnosti upozornuje na dileZitost lokdlnich feSeni zaloZenych na
konkrétnich determinantech daného regionu a charakteru povstalecké skupiny. Jeden z cila
této diplomové prace je tedy zkoumat protipovstalecké strategie na konkrétnich ptipadech
jednoho regionu, konkrétn€ na dvou federativnich republikdch Severniho Kavkazu (SK). Déle
si tato prace klade za cil kategorizovat jednotlivé piistupy klicovych aktérti zapojenych do
protipovstaleckého boje ve federativnich republikdch Ruské federace Ingu$sku a Ceéensku.
Cilem price je porovnat strategie protipovstaleckého boje skrze rdmec nabizeny americkou

CIA (Central Intelligence Agency).

Celkové vzato, region Severniho Kavkazu je z bezpe€nostniho hlediska dlouhodobé
problematicky a patii k jedném z nejexponovanéjSich ¢asti Ruské federace (RF). Radikalizace
etnik, které obyvaji dneSni jiZzni hranici Ruské federace, se poprvé objevila v reakci na
dobyvacné pokusy cizich mocnosti. Kfivdy vSak vyplyvaji nejen z obdobi 19. stoleti, ale také
z novodobé historie. Od 90. let se navic v souvislosti s rozpadem Sovétského svazu (SSSR)
objevila vlna nacionalistickych hnuti, v souvislosti s ¢imZ probéhlo v regionu nékolik
ozbrojenych konflikti. Od nultych let tohoto stoleti mizeme navic pozorovat fenomén
islamizace hnuti a pfesun centra povstalectvi nejen tradicné do republik vychodniho

Severniho Kavkazu, ale také do republik na zdpad¢ tohoto regionu.



Tato diplomova prace zkoumd Ctyfi pfipady protipovstaleckych strategii, a to konkrétné
v ramci federativnich republik Ceéenska a Ingusska - jednak pohledu hlav republik, také viak
z pohledu strategii centrdlni vlady RF. Vybrané pifipady umoziiuji eliminaci kontextudlniho
zkresleni, jelikoZ jejich srovnatelnost je vyznamn4, a to nejen geograficky, ale také kulturné a

historicky.

Piinos této prace spocivd nejen v samotné kategorizaci dat, ale tato prace také aspiruje na
prakticky piinos, kterého chce dosdhnout v podobé sesbirdni dat ohledné¢ opomijenych faktort
protipovstaleckého boje, coz plati zejména v piipad¢ Ingusska. Tato republika Casto stoji
stranou vyzkumil, pfestoze mira radikalizace na jejim tuzemi v poslednich letech dramaticky

narusta.

Diilezitost vyzkumu pravé téchto piipadl a tohoto regionu tkvi v tom, Ze se postupem casu
kavkazské povstalecké hnuti internacionalizuje a zapojuje se tak do Sirsi sit¢ islamistického
hnuti. Olympidda v So¢i byla dikazem, jakou roli mohou hrat pouhé vyhruzky nasili a kolik
je tieba na néasledné protiopatieni vydat prostfedkil. Analyza a nasledné porozumeéni povaze a
motiviim povstalcii operujicich na tomto tzemi je zdsadni pro budouci stabilizaci. Severni
Kavkaz se vsSak v poslednich letech dostdvd mimo pozornost, a to zejména z diivodu ukonceni
valek, relativni, av§ak klamné, stabilizaci, ale také z diivodii dalSich intenzivnéjSich konfliktu,
které se odehrdvaji ve svété, zejména pak v Syrii. Presto vSak v regionu pretrvavaji negativni
trendy, jelikoz se konflikt pouze transformoval do jiné podoby. Vyzkum zaloZzeny na
aktudlnich datech tedy muze piinést hlubsi porozuméni aktudlnim trendiim a pomoci tvorbé

Vv s

efektivngjSich povstaleckych strategii.

Hlavni vyzkumnou otdzkou této diplomové price je: Jak se liSi pristupy jednotlivych
kli¢ovych aktérii ke strategiim protipovstaleckého boje v Cetensku a Ingu$sku od roku
2007 do soucasnosti? Vedlejsimi vyzkumnymi otdzkami jsou: Jakou strategii uZivd Junus-
bek Jevkurov v boji proti povstalcum na Severnim Kavkaze? Jakou strategii uziva Ramzan
Kadyrov v boji proti povstalciim na Severnim Kavkaze? Jakou strategii uzivd ruské federdlni

centrum v boji proti povstalciim na Severnim Kavkaze (Cecensku a Ingussku)?



1. METODOLOGIE

1.1 KONCEPTUALNI ANALYZA

Teoretickd ¢4st prace ma za cil pomoci syntézy z dostupné literatury abstrahovat a nasledné
definovat stéZejni koncepty, se kterymi diplomova prace operuje. Jednd se piedevSim o
koncepty souvisejici s protipovstaleckym bojem. Tento pfistup byl zvolen zejména z diivodu
charakteru prace, avSak také z diivodu povahy dostupné literatury vénujici se fenoménu
protipovstaleckého boje a prament dat, ze kterych miZeme Cerpat poznatky pro zvoleny

charakter vyzkumu.

Tato kapitola ma za cil vyjasnit findlni volbu ustfedniho rdmce, o ktery se bude autorka
v praci opirat. Nazev konceptudlni analyza zdiiraznuje fakt, Ze na zkoumaném poli existuje
vice riznych pfistupil, na zdklad¢ kterych by bylo moZzné analyzovat odlisSné podoby strategii
protipovstaleckého boje. Ne kazdy rdmec je vSak vhodny a pouZitelny pro komparaci, a to
zejména s ptrihlédnutim na jimi nabizenou strukturu. Z tohoto diivodu autorka zvolila rdmec
analyzy v podobé néavodu ,,CIA Guide To The Analysis Of Insurgency*, ktery v kontextu
ostatnich piistupti’ vyniké svou strukturovanosti, konkrétnosti a inovativnosti, tudiZ je vhodny
pro vyzkumné pole. Jako velice pfinosné autorka povazuje zaméfeni tohoto ramce jak na
vojenské, tak civilni slozky strategii, které vhodné propojuje, coZ nejvice odpovida povaze
dnesnich operaci. Byl tedy nakonec vybrdn jeden klicovy rdmec, ze kterého autorka daile
abstrahovala dil¢i koncepty tak, aby nedochazelo ke konceptudlni fragmentaci. Tyto koncepty

budou nésledné vyuZzity v praktické ¢asti prace, pficemz skrze n€ budou zkoumdny a nésledné

komparovény jednotlivé piipady.

1.2 KOMPARATIVNI PRIPADOVA STUDIE

Empirickd ¢ast diplomové prace bude pojata v rdmci vyzkumného designu komparace. Tato
metoda byla vybrdna zejména pro jeji pfinos pro zpracovdvané téma. Obecné komparace

rozSifuje povédomi o alternativich daného zkoumaného tématu, tento design déle rozviji a

' Mezi vyznamn4 dila na tomto poli patif bezesporu americky Counterinsurgency guide (2009), British
Army Field Manual (2009) ¢i Kilcullen (2010).



posiluje vhled do poznéani lidského chovéni, svymi vysledky zvySuje pravdépodobnost
uspesSnych reforem v rdmci policy, na niZ se tato prace soustifedi a v neposledni fadé s sebou

také piindsi perspektivu vice ptipadi zkoumaného fenoménu. (Bayley 1999: 6)

Vyzkumny design pojaty jako komparace s sebou vSak pfinadsi také urcité limity. Hague,
Harrop (2010: 46, 48) do této kategorie zahrnuji néasledujici omezeni: zaprvé skuteCnost, Ze
podoba urcitého fenoménu se ve dvou rozdilnych stitech mize odliSovat, ¢imz se vytvaii
problém srovnavani podobného s podobnym, namisto totoZného s totoZznym. Tato skute¢nost
muze v konetném dusledku zkreslovat vystupy vyzkumu. S timto se price vyrovndva
stanovenim kritérii pro vybér zkoumanych piipadli, a to konkrétné dvou federativnich
republik, jez sdilely po nékolik desetileti jeden tzemni celek a ddle piipad federdlniho
kremelského centra, jeZ je pro ob¢ tyto federativni republiky spole¢né. Déle autofi uvadi
zkreslujici vliv faktoru globalizace, ktery vytvaii propojeny systém stitll, jeZ na sobé¢ jiz
nejsou zcela nezdavislé, ¢imz redukuje pocet vhodnych statli, potazmo piipadl, pro testovani
hypotéz. V tomto piipadé si diplomova prace neklade za cil testovat hypotézy, nybrz se
pohybovat Cisté v rdmci piipadovych studii a jejich komparaci. Vzdjemnou propojenost
danych pifipadi nevnima jako limit, nybrZ jejich srovnatelnost povaZuje za prednost. Pravé
tato srovnatelnost napomaha eliminaci kontextudlnich zkresleni. Tretim limitem je skute¢nost,
7e jakdkoli dvojice zemi se bude liSit v tolika faktorech, Ze nikdy nebude mozné udrZet
veskeré jiné nez testované proménné konstantni. S timto limitem prace pocitd a pracuje s nim
zejména pii vyvozovani zavérl, u jejichZ zobecnitelnosti bere na zietel pravé tento faktor.
Poslednim uvedenym limitem je moZnost, Ze vybrané stity budou tvofit nereprezentativni
vzorek, coz dle autorii opét snizuje vypoveédni hodnotu daného vyzkumu. Tomuto se prace
snazi predejit jednak pomoci stanoveni ptesnych kritérii vybéru a jednak zobecfiovanim ryze

v lokalni roviné Severniho Kavkazu.

s Mz

Samotnd empiricka ¢ast bude tedy pojata jako komparativni ptipadova studie (vice viz Karlas
2008). Tato metoda byla zvolena zejména z diivodu povahy samotného vyzkumu, ktery je
postaven na empirickych zdkladech a ktery si klade za cil zejména samotnou analyzu stavu
protipovstaleckého boje na Severnim Kavkaze. Prace bude srovndvat Ctyfi ptipadové studie, a
to konkrétné protipovstaleckou politiku moskevského centra v Ingussku a v Ce¢ensku a dile
protipovstaleckou politiku hlav téchto dvou federativnich republik, tedy Ramzana Kadyrova

v Cecensku a Junus-beka Jevkurova v Ingussku.
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Jelikoz je v pfipadé komparativni metody dulezité dbat na dodrZeni strukturovanosti pro
zachovani vypovidajici hodnoty, price vyuZivd komponentdl identifikovanych Richovou
(2007), které by méla kazdd price v tomto vyzkumném designu vymezit, a to predmct
komparace, cil komparace, vztah ptipada k Casové ose a také jednotliva kritéria komparace.
V rdmci tohoto pojeti lze préci kategorizovat ndasledovné — (1) predmétem komparace jsou
strategie kliGovych aktéri zapojenych do protipovstaleckého boje v Ceéensku a Ingussku, (2)
jejim primarnim cilem je zjiSténi, zda a piipadné jak, se jednotlivé piipady od sebe lisi, (3)
vztah jednotlivych srovndvanych piipadii k ¢asové ose je synchronni, zamétuje se tedy na
asové obdobi od nistupu Ramzana Kadyrova v Ceéensku v roce 2007 aZ do soudasnosti a (4)
kritéria komparace budou tvofit kostru samotné komparace, jelikoZ podle nich budou
organizovany kapitoly. Empirickd ¢ast bude rozdélena dle jednotlivych sektord
protipovstaleckého boje a srovnani bude provedeno v kazdém z nich. Struktura byla vybrana
z manudlu CIA ,,Guide to the analysis of insurgency®, ktery identifikoval 7 vojenskych a
sedm nevojenskych faktorti, které jsou charakteristické pro protipovstalecky boj a by mély byt
brany v tvahu pfi vyzkumu tohoto fenoménu. Vojenské faktory jsou identifikovany jako (1)
velenti, (2) taktika a strategie, (3) vojenské zpravodajstvi, (4) chovani a disciplina jednotek, (5)
vzdus$né a namoini operace, (6) vztahy mezi civilnimi a vojenskymi sloZkami a (7) prorezimni
milice. Mezi nevojenské faktory patii (1) policejni operace, (2) civilni zpravodajstvi, (3)
psychologické operace, (4) jednotny management protipovstaleckého boje, (5) politicky

ramec, (6) zlepSeni podminek a spravy na venkové, (7) pravni reformy. (CIA guide 2009)

Komparace bude ddle pojata ve smyslu metody rozdilu a z toho vyplyvajiciho designu nejvice
podobnych systému (dle Caramani 2008), a to zejména z davodu cile této prace, tedy odhaleni
piipadnych rozdilnosti jednotlivych piipadl, které jsou srovnatelné. Navic se tento design
orientuje spiSe neZ na teoretické prace na samotnd empirickd data. Napomaha také identifikaci
specifik jednotlivych zkoumanych ptipadi a celkovému porozuméni, a to praveé skrze diraz

na specifické rysy danych piipadi.

1.3 VYBER PRiPADU PRO KOMPARACI

Pro ucely této prace byly zvoleny jiz zminované Ctyfi pfipady. Tyto pfipady nebyly vybrany
ndhodné, naopak musely spliiovat pfedem stanovend kritéria, ¢imz prace aspiruje na snizeni
rizika zkresleni vyzkumu. Pro dcely této diplomové prace je zdsadni, aby piipady byly do co

nejvyssi miry srovnatelné (Karlas 2008), a to z toho divodu, Ze tato srovnatelnost piipadi
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umoziiuje eliminaci jedné z moZnych piiCin vyzkumnych kontextudlnich zkresleni. (Balik
2008) Pozadovand srovnatelnost byla rozdélena na cCtyfi drovné, a to (1) geografickou, (2)
etnickou, (3) historickou a v neposledni fad¢€ (4) kulturni. Ruské federdlni centrum bylo dale
vybrdno z diivodu jeho formdlni nadfazenosti v rdmci federativni struktury Ruské federace.
Z této pozice méa natolik nezanedbatelny vliv, Ze aCkoli v uvedenych kritériich srovnatelnosti

nedosahuje kyZenych hodnot, nebylo mozné tento piipad z analyzy vyjmout.

Geograficka srovnatelnost vyplyva z bezprostfedniho sousedstvi téchto dvou dzemnich celkii.
Obé federativni republiky jsou soucasti regionu Severniho Kavkazu, nachédzeji se na jiZni
hranici Ruské federace, kde tvoii cast hranice s Gruzii, coz je zarovenl jejich jedind
mezindrodni hranice. Uzemi na jihu Ingu$ska i Ce¢enska je znaéné hornaté a tvoii jej hieben
Velkého Kavkazu. Rozlohou 1 poctem obyvatel jsou tyto spravni jednotky RF odlis$né,
nicméné ob¢ Ize v kontextu Ruské federace zatadit do skupiny rozlohou i poctem obyvatel
malych ndrodii. Rozloha Ingusska je 4 300 km?, coZ jej fadi na posledni misto co do rozlohy
uzemnich celkli v rdmci Ruské federace. Dle ddajt z roku 2013 Zije na tizemi Ingusska 442
tisic obyvatel. Cedensko je piiblizné tfikrat vétsi s 15 800 km?, pficemZ jeho populace je

piiblizné dvojndsobnd. (Federal’naja sluzba gosudarstvennoj statistiky)

Geografickd srovnatelnost souvisi také s urovni historickou. Tyto dvé republiky tvofily jednu
autonomni sovétskou socialistickou republiku (ASSR) od roku 1934, kdy byly tyto diive
samostatné autonomni oblasti (AO) spojeny v jednu a vznikla tak Cedensko — ingusskd
autonomni oblast (CIAO) v ramci Sovétského svazu (SSSR). O dva roky pozdgji byl tento
uzemni celek povySen na statut autonomni sovétské socialistické republiky. Tento utvar se
rozpadl teprve s uddlostmi souvisejicimi s rozpadem SSSR% V roce 1990 byla schvéilena
Deklarace o vyhlaSeni nezavislosti, kterd definovala Cedensko jako suverénni republiku
vymatiujici se ze spravy SSSR. Ingussko také vyhldsilo svou nezdvislost na Ceéensko —

ingu$ské ASSR (CIASSR), zdroven viak vyjadiilo vili setrvat v ramci SSSR.

Etnick4 srovnatelnost je také na prvni pohled zietelnd. Jak Ceéenci, tak Ingusi jsou souédsti

nadetnosu Vajnachii, sami se dokonce Casto oznacuji za jediné etnikum, pficemz rozdéleni na

* Tato AO byla rozpusténa v roce 1944 v kontextu deportaci severokavkazskych narod za tidajnou
kolaboraci s nacisty. Obnovena byla v roce 1957, av§ak v mensi rozloze. Okresy Chasavjurt a
Cumadin zustaly Dagestanu a Prigorognyj rajon piipadl Severni Osetii. Tento vyvoj méd piesah i do
soucasnosti, a to zejména v obdobi od rozpadu SSSR, kdy se jednotlivé federativni republiky o tato
uzemi zacaly prit.
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Cecence a Inguse je z tohoto jejich pohledu umélé a pochdzi zejména z dob Sovétského
svazu. (srov. Adaev 2014, Nichols 2004) Vajnachové navic lingvisticky spadaji pod vétev tzv.
nachsko-dagestanské jazykové skupiny. (Souleimanov 2011: 23)VajnaSskd etnickd skupina je
pomérne uzaviend a od okolnich etnik se do zna¢né miry odliSuje. Piedev§im svymi zvyky a
piislusnosti byli Vajnachové, spole¢né s dal$imi kavkazskymi etniky, obétmi stalinskych
deportaci z roku 1944, kdyZ byli obvinéni z kolaborace s nacistickym Némeckem. Vzhledem
k vysokému poctu obéti na zivotech, pocitu vykofenénosti aj. lze i po Chruscovové
rehabilitaci identifikovat pocity kiivdy viici ruskému statnimu zfizeni a etniku jako takovému,

a to jak v CeCenské, tak inguSské spole¢nosti. (rozhovor s M. Torijevem 2014)

Kulturni rovina srovnatelnosti souvisi zejména s tradicemi a do znacné miry také
s ndboZenstvim. Co se tyka kulturnich zvyklosti, jsou si oba tyto ndrody velice blizké.
(Nichols 2004, Souleimanov 2011, Souleimanov, Smid 2010, Tiskov 2001, Gammer 2007,
Gallovd a de Waal 2000, Hughes 2007, Grochmalski 1999) Sdileji mimo jiné viru v tzv.
tradicni isldm, tedy sufismus, ktery dohromady se siln€ zakotvenym zvykovym pravem a
klanovou strukturou tvoii zdklady spolec¢nosti. Vyznamné plisobi také uzavienost ve sfére
uzavirani snatki v rdmci spolecnosti, kdy se zejména v rdmci Zenské linie objevuji pouze
velice zifdka mezietnické svazky, tato endogamnost se projevuje také mezi Ingusi a Ceéenci
navzdjem. To v kombinaci s relativné malym poctem obyvatel a charakterem osidleni vytvaii
spolecnost, kterd je tzce propojend a vnitiné kontrolovand. (rozhovor s M. Torijevem 2014,

rozhovor s T. Smidem 2014)

Pro ucely prace byly tedy zvoleny uvedené Ctyfi piipady. Prace se zdmérn€ nebude vénovat
dalsim severokavkazskym republikdm, které jsou sice také spojeny s problematikou
povstalectvi na Severnim Kavkaze, ale svou povahou se natolik odliSuji, Ze pro ucely analyzy
byly vynechdny. Zejména se jednd o Kabardino — Balkarii, Dagestan a Severni Osetii. Severni
Osetie byla z analyzy vynechdna zejména z diivodu své jedine¢nosti v regionu, kdy nejenze se
jednd o jedinou vétSinove kiest’anskou republiku, kterd mé s federdlnim centrem dlouhodobé
nadstandardni vztahy, ale navic 1ze v kontextu povstalectvi konstatovat, Ze spiSe nez zdkladnu
tvoii Severni Osetie cil utokli povstaleckych skupin3 . Dagestan byl z analyzy vyloucen také

zejména z diivodu vysoké miry jeho odliSnosti od zkoumanych republik. Etnickd skladba,

? Viz. Teroristicky titok na beslanskou zakladni 8kolu v zaif roku 2004 & ttoky v hlavnim mésté
Severni Osetie Vladikavkaz v letech 1999, 2008 a 2010.
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predevSim jeji vysokd diverzita; naboZensky, kulturni i historicky kontext jsou v regionu
natolik vyjimecné, Ze jeho inkorporace by vyzkum zkreslovala. Kabardino — Balkaria je
odli$nd zejména etnicky, jeji populaci tvoii zejména Cerkesové, Balkaii, mensinu zde tvoii
také etnicti Rusové. Tato republika v poslednich letech zaZivd postupnou radikalizaci,
nicméné jeji etnickd skladba, historicky vyvoj ani geografickd poloha nespliiuji stanovena

NP

kritéria srovnatelnosti, respektive mohla by je spliiovat, avSak pouze v Site pojaté studii.

1.4 INTERVIEW

Metoda interview byla zvolena jako doplnkovy zplisob sbéru dat, a to zejména téch, kterd jsou
v literatufe nedostupnd, zejména tedy data, kterd se tykaji vyvoje poslednich let. Nejedna se o
ziskdvéani pouze pohledu a ndzoru jednotlivych dotazovanych na dand témata, jde také o
aktualizaci informaci a ziskani dat zejména v piipad¢ InguSska, které stoji stranou vétSich
vyzkumi a v literatufe tedy nelze Cerpat dostatecné podrobnd a zaroven rtiznorodd data. |
proto je nutné brat tyto jinak prakticky nedostupné informace kriticky a analyzovat je i
s pfihlédnutim k situaénimu pozadi dotazovanych. Rozhovory navic pomdhaji kontrolovat,
zda jsou vybrané koncepty dostaCujici pro analyzu zkoumaného fenoménu, tedy jestli
obsahuji vSechny dulezité vlivy na zkoumany cil. Pokud by se totiZ v rozhovorech
objevovalo, ze diilezity vliv na vysledek strategie ma i néco jiného byla by tato skutecnost

zanesena do analyzy.

Z diivodu zachovani co nejvyssi miry objektivity dat byla zvolena podoba standardizovaného
rozhovoru, ve formé jak jej definuje Horky a Tomalova (2008) Standardizovany rozhovor
klade diiraz na samotny obsah rozhovoru, pficemz osobni postoje a subjektivni pohledy se
snazi eliminovat skrze pfedem vyhotoveného seznamu otazek, které jsou formulované tak,
aby cilily na fakta. Rozhovor je navic fizen tazatelem, ktery jej usmérnuje tak, aby rozhovor
z téchto mezi nevybocoval. Kritéria pro vybér dotazovanych byla stanovena jako (1)
dlouhodobd angazovanost v regionu, a to bud’to bezprostfedné ¢i v rdmci svého zaméstnani,
(2) fyzicka pfitomnost v regionu, (3) profesni zdjem o region, pficemz primarn¢ byli vybirani

socidlni védci, zaméstnanci neziskovych organizaci a Zurnalisté.

Rozhovory probihaly jak v Ceské republice, tak v Ce¢ensku v rozmezi let 2012 — 2014. Mezi

dotazované v Ceské republice patfili ndsledovni respondenti:
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e Magomed Torijev, novindi narozeny v Grozném, inguSského ptivodu. V soucasnosti

pracujici pro Radio Svobodna Evropa.

e Tomis Smid, odborny asistent na Katedie politologie Fakulty socidlnich studif MU v

Brné.

¢ Emil Souleimanov, odborny asistent na Katedfe ruskych a vychodoevropskych studii

Fakulty socidlnich véd UK v Prahy.

V Cecensku autorka vedla rozhovor se zaméstnankynémi groznénské organizace Zargan. Tato
organizace se zabyvd lidskymi pravy a zejména pomoci rodindm zmizelych lidi. Dale se také

setkala s Abdullou Istamulovem, se kterym vedla neformalni rozhovor.

Dile price vyuZivd rozhovort poskytnutych Toméasem Smidem, ktery je sesbiral pii svych

vyzkumnych cestich v Ceéensku, a to s témito respondenty:
e Abdulla Istamulov, ¢eCensky politolog, feditel centra SK strategia.
¢ Alexej Malasenko, pracovnik Moskevského centra Carnegie.

e Sergej Markedonov, feditel odboru pro problémy etnickych vztahii na Institutu pro

politické a vojenské analyzy v Moskv¢.

Z rozhovord, které byly sesbirdny mimo vlastni autorsky vyzkum spojeny s touto praci, byla
ziskdna data a ndsledn¢ zorganizovana tak, aby byla srovnatelnd se standardizovanymi

rozhovory vedenymi autorkou.
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2. KONCEPTUALIZACE

Fenoménu protipovstaleckého boje se vénuje celd fada autori a 1ze konstatovat, Ze odborna
literatura je co do svého objemu velice obsahld. Dostupné jsou jak Cisté vojenské publikace
v podob¢ strategii a piiruek bezpeCnostnich sloZek, tak publikace, které svou povahou
spadaji spiSe do kategorie politickych véd a protipovstalecky boj zkoumaji v rdmci teorie
konfliktu. V nésledujici sekci se bude diplomova priace zabyvat stézejnimi koncepty

vztahujicich se k fenoménu protipovstaleckého boje a jejich pojetimi v odborné literatute.

2.1 KONFLIKT

Za ptedpokladu, Ze v urcité spolecnosti probéhne proces radikalizace a jednotlivé strany
dosdhnou potiebné trovné organizace, mohou se stat stranami konfliktu. Pro ucely této prace
je dilezité definovat také konflikt a jeho jednotlivé drovné a podoby. V odborné literatuie
muiiZeme najit znaéné mnoZstvi klasifikaci konfliktu. Site $kély jednotlivych pojeti vychazi jiz
ze samotné podstaty terminu a z multidisciplinarity jeho zdjmu. Rozdilny pohled mizZeme
vidét v rdmci vyzkumu politickych véd, sociologickych, pravnich ¢i ekonomickych pojeti.

(Smid 2010) Tato prace vychdzi z pojeti, které je charakteristické pro bezpe¢nostni studia.

Na zacatek je nutné zminit existenci rozkolu mezi jednotlivymi autory ohledné samotné
piirozenosti vyskytu konfliktu ve spoleCnosti jako takové. PSeja konflikt definuje jako jev
v politické realité veskrze piirozeny (Smid 2010 21 — 22), kdy jej charakterizuje jako ,,stet
mezi jasné definovanymi aktéry, kteri usiluji o uplatnéni svého zdjmu v jedné nebo vice
shodnych oblastech, pricem? tito dva aktéri pocituji vzdjemny stret jako situaci, kdy zisk jedné
strany znamend ztrdtu druhé®. (Zeman 2002) Naproti tomu Vasquez (1993) povazuje konflikt
za naucené chovani. Samotny konflikt potom mulZze nabyvat mnoha podob. Napiiklad
zminovany Vasquez (1993) rozliSuje mezi vdlkami rovnych a nerovnych aktérii. V ramci
téchto dvou kategorii, dale identifikuje dvé zdakladni dichotomie. Véilky omezené v kontrastu

s valkami totdlnimi a valky dyadické v kontrastu s valkami komplexnimi.

V rdamci pojeti bezpecnostni studii je ddle vyznamna zejména zdkladni kategorizace Mgllera
(2003), ktery vytvaii kategorie konfliktli nasilnych a nendsilnych, pfi¢emz Smid (2010)
upozorhuje na dileZitost, Ze ne kazdy ndsilny konflikt musi byt implicitné ozbrojeny, coz je

dulezité v kategorizacich neopomijet.
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2.1.1 OZBROJENY KONFLIKT

Jak jiz bylo zminéno, ne kazdy ndsilny konflikt se vyznacuje také tim, Ze je ozbrojeny.
Nicméné pro uUcely této préace je nezbytné definovat zejména konflikt, ktery je svou povahou
jak nésilny, tak ozbrojeny. Ten mulzZe nabyvat stejné tak jako konflikt nendsilny rtznych
podob, miiZe se odehrdvat na drovni mezinarodni, transnaciondlni, ¢i na drovni vnitrostatni.
Vyzkumné centrum uppsalské univerzity definuje ozbrojeny konflikt jako ,neslucitelnost,
kterd se stdvd predmetem sporu, a kterd se tykd viddy a / nebo tizemi, kdy alespon jedna ze
stran je vldda urcitého stdtu, pricem? dochdzi k uZiti ozbrojenych prostiedkit a za ndsledek
md minimdlné 25 vumrti spojenych s bojem*“.(srov. Uppsala 2014,Wallensteen, Sollenberg,

2001)

Uzitim ozbrojené sily je zde mySleno pouziti zbrani za icelem dosaZeni urcitého cile jedné ze
stran v ramci konfliktu. Zbranémi se rozumi jakykoli materidl, v jehoz nédsledku dochdzi
k dmrtim, tedy od primyslové vyrabénych zbrani po kameny, ohei, atd. Neslucitelnost mize
nabyvat hodnot neslucitelnosti o konkrétni izemi a / ¢i dimenzi politickou. (Uppsala 2014)
Predevsim je tedy dulezité se v ramci ozbrojeného konfliktu nezaméfovat pouze na povahu
neslucitelnosti daného ozbrojeného konfliktu, ale je také tfeba rozliSovat mezi prostiedky

uzivanymi v rdmci tohoto typu konfliktu.

2.1.2 VNITROSTATNI KONFLIKT

Vnitrostatni konflikt pfedstavuje jednu z moZnych urovni konfliktu. Tyto drovné se 1isi podle
jednotlivych zucastnénych aktérii a jejich povahy, miZeme tedy pozorovat konflikt
mezindrodni, transnaciondlni, vnitrostitni a také konflikt na drovni mezilidské. Samotny
vnitrostatni konflikt potom muiZe nabyvat mnoha podob, pfiCemZ je tfeba jej vnimat také
v ramci dichotomie uziti nasili. Nendsilny konflikt Ize pozorovat v rovin€ politické, tedy jako
politicky boj mezi jednotlivymi politickymi stranami ¢i jinymi aktéry politického Zivota.
(Mgller 2003) Pro tucely této analyzy je stéZejni konflikt ndsilné povahy, jenZ miZe mit nejen
podobu obcanské vélky, ozbrojeného povstani ¢i genocidy (Mgller 2003), ale také klasického

povstalectvi ¢i moderniho vzboutenectvi (srov. Galula 1964, Kilcullen 2010).

Fenomén vnitrostatnich konfliktl je dulezity zejména v kontextu zvySujici se frekvence jeho
vyskytu, kdy lze konstatovat, Ze naprosta vétSina konflikthh vznikajicich a vyskytujicich se

v souc€asnosti maji povahu vnitrostatniho boje. Vnitrostdtni konflikt 1ze déle délit na konflikt,
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jehoz aktéfi jsou Cisté nestatni a na takovy, ve kterém jednu ze stran tvoii vladnouci elita.
Podstatou vnitrostatnich konfliktii je soupefeni o stitni suverenitu, nadvlddu nad statem ci
jeho &asti, o zdroje ¢&i status. (Smid 2010: 30) Vnitrostitni konflikt miZe nabyvat
transnaciondlnich rysti, a to skrze (1) humanitdrni intervenci, (2) v piipad¢ Ze etnikum
usilujici o zménu svého statutu se nachdzi napfiC statnimi hranicemi vice statl, piipadné
pokud takové etnikum ma separatistické i secesionistické aspirace, (3) déle se tak mlze stét
skrze tzv. ,,zastupné valky“, kdy jsou aktéfi podporovéni ze zahrani¢i na zdkladé mnohdy
nesouvisejicich sport, (4) a v neposledni fad¢ také v piipad¢, kdy povstalecké skupiny operuji

v

napfi¢ hranicemi vice stati. (Mgller 2003)

2.1.3 ASYMETRICKY KONFLIKT

Vnitrostatni konflikt mize nabyvat podobu symetrickou v pfipad€, Ze mezi sebou v ramci
stitu soupefi rovnocenné skupiny, cCastéji vSak tento typ stietu spadd do kategorie
asymetrickych konfliktli, a to zejména v piipad¢, je-li na jedné strané¢ vldda ¢i okupaclni
mocnost dané zemé. Asymetricky konflikt jako forma vnitrostatnich ozbrojenych stietii neni
v historii novym fenoménem. Objevoval se jiz v minulosti, jeho vyskyt zacal nar@stat po
konci druhé svétové vélky a néasledné po rozpadu bipolarniho nastaveni svétové politiky, kdy
pocet exponencidlné nariistd a méni se také jeho podoba. Toto souvisi s oslabovanim role
statu v jeji tradicni podob¢, s ndslednym nartistem vlivnych nestatnich aktéri a v neposledni

fad¢ také s fenoménem rozpadu stétu® v problematickych regionech.

Asymetricky konflikt se od konfliktu symetrického odliSuje zejména ve formé vyuZivani
nesoumérnych prostiedkll a metod, pficemz se vyznamné odliSuji také formy boje a cile
jednotlivych zuicastnénych aktérii. (Srov. Krasny 2003, Galula 1964) Pravé zkoumany
povstalecky boj a protipovstalecké strategie jsou ze své podstaty bojem asymetrickym, jejich
prabéh se vSak miize ménit, stejné tak jako strategie volené bojujicimi stranami, je tedy tieba
konflikty studovat vcelé jejich délce. Brooker (2010) definuje ve své knize rysy
povstaleckého boje, zejména potom rysy, kterymi se odliSuji od dalSich vnitrostatnich
konflikt. V piipadé obcanské valky je dle téchto kritérii zasadni povaha zicastnénych aktéri.
Zatimco v piipadé obCanské vélky proti sob¢ stoji semi-staty, v piipad¢ povstalectvi se boje

proti vladé daného statu UcCastni spiSe nestatni (ve smyslu ,,stateless“)skupiny. Rozhodujici je

* Vice k rozpadu stétu viznapf. Zartman 1995, Rotberg 2004.
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tedy urcitd mira spravy nad konkrétnim tzemim ¢i jeho casti. DalSim defini¢nim znakem
povstalectvi je jeho vertikalnost, kterd je pfitomna nejen v etymologickém smyslu povstani

(smérem nahoru), ale také v podobé¢ struktury téchto hnuti. (Brooker 2010: 43 — 46)

Galula (1964) se v ramci kontextu vnitrostatnich konfliktd zabyva strategiemi jednotlivych
stran, ty rozliSuje pfimé a nepiimé, pfiCemz zkoumd zejména uspéSnost jejich kombinaci
v redlném prostredi a v redlném boji. JelikoZ se zamétuje na determinanty tspésného vedeni
povstaleckého boje, upozoriiuje na nutnost zachovéni této asymetrie ze strany slabSiho aktéra,
pokud chce toto povstalecké hnuti uspét, ¢i udrzovat boj ve svlij prospéch. Galula ve svém
dile navic pfidava rozliSeni jednotlivych podob asymetrického boje, kdyz rozliSuje mezi
studenou a horkou revolu¢ni vélkou. V piipad¢ studené revolu¢ni vélky aktivity povstalct
zustavaji v legdlni rovin¢ a jsou zpravidla nendsilné. Naopak horkd revolu¢ni vidlka se
vyznacuje svou ndsilnou povahou a ilegalitou. (Galula 1964: 47) Oba tyto typy s sebou nesou
specifické vyzvy vladnim slozkdm. V piipad¢ prvnim je problematickd pfedevSim legitimita
preventivniho ¢i dokonce preemptivniho zdsahu. Galula v tomto kontextu identifikuje ¢tyfi
mozné cesty akce ze strany vladni, a to: (1) ptimy utok proti povstalecké skupiné, (2)
nepiimy utok na zdzemi povstalct, (3) cestu v podobé¢ infiltrace hnuti a jeho rozloZeni zevnitf,
(4) a také posileni vlastni politické pozice. Zdiraznuje vSak, Ze v revoluc¢nich vélkich
je stézejni spoluprdce s aktivni mensSinou vradmci mistni populace, pfiCemZz vyhru

nepredstavuje faktickd pordzka ¢i eliminace povstaleckého hnuti, nybrz jeho izolace.

Dalsim stéZejnich dilem zkoumajicim charakteristiku asymetrickych konfliktli je nesporné
publikace Arreguina-Tofta ,How the weak win wars®, kterd se mimo jiné vcnuje
pravdépodobné nejvétsimu paradoxu, ktery miizeme pozorovat v asymetrickych konfliktech, a
to konkrétné relativni dspéSnosti slabsSich aktérii. Arreguin-Toft se zamétuje konkrétné na
faktory, které zpusobuji, Ze v tomto typu konfliktu Casto prohrava prave tzv. papirove silnéjsi
aktér. Identifikoval pét faktori, které jsou v tomto ohledu rozhodujici: (1)povaha aktéra, kdy
autoritafské staty maji predispozice k tomu, aby z povahy svého nastaveni vyhrdavaly valky
snadnéji nez reZimy demokratické, (2) druhym signifikantnim faktorem miiZe byt rozmisténi
zbrani, tedy zejména jejich pifitomnost v problematickych regionech, a to v kontextu jejich
kolonidlni historie, (3) tfetim faktorem je pfitomnost asymetrie zdjmu, jelikoZ z povahy

Vv,

mezindrodnich vztaht, silnéjsi aktéti maji niZ§i motivaci bojovat okrajové ¢i minoritni valky,
pokud se nejednd jejich samotné preziti, (4) za ¢tvrté je nutné brat v potaz také vySs$i miru
citlivosti spole¢nosti zaloZené na demokratickych principech, kde mé vetfejné minéni vliv na

politické procesy, pficemz tato vefejnost zpravidla neni ochotna podstupovat nutné obéti
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v podobé mrtvych vojdkti a vynaloZenych prostiedkli; a v neposledni fad¢ je to také (5)
strategickd interakce, ktera se zamySli nad kombinacemi zvolenych strategii a nad variaci

vysledkt téchto variaci. (Arreguin-Toft 2005: 6)

2.1.4 POVSTALECTVI A VZBOURENECTVIi

Jednou z mnoha forem asymetrického konfliktu je tzv. povstalectvi. Ackoli se tato prace
zabyva predevS§im protipovstaleckym bojem, pro jeji ucely je nutné vymezit také koncept
povstalectvi a vzboufenectvi, a to zejména zdlivodu identifikace protivnika
protipovstaleckych strategii, tedy aktéra, ze kterého by celd formulace konkrétnich postupt v
praxi me¢la vychédzet. Povstalecky boj je jednou z mnoha podob asymetrického konfliktu.
Existuje pro n¢j mnoho definic, pti¢emz klicovy je fakt, Ze povstalecké skupiny maji politické
cile a jejich umyslem je naruSit legitimitu stdvajici vlady ¢i okupacni mocnosti. (Srov.

Brooker 2010, Kilcullen 2010, Galula 1964)

Zatimco Galula definici pojima pomérné Siroce jako ,.pokracovdni politiky, provddené
skupinou uvniti zemé, vsemi prostredky. “(Galula 2006:1), Kilcullen definici vice specifikuje,
kdyz charakterizuje povstalectvi jako ,,Organizovany, viekly politicko — vojensky boj, ktery md
za cil oslabit kontrolu a legitimitu stavajici vlddy, okupacni mocnosti ¢i jiné politické autority,
pricem? posiluje kontrolu povstalcii“>(Kilcullen 2010:1) Williams se zamé&fuje vice na
organizaCni strukturu takového hnuti jelikoZ vytyCuje podminku dosazeni urcité urovné
vnitini organizace, v pojeti cilii povstaleckych hnuti se shoduje s Kilcullenem, tedy
identifikuje cil jako zménu ¢i uplné svrzeni stavajicitho rezimu. (Williams, 2008: 12) Brooker
za povstalectvi povaZuje boj skupiny uvnitt statu proti stitu ¢i semi-statu. Déle kategorizuje
tfi zékladni typy povstaleckych hnuti na zdklad¢ jejich deklarovanych cilli, a to vypuzovaci,
revolucni a separatisticky. (Brooker 2010: 34 — 37) Zatimco separatistické a revolu¢ni
povstalecké skupiny jsou pojimdny pomérné tradi¢né, Brooker vytvaii kategorii ,,expeller
tedy typ vypuzovaci, do které zahrnuje veSkerd nacionalistickd, ndboZenskd ¢i lokalistickd
hnuti, kterd bojuji proti cizimu stitu. Spojuje je totiz odpor vuci invazi, okupaci Ci

kolonialismu, ¢ili se vymezuji proti napadeni izemdi, které povazuji za svlij domov.

> V origindle zni definice nasledovné: ,,Organised, protracted politico-military struggle designed to
weaken the control and legitimacy of an established government, occupying power, or other political
authority while increasing insurgent control.” (Kilcullen 2010:1) Preklad: autorka.
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Co se tykd uspésSnosti povstaleckych hnuti, je tieba brat do dvahy rtzné interni i externi
faktory. Galula ve své knize definuje faktory, které napomahaji slabsi stran€ asymetrického
konfliktu, tedy vyzyvateliim vladnouciho rezimu. Pfispivd tim k porozuméni pficindm nékdy
az paradoxni sily slabsiho aktéra. Galula zdiraziuje, Ze je tfeba brat do uvahy fakt, Ze
nezdlezi ani tolik na pfipravenosti jednotek ¢i jejich strategii, protipovstalecky boj a jeho
UspeéSnost jsou mnohdy vyznamnéji determinoviny geografickymi podminkami. Jedna se
zejména o (1) velikost daného tzemi, (2) jeho hranice, (3) povahu terénu, (4) polohu tizemd,
(5) jeho velikost, (6) populaci, (7) podnebi a v neposledni fad¢ také (8) ekonomiku. (Galula
1964: 3 - 30)

Z pohledu terminologického vymezeni je dédle nutné zminit rozdil mezi vzboufenectvim a
povstalectvim. Vzboufenectvi jako pojem je reakci na proménu povstaleckych hnuti. Rozdil
mezi povstalectvim a vzboufenectvim je pomérné obtizné identifikovatelny, a to zejména
z divodu jejich castého zaménovani, ale také z divodu neustdleného piekladu z anglické
verze ,insurgency”. Rozdil mlizeme pozorovat zejména v podob¢ definicniho rdamce
jednotlivych pojmi. Zatimco Galula operuje ve své knize spiSe sterminem klasického
povstalectvi, ve smyslu anglické verze ,rebellion”, pojem ,insurgency* v Kilcullenové
publikacich je definovan spiSe jako moderni vzboutenectvi. Na teoretickém rozvoji fenoménu
vzboufenectvi pfispéla mimo jiné také situace na Severnim Kavkaze, tento termin vSak
vychdzi primarné z reality v Irdku a Afghdnistinu. Vzboufenectvi 1ze pojimat jako hybridni
formu boje, kterd zahrnuje jak prvky klasického povstalectvi, tak i terorismu. LiSi se potom
zejména ve své strukturdlni organizaci a také v taktickych a operacnich postupech.
Charakteristickym prvkem je absence jasného veleni, takového, které by bylo striktné
hierarchické a bylo by mozné identifikovat jasnou osobu vidce, signifikantni je zejména
sdileni 1ideje, kdeZto u klasického povstalectvi je horizontdlni organizace mnohem
stratifikovanéj$i, svym fungovinim se podobd spiSe armddni organizaci. (srov. Kilcullen

2010, Galula 1964, Smid 2013)

Faktor jednotici ideje je pro Severni Kavkaz vyznamny, zejména z diivodu jeji identifikace
v kontextu transformace z nacionalistického na islamistické hnuti. Povstalecké hnuti
Severniho Kavkazu v posledni dobé proslo nékolika transformacemi své podoby. Jednim
z procesu byla tzv. afghdnizace, coz je termin, ktery odkazuje na vyvoj v Afghdnistinu
v poloviné 90. Let, ktery byl charakteristicky kombinaci probihajici vdlky, lidského utrpeni,
chudoby, organizovaného zloCinu a extern¢ sponzorovaného isldmského radikalismu. Pravé

v kombinaci tyto faktory generuji explozivni potencidl. Vzniklou situaci nejsou mistni
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autority schopny fesit; slozitost a komplexnost celé situace navic nespravné chapou, coZ ma
v kombinaci s nedostatky vlastniho systému za nédsledek neustdlé zhorSovéni a prohlubovéni

krize. (Cornell 2012: 122)

Dulezité je také pojeti Kilcullena (2010), ktery upozornuje na faktor globalizace
povstaleckych hnuti. Tvrdi, Ze dnes boj proti terorismu znamend boj proti globalizovanému
islamistickému vzboufenectvi a prosttedkem by mély byt spiSe protipovstalecké nez
protiteroristické strategie. Problémem soucasné, zejména americké, strategie je jeji agregacni
pojeti. Kilcullen v reakci na neutéSenost situace doporucuje navou strategii disagregace, kdy
by se nebojovalo ve stejnou dobu proti vS§em potencidlnim i redlnym nepiateltim, ale kde by
se strategie zam¢fily na rozbiti a rozloZzeni vazeb globdlniho dzihddistického hnuti na lokalni a
na znemoZznéni fungovani Sirokého protizdpadniho globalniho hnuti. ,,V této strategii, vitezstvi
nevyZaduje utiseni veskerého povstaleckého hnuti od Filipin po Cecensko.*“ (Kilcullen 2010:
214) Ackoli je toto pojeti designovdno pro USA, implikace z n¢j plynou také pro Severni
Kavkaz a boj proti mistnim povstalctim, ktefi jsou v souc¢asné dob¢ napojeni také na globalni

dzihadistické struktury.

Obecné je dulezité zejména pro vyvoj protipovstaleckych strategii znat tfi proménné
povstaleckych hnuti, a to jak definuje Brooker (2010): (1) jejich motivace a pohnutky, (2)
jejich prostiedky a také (3) prilezitosti. Znalost téchto determinantii mizZe byt ndpomocnd pro
vysvétleni, ¢i dokonce predikci nejen vzniku povstaleckého hnuti, ale také dokonce i miru
uspesnosti povstaleckého hnuti v konkrétni zemi, regionu ¢i na globdlni drovni. (Brooker

2010: 127)

2.1.5 PROTIPOVSTALECKY BO]

Protipovstalecky boj jako strategie statnich, okupacnich ¢i jinych autorit v reakci na taktiku
povstaleckych skupin, zahrnuje celou fadu charakteristickych a mozno také fici unikdtnich
ryst. Kilcullen definuje protipovstalecky boj jako , zastFesujici pojem, ktery popisuje
kompletni Skdlu opatreni, jeZ uZivaji vlddy, aby porazily povstalce. Tato opatieni mohou mit
podobu politickou, sprdvni, vojenskou, ekonomickou, psychologickou nebo informacni a jsou

1émér vidy pouzivany v kombinaci.® “(Kilcullen 2010: 1) P¥inos Kilcullenovy price je zejména

 V origindle zni definice nasledovnd: “an umbrella term that describes the complete range of
measures that governments take to defeat insurgencies. These measures may be political,
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v jeho systematické snaze upozornit na nutnost lokdlnich feSeni a také z pohledu respektu
k civilistim. Populace vSak neni zdsadni pouze z klasického pohledu strategii ,.hearts and
minds*, ale zejména z diivodu, Ze tvofi jediny pevny bod v tomto typu boje, kdy jednotky i
jejich podoba jsou fluidni. V Kilcullenové pojeti je pro dspéch protipovstaleckého boje
zéasadni schopnost adaptace a organizacniho uceni, a to zejména v kontextu neustdlé evoluce
povstaleckého hnuti, jeho podoby 1 strategii. (Kilcullen 2010: 3) Dal§im piinosem je jeho
akcent na rozdil mezi protipovstaleckym bojem vedenym doméci autoritou a tim vedenym
zahrani¢ni mocnosti. Zahrani¢ni aktér totiZz musi vyvinout nesporn¢ vétsi usili pfi snaze
porozumét cizi zemi, zabezpecit ji a zaroven budovat Zivotaschopné mistni spojenecké vazby.
Druhym faktorem je postkonfliktni rekonstrukce, kdy je zahrani¢ni sila zna¢né znevyhodnéna,
jelikoZ je na ni v rdmci soupefeni o vedouci pozici na daném tizemi pohliZeno jako na aktéra,

ktery se zde pohybuje pouze docasné. (Kilcullen 2010: 11 — 12)

Pro vyzkum protipovstaleckych strategii je klicové zkoumat také povahu samotné autority
vedouci tento typ boje. A to nejen z toho diivodu, Ze protipovstalecké strategie vychazeji do
znacné miry z povahy autority samotné, tedy jak Kilcullen (2010) uvadi, ze protipovstalecké
strategie zrcadli stdt, ale také z diivodu pfidaného tlaku na tohoto aktéra, ktery ze samotné
povahy konfliktu jednd reaktivné k akcim povstaleckych strategii a ma za cil zachovani
stavajictho fadu. Nehled¢ na faktor, Ze protiopatfeni byvaji zpravidla ndkladn&js$i. (Srov.

Kilcullen 2010, Galula 1964, Collins 2002:182)

Existuji dva zdkladni piistupy k pojeti protipovstaleckého boje, a to pojeti primarné
orientované na nepfitele v kontrastu pojeti primdrné orientovaného na mistni populaci. (U.S.
gov. 2009) Piistup orientovany na nepfitele predpokladd jistou organizaci protivnikovych
jednotek a vyzdvihuje diileZitost aktivit, které se koncentruji primarné¢ na poraZeni nepfitele,
dalsi aktivity jsou pojimany pouze doplitkové tomuto cili. Americky manudl déle identifikuje
déleni na piistupy mékké vs. tvrdé z hlediska pouziti sily a techniky, pfimé vs. nepiimé
z hlediska pouziti strategii a také ndsilné vs. nendsilné a dekapitacni vs. marginalizacni.
V tomto pojeti lze pfistup orientovany na protivnika shrnout jako ,,nejprve poraz nepritele a
vSe ostatni bude ndsledovat.“ (U.S. gov. 2009) Kilcullen témto pfistupiim orientovanym na

nepiitele vytyka jejich netcinnost. Kritizuje predevSim ty piimé, které se snazi napadat a

administrative, military, economic, psychological, or informational [.]” (Kilcullen 2010) Preklad:
autorka.
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bojovat s povstalci piimo, protipovstalecké jednotky takto riskuji rozptyleni sil pfi snahdch
dopadnout jednotlivé skupiny, které se pohybuji v lesich, které navic velice dobfe znaji. To
vie vyzaduje nadmérné prostiedky, stejné tak jako podetné vojenské jednotky. Uspéch takové

strategie je nejisty, navic vétSinou implikuje Skody pro civilni obyvatelstvo.

Pfistup zaméfeny na populaci naopak odsouva pozornost ze samotnych kombatanti na mistni
populaci, a to zejména z pohledu ziskani a zachovani jeji podpory. To vSak neznamend, Ze by
tento piistup zcela marginalizoval vojenské zdsahy proti povstalcim, nicméné nejsou jiz
centralnim bodem usili, tim se stavd vztah s mistni populaci a jeji podpora protipovstaleckym
snahdm. Tento piistup lze shrnout jako: , ,nejprve ochranuj a podporuj obyvatelstvo, vse
ostatni bude ndsledovat.* (U.S. gov. 2009) Kilcullen vidi pfinos ve strategiich zamétenych na
obyvatelstvo pfedevs§im v tom, Ze na rozdil od povstalcti, obyvatelstvo je fixni a je pomérné
snadno dosazitelné. Zarucit obyvatelstvu ochranu a pokusit se jej odd¢lit od povstalcii miize

byt proveditelné i v podminkach, kdy poraZeni povstalcii redlné neni. (Kilcullen 2010: 9 — 10)

Tuto dichotomii reflektuje 1 jedno ze zdkladnich dé€leni protipovstaleckych strategii, a to
dé€leni na pfistup v anglické terminologii oznacovany jako ,hearts and minds* tedy srdce a
mysl a pfistup v anglickém origindle zvany jako ,,iron fist* tedy Zelezna pé&st. Jakousi stfedni
cestu tvofi pfistup ,,carrot and stick” v preneseném piekladu znamenajici cukr a bic.
V piipadé konkrétnich ptistupti Ize identifikovat znacny rozkol v terminologii jednotlivych
autorti. Autorka v této casti tedy vybird stézejni koncepty a kategorizuje je pro lepsi

piehlednost.

Ziskani srdci a mysli

Tento smér na poli strategii se fadi do populacné — centrickych pfistupli, zamétfuje se na
ziskani sympatii obyvatelstva a jeho podpory, mé tedy za cil ziskat pomyslnd srdce a mysl
mistni populace. Tento pfistup vychdzi primdrné z pfedpokladu stéZejni role obyvatelstva
v logistice i celkové strategii povstalcli, a to zejména z divodu poskytovani zdkladny
v podob¢ fyzické i psychologické podpory povstalcim. V konecném dusledku tento piistup
vSak neznamend mén¢ boju Ci uzivani Cisté mekké sily. Poskytovani bezpecnosti a ochrany
obyvatelstva miZze dokonce znamenat vetsi frekvenci stietl a mit za nasledek vyssi pocet
mrtvych ¢i ranénych. (Kilcullen 2010: 6 — 10) Collins tento pfistup nazyva ,,velvet glove
operations*, tedy v ptekladu operace sametové rukavice, pticemz definuje tii zédkladni slozky

tohoto pfistupu, a to prosazovani prava, realistické reformy a obcanskou aktivitu. (Collins

2002: 183 — 184)
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Zeleznd pést

Naopak strategie pojimand jako ,iron fist“ spadd jednoznacné do Kkategorie piistupil
zaméienych na nepfitele. Vyznacuje se uzivanim tvrdé sily a piimymi zdsahy proti
povstaleckym skupindm. Tento piistup upfednostiiuje zniCeni nepfitele, a to 1 za cenu
civilnich obéti, ¢i jejich ohroZeni. Tento pfistup spoléhd na rychly postup a co nejvyssi
efektivitu skrze silu. (Metz 1995: 12-13) Collins pfistup ,,iron fist“ nevnimd jako protiklad
populacné centrického piistupu, naopak jej vnima jako komplementarni s touto strategii, to
vSak pouze v piipadé, Ze neni uZitd nepifimcfend sila a zaroven se pohybuje v mezich zdkona
dané zemé. Jako zdkladni problematické body identifikuje situace, kdy jednotky trestaji
skupiny misto jednotlivcli, zachdzi kruté se zajatci nebo jinak porusuji obCanskd prava.

(Collins 2002: 185)
Cukr a bi¢

Jakousi stfedni cestou by mohl byt pfistup v anglické terminologii oznacovany jako ,,carrot
and stick tedy mrkev a hil, pfenesené metoda cukru a bice. Tento pfistup vychazi
z kondicionality podpory. Zatimco aktéfi, a to at jiZ populace ¢i kombatanti, ktefi se
rozhodnou s vladnim reZimem spolupracovat a dodrZovat jim stanovend pravidla ziskavaji
pristup k vefejnym sluzbam a benefitim, ti ktefi se vSak rozhodnou nespolupracovat jsou

trestani a tyto vyhody jsou jim upirdny. (Gompert et al. 2008)

Collins (2002) toto rozdéleni obchazi a definuje tii vice specifické pristupy, které vychazeji
spise z pojeti boje proti guerillovym uskupenim’, a to najdi a znic, vycisti a dr¥ a v neposledni
tade drf a prondsleduj®. Tyto pfistupy se pohybuji na Skdle mezi defenzivnimi a ofenzivnimi
v tom smyslu, Ze zatimco ofenzivni vojenské operace maji za cil porazit povstalce, defenzivni
operace se zamé&iuji na zajisténi bezpecnosti obyvatelstva v rdmci vybranych lokalit. Collins
uvadi i pfistupy, které oba tyto sméry kombinuji, nicméné cilem jakéhokoli z nich by mélo
byt odfiznuti povstalcii od veskeré vnéjsi podpory, a to v jakékoli formé, kterd je posiluje a

prodluzuje tak jejich ¢innost.

7 Guerilla je autorem povaZovéna za dal¥i stupefi povstaleckych aktivit, a to v situaci, kdy povstalci
dosdhnou dostate¢né sily, aby vedli mistn€ ¢i ndrodn€ vyznamné paramilitarni operace. (Kilcullen
2010: 186)

8 Search and Destroy, Clear and hold, Hold and harass. (Collins 2002)
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Prohledej a znié¢

Pfistup v origindle nazyvany jako ,,search and destroy* se zamétuje na proaktivitu jednotek
protipovstaleckého boje. Jeho cilem je ziskat iniciativu a nenechat tak povstalcim volnost
akce. Tato strategie ma za cil donutit povstalecké jednotky reagovat na zmény bezpe€nostni
situace tak, aby musely jednat reaktivné¢ a nemohly udédvat kurz. Problematickym bodem

tohoto pfistupu je vSak obtiZnost lokalizace povstalctli, coZ jim poskytuje strategickou vyhodu.
Vydisti a drZ

Ptistup ,,clear and hold* se orientuje na sptatelené obyvatelstvo a ekonomickou produkci vice
nez na samotné neptatelské skupiny. Cili nejprve na zachranu klicovych center a potom klade
za ukol postupné expandovat do vSech stéZejnich oblasti. Protipovstalecky boj je koncipovéin
tak, aby si vladni slozky vybiraly kdy a kde bojovat a zaroven odsttihly podporu
povstaleckym skupindm skrze zajisténi politickych, ekonomickych a socidlnich programu

obyvatelstvu.
DrZ a prondsleduj

Tento piistup kombinuje dva vySe uvedené. SnaZzi se tak vyvarovat problematickym aspektim
a posilit jejich pozitivni stranky. Piistup v origindle zvany jako ,,hold and harass“ si klade za
cil obsadit, zabezpecit a rozsitit klicové oblasti pod kontrolou a zdroven natolik obtéZovat své

oponenty, Ze budou vyvedeni z miry a neschopni vlastnich operaci. (Collins 2002: 186 — 187)

2.2 RADIKALIZACE

Abychom mohli zkoumat fenomén povstalectvi a boj proti nému, je tieba nejprve vénovat
pozornost nejen podobé konfliktu, ale také zpiisobu a cestdm, jak k nému dochdzi, tedy
motivacim jednotlivych stran. V kontextu povstaleckych hnuti je fenomén radikalizace
signifikantnim faktorem, a to zejména z diivodu ndboru ¢lenti do téchto uskupeni a jejich
motivaci. To vS§e mize mit navic také implikace obsah propagandy jednotlivych stran. Pokud
protipovstalecky boj aspiruje na potla¢eni povstalcii z dlouhodobého hlediska, je zdsadni
adresovat pravé priciny radikalizace. Pfi¢emZ jednim ze stéZejnich prvki radikalizace je

agrese. (Srov. Brooker 2010, Gurr 1971)
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Obecné vzato, existuji tfi zdkladni piistupy k analyze plvodu agrese, pfi¢emZ generické
zdroje agrese lze rozdélit na: (1) agrese, kterd vychazi Cisté z instinktivni roviny, (2) agrese,
ktera prameni z procesu uceni se, tedy agrese, kterd je urcitym zptisobem naucend v procesu
socializace a (3) agrese, kterd je vrozenou reakci, jez je aktivovana frustraci, coz prameni z
lidské pfirozenosti a instinktu atakovat zdroj frustrace. Existuje Skdla rtiznych reakci na tyto
podnéty, pfi¢emZz nasili je jednou z nich, tvofici zpravidla posledni alternativu v ptipadé, Ze

ostatni cesty selZzou. (Gurr: 1971: 30 — 37)

Agrese miZze mit tedy mnoho podob, pro region Severniho Kavkazu tvofi vSak
nejvyznamnéjsi koncepty radikalizace pramenici z relativni deprivace a agrese pramenici
z frustrace, coz mimo jiné vyplyva také z vyzkumu Speckhardové a Achkhmedovové (2005),

které se zam¢tuji na tento fenomén, jeZ zkoumaly na ptipadu povale¢ného Cecenska.

2.2.1 TEORIE RELATIVNI DEPRIVACE

Zpusobu a cest radikalizace je v literatufe popsano nespocet. Jednou z nejnosn¢jSich teorii dle
Gurra (1971) je vSak radikalizace, kterd vychdzi z relativni deprivace. Fenomén relativni
deprivace je zde definovan jako ,aktéry vnimany rozpor mezi ocekdvanou hodnotou a
kapacitou dané hodnoty*, ptfiCemZz tato hodnota miize mit tii roviny: (1) hodnota blahobytu,

(2) hodnota moci a (3) interpersondlni hodnota. (Gurr 1971: 24 — 28)

Ad (1) hodnota blahobytu je hodnotou, kterd ma konkrétni dopad na fyzicky stav jedince,
stejné tak jako na jeho vniméani moZnosti seberealizace. MliZze nabyvat podoby zboZzi, sluzeb,
nebo statkil, které napomdhaji osobnimu rozvoji a pocitu komfortu. Souhrnné¢ Gurr tyto
ukazatele oznacuje jako hodnoty ekonomické a sebeaktualizac¢ni. Ad (2) Mocenské hodnoty
jsou takové, které umoznuji jedinci kontrolovat a ovliviiovat ¢innost ostatnich a takové, které
zéarovenl umoznuji vyhnout se nechténému ruseni vlastnich aktivit ze strany opa¢né. Zahrnuji
tak predevSim Cinnosti, které jedincim umoziuji tcastnit se politického Zivota. Zaroven vSak
zahrnuji také faktory, které pfispivaji pocitu bezpec¢i pied politickym utlakem. Tyto Gurr
souhrnné nazyva participacni a bezpe¢nostni hodnoty. Ad (3) Interpersondlni hodnoty jsou
zaloZeny na pocitu, ktery zazivdme pfi nenucené interakci s dal$imi jedinci nebo skupinami.
Tyto hodnoty zahrnuji mimo jiné spoleCensky status, spolecenské role a s nimi spojenou
prestiZ, ale také pottebu stabilni komunity, a to v riiznych formach, od rodinného zdzemi po

komunitni participaci. DtleZité jsou i faktory, které napomahaji pocitu jistoty, ktery vychazi

27



zejména ze sdileni norem a hodnot uvnitf spole¢nosti. Gurr tyto oznacuje jako hodnoty

statusové, komunitni a ideové. (Gurr 1971: 25 - 26)

2.2.2 TEORIE FRUSTRACE - AGRESE

Zaklad ponckud starsi teorie tvoii agrese generovand skrze faktor frustrace. Tuto hypotézu
jako prvni definovali v roce 1939 J. Dollard, N. E. Miller et al., ktefi ve svém dile ,,Frustration
and aggression uvadi jako zdkladni predpoklad vyskytu agresivniho chovdni podminku
piedchdzejici existence urcité frustrace. Tento proces definuji jako platny i v obrdcené logice
véci, tedy Ze existence frustrace vZdy vede k urcité formé agrese. (Dollard, Miller et al. 1939)
(Srov. Baker et al. 1941, Berkowitz 1969) Frustraci 1ze definovat jako reakci na situaci, kdy
dochdzi ke znemoznéni dosazeni cile jedince. V tomto kontextu je ndsledné vétSina provokaci
vnimana jako druh frustrace, ve kterém zpravidla byva identifikovdna pfiCina selhdni
v podobé& urcité osoby ¢i osob. Dill & Anderson (1995) ve svém vyzkumu prokdzali, Ze
nezdleZi na opravnénosti ¢i mite kiivdy v tomto procesu, ktery vede k nasilnému chovani a co
fenoménem tzv. premisténé agrese se zabyvaji také vyzkumy Marcus-Newhalla et al. (2000),

¢i Pedersena et al. (2000).

Fenomén prenesené agrese studovaly v kontextu Severniho Kavkazu, konkrétné na piipadu
povéleéného Celenska, Speckhard a Akhmedova (2005), které dosly k z4véru, Ze touha po
odplaté, kterd je pro mistni spolecnost typickd, a to zejména v podobé¢ tradice krevni msty,
jenZz stanovuje jako zdleZitost cti pomstit zlo€in spachany na ¢lenovi klanu. Tento fenomén
vykonani msty na pachateli, ktery je shledan vinnym ¢i muzské linie jeho klanu, se v kontextu
valky, ve které vétSina populace ztratila nékoho z ptibuznych ¢i utrp€la jiné trauma, touha po
odplat¢ pretransformovala z individudlni, klanové na rovinu etnickou. Lze tedy pozorovat, Ze
kfivda jiZ neni vnimédna pouze jako pomsta konkrétnimu vinikovi, nybrZ jako nendvist a touha
po odplaté viic¢i celému etniku, tedy v tomto piipadé viici etnickym Rusim. Tyto podminky
potom autorky uvadéji jako zdklad, diky némuz mohlo dojit ke splynuti konceptu vendety a

teroristické ideologie.
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3. CHARAKTER POVSTALECTVI NA SEVERNIM KAVKAZE

Ackoli se tato prace zaméfuje na fenomén protipovstaleckého boje, pro jeho uchopeni je
klicové nejprve predstavit stav povstalectvi ve zkoumanych piipadech. Povahu povstalectvi je
tteba zkoumat zejména z divodu pochopeni jeho kofenti, promén v Case a soucasnych
motivaci, které jsou klicové pro tvorbu protipovstaleckych strategii. Tento lokdlni piistup
vychdzi z pojeti Kilcullena (2010) a jeho diirazu na strategie vyvozenych z nejen z konkrétni

oblasti, ale také z konkrétniho ¢asového obdobi.

Severni Kavkaz je mozaikou nejen etnickou, ale také uzemné spravni a organizac¢ni. Pfesto lze
konstatovat, Ze povstalecka hnuti jsou v jednotlivych republikdch propojend. Je tedy Zadouci
analyzovat jednotlivé vétve nejen separitné, ale vzdy také s pfihlédnutim k SirSimu
regiondlnim kontextu. Severni Kavkaz dodnes patii k bezpecnostn€é nejexponovangjSim
regioniim soucasné Ruské federace. Rusko o tento region usilovalo jizZ od dob Petra Velikého
a poraZenim Imdma Sdmila v roce 1859 si zde definitivng ustanovilo sviij vliv’. Strategi¢nost
regionu vSak pro Ruskou federaci nevyplyva pouze z faktoru historicky vyznamné hranice,
nybrz jeho kontrola je pro Rusko vyznamnd také pro pfistup ke kaspické ropé a jejimu
naslednému transportu. Severni Kavkaz je navic tradi¢né klicovy jako kiizovatka obchodnich
a vojenskych cest. (Dunlop 1998) V devadesatych letech byl vyvoj v tomto regionu zasadni
pro udrzeni uzemni celistvosti vniknuvsi Ruské federace jako nastupnického statu Sovétského
svazu, pricemz secesionistické tendence jednotlivych etnik byly hrozbou piedevsim
v kontextu mozného vytvofeni tzv. domino efektu, ktery by mohl zdsadné ohrozit podobu

nového statniho utvaru.

Po rozpadu SSSR tedy Severni Kavkaz tvoii jeho jizni hranici, coZ z pohledu sousedstvi
s mezindrodni hranici vytvaif prostor pro rozvoj secesionistickych hnuti'’. Vzniklo tak
v disledku nového politického a zejména mocenského nastaveni n€kolik konfliktli na celém
tizemi Kavkazu, at’ jiz severniho, &i jiznitho. Konkrétng se jednalo o konflikt v Cegensku,
ktery byl svou povahou jedinym cisté secesionistickym konfliktem, ddle mezi Severni Osetii a

InguSskem o Prigorodnyj rajon, na jiznim Kavkaze se jednalo o snahy Jizni Osetie a Abchazie

? Ziskani kontroly nad etniky Severniho Kavkazu bylo pro Rusko 19. Stoleti velice obtizné. Nabizi se
srovndni s etniky Jizntho Kavkazu, které si ruskd moc podmanila o celych 30 let difve.
Severokavkazskd etnika navic i po svém podmanéni po pordzce Samila vyuZivala kaZdého oslabeni
Ruska pro organizaci rebelii. Tento tvrdosijny odpor vici podrobeni se vnéj$i moci byl jednou z pticin
deportaci do Sttedni Asie v roce 1944. (Cornell 2012)

"9 Zde se nabizi napiiklad srovnani s Tatarstdnem, ktery po rozpadu SSSR usiloval o samostatnost,
nicméné jeho poloha nakonec determinovala také jeho vyjedndvaci pozici.
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o odtrzeni se od Gruzie a nelze opomenout ani konflikt v Ndhornim Karabachu mezi Arménii
a Azerbdjdzdnem. Tyto konflikty jsou Casto desinterpretovany jako piivodem ndboZenské,
nicméné pti podrobnéj$im prizkumu motivaci zicastnénych stran Ize konstatovat, Ze ptiCiny

byly spiSe etno — teritoridlniho charakteru. (Srov. Cornell 2012, Hayden 1999)

Teritoridln¢ a kulturné se Severni Kavkaz déli na dva celky - severozdpadni a
severovychodni. Tyto dvé Casti jsou pomysiné oddéleny Severni Osetii, kterd se ramci tohoto
komplexu vymyk4, a to nejen kulturné a ndboZensky, ale také z pohledu politické orientace,
ktera je tradi¢né¢ proruska. (Souleimanov 2011) Na celkovy stav bezpe¢nosti mélo — a do jisté
miry stile md — neopomenutelny vliv vyvoj v Cedensku, které jej v poslednich dvaceti letech
vyrazné destabilizuje. Do roku 2009'' bylo tzemi Ceenska v rezimu protiteroristické
operace, nicméné ani toto datum neznamenalo definitivni ukonceni operaci, a to zejména

v horskych oblastech na jihu republiky.(Souleimanov, Svoboda 2006)

Destabiliza¢né v regionu vsak nepiisobi jen samotné konflikty z devadesatych a nultych let,
nybrz ve spolecnosti je stale ptitomno mnoho kiivd ze strany ruského centra a ruského etnika
jako takového (Speckhard, Akhmedova 2005). Jednou z dodnes Zivych kiivd je napiiklad
faktor deportaci severokavkazskych etnik, které byly zahdjeny v roce 1944, a které postihly
jak Inguie a Cecence, tak i Kalmyky & Karadajevce, Balkary, ¢ krymské Tatary &i
meschetinské Turky. Tato severokavkazskad etnika byla obvinéna z kolaborace s Némci a
ndsledn¢ hromadné deportovdna do Kazachstanu'2. (Souleimanov 2011, de Waal, Gallova

2000)

Region Severniho Kavkazu tedy skytd hned nckolik ptfedpokladi pro povstaleckda hnuti. Je
dalezité neopomenout také jeho geografickou podobu a jeji vliv na dspéSnost povstaleckych
hnuti.(Galula 1964) Povaha terénu zejména na jihu regionu, ktery je tvofen hornatym a
lesnatym tzemim skytd povstalcim bezpecné tutocisté, stejné tak jako moznost presunu do
sousednich republik. Nelze opomenout ani ekonomickou situaci, kterd region fadi mezi
nejchudsi v rdmci Ruské federace, pticemz HDP je poloviéni priméru Ruské federace a

pohybuje se kolem 53 %. Region je nadprimérné agrarni, nezaméstnanost dosahuje az 53 %

" Od roku 2008 se do tohoto rezimu dostala také tizemi sousedniho Ingusska.

"2 Odhady poétu premisténych osob na rozkaz vydany L. P. Berijou se pohybuji okolo 650 000
obyvatel. K mnoha dmrtim dochédzelo jednak béhem samotného transportu. Mnoho tzemnich i
osobnich sportl navic zpusobil fakt, Ze poté co byla tato etnika amnestovdna v roce 1957, nejenze se
plvodni autonomni oblasti obnovily v mensich hranicich, ale prezivsi deportaci, ktefi se chtéli navratit
do svych domovl, je nachdzela osidlena jinymi etniky, které do téch mist byla pfesidlena v ramci
vnitfnich piesund. (Srov. Souleimanov 2007, Dunlop 1998: 63)
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v Ingussku, v Ceéensku dosahuje naopak nejniz§ich hodnot - 42 %. Tato &fsla jsou vsak
oficidlni a redlné¢ je nezaméstnanost mnohem vys$i. S udaji tohoto charakteru je casto
manipulovano, je tedy dileZité je hodnotit kriticky, dle zdroje, ktery je uvadi. Z pohledu
ekonomickych subvenci ze strany federdlniho centra nelze hovofit o zcela opomijeny region,
napt. Cedensko je pifjemcem vyznamné hospodaiské pomoci, nicméné pro stav povstalectvi a
radikalizaci v ndsledku deprivace v regionu je podstatnéjsi kolik z téchto penéz se dostane
k mistnim obyvatelim. Objevuji se obrovské uniky zdrojii v podobé korupce, nepotismu a
vieobecné $patného hospodateni. (Smid 2014) Bezpe&nostni situace, stejné jako korupce a
ruzné administrativni piekdzky navic odrazuji soukromé investory podnikat v tomto regionu,
coz je vyznamné zejména v ramci vyhledu dlouhodobé udrZitelnosti. V roce 2010 byl z
iniciativy tehdejStho rezidenta D. Medvedéva vycClenén Severokavkazsky federdlni okruh
(SKFO), pricemz V. V. Putin ze své pozice premiéra RF zdrovein ustanovil Komisi pro socio-

ekonomicky rozvoj Severokavkazského federdlniho okruhu. Cilem téchto snah bylo

zptehlednéni a zlepSeni ekonomické situace na Severnim Kavkaze. (Cohen 2012)

Obecné, tyto ekonomické ukazatele s sebou nesou riziko vzniku relativni deprivace, coZ je
problematické zejména v situaci, kdy islamistické organizace nabizeji nejen jedinou
alternativu opozice vic¢i vladnim garniturdm, ale zaroven také mnohdy jedinou pftilezitost
piijmu. Konflikty devadesatych let mély na region destabilizujici vliv a 1ze pozorovat nejen
promény povstaleckého hnuti, ale také jeho postupnou radikalizaci. V souvislosti s druhou
¢eCenskou vdlkou doSlo mimo radikalizaci hnuti také k jeho islamizaci. Cile jiZ tedy nejsou
primarné nacionalistické, nybrZ hnuti ziskalo vice islamisticky rdz, coZ v kone¢ném dusledku
m¢elo za ptfi¢inu zménu v cilech povstalcti, které se z konkrétnich staly ideologickymi, coz do
budoucna zna¢né omezuje vyjedndvaci pole mezi znesvarenymi stranami a jejich kliCovymi
aktéry. Dava to také prostor pro ziskavani §irSi sit€¢ podporovateli a ndsledné i zdroju.
Bezprecedentni 3ifeni salafismu, potaZmo wahhébismu, v tradi¢né sufijském regionu'® ma
n¢kolik pfiCin, a to napiiklad diskreditaci tradi¢nich cirkevnich predstaviteld, ktefi v mnoha

piipadech zacali spolupracovat s mistnimi vladnimi piedstaviteli a ziskali tak z pohledu

vefejnosti povést ucasti na korupci a klientelismu.

Isldamsky radikalismus byl v regionu pfitomen vzZdy, nebyl vSak politizovdn a zdroven

sehrdval v porovndni vici tarikatistim ¢i lidovému isldmu margindlni roli a vyznamny byl

" Vyjma republiky Dagestan, kam islam jako takovy pronikl v rimci Severniho Kavkazu nejdiive,
pfi¢emZ jeho podoba prosla nejmensimi zménami. (Souleimanov 2011)
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spiSe v kulturni oblasti. Jeho vliv byl tradi¢né nejsilnéjsi v Dagestanu. Politizovat se zacal az
s rozpadem SSSR v 80. Letech, kdy se stdva ndstrojem vyjadieni socidlniho protestu, nejvetsi
rozvoj vSak tato vétev zazivd na konci 90. let. Politickd organizace souvisi také s chaosem
okolo rozpadu SSSR, kdy pfestal existovat tento politicky celek, a nastalo do¢asné mocenské
vakuum. Radikaln{ islam v této dobé& piinesl ideu v podob¢ ziizeni islamského stitu, islamské
ekonomiky 1 spole¢enské organizace. V této dobé€ na uzemi Severniho Kavkazu tento proud
pronikal zejména ze zemi Blizkého Vychodu a Perského zalivu. Nebyt vSak mistnich
podminek, ze kterych pramenil pocit nespokojenosti, nedosahl by takového vlivu. Zasadnim
momentem je také souCasnd podoba vztahu mezi salafisty a pfedstaviteli sufismu, kdy ackoli
se stile vnimaji jako urcitd konkurence, jsou na zdklad¢ shodnych cili schopni spolupracovat.
(Rozhovor s A. MalaSenkem 2012) Nemén¢ vyznamnym faktorem je tedy pravé absence
islamistické organizace reprezentuji jedinou alternativu vladnim garniturdm. Dilezité je také
zminit skutecnost, Ze na Severnim Kavkaze salafismus nabyva specifické podoby a lze jej
chdpat jako urcitou sektu, kterd je silné spjata s etnickou skladbou v regionu, jelikoz tato
identita je na Severnim Kavkaze stdle tou nejsilnéj$i. DZamaaty mezi sebou ¢asto maji spory,
a to mnohdy aZ zastinuje faktor spole¢ného nepfitele v podobé ruskych ¢i proruskych autorit.
Tento odklon od tradi¢ni podoby salafismu se vSak setkdvd s negativni reakci zejména u

arabskych donori. (Rozhovor s A. Istamulovem 2012)

Z hlediska organizace na salafistickych zdkladech je dileZity vyvoj v roce 2007, kdy tehdejsi
prezident I¢kerie, Dokka Umarov, vyhlasil emirét, ktery kopiruje region Severniho Kavkazu a
zéaroven se prohlésil jeho emirem. V roce 2009 doslo navic k reaktivaci Zahrady martyri
(Riyadus-Salichin). Tento prapor byl vytvofen vroce 1999 Samilem Basajevem a tvofil
tradi¢né radikdlni kiidlo povstaleckého hnuti. Tento oddil mél na svédomi jiZ pfi svém vzniku
n¢kolik teroristickych utokti, naptiklad bombové dtoky v Grozném, ¢i v Mozdoku v Severni
Osetii. Znovuobnoveni tohoto oddilu tedy znamenalo piedzvést zdméru opét zavést taktiku
sebevrazednych utokd. (O’Loughlin et al. 2011) V roce 2014 byla ohldSena smrt Dokku
Umarova v rdmci protiteroristické operace. DoSlo zaroven k jeho nahrazeni, pficemZ byl na
tento post dosazen Aliasaskhab Kebekov, ktery pravdépodobné déd organizaci novy smér. Jiz
jeho pozadi, kdy se poprvé v historii nejednd o etnického Ceéence, stejné tak jako poprvé
v historii je na této pozici osoba, kterd nepochdzi z fad bojovnikil, napovidd o zméndch
v rdmci organizacniho zdzemi. (Smid 2014) M. Toriev (2014) naptiklad uvadi, Ze miiZe dojit

k navySeni centralizace a oslabeni moci jednotlivych dZamaat.
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Vyznamnou roli v radikalizaci sehrdvala také neutéSend situace v oblasti vzdelani tzv. vale¢né
generace, kdy ndbozZenské vzdélani bylo ve valecném obdobi jedinym dostupnym. Studenti
také casto odchdzeli na studia do arabskych stith na Blizkém vychodé€, kde byli uceni
myslenkdm globdlniho dZihadu.(srov. Souleimanov 2011, Crisis Group 2012) Smyslem
vyhlaseni Kavkazského emirdtu bylo vytvofit alternativni projekt nezavislého (kvazi)statniho
ztizeni, tentokrat vSak s presahem v rdmci celého Severniho Kavkazu. Tento formét znaci
definitivni rozkol v rdmci ¢eCenského odbojového hnuti, které se rozd¢lilo na tradi¢né etno-
nacionalistickou ¢4st a na ¢ast vychazejici z ideje sunnitského islamského fundamentalismu,
tedy salafismu. Dlvoda pro tento odklon bylo nékolik, zejména financovani ze sunitskych
zemi Blizkého vychodu a jimi nabizené vzdélani. Tento smér navic jiz od 90. let vyznamné
silil v sousednim Dagestanu. Této ideji se dale pfiklonili 1 néktefi vyznamni lidfi
povstaleckého hnuti, a to zejména Samil Basajev, Salman Radujev a také klan Barajevovych.
Naopak separatismus zaloZeny na zdkladech etno-nacionalismu se v pritbéhu 90. let vycerpal,
pficemZ isldmsky radikalismus se prokdzal byt ZivotaschopnéjSim, a to zejména z pohledu

sjednoceni odboje napii¢ regionem Severniho Kavkazu. (Smid 2013)

Povstalecké hnuti na Severnim Kavkaze obecné vykazuje strukturu na sobé pouze minimalné
zévislych bunék, které dohromady tvofi sit’ a jejich organizacni propojeni je pouze volné.
(O’Loughlin et al. 2011) Propojeni Ize pozorovat zejména na fluktuaci povstalci, ktefi

v ptipad¢, Ze jim hrozi riziko v jedné z federativnich republik mnohdy ptebihaji do jiné, kde

Vev s

Dalsi signifikantni proménou prochdzi Severni Kavkaz z hlediska soustfedéni ozbrojenych
slozek spojeného s presuny center konfliktu. Napiiklad v roce 2012 doslo k pfesunu personalu
bezpecnostnich slozek, stejné tak jako vojenské obrnéné techniky ze zdkladny Chankala, kterd
se nachézi pobliz Grozného, do Karabudachentu v Dagestanu. Toto souvisi jednak s pfesunem
v Kadyrovovy postupy v Cedensku a naopak nediivéra v dostate¢nd opatfeni ze strany

dagestanskych autorit. (Rozhovor s A. Istamulovem 2012)

Region zatézuji také dzemni spory mezi jednotlivymi federativnimi republikami Severniho
Kavkazu. Tyto spory maji své kofeny prevdzné v obdobi deportaci z roku 1944, kdy byly v
regionu zruSeny sovétské autonomni oblasti, pfiCemz po rehabilitaci postizenych etnik byly

vytvofeny na mens$im uzemi a nékteré okresy pfidélené jinym autonomnim oblastem. Mezi
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tato uzemi patii Novolaksky a Chasavjurtsky rajon, ktery je soucasti soucasného Dagestanu,
Cegenci si jej viak v minulosti ndrokovali a existuji zde obavy i dodnes (Abdulla 2012)
Ingussko a Cedensko se pfou o SunZensky and Malgobeksky okres. Ingu$sko md spory se

Severni Osetii o Prigordnyj okres, o ktery vypukla v roce 1992 vélka.

Nisledujici kapitoly se budou zabyvat jiZz konkrétné vyvojem jednotlivych piipadi Ceéenska

a Ingusska.

3.1 STAV POVSTALECTVi V CECENSKU

Konflikt v Ceéensku je nejdelsim v regionu a svou povahou zna¢né piispél k radikalizaci
Severniho Kavkazu. Existuje mnoho hypotéz o ptivodu ¢ecenského povstaleckého hnuti. Je
dualezité jej sledovat nejen z historické perspektivy, ale pro porozuméni jeho formy je zdsadni
zejména jeho vyvoj a promény v Case, a to nejen z hlediska organiza¢niho, strategického,
ideologického, ale také z hlediska persondlniho. Hughes (2001) klade daraz na politické cile,
ekonomické aspekty a dil¢i zdjmy zucastnénych aktért. Nékteii autoii konflikt naopak
vnimaji v intencich stfetu civilizaci, tedy z pozice regionu Kavkazu v roli hrani¢niho tzemi
mezi pravoslavnou civilizaci a civilizaci muslimskou, kdy tyto dvé strany proti sob& o tento
strategicky prostor soupefi. (Hughes 2001) To se projevovalo zejména v obdobi Petra
Velikého a jeho invazi na Kavkaz a také ze strany Osmanské fiSe. V SirSim pojeti historické
perspektivy lze z toho pfistupu generovat také animositu vici cizim mocnostem, které tizemi
Kavkazu okupovaly. Zminit lze také pronikdni Kozékil z 2. Poloviny 16. Stoleti'* &i praveé
dobyvacné expedice Petra Velikého ze strany ruského etnika. V roce 1922 se ¢eCenské uzemi

dostalo pod spravu nové¢ vzniknuvsiho Sovétského svazu.

Odboj proti ruské nadvladé, stejné tak jako traumatizujici historie vélek a s ni spojena touha
po odplaté, jsou ve spolecnosti ptfitomné dodnes. Kofeny dnesSni podoby povstalectvi mizeme
najit zejména v 80. letech minulého stoleti. Lze konstatovat, Ze zminéné historické kiivdy
sehrdly spiSe doplitkovou roli a formovaly podobu, spiSe nezZ by podnécovaly samotny vznik
odboje. Z pohledu etno-naciondlnich motivaci se v osmdesatych letech, zejména s procesy
perestrojky a glasnosti, otevirala moznost ziskat samostatnost na SSSR. Tehdejsi proruské

elity v ¢ele se Zavgajevem vsak piiliSné usili se osamostatnit neprojevovaly. (Hughes 2001)

"*'V tomto obdobi byli horiti Ceenci nuceni sestoupit z hor do tdoli kvili klimatickému ochlazent,
coz vytvarelo tenze. (Dunlop 1998)
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Nacionalismus a secesionismus se zacali plné projevovat teprve az s ndstupem D. Dudajeva,

pficemz v roce 1991 doslo k vyhlaSeni nezavislosti a vytvoteni republiky I&keria'.

Dalsim moZnym vysvétlenim je spor mezi tradicni spoleCnosti tvofenou tejpy a
modernizacnim Ruskem. Centrum SSSR a jeho etnickd politika mélo za cil natfedit populace
jednotlivych spravnich celkt tak, aby Zadné etnikum vyrazné nepievySovalo. Pres veskeré
sekulariza¢ni a moderniza¢ni snahy se Moskvé nepodafilo zniCit ¢eCenskou identitu, a to
zejména z divodu povahy cecenské spolecnosti, kterd sice za obdobi miru nesnese jakoukoli
podfizenost a je klanové roztfiSténd, v dobé krize se vSak klany dokaZi semknout a zvolit
vojenského velitele, coZ sehrdlo zdsadni roli pravé v 90. letech. Problém byl v
samotném nastaveni komunistickych federaci, kde existoval rozpor mezi demokratizaci a
institucionalizovanou teritorializaci etnicity. Ce¢ensko nakonec tvofilo zejména z pohledu
demografickych a geografickych faktorti v rdmci SSSR vyjimku, kdy bylo jednim z pouhych
&tyf regionii'® v ramei SSSR, kde mistni etnikum tvofilo absolutni vét§inu v poméru k Rustim,
a to i pres uzemni zmény fizené moskevskym centrem v podobé piesouvani rajoni pod jiné

jurisdikce. (Hughes 2001)

Vyhlaseni Celenské republiky I¢keria Rusko vnimalo jako ohroZeni svych z4jmt a naruSeni
teritoridlni integrity, po selhdni rozhovort'’ tak RF vyuzila v roce 1994 pifimé intervence.
Zacal tak nejdel$i a jediny povahou secesionisticky konflikt v rdimci Ruské federace. Jeho
dal§im specifikem je, Ze se odehral v ramci RF, Cegensko je tedy jedinym piipadem, kdy byla
ohroZena suverenita a celistvost vojenskou silou. Do roku 1996 probihala na tizemi Ce¢enska
zniCujici valka, kterd nakonec skoncila poniZujici pordzkou pro ozbrojené slozky Ruské
federace, coz bylo signifikantni pro postsovétské budovéani stitu. (Srov. Hughes 2001,

Souleimanov 2011).

Zasadni zmény v povaze povstaleckého hnuti se odehrdly v mezivdlecném obdobi. Doslo
nejen ke zméné persondlniho obsazeni, a to zejména z divodu vysokého procenta veliteld,
ktefi byli béhem prvni Cecenské valky zabiti, ale doSlo prakticky k obméné celé generace.
Star$i generace, kterd byla stéZejni v prvni CeCenské vadlce, jiz zaloZila vlastni rodiny a

vymanila se tak z pozice, kdy tzv. nem¢la co ztratit. Byla tak nachylnéjsi k pfijeti ndvrha A.

' Zde je zajimavé srovnani s vyvojem v Tatarstanu, ktery srozpadem SSSR také aspiroval na
samostatnost, spory vSak byly feseny mirovou cestou. (Srov. Hughes 2001)

' Déle to byla Severni Osetie, Tuva a Cuvassko. (Huges 2001: 17)

"7 Cegensko odmitlo spolu s Tatarstdnem podepsat pfidruzovaci smlouvu s Ruskou federact a trvalo na
nezavislém statutu republiky I¢keria.
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Kadyrova na zménu strany a zaclenéni do stitnich milic. Novad generace byla naopak
radikdlngjsi, jelikoZ vyrtstala za vdlky, Casto ztratila znanou ¢dst svého piibuzenstva a
neméla moZnost ziskat jiné neZ ndboZenské vzdélani. Tato frustrace znacné pfiispéla
k radikalizaci této generace Cedencti. Doslo také k obméné vedeni I¢kerie, kdy Jandarbijeva

nahradil vroce 1997 A. Maschadov, ktery razil umirnénéjsi linii odporu. Setkal se vSak

s odporem radikalngj$iho kiidla v podobé S. Basajeva.

Druhi &e¢enskd vélka se rozpoutala po invazi do Dagestdnu v roce 1999, kterou vedl S.
Basajev, dohromady s Chattdbem. Tato vdlka byla ruskou stranou pojimédna jako
protiteroristickd operace a trvala oficidln€ do roku 2009. Po Maschadovové smrti v roce 2005
byl zvolen Abdul-Chalim Sadulajev, kterému se podatilo konsolidovat hnuti a rozsitil pole
pusobnosti v rdmci Severniho Kavkazu a také déle na dzemi Ruska, coZ znamenalo podstatné
rozsifeni operacni z6ny. Teroristické ndstroje vnimal v intencich donuceni Moskvy, a Evropy
jako prostfednika, k jednacimu stolu, kdyz k tomu nebyli schopni tyto aktéry piimét jinou
cestou. (Souleimanov 2011: 338) Sadulajeva nasledné nahradil jako ¢tvrty prezident republiky
Ickeria Dokku Umarov, ktery byl jednim z poslednich aktivnich reprezentantli staré podoby
povstalectvi. Dokku Umarov a jeho vyhldaSeni Kavkazského emirdtu také predznamenali

odklon centra povstaleckého hnuti z Cegenska do dalsich republik Severniho Kavkazu.

V obou vilkich sehrdval vyznamnou roli faktor, 7e Ceenci se v mistnich hordch
nesrovnateln¢ 1épe orientovali, ale také to, zZe diky jejich taktice méli znacné leh¢i vyzbroj,
coz jim umoziovalo snadnéjsi a rychlejsi pohyb, ¢imzZ ziskdvali strategickou vyhodu nad
ruskymi jednotkami. (Dunlop 1998: 2) V rdmci zminénych dvou vleklych konfliktl se
populace snizila na 300 000 a valecné kiivdy navic vytvorily prostiedi usnadiujici ndbor

novych ¢lent povstaleckych hnuti.

Lze konstatovat, Ze povstalecké hnuti zaznamenalo ve svém vyvoji podstatné zmény, a to
nejen persondlni, ale také ideologické a strategické. Zasadni prvky promény hnuti od roku
2000 do soucasnosti lze shrnout jako — radikalizace, etnifikace, individualizace,
internacionalizace, regionalizace. (Souleimanov 2011)V soucasné podobé povstalectvi lze
identifikovat dvé hlavni motivace, a to (1) deprivaci v podobé neutéSeného
socioekonomického vyvoje a (2) frustraci v podobé msty za kiivdy z vdle¢ného obdobi.
Ackoli je Cedensko pifjemcem znaénych subvenci v podobé dotaci od federdlniho centra,
vétsina z téchto pendz se ztrati v korupénich svazcich vlddnouciho klanu. T. Smid (2014)

Vv

odhaduje, Ze az 80 % dotaci se dostane do rukou R. Kadyrova a jeho nejblizSich a pouhych 20
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% je postoupeno déle. Problematické je vSak vyuziti téchto 20 %, jsou totizZ investovany ¢asto
do nesmyslnych projekti, jako staveb aquaparku ¢i honosnych staveb, které vSak nenachdzi
své vyuziti. Zcela chybi investice do budovani novych pracovnich mist. Nezaméstnanost
v Cegensku se tak pohybuje okolo 40 %, tdaje se vSak vyznamné li§i dle zdroji. (Tsarnaev
2012) Problematickd je nezaméstnanost mladeze, kterd mé nejvétsi radikalizani potencidl.
Frustrace je patrnd zejména ve spojitosti s uddlostmi obou vélek a také ve spojitosti
s CeCenskymi tradicemi, kde spravedlnost byla dle cecenského zvykového prava adat
vykondvéna skrze krevni mstu. (Rozhovor s T. Smidem 2014) Lze pozorovat také fenomén
pienesené agrese, kdy anonymita ruskych vojakul, ktefi za valek byli ¢asto v neoznacenych
uniformach, pachajici vile¢né zloCiny na cecenském obyvatelstvu a jejich ohromné mnoZzstvi

znemoZiuje pomsténi vSech ¢lent klanu.

Po néstupu Kadyrova, ktery prevzal brutdlni praktiky ruskych ozbrojenych sil, doslo
k ¢asteCnému presunuti t&€ziste¢ povstaleckych sil do okolnich republik, a to zejména na dzemi
Dagestanu a ndsledn¢ také do sousedniho IngusSska. Dal§im vyznamnym problémem se
ukdzalo vyzbrojeni, v sou¢asné dobé tak povstalecké hnuti v Cedensku trpi nedostatkem
zbrani, coZ znemozZiuje jeho ¢innost i pies pomérné stabilni zdjem mistnich dobrovolnikl o
vstup do fad povstalcii. (rozhovor s M. Torijevem 2014) Popularita povstalectvi je navic
umocnéna skute¢nosti, ze pfipojeni se k radikdlnim salafistim je v situaci, kdy absentuje

legitimni opozice reZzimu, jedinou moZnosti jak vyjadfit svlij nesouhlas, a to i v situaci, kdy

dany Clovék tyto radikdlni teze sim nezastava. (rozhovor s A. Istamulovem 2012)

3.2 STAV POVSTALECTVI V INGUSSKU

InguSsko se dostdvd do ruské sféry vlivu v 19. Stoleti. Od roku 1936 bylo spojeno
s Ce¢enskem, se kterym vytvoiilo jednu spravni jednotku v podob& na trovni autonomni
oblasti. (AO) InguSsko tvofilo piiblizn€ 20% rozlohy tohoto celku. Bylo tomu tak az
prakticky do devadesatych let. InguSsko se po rozpadu SSSR neshodlo na dal$im spolecné
existenci v ramci CeCensko-ingusského celku, nybrz se v referendu rozhodlo stit v podobé
samostatné republiky soucasti Ruské federace. Diky tomuto veskrze smiflivéjSimu piistupu se
InguSsko sice vyhnulo otevienému stfetu, nicméné vSak na jeho dzemi byly pifeneseny

negativni jevy v nasledku konfliktu v Ce¢ensku. Ingussko si v souvislosti s rozpadem SSSR,

v roce 1992, proslo valkou Prigorodny rajon se Severni Osetii. Toto izemi bylo historicky
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ingusské, nicménd vrdmci SSSR bylo piidéleno vroce 1944 Severni Osetii'®. V tomto
konfliktu se Moskva nakonec i pfes pivodni oporu ingusskym pozadavkiim postavila na
stranu Severni Osetie, kterou podpofila zejména vojensky. Tato sice kratkd, nicméné krvava
valka, kterd méla na svédomi kolem 600 obéti. (Cornell 2006) Ingussko destabilizovala, a to
zejména v podobé etnickych ingusskych uprchlikt, ktefi byli vystéhovéani z Prigorodného
rajonu. Dal3{ bezpe&nostni destabilizaci byl konflikt v sousednim Ce&ensku, jelikoZ tyto dvé
zem¢ sdilely dlouho jeden dzemni celek a ob¢€ ndrodnosti jsou si etnicky blizké a existuji zde
rodinné vazby, dochdzelo k masivnimu pohybu ¢ecenskych obyvatel do sousedniho Ingusska.
Tito uprchlici po€etné dosédhli vrcholu v roce 1999, kdy je zdroven také mozné zaznamenat
narist ozbrojenych utokli na inguSském tzemi. (BBC 2013) Situace se nadile zhorsila
s odvolanim AuSeva a jeho nahrazeni vefejnosti neoblibenym Muratem M. Zjazikovem.
Moskva také pfritvrdila svou bezpecnostni politiku, v jejimz dusledku doslo k dalsi
radikalizaci zejména mlddeze, kterd ztricela perspektivu a uchylovala se k isldamskému
militarismu jako jediné alternativé. V roce 2004 byl pfi jednom z ttokl povstalcti zabit
inguSsky premiér. V roce 2004 doSlo také k utoku na Nazran a dalSi inguSska mésta —
Karabulak, Ordzonikidzevskaja, Slepcovskaja a Trojickaja. Cilem se staly zejména zdkladny
FSB a Ministerstva vnitra. (Souleimanov 2007: 368) Tyto udalosti 1ze vnimat v ramci Sir§tho
kontextu ttokd zlet 2004 a 2005, které se odehrily jak v Inguisku, tak Ceéensku ¢&i
Kabardino — Balkarsku. To jiZ vyprovokovalo reakci Kremlu, ktery nafidil zménu vedeni
republiky se zdmérem redukovat podobné tutoky a stabilizovat bezpecnostni situaci
v republice. V roce 2008 byla nékterd ingusskd tizemi prohldsena za soucdst protiteroristické
operace probihajici toho ¢asu v Cedensku a nésledné doslo k posileni ruskych ozbrojenych
slozek na téchto tizemich. Presto dochazi k dal$i radikalizaci a v roce 2009 je proveden dalsi
pokus o atentdt na politické vedeni, tentokrdt na samotnou hlavu republiky Junus-beka
Jevkurova. V tomto roce Ize identifikovat dalsi vyznamny nértst nasili. Moskva zareagovala
dal$im navySenim své ozbrojené pritomnosti na tizemi InguSska. Jevkurov na konci roku 2010
ohlésil, Ze ackoli se bezpecnostni situace pomalu zlepsSuje, v ndsledku titokl a bojti s povstalci
zemielo v témZe roce vice nez 400 Cleni bezpecnostnich slozek a zranéno bylo vice nez 3000

civilisti. (BBC 2013) V cervnu roku 2010 potom oznamila ingusska frakce severokavkazskych

'8 Cegensko — ingusska autonomni oblast byla v roce 1946 zruiena v kontextu obvinéni téchto etnik
z kolaborace s nacisty. KdyZ vSak byla vroce 1957 znovu vytvofena, nékterd uzemi, vcetné
Prigorodneho rajonu byla ponechdna jinym tzemnim celklim. Prigorodnyj rajon tak ziistal na dzemi
Severni Osetie.
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povstalcli moratorium na ttoky na policejni slozky v souslednosti se zajetim jednoho z vidcu

hnuti, jmenovité Ali Tazijeva. (RFE/RL 2010)

Povstalecké hnuti operujici na tzemi InguSska je také tzce propojeno s konfliktem
v Cegensku, a to nejvice z okolnich republik Severniho Kavkazu. Tato skute¢nost vyplyva
zejména ze sdileni spolecné hranice, ale také kulturni, jazykové i historické blizkosti. Své
utoCiSt€ na jeho uzemi hledali zejména CeCensti uprchlici v obdobi vélek. Napiiklad béhem
druhé cecenské vélky se zde nachdzelo az 250 000 uprchliki pfed védleCnymi uddlostmi.
(Mendelson, Malarkey, Moore 2009) Ptes tuto vzdjemnou provazanost je vSak tieba piipad
Ingusska zkoumat také mimo kontext vilek v Cedensku, a to zejména v obdobi po roce 2002,
kdy na natlak federdlniho centra rezignoval tehdejs$i prezident Ruslan AuSev. Soucasna
podoba povstaleckého hnuti se totiz formovala jako odpor proti nahrazeni, mezi ingus§skymi
obyvateli zna¢né popularniho, R. Auseva, kterému se navic za obdobi jeho vlady dafilo
povstalce ucinné pacifikovat. AusSev tohoto docilil zejména skrze respektovani klanové
struktury spolecnosti a programy, které umoziiovaly povstalcim zaclenit se do spolecnosti a
davaly jim alternativni moZnosti vydélku. Hlavni motivaci soucasného povstaleckého odboje
tedy tvoii boj proti politikim dosazenym Kremlem, Spatnd socioekonomicka situace, ale také
historické ktivdy v podobé odebrani Prigorodného rajonu sovétskym centrem a v neposledni
fadé také odpor proti korupci a celkové $patné Zivotni trovni. (rozhovor s T. Smidem 2014)
Problematickd byla také implementace brutdlnich postupii protipovstaleckého boje ze strany
federdlnich bezpecnostnich slozek, kterd zahrnovala inosy, muceni, ale také nechvaln¢ zndmé
nzacistky (srov. O’Loughlin et al. 2011; Kramer 2004/2005) V roce 2004 probéhl jiz
zmifiovany ttok na Nazran, ktery byl zorganizovan S. Basajevem a ktery byl vyznamny
zejména z diivodu, Ze prokdzal Zivotaschopnost mistnitho povstaleckého odboje. Predevsim
v kontrastu se situaci v Dagestdnu, kde se invaze zosnovand Chattdbem a Basajevem

nesetkala s ocekdvanou reakci. (O’Loughlin et al. 2011)

IngusSskou frakci severokavkazského povstaleckého hnuti lze tedy zahrnout jako soucast
severokavkazského odboje, pficemz jejim primarnim cilem je svrhnout vladu Ingusska, jenz
je povazovdna za loutkovou, zkorumpovanou a v podru¢i Moskvy. (HREa 2008) je vSak tfeba
brat v tvahu lokdlni specifika vytvérejici podminky jeho sou€asné podoby, zejména socio-

ekonomickou deprivaci a nevybiravou tizemni a persondlni politiku ruského centra.

39



4 AKTERI PROTIPOVSTALECKEHO BOJE NA SEVERNIM
KAVKAZE

Abychom mohli identifikovat klicové aktéry protipovstaleckého boje ve zkoumanych
pfipadech, je tfeba zkoumat nejen pravni nastaveni a z néj vyplyvajicich prav a povinnosti
jednotlivych slozek, ale také sledovat vyvoj jednotlivych piedstaviteli z hlediska
persondlniho, a to zejména z divodu, Ze z pozorovani vyplynul jejich vyznamny vliv na
konkrétni podobu protipovstaleckych strategii. Persondlni politika je navic velice silnym
néstrojem v rukou moskevského centra, které skrze dosazovani lidri podle svych aktudlnich

potieb a preferenci ovliviiuje déni v severokavkazskych republikach.
Cecenskd administrativa

V Cedensku v soucasnosti spadd protipovstalecky boj pod veleni Ramzana Kadyrova, ktery
dostal od Moskvy tzv. ,.carte blanche* nejen ohledné strategie, ale i samotného vykonavani
boje proti mistnim povstaleckym skupindm. Lokdlni jednotky ozbrojenych slozek
v soucasnosti vykazuji vysokou miru loajality, coz je mimo jiné také z divodu, Ze se
Ramzanu Kadyrovovi podafilo ocistit je od spolupracovnikli s povstalci a dalSich
infiltrovanych osob. (rozhovor s M. Torijevem 2014) Putin na zacitku nového tisicileti
zvazoval dvé varianty postupu ohledn& vyvoje v Cedensku, a to bud’to vynuceni absolutniho
podtizeni pomoci vojenské sily nebo poskytnuti republice vy$$i miry autonomie. V konecném
disledku se rozhodl pro kompromis, tudiZ vznikla ¢ecenskd vlada, zdroven vsak byly udrZeny
na dzemi federdlni bezpecnostni slozky, tedy zejména FSB. (Souleimanov 2011: 254) Tento
proces je oznaCovan jako tzv. cecenizace. V roce 2000 byl hlavou cecenské prozatimni
administrace jmenovan politicko-ndboZensky predstavitel cefenského odboje Achmat
Kadyrov, jenZ v obdobi prvni ¢efenské valky vyhlésil Rusku ghazavétlg, tedy svatou valku.
V roce 1995 se navic stal na Basajevliv popud muftim. Od roku 2003 ze své pozice hlavy
prozatimni administrace vSak pfeorientoval svou politiku, pfi¢emZ se nechal zldkat na stranu
federdlniho centra. Jednim z diivodd pro tento krok byl také spor s A. Maschadovem, ktery

byl pravé A. Kadyrovem kritizovan za piilisnou vstiicnost viiéi tzv. wahhabitam™. Z davodu

" Ghazavit je ¢etenské pojmenovani pro svatou valku. V minulosti jej Rusku vyhlasil jiz napiiklad
Imam Samil v roce 1839. Jedna se tedy o pojeti svaté valky v ¢e¢enském stfismu, pfi¢em? tato vélka
je tradi¢né namitfena vici Rusku jako okupacni mocnosti.

%0 Wahhdbité je vyraz hojné uzivany v kontextu regionu Severniho Kavkazu. Islim ve své salafistické
podobé, zejména v ruském kontextu oznacovan jako wahhdbismus , se v tomto regionu rozsitil az v
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oteviené kritiky vici tzv. Wahhdbitim na A. Kadyrova prob¢hlo za jeho politické kariéry
n¢kolik pokusti o atentat. V roce 2004 tyto snahy byly zakonceny uUspéSnym pokusem o
likvidaci jeho osoby v podobé atentétu na fotbalovy stadion. K ttoku se pozdgji piihlasil S.
Basajev. Cely tento projekt proruského cecenského vedeni byl Putinovou iniciativou a m¢l za
cil stabilizovat situaci v CeGensku bez dalstho intenzivniho nasazeni federdlnich
bezpecnostnich slozek. Jeho primarnim zdmérem bylo transformovat konflikt na ¢eensko —
GeCenskou troven. Vynosem o systému orginti vykonné moci Celenské republiky tedy
zatala fizend GeGenizace a moc se postupné dostdvala do rukou hlavy mistni administrativy”'.
Koncept tzv. Ceéenizace je strategii protipovstaleckého boje specificky pro region Severniho
Kavkazu, konkrétné pro Cedensko, své implikace ma vsak nejen pro Ingussko, ale také
napiiklad sousedni Dagestan, kde na zaklad¢ reorganizace ozbrojenych slozek existuji tivahy
o moZném fefeni tamni situace v podobé& tzv. dagestanizace**.Je tedy moZné pozorovat, Ze
tento pristup zacind vykazovat znaky urcité strategie spiSe nez nahodilého schématu.
Cegenizace jako podoba protipovstaleckého boje se vyznatuje vyznamnymi ekonomickymi
subvencemi od moskevského federdlniho centra, podminénosti a zejména tento piistup
piesouvd konflikt a zodpovédnost za boj proti povstalcim z federdlnich bezpecnostnich
sloZek na regiondlni, ¢eCenské. Tento piistup zacal ziskavat konkrétni obrysy s ndstupem A.
Kadyrova do Gela Ceéenska, jenZ zvitézil v referendu na hlavu &e¢enské administrativy,
existuji vSak diivodna podezieni, Ze volby byly silné¢ zmanipulované. Federdlni centrum si
vSak ponechalo urcitou pojistku — jenZ v systému sehrdvala a sehrdvd osoba vyhradné
proruského premiéra. Achmat Kadyrov si navic sestavil ochranku, ze které vznikli dnes
nechvalné zndmi kadyrovci. Osoba A. Kadyrova byla kli€ova zejména z hlediska ustanoveni
proruské linie kadyrovského klanu v Gele Cedenska. Koncept &edenizace svou sou¢asnou
podobu ziskal az s nastupem Ramzana Kadyrova v roce 2007, ktery jej naddle rozvijel.
Zmeénily se zejména pravomoci jednotlivych predstaviteld, a to smérem k posilovani prave

hlavy republiky. (Srov. Souleimanov 2011, Baev 2006, Markedonov 2007)

A. Kadyrova na pozici hlavy republiky nahradil Alu Alchanov, ktery byl u moci v letech 2004

— 2007. Je moZné identifikovat tendence dosadit na tuto pozici R. Kadyrova, syna A.

N

90. Letech, pfi¢emZ jeho nejsilngjsi zakladnou se stal Dagestan. V Cedensku byl tradiéni sifisticky
Isldm, ktery je se saldfismem dokonce v mnoha bodech v rozporu.

*! Toto oznageni bylo nasledné zménéno na ,,prezidenta republiky“ a s nastupem Ramzana Kadyrova
pfejmenovano na post ,.hlavy republiky*.

*? Jedn4 se konkrétng o vytvoteni nového praporu, ktery je tvofen vyhradné Dagestéanci. Oficidlné je
zatazen ve strukturdch ruské armady, avSak jeho opera¢ni piisobeni je vymezeno vyhradné na dzemi
Dagestanu. (RFE/RL 2012)

41



Kadyrova, avSak tomu bylo vté dob¢ teprve 28 let, pfiCemz tustava jasn¢ stanovovala
minimélni vé€k pro tuto pozici 30 let. V obdobi volebni kampané se spekulovalo o vztahu
Alchanova s R. Kadyrovem, pficemZ Alchanov kritizoval zejména kadyrovce a jejich postupy
pii boji s povstalci. Alu Alchanov se v tomto obdobi tésil podpory Moskvy a nakonec
pravdépodobné zmanipulované volby vyhral. (Fuller 2004) Ramzan Kadyrov byl tedy nejprve
naméstkem premiéra pro oblast bezpecnosti, pficemz klicové bylo zejména, Ze z této funkce
mohl vykondvat kontrolu nad ozbrojenymi slozkami. JelikoZ mél jiZ v tomto obdobi ve svych
rukou redlnou moc nad bezpeCnostnimi operacemi v republice, vyuzil tohoto Casu, aby
pracoval na svém postaveni a budoval si pozici. Pro Kreml bylo nemyslitelné jej do pozice
prezidenta nedosadit, jelikoZ byl jiz piili§ vlivny. R. Kadyrov si budoval sit' pfibuznych
v duchu nepotismu a tribalismu. Budoval si svou pozici také skrze vytvéareni sité€ loajalnich
vlivnych ¢ecenskych klanti, kterd je vSak podminéna. JiZ v tomto obdobi se objevovaly zpravy
o podezielém naklddani s ekonomickymi prostiedky. R. Kadyrov si bude svou vefejnou
image skrze castd vystoupeni Casto na vefejnosti, vénuje se také ndboZenské sféie™.
Z CeCenizace se v tomto obdobi stava kadyrovizace. Tento proces popisuje pravé procesy, kdy
si R. Kadyrov buduje kult osobnosti a podmifiuje si pfizen klant. Strategie protipovstaleckého
boje a jejich realizace v rdmci procesu ceCenizace zcela pieSla po nastupu R. Kadyrovaze
statnich slozek, které byly reprezentovdny zejména FSB, do rukou Ramzana a jeho milic. R.
Kadyrov dosdhl takového postaveni, Ze moskevské centrum by v piipad¢ jeho sesazeni jiz

riskovalo rozpoutani dalsiho vale¢ného konfliktu. (rozhovor s T. Smidem 2014)
Ingussko

Ingussko se stalo soucdsti izemi protipovstaleckych strategii teprve po eskalaci ttokl na jeho
tizemi v roce 2008. Pravomoci lokalnich aktérii od sousedniho Celenska vyrazné odlisuji.
Moskva si v této republice ponechala plnou moc nad protipovstaleckym bojem, a to zejména
skrze ptitomnost centrdlnich bezpe€nostnich sloZek ministerstva obrany a ministerstva vnitra.
Hlava republiky tak ma pouze omezené pravomoci a podobu strategie ovliviiuje spiSe

marginalné.

V roce 1993 se do cCela jiz samostatné republiky v rdmci Ruské federace nositel titulu ,,hrdina
Sovétského svazu® Ruslan S. Ausev. Ten se téSil vyznamné podpote Siroké vetejnosti a 1ze

konstatovat, zZe jeho strategie, kterd pracovala zejména v ramci mistnich specifik, a kterd

* Jednim z krokii bylo ustanoveni zikonu na odév zaméstnanci, ktery zejména u Zen musi respektovat
islamské zvyky, Zeny tedy musi do vladnich budov vstupovat adekvatné zahalené.
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nabizela ekonomické alternativy osobdm zapojenym v povstaleckém hnuti, byla dspésSna.
Piipodobnit ji lze nejvice k zdsadam strategie , cukru a bice“. Kdyz vSak vroce 2002
nastoupil Murat M. Zjazikov, setkal se s vefejnym odmitnutim, byl totiZz podeziran
z korup¢niho jedndani a provazely ho politické skanddly a ani na poli boje s povstalci
nezaznamenal vétSich dspéchi, bezpecnostni situace se naopak spiSe zhorSovala. Tento stav
zaznamenalo také moskevské centrum, a tak byla v roce 2008 do Cela republiky dosazena
souCasnd hlava InguSské republiky Junus-bek Jevkurov. V kontextu jeho popularity lze
konstatovat, Ze neni ani tak populdrni jako AuSev, avSak ani tolik zavrhovany jako jeho
predchtidce Zjazikov. Jeho piistup k sousednimu Ceéensku viak zdsadné ovliviiuje vzdjemné
vztahy a plodi neshody. (Smid 2012) Jevkurov v rdmci svych omezenych pravomoci zvolil
postup cukru a bice, pficemz zodpoveédnost a vykon protipovstaleckych operaci lezi v rukou

federdlniho vojska. (Rozhovor s T. Smidem 2014)
Ruské federdlni centrum
Prezident

Funkce prezidenta RF je klicova zejména kviili jeho dstfedni pozici velitele ozbrojenych sil.
Politickd kariéra souc¢asného prezidenta Vladimira V. Putina, zejména jeji zacatky, je uzce
spojena s vilkou v Cedensku a stejné tak s ndsledujicim protipovstaleckym bojem. Svou
kandidaturu na hlavu Ruské federace postavil na tvrdém piistupu proti Celensku a
separatismu obecné. Od cervence roku 1998 byl Putin jmenovan hlavou FSB téhoz roku
v fijnu se navic stal stadlym clenem Bezpecnostni rady Ruské federace. Od roku 1999 zastaval
funkci premiéra a po Jelcinové rezignaci se stal prezidentem Ruské federace. V letech 2008 —
2012 uradoval opét z pozice premiéra, pfiCemZ na prezidentském postu jej vysttidal D.
Medvédév, za jeho prezidentského obdobi vSak bylo patrné jeho provazani s V. Putinem, byl
také oznaCovan za Putinovu loutku. (Soldatov, Borogan 2010) Z vyctu téchto funkci je patrné,
Ze Putin m¢l na bezpecnostni politiku vliv po celou svou politickou kariéru. Vyznamné je také
jeho persondlni napojeni na FSB, diky ¢emuz tato slozka ozbrojenych sil za Putinovy vlady
nabyva ve srovnani se sloZkami ministerstva obrany dominantniho postaveni. (rozhovor s T.

Smidem 2014)
Ozbrojené sloZky

Protiteroristicky zdkon RF jmenuje instituce, které se mohou zapojit do protiteroristickych

operaci. Tento seznam je pomérné¢ Siroky, zahrnuje slozky FSB, ministerstvo vnitra,
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ministerstvo pro mimofadné situace, pozarni sbor, odd€leni bezpecnosti vod a dalsi vykonné
pracovniky. Nicméné kliCové jsou zejména orgdny ministerstva vnitra, stejné tak jako

ministerstva obrany.

Ozbrojené slozky RF v Cedensku a celkové na Severnim Kavkaze vykazuji nizkou miru
koordinace, coz do zna¢né miry ovliviiuje také jejich efektivitu. Zakladni déleni piisluSnosti
jednotlivych oddili je mezi ministerstvo vnitra a ministerstvo obrany. Ministerstvo obrany
v podobé jednotek a GRU (Glavnoje Razvedivatélnoje Upravlenije) od roku 2001 jiZ nedrzi
v Cedensku klicové kompetence nad protipovstaleckym bojem. Bylo vytvofeno Jednotné
uskupeni federalnich sil Obedinennoj gruppirovki vojsk — OGV, které mélo podléhat od roku
2003 spravé MVD. (Kramer 2004/2005) Zodpovédnost za operace provadéné v Cedensku
potom méla az do roku 2003 FSB. Tento krok mél znamenat jakousi piedzvést postupného
ukonceni protiteroristické operace a jeji postupny prechod do podoby vice rutinniho
udrzovani verejného potadku. (Srov. Kramer 2005, Kramer 2004/2005)Tento postup vsak byl
mnohymi zucastnénymi oznaCen jako ptedCasny. Plukovnik AbrasSin napiiklad cely tento
pfesun oznacil jako ,predcasny a uspéchany“, a to zejména v kontextu tehdejsiho stavu
protipovstaleckych aktivit jelikoZ bezpecnostni situace se nijak vyrazné nezlepSila. (Trud
2003). V Ingussku operuji v ramci protipovstaleckych bojii zejména slozky ministerstva
obrany, tedy GRU. (Rozhovor s T. Smidem 2014) Ani této republice se vSak nevyhybaji
instituciondlni spory mezi ministerstvy. Ukdzalo se také, Ze znacny vliv na roli jednotlivych

sloZek a jejich postaveni mé osoba hlavy republiky a jeji navazani na jednu z té€chto instituci.
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5 KOMPARACE JEDNOTLIVYCH KOMPONENTU
PROTIPOVSTALECKEHO BOJE

Tato sekce strukturdlné vychdzi z materidlu ,,Guide to the analysis of insurgency* vydanym
americkou CIA (Central Intelligence Agency), kterd stanovuje sedm vojenskych a sedm
nevojenskych faktorti, jez by mély byt kostrou vyzkumu protipovstaleckych strategii. Pfinos
tohoto rdmce je v jeho duirazu na civilné vojenské faktory a jejich propojeni. Tento typ
spoluprdce je v dneSni dobé& pro operace typicky a stejné tak odpovidd mnoha variacim
protipovstaleckych strategii. Jedna se o ndsledujici faktory: v sekci vojenské bude tato prace
zkoumat (1) veleni, (2) taktiku a strategii, (3) vojenské zpravodajstvi, (4) chovani a disciplinu
jednotek, (5) vzdusné a namoini operace, (6) vztahy mezi civilnimi a vojenskymi sloZkami a
(7) prorezimni milice. V sekci nevojenské bude tato prace zkoumat (1) policejni operace, (2)
civilni  zpravodajstvi, (3) psychologické operace, (4) jednotny management
protipovstaleckého boje, (5) politicky ramec, (6) zlepSeni podminek a spravy na venkové a (7)
pravni reformy. CIA si klade za cil vtomto dokumentu poskytnout pokud mozno co
nejuniverzalnéjsi ndvod pro stéty a tvorbu jejich protipovstaleckych strategii, nabizi tyto body
jako ndvod pro piipravu ¢i zpétné hodnoceni protipovstalecké strategie. Tyto vySe uvedené
faktory jsou vybrdany z divodu jejich vysokého vlivu na podporu ze strany mistniho
obyvatelstva a zdroveil by mély umoZziovat dané vladé flexibilitu v kombinovani piistupu
v podob¢ presvédcCovani a pfistupu v podobé zastraSovani. (CIA guide 2009) CIA indikuje
také podminky, za kterych muze byt protipovstaleckd strategie UspéSnd, z povahy prace a
piihlédnuti k faktoru vysoké specifi¢nosti jednotlivych regioni tato prace nebude tyto

podminky brét za své, nybrz k nim bude pouze piihliZet.

5.1 VOJENSKE FAKTORY

Vojenské faktory jsou bezesporu neopomenutelnou soucasti protipovstaleckého boje. Jedna se
o jeden ze zplsobu fyzické eliminace povstalcl, a pokud jsou letdlni prostiedky uZivany
cilen€, nepiisobi nadmérné skody na civilnim obyvatelstvu a jeho majetku, lze konstatovat, Ze
se jednd o efektivni ndstroj. Nelze jej vSak uZivat samostatné, jelikoZ fyzickd eliminace
povstalcli bez kombinace s neletdlnimi postupy je uc¢innd pouze ndrazové a ma také pouze

kratkodoby ptinos, nedokdze-li protivnika v této omezené dobé& zcela porazit. Najsou-li totiZ
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odstranény pfiiny a motivace povstalcl, kazdy zabity povstalec mize byt zdhy nahrazen
jinym, ktery je pro tyto ucely ziskdn skrze propagandu a ndbor novych c¢lenl. Vojenské
bojové operace jsou cileny zejména na konkrétni sloZky povstaleckych hnuti, a to jak na
samotné povstalce, tak na jejich zdzemi a zdkladny. Tento postup je zaloZen na zjiSténi jejich
polohy a nésledném zniceni. Z taktického pohledu je dilezité narusit bezpecnost
povstaleckych jednotek, stejné tak jako je vyhodné je udrZovat co nejvice v pohybu.
(Protipovstalecké operace: piiklad Afghdnistan 2008) Je tedy diileZité nenechat se zahnat do

ryze reaktivni pozice, nybrz je zadouci aktivné vyvijet ndtlak na ozbrojené jednotky.

5.1.1 VELENI

Veleni je v prirucce CIA definovano z pohledu vykonu kontroly nad odzbrojenymi slozkami,
v podob¢, kdy ,,zpiisob veleni a jeho podoba je ovlivnéna mirou profesionality danych
ozbrojenych sloZek*. (CIA guide 2009). Veleni a jeho podoba jsou bezesporu klicovymi prvky
protipovstaleckého boje, a to zejména v realité, kdy jednotlivé slozky povstaleckého hnuti
byvaji roztiist€éné a na rozdil od klasické guerillové struktury maji podobu na sobé pomérné
nezdvislych jednotek tvoficich sit. Dobré veleni si musi udrzovat permanentni piehled o
situaci a mélo by byt schopno identifikovat okamziky, kdy je vhodné proti povstalcim
zasdhnout. (Srov. Kilcullen 2010, Galula 1964, McFate, Jackson 2006) Z povahy dané
strategie se potom odviji mira kooperace mezi jednotlivymi sloZkami, konkrétn¢ riznymi
ndroky na spolupriaci mezi vojenskou a civilni sloZkou. Je tedy dulezité, aby byla stanovena
hierarchie veleni, jejiZ podoba se odviji také podle miry profesionality danych ozbrojenych

slozek.

Veleni protipovstaleckych operacich na dzemi Cefenska a InguSska se liSi hned v nckolika
zasadnich bodech. Jednd se zejména o miru centralismu, miru pravomoci a jejich rozdéleni

mezi lokdlni ozbrojené sloZky a federélni jednotky.

Situace ve zkoumanych federativnich republikdch je pomérné unikdtni v rdmci regionu
Severniho Kavkazu, jedna se totiz prakticky o monoetnické celky, coz s sebou nese také

moznost vytvaret vice vertikdlni uspofdddni moci, a to nejen v ramci politickém, ale také
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v rdmci ozbrojenych sil**. Agkoli jsou Ingu¥sko i Cedensko prakticky etnicky homogenni,
muZeme najit rozdily i mezi nimi, a to zejména v podobé budovéni kultu osobnosti a miry
vertikdlnosti mocenské struktury, je tedy patrné, Ze roli sehrdvd nejen samotnd etnickd
struktura spole¢nosti, ale také jednotlivé osobnosti v ¢ele republik. Zatimco v Cedensku
Ramzan Kadyrov stavi znacné na budovani kultu osobnosti a vSeobecném centralismu,
pficemZ lze konstatovat, Ze jeho pozice je silnd i s piihlédnutim na jeho postaveni vici
federdlnimu centru, Junus-ben Jevkurov takto silnou pozici nemd. (Rozhovor s T. Smidem
2014) V Ceéensku existuje striktnd hierarchickd struktura, na jejimZ vrcholu je hlava
republiky, tedy v soucasnosti Ramzan Kadyrov. Vyjimku tvoii pouze nékolik zbylych
horskych oblasti, FSB zde vSak své postupy s Kadyrovem konzultuje. Dokonce 1ze pozorovat
1 ptipady, kdy kadyrovci na checkpointech ponizuji ruské vojéky a vybiraji od nich penize za

prijezd. (rozhovor s T. Smidem 2014)

V Ingussku je situace odliSnd, a to nejen z pohledu podpory ze strany federdlniho centra, ale
také z pohledu jeho podpory ze strany vefejnosti. Je také dilezité mit na paméti, Ze stav
spolecnosti v InguSsku je odliSny od stavu ceCenského, a to zejména v bod¢€, Ze Ingussko si
nepro§lo dvéma devastujicimi vidlkami a jeho spole€nost neni vdlkami natolik unavend, tudiz
zde nelze pouZit stejnou miru represi a centralismu jako napf. v Ceéensku. JelikoZ ingu$ska
spolecnost neni tolik zdecimovand historickym vyvojem, je vSeobecné obtizng&ji
kontrolovatelnd a zastraSitelnd. Ackoli popularita R. Kadyrova je znac¢né diskutabilni,
zejména z pohledu zastraSovani obyvatelstva a vysoké miry cenzury, je patrné, Ze jeho pozice
je vramci Cefenska méné oteviend zpochybiiovand. (rozhovor s M. Torijevem 2014)
V kontrastu s timto postavenim, Jevkurov nema silné zastdni ani ze strany vefejnosti ani ze
strany federdlniho centra. V Ingussku je navic formélné protipovstalecky boj v rukou armady
RF, tedy podiizeny ministerstvu obrany. (rozhovor s T. Smidem 2014) Z tohoto miZeme
vyvodit dilezitost analyzy nejen mozZnosti danych strukturdlné, ale také postupti vedouci
k centralizaci. Ramzan Kadyrov v Ceéensku jednoznadné dosahuje vy$si centralizace veleni

ozbrojenych sil neZ Junus-bek Jevkurov v Ingussku.

Z pohledu angazma ruskych federdlnich sil, 1ze konstatovat, Ze v obou republikach se Moskva
snazi vyuzivat co nejvice mistnich sil, zdroven vSak uZiva néstroje v podobé¢ protiteroristické

policie. Ta je jednozna¢né nejdisciplinovangjsi v Ceéensku, naopak v Ingussku je tento aspekt

2 s PP . . . — o .
Pro srovndni se nabizi situace v sousednim Dagestdnu, kde je etnickd skladba natolik diverzni, Ze v

néasledku soupefeni jednotlivych etnik o jejich podil na fizeni republiky, je tedy mnohem obtiZné&jsi
vytvéret jedno stabilni centrum moci.
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problematicky. (rozhovor sE. Souleimanovem 2014) V tomto bod¢ je dulezité zminit
existenci konfliktu mezi témito sousednimi republikami a formou veleni protipovstaleckého
boje. Od ndstupu soucasnych hlav republik dochdzi k vyostfovani vzdjemnych vztaht.
Zatimco za predeSlych vladnich garnitur byly vzdjemné vztahy tradicné spiSe dobré, a to i
pies spory o Sunzensky a cCdst Malgobekského rajonu, ¢i probihajici védlky a ndslednych
uprchlickych tdborl na tzemi Ingusska. Situace byla odli$nd, jelikoZ tehdejsi 1idfi sledovali
veskrze pragmatické linie vzdjemnych vztahl a nechtéli narusit tradi¢n€ nadprimérné vztahy.
Také v souCasnosti mizeme pozorovat podobné snahy, jiz vSak vice ze strany podnikateld,
ktefi maji zdjem na vzdjemné obchodni vyméné. (Smid 2012) V roce 2007 se do &ela
Cetenska dostava Ramzan Kadyrov a pozdgji do &ela Ingu$ska jeho prot&jsek Junus-bek
Jevkurov. Velice problematické se jevi aspirace Ramzana Kadyrova na rozSifovéani svych
pravomoci veleni protipovstaleckych operact, a to také dzemné. (Smid 2014) V tomto ohledu
je duleZité, Ze v soucasné dobé se veleni povstaleckého hnuti nachdzi mimo tzemi Cedenska.
(Cornell 2012, rozhovor s M. Torievem 2014) Nicméné praveé tyto expanzivni tendence
v ramci veleni protipovstaleckym strategiim také na uzemi InguSska a dokonce i1 Dagestanu,
vytvaii nové tieci plochy v ramci Severniho Kavkazu. Ramzan je formdlné zplnomocnén
k vykondvani veskerych tdkont spojenych s protipovstaleckym bojem na tzemi Ceéenska,
avSak Kadyrov se sdm jmenoval také vidcem protipovstaleckého boje na celém Severnim
Kavkaze. (Smid 2012) Tato situace stavi nové vyzvy také pred ruské federalni centrum, které
musi vazit na kterou stranu se vdany okamzik postavit tak, aby situaci naddle
nedestabilizovalo vice nez je pro néj v danou chvili vyhodné. Kli¢ovou roli sehrava prezident
Ruské federace, jenZz ze své pozice velitele ozbrojenych sil zastituje bezpecnost RF jako
celek. Kreml dlouhodobé¢ uplatiuje politiku divide et impera, ptiCemz se Cisté pragmaticky
stavi na stranu v dany okamzik pro néj vyhodnéjsi. To lze pozorovat napiiklad v ptipadé
uzemnich sportt mezi Jevkurovem a R. Kadyrovem, kdy ackoli Putin dlouhodobé garantuje
moc R. Kadyrova i jeho postaveni, v tomto ohledu pragmaticky podpofil Jevkurova, a to
z diivodu pfiliSného nebezpeci v piipadé, Ze by dochdzelo k obnoveni tizemnich sport, které

nejednou pierostly do izemnich konfliktt. (rozhovor s M. Torijevem 2014)

5.1.2 TAKTIKA A STRATEGIE

CIA definuje tuto kapitolu jako ,,schopnost protipovstaleckych sil vést riizné nekonvencni

strategie a taktiky, které jsou nutné pro poraZeni povstalcii na poli — taktika, kterd sniZuje
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duraz na palebnou silu a naopak uprednostiuje nepretrZité hlidkovani pomoci malych lehce

ozbrojenych jednotek, které jsou kryty jednotkami vetsimi. “ (CIA)

Strategie povstaleckého boje mohou nabyvat diametrdln¢ odliSnych podob, a to v kontextu
nejen prostiedkll, které jsou k dispozici, ale také z pohledu spolecnosti ve které tento boj
probiha. Taktika a strategie kli¢ovych aktérti protipovstaleckého boje v Cedensku a Ingussku
navic prochdzeji s postupem cCasu vyvojem a je tieba sledovat jejich promény v Case a

v historickém kontextu.

Jevkurov v ramci svych omezenych pravomoci od pocatku svého plsobeni v tfadu hlavy
tzv. me&kké piistupy, to zejména v kontrastu s radikdlnimi a casto neSetrnymi postupy
Ramzana Kadyrova. Inspiroval se spiSe vyvojem v Dagestanu, kde se zdavodu
multietni¢nosti, ale také mnohem vétsi mife svobody slova vyuzivaji m&k¢i néstroje v duchu
strategie ,,ziskdni srdci a mysli“ a Siteni propagandy v ramci psychologickych operaci.
(rozhovor s T. Smidem 2014) Jevkurov v roce 2011 v tomto duchu dokonce ustanovil komisi,
kterda méla za cil reintegrovat ¢leny ozbrojenych skupin do spolecnosti a nabidnout jim
alternativni zplsob Zivota. Hlavnim cilem bylo poskytovat jak pravni, tak psychologickou
pomoc pro ty, ktefi se rozhodli zanechat extrémistickych a ozbrojenych aktivit. Tato komise
m¢éla tvofit zdklad strategie stabilizace bezpecnostniho prostfedi v Ingussku a byla jednou
z priorit Jevkurovove administrativy. (Markedonov2013) Predseda této bezpecnostni komise
byl vSak v roce 2013 zastfelen cca 30 km od Nazrané, (Anishchuk 2013) coz napf.
Markedonov uvadi jako potencidlni divod pro zménu rétoriky Jevkurova. Odklon od tohoto
pfistupu muzeme pozorovat v roce 2013, kdy Jevkurov na pohotovostnim jednani
protiteroristické komise prohlasil: ,,Nesmime ztrdcet nasi bdélost, pro pouceni lidi, kteri
sympatizuji a pomdhaji zlocincuim; domy rodin, které ukryvaji bandity, budou zniceny*.
(Markedonov 2013) Jevkurov se navic v této své fec¢i odvoldval k tolik protéZovanému
principu Kadyrova ml., totiz kolektivni viné€ jako jedinému zpisobu jak zabranit eskalaci
politicky motivovaného nasili. Diivodi k tomuto prohldseni muze byt nékolik, od
zmifiovanych &ist& osobnich® aZ po snahu ziskat podporu od Moskvy. Pfes uvedené promé&ny
lze po zhodnoceni poméru jednotlivych komponentii protipovstaleckého boje Jevkuroviv

piistup spole¢né s federdlnimi vojsky oznalit jako pristup ,,cukru a bice. Tento pftistup

» Achmat Kotyjev byl blizkym Jevkurovovym spolupracovnikem a jeho smrt dle S. Markedonova
prezidenta hluboce zasdhla. Prohlésil také, Ze najit vraha Kotyjeva povaZuje za otdzku osobni cti.
(Markedonov 2013)
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vyplyva také z faktu, zZe inguSskd spolecnost neni tolik vyCerpand védlkou jako ta CeCenska,
tudiz v piipad¢€ uplatiiovani vice represivnich postupll by se mohlo stét, Ze by se proti témto
postuptim vzboufila. Ingussky systém tedy funguje na nabizeni amnestii pro ty, kteii jsou
ochotni s rezZimem spolupracovat, na druhou stranu je vSak schopen uzivat tvrdych letdlnich

prostiedk, je-li to bezpecnostni situaci vyzadovano.

V Ceéensku, kde Kadyrov oplyvd naprosto bezprecedentnimi pravomocemi. Po analyze
uzivanych postupll 1ze jeho v strategii identifikovat ptistup ,.Zeleznd pést*. V letech 2000 —
2005 byly operace proti povstalcim vykondvany ruskymi ozbrojenymi slozkami. Ceéensti
predstavitelé ziskali kontrolu nad operacemi boje proti povstalcim teprve po smrti Achmata
Kadyrova, vroce 2005. V tomto obdobi jiz probihal proces CeCenizace, ktery mél za cil
prenést konflikt na vnitro ¢eCenskou droven, tedy tak, aby se ruskd vojska mohla z operaci
stdhnout a zodpovédnost prevést na CeCenské jednotky. Achmat Kadyrov za svého plisobeni
v éele Cegenska jako svou ochranku sestavil ozbrojenou silu, kterd se viak pozdgji zac¢ala vice
formalizovat a dnes ji zndme jako paramilitarni jednotky kadyrovcu. Tato skupina, ktera je
v soucasné dobé€ jiz formalné zafazena do struktur FSB, je zejména od nastupu Ramzana
Kadyrova prakticky ustfedni ozbrojenou slozkou, kterd ma v soucasnosti plnou moc nad
vykondvanim protipovstaleckych operaci. (rozhovor s T. Smidem 2014, rozhovor s M.
Torijevem 2014) Ramzan Kadyrov zvolil tvrdou linii boje proti povstalcim a uZziva v prvni
fad¢ represi. V tomto navazal na postupy z obdobi, kdy protipovstalecké boje vedly jednotky
ozbrojenych slozek Ruské federace. Nicméné ackoli tyto postupy sniZili pocet povstalct
operujicich na tizemi Ceéenska, nebyli zcela eliminovani, pouze se presunuli do sousednich
republik. (Jeffries 2011) V Ceéensku je uplatiiovan princip kolektivni viny*® a brutdlng jsou
stthdni nejen sami povstalci, ale také jejich rodiny. (Markedonov 2013) Zaroven vsak lze
pozorovat také znac¢ny vliv Kadyrovovy propagandy na ¢eCenskou mlddez, coZz se do urcité
miry vymyka pfistupu Zelezné pésti. Také nabidky kolaborace a prestoupeni na stranu
Kadyrova je do urcité miry charakteristické spiSe pro piistup ,,cukru a bice*. Kadyrov diky
Stédrym dotacim z federalni pokladny nabizi sportovni vyZiti a dalsi aktivity pro mladez, ¢imz

si z dlouhodobé perspektivy ziskava jejich ptizen (rozhovor s M. Torijevem 2014)

V piipadé Ruského federdlniho centra Ize pozorovat rozdilny piistup k Ingussku a Ceéensku.

Zatimco InguSsko bylo zapojeno do protiteroristické operace teprve v roce 2008 a mistni

%6 Princip kolektivni viny v tomto kontextu znamend trestani pitbuznych (i domnélych) pachateli za
¢iny spachané ¢lenem rodiny, ¢i dokonce klanu. (viz napi. RFE/RL 2014)
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vladni garnitury poZivaji pouze omezenych pravomoci, v Cedensku se protipovstaleckd — Gi
protiteroristickd jak ji nazyva Kreml*’ — strategie zdsadn& proménila od roku 2000. Kreml se
rozhodl pfevést konflikt na ceCensko — CeCenskou troven, pficemZ k tomuto bylo zapotiebi
silnou osobnost v ¢ele Ceéenska, dosazen byl tedy Achmat Kadyrov, byvaly &len odboje a
ceCensky imdm. Zdsadni roli sehrdvaji mistni elity, které musi zahrnovat dostatecné silné
osobnosti, které dokaZou dostate¢né tc¢inné budovat kult osobnosti v o¢ich mistnich a zdroven
slouzit z4jmim Moskvy. Taktika tzv. CeCenizace byla zdsadnim zlomem ve federdlnich
postupech v této republice. Zahrnovala vyraznou ekonomickou pomoc do cecenského
rozpocCtu, tedy de facto do rukou Kadyrova a jeho nejblizSich, coZ umoznilo povéle¢nou
obnovu, kterd zemi dvéma vélkami zpustoSenou ptivedlo do relativné Zivotaschopného stavu.
Navic také umoZziovala mistni CeCenské garnitufe ldkat rebely na vladdni stranu tim, Ze
umoziovala vyjedndvat individudlni dohody s povstalci, kterym nabizela mista ve vladnich

slozkach. (Baev 2006)

V piipadé InguSska Moskva nema specidlni postupy pro tuto federdlni republiku, vychazi
zejména ze SirSi severokavkazské strategie. Federdlni centrum zde vyuZivd predevS§im dvou
postupti — vojenské pfitomnosti v republice a také vyuzivd persondlnich zmény v Cele
republiky a jejim nevyS$Sim managementu. Federdlni ozbrojené slozky zastoupené vojsky
ministerstva obrany vykondvaji veskeré pravomoci v rdmci protipovstaleckych strategii, kdy
mistni hlava republiky, md pouze konzultatni pravomoc. Poté co na natlak Moskvy
rezignoval mezi InguSi znacné€ populdrni AuSev a byl nahrazen Zjazikovem, doSlo k dalsi
persondlni zméné v roce 2008, kdy byl na zdklad¢ neuspokojivych vysledkll v boji s povstalci
nahrazen Zjazikov soucasnou hlavou Ingusska — Jevkurovem. Jevkurov byl z pozice
armadniho titulu hrdina ruské federace a diky jeho armadnimu pozadi vniman jako osoba
vhodnd pro nastoleni pofddku a utlumeni aktivit povstalcli. Ani osoba Jevkurova vSak
neuklidnila vlnu nésilnosti, kterd byla odstartovdna odchodem AuSeva z Cela republiky.
V posledni dob€ navic miiZzeme pozorovat rozpory mezi Jevkurovem a federdlnim centrem, a
to z divodu kritiky tvrdosti postupti federdlnich jednotek, které zahrnuji mimo jiné tinosy a
vrazdy osob podezielych z vazeb na povstalecké skupiny. (RFE/RL 2011) Problematické
praktiky zahrnuté v ramci tzv. specidlnich operacich zahrnuji ni¢eni majetku podezielych
osob, jejich muceni, omezeni svobody shromazdovidni a v neposledni fad¢ absenci

regulérnich soudnich procestu a Setfeni. Dochdzi tak Casto ke zpétné legitimizaci zasaht skrze

*7 Ruské strategie se nazyvaji protiteroristické, aviak jejich skuteéna povaha vypovida spie o
protipovstaleckych, ¢i jak uvadi Schaefer (2010) proti guerillovych strategiich.
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obvinéni osob ex post. (HRW 2008a, portdl organizace Memorial) Problematické z pohledu
lidskych prav je zejména fakt, Ze operace spadaji pod federdlni legislativu, coZ umozZiuje
vyhléaseni protipovstaleckého operativniho reZimu, ktery zahrnuje nejen navySeni pravomoci
jednotkdm, mtZe dochéazet k prohlidkdm domu bez jakéhokoli povoleni, ale dava jim také
moznost znemoZnit piistup médiim do oblasti protipovstaleckych operaci.(HRW 2008b,

rozhovor s T. Smidem 2014, rozhovor v organizaci Zargan 2012)

Celkov¢ vSak Moskva ve své strategii z dlouhodobého hlediska spiSe ztraci, a to zejména
z diivodu rezignace na tvofeni jednotného ruského ndroda. Ruské federdlni slozky plsobi
naopak spiSe xenofobn¢, ¢emuz odpovida také Putinovo heslo ohledné situace na Severnim
Kavkaze ,mdceni v zdchode* (vruském origindle ,mocit v sortire*) (rozhovor s M.

Torijevem 2014, Markedonov 2013)

Moskva tedy nemd jednotnou strategii pro boj proti povstalchm na Severnim Kavkaze,
nicméné pravé prizpisobovani se mistnim podminkdm miiZe byt pravé onou strategii.
Jednoznacné se snazi udrzovat si jisty vliv v republikich pomoci persondlnich zmén a

piistupy tedy do zna¢né miry plynou také z toho, kdo je zrovna u moci.

5.1.3 VOJENSKE ZPRAVODAJSTVI

CIA definuje efektivitu vojenského zpravodajstvi jako ,,schopnost vojenského zpravodajstvi
shromdzdit dostatek potirebnych informaci ohledné modu operandi povstaleckych skupin,
jejich persondlnimu obsazeni a jejich poloze.* (CIA guide 2009) Ziskat spolehliva data o
¢innosti zpravodajskych sluzeb na Severnim Kavkaze je vSak pomérné slozité. Jednak
operace podléhaji utajeni a jednak dostupné analyzy zidcastnénych stran byvaji tradi¢né
zkreslené. I toto je soucdsti propagandy a vytvafeni vetfejného obrazu v prospéch danych

aktéra.

Ohledné cinnosti vojenského zpravodajstvi existuje celd fada domnének a je problematické
ziskat spolehlivd a ovéfena tzv. tvrdd data. Mezi jednu z domnének patii naptiklad napojeni
¢asti vedeni ¢eCenského odboje po urCitou na vojenskou rozvédku. Cornell (2012) uvadi, Ze
samotny Samil Basajev byl zejména kvili jeho téasti v konfliktu v Abchézii persondlné
napojen na elity GRU, tedy Ze k jeho fyzické eliminaci doSlo pouze ndhodnym vybuchem.

(Cornell 2012: 140 — 171) Tyto dvahy nelze brat jako bernd data, na druhou stranu casto
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ukazuji na moznd persondlni propojeni jednotlivych aktéri povstaleckého i

protipovstaleckého boje.

Zpohledu ruské strany jsou na tzemi InguSska a Cedenska povéfeny vojenskym
zpravodajstvim specidlni sloZky GRU (Glavnoje Razvedivatélnoje Upravlenije, tedy v ¢eStiné
Hlavni sprava rozvédky). GRU mda zodpovédnost vykondvat operacni zpravodajstvi
v regionu. Od roku 2004, kdy doslo k pokusu o zefektivnéni spole¢ného postupu jednotlivych
slozek, je GRU zodpovédné za taktické vojenské zpravodajstvi, ne vSak jiz za kriminalni
zpravodajstvi, které je pouzitelné jako dikazni materidl u soudu, coZz v disledku omezilo
efektivitu vyuziti informaci ziskanych vojenskym zpravodajstvim proti terorismu. (Agentura.

Ru 2010)

V roce 2008 doslo navic k rozpusténi bataliont Vostok a Zapad, tedy dvou stéZejnich jednotek
GRU operujicich na tzemi Ceéenska. Ackoli tyto jednotky nikdy nepoZivaly vysoké
popularity mezi mistnimi obyvateli, tento krok se neshledal s vefejnym pfijetim.
Problematicky byl zejména fakt, Ze zodpovédnost prebraly jednotky Ramzana Kadyrova,
které jsou v regionu stdle vice obdavané. (Kavkazskij uzel 2008) Kadyrovci dnes jiz formalné
spadaji pod strukturu FSB, jejich zpravodajska ¢innost tedy bude vice analyzovadna v Casti
civilniho zpravodajstvi. V piipad¢ vojenského zpravodajstvi miZeme hovofit také o situaci
v Ingussku, kde dodnes operuji primarn€ jednotky ministerstva obrany. VSeobecné vSak lze
konstatovat, Ze vojenské zpravodajstvi na Severnim Kavkaze funguje pomérné spolehlivé. M.
Torijev uvadi, Ze tzv. specsluzby® maji piesné informace o povstalcich i jejich zdzemi.
(rozhovor s M. Torijevem 2014) Je zajimavé sledovat rozdily mezi jednotlivymi republikami
Severniho Kavkazu. Zatimco monoetnické a celkové uzaviené spoleCnosti v InguSska a
Cecenska neumoziiuji efektivni infiltraci agentdi do struktur povstaleckych skupin ze strany
ruskych organti, napfiklad etnicky rozmanity Dagestdn v tomto ohledu neptisobi vétsi
problémy. (rozhovor s M. Torijevem 2014, rozhovor s T. Smidem 2014) Zajimavy pohled se
nabizi také ze strany vyzvédné Cinnosti ze strany povstaleckych skupin, které pravé diky této
uzavienosti spole¢nosti Ingusska a Ceéenska zpravidla kolaboranty odhali a objevuji se i

piipady jejich fyzické eliminace. (rozhovor s M. Torijevem 2014)

%% Specsluzbami se rozumi organy sttni moci Ruské federace, které jsou uréeny k ochrané stitnich
zajml a bezpecnosti. Tyto sluzby tvofi jak rozvédky, tak kontrarozvédky, miZeme mezi né vSak
zahrnout také napt. pohrani¢ni sluzbu.
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5.1.4 CHOVANI A DISCIPLINA JEDNOTEK

Z definice CIA plyne, Ze chovéani a disciplina jednotek jsou odvislé od ,povahy vztahu

vyslanych jednotek a mistniho obyvatelstva. (CIA)

Vztah ozbrojenych jednotek v analyzovanych republikdch Severniho Kavkazu definuje E.
Souleimanov jako ,,v Cecensku $patné, i kdyZ v poslednich letech selektivnéjsi, a spise Spatné
a nevybiravé, v Ingussku. Nicméné nejste-li povaZovdn za podezrelého, preZijete.” (rozhovor

s E. Souleimanovem 2014)

Realita Severniho Kavkazu je v kontextu discipliny jednotek ruskych ozbrojenych sil, ve
smyslu ve kterém ji definuje publikace CIA, pomérné specifickym piipadem. Jednotky
ozbrojenych sil Ruské federace sice vykazuji vysokou miru posluSnosti, tedy velitelé jsou
schopni si pomérné efektivné disciplinu sjednat, coz vychazi do znacné miry také z povahy
samotnych jednotek, které jsou vétSinou malé a tudiz Iépe kontrolovatelné. Na druhou stranu,
vezmeme-li v dvahu jejich vztah k mistnimu obyvatelstvu, tak jak jej definuje prave
aplikovand ptirucka CIA, lze konstatovat, Ze tato sféra neni uspokojivd. Velice problematické
je zejména porusovani lidskych prdv. Roli sehrdvaji do jisté miry také kiivdy z valky.
Disciplina jednotek protiteroristické policie/MV na Severnim Kavkaze je prokazatelné
nejsilngjsi v Cecensku, a to zejména v kontextu sousednich republik Ingusska a Dagestanu.
To lze konstatovat také v ptipadé mistnich nasazenych jednotek. Obecné vzato je v Ingussku
disciplina o poznéni slabii neZ v Ceensku a viibec nejhorii situace vtomto ohledu je
v Dagestanu. (rozhovor s E. Souleimanovem 2014) Toto nastaveni vyplyvd do znacné miry

z povahy jednotlivych republik a také z piehlednosti bezpecnostni situace.

V piipadé¢ Cecenska je navic nutné odliSit mistni ozbrojené slozky operujici v ramci
tak jako disciplina jsou nezpochybnitelné, a to zejména z diivodu procesu ocistovani jednotek
od kolaborantli s povstalci, coz pfedstavovalo jedno z tuskali CeCenizace. (rozhovor s M.

Torijevem 2014)

5.1.5 VZDUSNE OPERACE

» Kvalita letecké a ndmorni podpory pozemnim jednotkam, a to ve smyslu jak palby ci
bombardovdni, tak i zdsobovdni ¢i evakuace ranénych.“ (CIA) Ztéto Casti je cilené

vynechdna analyza ndmotnich operaci, a to zejména z obligatniho diivodu absence pobiezi u

54



zkoumanych piipadli. Vzdusna sila byla dilezitd zejména béhem cecCenskych valek. V prvni
valce byla uZivdna ve formé& tzv. kobercového bombardovani, za coz byla ruskd strana
kritizovana. Bylo soucasti neadekvatnich strategii, které vychdzely z druhé svétové valky.
(Arquilla, Karasik 1999) Také v druhé ceCenské vélce dochdzelo k ploSnému bombardovéni
(Lyall 2010) ceCenského tzemi. Bombardovani a nevybiravé ndsili na civilistech se vSak
ukdzala jako v dlouhodobé perspektiveé kontraproduktivni, zejména z diivodu, Ze tento piistup
se stal jednim z hnacich motori povstalectvi a umoznoval povstaleckym skupindm stavét
propagandu na krutosti ruskych ozbrojenych sil, a ndsledn¢ tak ziskavat nové Cleny. (Lyall

2009)

V soucasnosti je v regionu vyuZividno zejména bezpilotnich letadel. Tato technologie je
vyuzivana jak v Ingu§sku29, tak v Ceensku, a to pfedeviim pro monitoring nepiistupnych
horskych oblasti. RF poskytla R. Kadyrovovi drony. Jejich uZiti a u¢innost jsou diskutovany
nejen vojenskymi stratégy, ale také organizacemi zabyvajicimi se ochranou lidskych prav.
Problematickym aspektem jsou zejména jejich kolaterdlni Skody a piipadné ztraty na Zivotech
civilistd. (The Economist 2013)Z hlediska strategického, Rusko tyto letouny pouZilo jiZ
v ramci CeCenskych valek, kdy jejich prioritnim cilem byla eliminace vedeni povstaleckych
hnuti. Bezpilotni letouny byly pouze jednim z ndstroji. Problematické z hlediska jejich
uzivani je nejen eti¢nost takového kroku, ale zejména také tcinnost. Ackoli tyto letouny jsou
schopné pomérné efektivné zacilit Zadany objekt, samotnd strategie eliminace jednotlivych
osob se z dlouhodobé perspektivy jevi jako nedcinnd, odbornici stdle Castéji poukazuji na
nutnost zacilit na samotné podminky generujici at' jiZz frustraci ¢i deprivaci, nicméné na

podminky, které jsou motivaci pro piipojeni se k odboji. (Al-Shishani 2011)

Ruskd federace vyuzivala technologie UAV (Unmanned Aerial Vehicle) jiz za CeCenskych
valek, nicméné jejich dilezitost byla dlouho nedoceifiovdna. V soucasnosti lze pozorovat
zvySeny zdjem o tuto technologii, a to nejen z pohledu jejich vyuzivéni, ale také jejich vyroby
ze strany ruskych spole¢nosti, konkrétné¢ UAV vyviji spolecnosti Jakovlev, Tupolev a Kamov.
Rusk4d federace, zejména ministerstvo obrany, tento vyzkum zacali podporovat, pficemz zlom
v percepci této technologie lze zaznamenat v roce 2001 a dale v roce 2003. Jako vyhody

uvadéji mimo jiné jejich vysokou miru mobility, schopnost poskytovat spolehliva

* Ohledné vyuziti bezpilotnich letadel v Ingu$sku panuji jisté pochybnosti vzhledem k jejich t¢elu a
také vlastnictvi. Na piipadu z roku 2011, kdy se srazila dvé UAV mliZeme pozorovat spekulace, zda
tato letadla patfila statnim slozkdm, soukromému sektoru, ¢i se jednalo o vyzvédnou ¢innost.
(Danichev 2011, Freepl 2011)
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zpravodajskou data, zdroven s napadanim neptatelskych pozic, jejichz klicova role vyplyva
z aktualniho vyvoje na poli. UAV technologie je navic mozné vyuZivat jak v rdmci civilnich,
tak vojenskych operaci. Komplexni zaméfovaci program ma navic za cil do roku 2010 a dale
produkovat Skédlu typt UAV nejen pro vzdusné sily, ale také pro vSechny dal$i agentury a

ministerstva, které o tuto technologii projevi zdjem. (Kogan 2006)

Je tedy patrné, Ze kli¢ové ozbrojené slozky operujici v republikidch Ceéenska a Ingusska
disponuji technologii bezpilotnich letadel a uZivaji je zejména v horskych oblastech. Zatimco
v Cetensku tato letadla vlastni samotny R. Kadyrov, jemuZ je poskytlo federdlni centrum,

v Ingussku jsou drzeny v rukou federalnich ozbrojenych sil.

5.1.6 VZTAHY MEZI CIVILNIMI A VOJENSKYMI SLOZKAMI

CIA definuje tuto sekci jako ,,schopnost civilni sloZky ovliviiovat sloZku vojenskou, zejména
v oblasti politickych zdjmii.“ (CIA guide 2009) Spoluprice civilni a vojenské slozky
v soucasnych operacich nabyva na duleZitosti, a to prakticky ve vSech protipovstaleckych
operacich, jez nevychazeji Cisté z piistupu ,,Zelezné pésti“ a ze své povahy vyzaduji izkou

spolupraci mezi vojenskymi a nevojenskymi postupy.

Spoluprace civilnich a vojenskych slozek je v regionu Severniho Kavkazu problematicka, jak
jiz bylo nastinéno v ptfedeslych kapitoldch, jednotlivd ministerstva, stejné tak jako konkrétni
osoby u moci spolu spiSe soupeii o klicové pravomoci, nez Ze by spolupracovali a snazili se
vytvofit jednotnou frontu, a to i pfes urCitou snahu v podob¢ koordinacnich snah ze strany
piedsedy SKFO, A. Choloponina. Rivalita je patrnd mezi jednotlivymi slozkami ruskych
instituci, tato rivalita se projevuje také v realité protipovstaleckého boje na Severnim
Kavkaze. Spory ohledn¢ pravomoci muiZeme na lokdlni drovni sledovat v podobé rozepii
mezi Ramzanem Kadyrovem a Junus-bekem Jevkurovem. V souvislosti s jejich provdzanosti
s bezpecnostnimi slozkami, kdy Kadyrov mé z pozice generdlmajora milice silné vazby na
FSB, Jevkurov mé naopak z pozice byvalého piisluSnika vojska ministerstva obrany a hrdiny

RF silngjsi vazby na armadni GRU a tzv. Specnazovce. (rozhovor s T. Smidem 2014)

S vytvofeni SKFO a dosazenim A. Chloponina do jeho Cela se ukdzal také dalSi nesoulad,
ktery ma za nésledek nenaplnény potencidl této funkce. Ackoli formdln€ =z pozice

mistopiedsedy vlady, Chloponin musi celit nejen absenci jednotného centra vedouci
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protipovstalecké strategie, ale také faktoru autonomie mistnich ozbrojenych slozek na

politickych autoritach. (Sukhov 2010)

Miuzeme tedy sledovat zna¢ny rozkol na nckolika drovnich. Jednak mezi jednotlivymi
slozkami protipovstaleckého boje, a to nejen ozbrojenymi silami navzdjem, ale také mezi
jednotlivymi politickymi predstaviteli. V Cegensku je situace vysoce centralizovand a v rukou
R. Kadyrova z jeho pozice hlavy republiky. V InguSsku je naopak mozné pozorovat prevahu
vojenské slozky nad mistni politickou moci v podobé hlavy republiky. Chloponin ze své
pozice vicepremiéra RF a predsedy SKFO pocit'uje nedostatek pravomoci nad ozbrojenymi

slozkami, coZ mu znemoZiiuje efektivné napliiovat svoji funkci. (rozhovor s T. Smidem 2014)

5.1.7 PROREZIMNI MILICE

V doslovném piekladu kapitola ,,lidovych milic* popisuje ,,schopnost viddy vybudovat si
podporu ze strany civilniho obyvatelstva ve formé lidovych milic, které asistuji regulérnim
ozbrojenym sildm*“. (CIA guide 2009) Nicméné autorka zvolila méné zavadéjici pieklad do

ceského kontextu, tedy ,,proreZimni milice*.

Ruské centrum se spiSe nez na podporu ze strany obyvatel soustfedi na vytvoteni takového
prostiedi mezi mistnimi elitami, které by bylo spolehlivé pro ruské a zaroven bylo schopné
udrZovat v republikdch Severnitho Kavkazu poradek. Svou podporu tedy vyjadiuje mistnim
hlavam republik, které nejen financné znacné podporuje. Zde lze pozorovat signifikantni
rozdil mezi piipadem Ceéenska a piipadem Ingusska. Zatimco v Inguisku v piipadé, Ze se
mistni elity stanou pfiliS samostatnymi ¢i se jinak zacnou jevit jako potencidlni opozice,
Moskva nevdhd uchylit se k personilnim zménim. Naopak v Ce¢ensku Putin zaitituje
nejsiln€jsi hlavu republiky co do postaveni na Severnim Kavkaze. Pfipadnou podporu tedy

Moskvé mistni milice vyjadiuji loajalni zejména skrze mistni viidce.

To je patrné nejvice v pifpadé Cedenska. Jiz za vlady Achmata Kadyrova doslo k vytvofeni
milic, které mé¢ly splnovat dva ucely. Zaprvé, svou ryze proruskou povahou mély sehravat
roli demonstrace loajality A. Kadyrova vici moskevskému centru, to zejména v obdobi, kdy
jeho pozice byla nejistd vzhledem k predstaviteliim opozice vici jeho osobé Jamadajevovi, ¢i
Gantamirovovi. Zadruhé, tyto milice m¢ly za ukol chranit osobu A. Kadyrova a jeho klan,
vuci kterému touZil nejeden CeCensky klan vykonat krevni mstu. (Souleimanov 2006) Tyto

milice nédsledné zacCaly slouZit jako ozbrojené slozky vykondvajici protipovstalecké operace
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pod velenim R. Kadyrova. Milice tvofené mistnimi fadovymi obyvateli jako takové
v Ceéensku fungujf spise jako odboj vii&i rezimu, tedy strani spiSe povstalciim, coZ se viak
diky Kadyrovovi ml. a jeho politice likvidace socidlni zdklady povstalcti v podobé vrazd rodin
s nimi spiiznénych v poslednich letech sldbne. (rozhovor s T. Smidem 2014, rozhovor s M.
Torijevem 2014) Nejvyssi popularitu Ramzan Kadyrov, tedy proruskd cecenska vétev,
nachdzi mezi mlddezi, kterou si ziskdvd skrze financovdni zejména sportovnich
volno¢asovych aktivit. Existuje také ¢ast populace, jez R. Kadyrova podporuje kvili jeho
vlivu na stabilizaci povileéného Cedenska a obnovu kritické infrastruktury. Dile znadny vliv
také sehrdvd masivni propaganda a uc¢innd medidlni cenzura vytvarejici kult osobnosti
Ramzana Kadyrova. NejenZe je Kadyrov na ohromném mnoZstvi plakati po celém Cedensku,
v Grozném lze pozorovat také ndpisy typu ,,Ramzane, dékujeme za Groznyj*. (viz.

fotodokumentace autorky) E. Souleimanov uvadi, Ze R. Kadyrov je natolik rozporuplnou

osobnosti, Ze ,,polovina Cecencii jej nendvidi a polovina jej zboZnuje*.

V Ingussku Moskva uplatiuje svtij vliv skrze dosazené hlavy republiky, stejné tak jako skrze
sva vojska. Je dileZité poznamenat, Ze svym krokem odvolani R. Auseva z cela Ingusska proti
sob&€ Moskva svrhla vlnu nevole prav€ mezi mistni populaci. Ta se zorganizovala a prob&hlo
nekolik protiruskych demonstraci. Navic tento krok podpofil povstalecka hnuti, kterd Cerpaji
pravé z protiruskych nélad vefejnosti. Moskevskd persondlni politika v InguSsku tedy

generuje spiSe protirezimni milice a podporuje organizovanost protestnich hnuti.

5.2 NEVOJENSKE FAKTORY

Nevojenské faktory se ukazuji byti rozhodujicimi v dneSni podobé protipovstaleckého boje.
Témer vSechny novodobé piiru¢ky upozoriiuji na potfebu koordinace vojenskych a
nevojenskych postuptl, pficemZ poukazuji na stav, kdy nevojenské faktory sehrdvaji Casto

zasadni roli v uspéSnych protipovstaleckych bojich.

5.2.1 POLICEJNi OPERACE

Policejni operace ve smyslu ,,schopnosti policie udriovat porddek a implementovat programy
na kontrolu zdrojiit a obyvatelstva®“ (CIA guide 2009) jsou zdsadni zejména z pohledu

dlouhodobé stabilizace regionu, ve kterém probihaji protipovstalecké operace, a to z ditvodu,
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Ze udrzovani potadku skrze policii, namisto slozZky armadni je jednim ze znakl deeskalace

konfliktu a plisobi pozitivné také v rdmci psychologickych operaci.

Institut policie ve zkoumanych piipadech sice existuje, nicméné je tteba zminit, Ze jeji role je
spiSe omezend, zejména v kontextu funkci armddy, vojsk RF, & v pifpadé Cedenska
kadyrovcii. Nicméné také policie se podili na protipovstaleckych operacich. Dokonce 1ze
zaznamenat i spoluprdci mezi policejnimi slozkami Ingusska a Cedenska, a to navzdory
odmitavému postoji Junus-beka Jevkurova vic¢i angazma R. Kadyrova a jeho sil na tizemi
InguSska. Jednalo se napftiklad o operaci ze zafi roku 2013, kterd reagovala na teroristicky akt
ve vesnicich Sunzenskij Sernovodskaja a Nesterovskaja, pficemz policejni slozky Ingusska
byly pravé teréem tohoto utoku. (Kavkazskij uzel 2013b) Utoky na policejni persondl
miizeme pozorovat také v CeGensku, kde se teréem stdvaji policisté, kte¥i spolupracuji na
protipovstaleckych operacich (Kavkazskij uzel 2013a) V Ce&ensku stejné tak jako v Ingu$sku
mistni policejni sloZky celi nedlivéfe nejen ze strany obyvatelstva, ale také ze strany
vojenskych ozbrojenych sil. Existuji podezieni, Ze policie neni dostatecné loajalni mistnim
administrativim a casto umyslné sabotuje protipovstalecké operace, at’ jiz skrze doddvéani
informaci, materidlu povstalciim nebo v podob¢ piimé ucasti na povstaleckych operacich.
Dalsim bodem kritiky mistni policie je jeji zkorumpovanost. Velice diskutovanym piipadem
byl dtok z roku 2004, kdy pravé mistni policie byla shleddna severokavkazskym prokuratorem
vinna ze spolupréace s ¢eCenskymi a inguSskymi povstalci na dtoku proti ruskym ozbrojenym

slozkdm dislokovanym v InguSsku. (Kramer 2004/2005)

5.2.2 CIVILNI ZPRAVODAJSTVI

»Schopnost civilnich a policejnich zpravodajskych sluZeb sbirat, analyzovat, koordinovat a
vyuZivat zpravodajskych informaci ohledné povstalcii a jejich politickych a vojenskych
aktivit.“ (CIA guide 2009) Analyza civilnich zpravodajskych sluzeb v regionu Severniho

Kavkazu s sebou nese obdobné limity jako sbirdani dat v piipad¢ vojenského zpravodajstvi.

Od roku 2006 existuje Narodni protiteroristicky vybor, jemuZz pfedsedd feditel FSB a ktery ma
za cil sjednotit snahy jednotlivych odd¢€leni a vytvafet spolecnou politiku protiteroristickych
operaci. Ani tento krok vSak nepiinesl kyzené zlepSeni bezpecnostni situace. Celkové
nastaveni a pozice FSB vSak dokazuji prioritni postaveni FSB v boji s povstalci, pficemz FSB

formdlné€ zodpovida za zpravodajskou €innost. V Cecensku a v InguSsku se vSak jeji role 1isi.
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Zatimco v CecCensku vykondvaji tuto ¢innost kadyrovci, v InguSsku dochdzi ke sporim mezi

FSB a GRU.

V Cetensku je zpravodajstvi povaZzovano za efektivni, a to i z diivodu, Ze z poétu cca 7 000
¢lenlt kadyrovcu disponuji pfisluSnici minimdlné¢ 100 000 ¢leny jejich rodin, které jim
dodévaji informace o situaci v jednotlivych vesnicich a méstech. V tomto ohledu lze
pozorovat zdsadni obrat oproti situaci, kdy v Cedensku protipovstalecké operace byly v gesci
ruskych jednotek, a to at’ jiz v podobé GRU ¢i FSB. Ackoli jsou kadyrovci jiz formalné
strukturdlng souc¢dsti FSB, Cedenci jiz nejsou vazani zvykovym pravem, adatem, které
nafizuje nepodavat informace o internich zaleZitostech Rusim, stejn¢ tak jako jakymkoli
jinym externim aktérim. Z pozice Cedencti maji kadyrovci v tomto ohledu nesrovnatelné lepsi
postaveni, jelikoZ jejich ptibuzni jim zpravodajské informace zacali dodavat. (rozhovor s E.

Souleimanovem 2014)

Stejné tak jako v piipade ruské GRU, existuji domnénky o napojeni c¢ecenskych povstalcii na
FSB. Jednim z nejdiskutovanéjSich je piipad CeCenského warlorda Arbiho Barajeva a jeho
napojeni sily FSB dislokované v Cegensku. NejenZe jeho sidlo bylo zndmé, pobyval navic
svobodné v Alchan-Kale, mésté které bylo kontrolovano ruskymi silami a existuji domnénky
o tom, Ze jeho fyzickad eliminace byla moznd aZ po smrti hlavy protiteroristickych operaci

FSB, generdla Uryjumova. (Collins 2012: 141)

V Ingussku se akcent na vojenské vs. civilni zpravodajstvi odliSovalo zejména na zdkladé
osobnosti v Cele republiky. Za prezidenta Auseva posilila zejména armadni slozka v podobé
GRU, za Zjazikova se naopak do poptedi dostala civilni zpravodajskd sluzba FSB. V tomto
obdobi panovaly obavy, Ze situace v InguSsku se bude vyvijet podle ¢eCenského vzoru.
S nastupem Jevkurova se situace opét obratila ve prospéch GRU. (DZemal” 2008) Tyto zmény
souviseji zejména s persondlnim napojeni jednotlivych politikii na bezpecnostni slozky.
Jelikoz AuSev i Jevkurov maji bohatou armddni historii, dokdzali pteklopit vliv na stranu

prave téchto jednotek GRU.

5.2.3 PSYCHOLOGICKE OPERACE

Dalsim vyznamnym faktorem protipovstaleckych strategii jsou tzv. psychologické operace.

CIA tuto kapitolu definuje jako , kvalitu viddnich psychologickych operact, jejich
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informativnich a medidlnich kampani, a jejich celkovd schopnost presvédcit jak domdct, tak

zahranicni publikum o své véci. (CIA guide 2009)

Kritéria dspéSnosti psychologickych operacich specifikuje napt. také manudl ,,ZkuSenosti
z operaci“ vydany Arméadou CR. Jako stéZejni uvadi preddvani duleZitych informaci

s\ s P21

obyvatelstvu ,,tvaii v tvai“. Tedy idedlné dstné, jelikoZ v méné rozvinutych zemich se vojaci
na vesnicich mohou setkat s negramotnou populaci. Nabizi se také ptfedani v podobé kreseb,
kterym lze porozumét beze slov. Uéinnymi nastroji jsou rozhlas, mobilni rozhlasové stanice a
sdéleni prostfednictvim billboardd, ¢i duchovnich a vdzenych osob v rdmci komunity. Tyto
prostiedky je mozné vyuZivat nejen pro Sifeni informaci, které maji za cil ziskavat podporu
mistnich obyvatel, ale také mozné nabidky povstalcim, které se snazi pretdhnout je na vladni
stranu, ale také se tyto prostiedky daji po urcitou dobu efektivné vyuzivat k mateni nepfitele

tim, Ze Siti klamav4 sdéleni, ¢i klamavé zvuky. (ZkuSenosti z operaci 2008)

Ruskd propaganda ma prakticky dvé publika, etnicky ruské a poté mistni etnika na Severnim
Kavkaze. V prvnim piipad¢€ se jedna o tradi¢né anti kavkazskou rétoriku, kdy jsou Kavkazané
dehumanizovéni a je vytvaren obraz Kavkazana jako zlocince. Je tfeba zminit, Ze tato rétorika
se proménila po atentitech v USA 9/11. Kavkazané, zejména potom Celenci zalali byt
oznacovani vyhradné jako teroristé ¢i banditi. (Russel 2005) Po druhé ceCenské vélce sice
ziskalo povstalectvi islamisticky rdz, ktery bude v praxi problematictéjsi porazit, nicméné tato
podoba nejvice zapadd do soucasni moskevské rétoriky, kterd v souCasnosti pfipodobiiuje
svou argumentaci rétorici Srbil a prezentuje sebe jako nepochopené ochrdance Evropy.(Cornell
2012) Tato rétorika cilila zejména na sentiment po dtocich na ruské cile a také po valce, ktera

za sebou nechala mnoho mrtvych také na strané€ ruskych ozbrojenych sil.

Ruskd propaganda v Cegensku je v sou¢asné dobé piesunuta na Gedenské centrum. Proruska
propaganda je zde vidét vZidy po boku cCeCenskych ptedstavitell. (Viz fotoarchiv autorky)
V Celensku je propaganda velice silnd zejména na tkor svobody médii. (rozhovor s M.
Torijevem 2014, rozhovor s T. Smidem 2014) Mistni elita v &ele s Kadyrovem si buduje kult
osobnosti, pfi¢emz muZeme pozorovat nespocet portréti R. Kadyrova, stejné tak jako jeho

otce, Ramzan navic neustdle komentuje prakticky veskeré udalosti v TV.

Situace v InguSsku je pomérné odliSnd, a to zejména k povaze spoleCnosti, kterd je

vV,

v Cedensku. (rozhovor s T. Smidem 2014) V piipadé Ruské propagandy, od nahrazeni

Vev s

prezidenta Auseva v InguSsku ztratila legitimitu. NejCastéjSim ndstrojem je kontrola obsahu
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internetovych stranek, kdy vldda stranky s nevhodnym obsahem muze zablokovat. Nicmén¢

Jevkurov nestavi na budovéni kultu osobnosti, nybrZ na citlivéjsi protipovstalecké politice,

kterou se snazi pfimé&t nejen povstalce na proreZimni stranu.

5.2.4 JEDNOTNY MANAGEMENT PROTIPOVSTALECKEHO BOJE

CIA tuto kapitolu definuje jako ,.schopnost viddy vytvorit sjednocenou organizacni
infrastrukturu schopnou koordinovat koherentni protipovstalecky boj.“ (CIA guide 2009)
Jednotné postupy v rdmci protipovstaleckého boje jsou dilezité nejen z pohledu koordinace
usili napii¢ republikami Severniho Kavkazu, coz je dulezité zejména z diavodu jisté miry
propojeni povstaleckych skupin operujicich na jejich tzemi, ale zejména také s ptihlédnutim
k jejich vysoké mobilit¢. Koordinace je dilezitd také mezi jednotlivymi slozkami
bezpecnostni sil, a to z divodu nezpochybnitelného vlivu na efektivitu, ale také z diivodu
uzivani adekvétni sily. Jak jiz bylo zminéno v ptedchozich kapitolach, uzivani policejnich

prostiedkli namisto armadnich mize symbolizovat ur¢itou miru deeskalace.

Ustava Ruské federace kliGové pravomoci do rukou prezidenta, ktery ke svym krokéim
vyZaduje souhlas parlamentu. V praxi v§ak miZeme hovofit o ¢astém uZivani mimo dstavnich
postupt. Federdlni ozbrojené slozky navic vykazuji zndmky absence efektivni koordinace.
Soupefeni ministerstev se promitd také vregionu. Vyrazné je napojeni jednotlivych
politickych ptedstaviteli na ministerstva, z cehoz vyplyvaji také uptfednostiiované slozky pro
operace v jednotlivych republikdch. Celkov€é Ilze konstatovat, Ze odpovédnost za
protipovstalecky boj a celkové vice pravomoci ma FSB. Dlvod silného postaveni jsou vazby

soucasného prezidenta Putina, ktery kariérné z FSB vzeSel.

V Ingussku naopak kli¢ovou roli sehravd armdda ministerstva obrany, a to zejména z divodu
dlouholeté armddni kariéry Jevkurova. Federdlni sloZky maji zodpovédnost za provadéné
operace. Mistni slozky maji pouze asistenéni pravomoci. V Cefensku md naopak
z federdlnich bezpec€nostnich slozek prioritni postaveni FSB, je vSak tfeba uvést, Ze
zodpovédnost za vykondvani, stejné tak jako veskeré pravomoci ohledné protipovstaleckych
strategii jsou v rukou cecenské paramilitdrniho uskupeni kadyrovci. Ti operuji formalné¢ pod
hlavi¢kou ruské FSB, nicméné mira jejich nezavislosti je viditelna a pii operacich v Cedensku
muZeme pozorovat podiizenost spiSe opac¢nou, kdy FSB své postupy s kadyrovci koordinuje a
vyjma nékolika poslednich horskych oblasti na jihu republiky je podfizena jejich veleni.

(rozhovor s T. Smidem 2014)
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Ani ptfes pokusy o vytvafeni novych uskupeni a format pro koordinaci instituci nepfinesly
kyZeny vysledek. Rivalitu miiZeme vnimat také na lokdlni drovni z pohledu vztaht
jednotlivych hlav federdlnich republik a spravce Severokavkazského federdlniho okruhu
(SKFO). Od roku 2010 byl SKFO vyclenén z Jizniho FO a jeho hlavou se stal Alexandr
Chloponin. Co se tykd této osoby, ohledn¢ jeho jmenovéni existuji rozkoly ohledné jeho
vhodnosti na tuto pozici, na jednu stranu lze zaznamenat nazory, které jeho zvoleni kvituji a
povazuji ho za silného lidra, ktery mé bohaté zkusenosti velkého byznysu (CT24 2010) dalii
hlasy naopak vyzdvihuji jeho nezkuSenost a neznalost redlii Severniho Kavkazu, jehoZz
sloZitost jako regionu ztéZuje orientaci i mistnim. Naptfiklad A. Malasenko v rozhovoru
upozornuje na fakt, Ze 1 pfes rozsahlé manazerské zkuSenosti je tfeba, aby si Chloponin kolem
sebe vytvoril co nejlepsi sit’ poradct, jez jej budou varovat pied potencidlné vybusSnymi
rozhodnutimi. ,,Bude potrebovat dobry tym, ktery mu rekne napr., Ze tudy vést Zeleznici nelze,
jelikoZ v té vesnici maji silny vliv wahhdbité a koleje vyhodi do vzduchu.* (rozhovor s A.
Malasenkem 2012) V roce 2010 po jmenovani Chloponina do této funkce vydal ceCensky
parlament prohldSeni o problemati¢nosti tohoto kroku, a to zejména v kontextu poradcti
Chloponina, jimiz se stali Bislan Gantemirov a Achmed Chasambekov, ktefi maji osobni
spory s R. Kadyrovem a Leahy (2010) je dokonce ve svém ¢lanku oznacuje za ,,personae non
gratae“. Samotny Kadyrov se nechal slySet, Ze stavét dalsi prostiedniky mezi n¢j a Moskvu

vnim4 jako krok Spatnym smérem.

5.2.5 POLITICKY RAMEC

Politicky ramec piirucka definuje jako , celkovou formu viddy a jeji legitimitu v ocich
mistnich obyvatel, ve svétle schopnosti napliovat aspirace mistnich obyvatel, nebo jim k tomu

poskytovat prostor a hdjeni ndrodni ideje a tradic.“(CIA guide 2009)

Legitimita vlad zkoumanych pfipadi je zdsadni téma z pohledu protipovstaleckého boje,
pficemz externi sily, ¢i sily vnimané jako externi, jsou zpravidla mén¢ efektivnimi nez slozky
mistni. (viz Kilcullen 2010) Ruskd federace se v Ceensku vysoké legitimity netési,
v souvislosti s rozpadem SSSR v roce 1991 vyhlasilo Cetensko svou nezavislost a vytvoiilo
na svém uzemi republiku ICkeria, ktera prakticky az do roku 1999 plnila funkci tzv. de facto
statu. Prvni CeCenska valka se nesla pravé v duchu soupefeni o udrZeni uzemni celistvosti

Ruské federace v kontrastu snah o dosazeni sebeurceni ¢eCenského etnika.
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V Ingussku je situace odliSnd zejména v letech souvisejicich s rozpadem SSSR. Ingussko se
po jeho rozpadu rozhodlo pfipojit dobrovolné k nové vzniknuvsi Ruské federaci, ¢imz

prakticky uznalo legitimitu tohoto statniho utvaru.

Z pohledu lokélnich hlav republik 1ze konstatovat, Ze v InguSsku je situace v tomto aspektu
dynamictéjsi. Zatimco R. AuSev pozival ze strany mistnich obyvatel vysokd mira legitimity
zejména kvuli jeho programiim, které respektovaly mistni spolecenskou strukturu a obyceje,
Zjazikov naopak legitimitu mezi obfany nemél prakticky Zadnou, a to zejména z divodu
podezieni z korupcniho jednani. Soucasnd hlava IngusSska Jevkurov v pfedstavuje v tomto
pojeti stfedni cestu. V Ceéensku byl nejprve A. Kadyrov vybran také s ptihlédnutim na jeho
potencidl ohledné akceptovatelnosti a vnimané legitimity ze strany mistniho obyvatelstva.
Predstavoval kombinaci tradi¢éniho ndboZenstvi i odboje viici Rusku, pfi¢emZ nesouhlasil
s radikdlnimi akcemi Basajevova kiidla. (rozhovor s T. Smidem 2014) Ramzan Kadyrov a

jeho legitimita v oCich mistnich obyvatel je spornd, nicméné¢ se mu podatilo bezpecnostni

situaci ¢isté lokalné stabilizovat.

5.2.6 ZLEPSENI PODMINEK A SPRAVY NA VENKOVE

CIA tuto kapitulu charakterizuje jako ,,schopnost viddy implementovat programy a reformy
nutné pro ziskdani verejného uzndni a podporu vilddnich snah v boji proti povstalciim.*“ (CIA

guide 2009)

V piipad¢ financovani severokavkazskych republik ze strany ruského federdlniho centra, je
dilezité zminit, Ze jak Ingussko, tak Ceéensko jsou tzv. dotaéni republiky, tudiZ penize do
lokélnich rozpocti plynou z ruského centra. Moskva navic poskytuje penize na rozvoj tohoto
regionu. Do roku 2016 existuji tfi oddélené rozvojové programy — jizni Rusko, Ceéensko a
Ingussko. V roce 2011 vsak Putin predstavil sviij projekt, tedy plan do roku 2025 na jednotny
rozvojovy program, ktery by uleh¢il administraci. Pivodné odhadovany objem prostfedka
tohoto projektu byl 3,89 biliond rubli, pfi¢emz 2,6 by slo z federdlniho rozpoctu a zbytek by
si dodaly jednotlivé republiky samy. Objevily se také ndvrhy na zapojeni ruskych monopoll
vcetn¢ Gazpromu ¢i Rosgidra, které by umoznili navysSeni celkového objemu penéz na rozvoj
regionu. Tato ptivodni ¢astka byla né¢kolikrat zménéna a sniZena, coz vyprovokovalo diskuse
ohledené¢ skutecnosti, zda sniZeni objemu je pouze z divodu finan¢niho nebo se Kreml nechal
ovlivnit protikavkazskymi naladami a ruskymi nacionalisty, ktefi poZaduji zastaveni dotaci

severokavkazskym republikdam, pti¢emz hlésaji ,,konec krmeni Kavkazu* (RFE/RL 2012b)
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5.2.7 PRAVNI REFORMY

Pravni reformy CIA specifikuje jako ,, schopnost viddy implementovat a administrovat zdkony

a narizeni vydané specidlné pro boj a potlaceni povstaleckych hnuti.* (CIA guide 2009)

Ruskd federace se nejprve k problematice Severniho Kavkazu stavéla pon€kud preziraveé vici
vnitinim  problémim  spojenym s politickymi  systémy, korupci a neutéSenou
socioekonomickou situaci. Naopak ve svych analyzach poukazovala na vliv externich faktort,
které mely Sirokou Skdlu od zdpadnich agentli aZ po gruzinské ¢i afghanské vlivy. Teprve
vroce 2009 po projevu prezidenta Medvedéva v Machackale doSlo k pfesunu pozornosti
z externich spousStécii nestability na interni. V souvislosti s timto posunem byl vytvofen
Severokavkazsky federdlni okruh, jehoZ pfedsedovi byla ptidélena pozice vicepremiéra. Tato
funkce byla obsazena A. Chloponinem, ktery nastoupil v roce 2010, dulezité bylo, Ze se
nejednalo Clena tzv. siloviku, tedy ruské byrokracie, nybrZ byl manazerem Norils Nickelsu.
Nicmén€ mu jiz od zacatku jeho funkéniho obdobi chybély adekvatni pravomoci pro rozvoj
regionu a také zkuSenosti s touto oblasti RF. Tento krok se tedy nakonec nesetkal s tispéchem.
Dtivodem byla také skutecnost, Ze Chloponin spoléhal na rozvoj skrze investice a prilakani
novych firem do regionu, vzhledem k nestabilni bezpec¢nostni situaci vSak chybi investofi

ochotni.

Vzhledem k potiebé ucinného programu pro zlepSeni situace vznikla Strategie-25 tento
program navrhoval rozvoj potencidlné slibnych odvétvi, a to zejména v podobé budovéni
agro-industridlntho komplexu, rozvoje turismu, produkci energii, t€Zby a zpracovatelského
pramyslu. AvSak ani tento dokument neoperuje s klicovymi koncepty piivodu frustrace
obyvatelstva, stejn¢ tak jako nepracuje s faktory jako ndbozenstvi ¢i politickd nestabilita.

Dokument klade diraz zejména na ekonomické aspekty. (Markedonov 2012)

V listopadu roku 2013 federdlni centrum schvdlilo zdkon umoziujici postihy rodinnych
prislusnikti povstalct. Tento zdkon prakticky legalizuje postupy jiZz uZivané v regionu
Severniho Kavkazu, tedy princip kolektivni viny a zneSkodiiovani piibuznych povstalcil, coz
ma za cil znic¢it socidlni vazby povstalcii a odstfihnout je tak od podpory. Toto veslo
v platnost v radmci uprav obc¢anského zdkoniku, trestniho zdkoniku a zdkonu na boj proti
terorismu. DalSi zménou je kriminalizace ucasti na vycviku, ktery ma za cil pfipravovat

jednotlivce na teroristické utoky. Zaroven tyto dpravy umozinuji zabavit majetek rodiné osob
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podezielych ze spachdni trestnych ¢inli a pouZzit je k ndhrad¢ Skod, a to i téch mordlnich.

(Aliyev 2013)

Protiteroristicky vybor (NNC) garantuje vramci zdkona o amnestiich omilostnéni téch
povstalcti, ktefi spachali mensi zloCiny, nicmén¢ tento piistup bude fungovat, pouze pokud se
tato kategorie roz$ifi i na ostatni. (Orttung, Makarychev 2006) Federativni republiky spadaji
pod legislativni systém Ruské federace. Vyznamné jsou zejména jednotlivé rezimy pro
mimotddné situace a to kromé vySe uvedenych piedevs$im reZimy protiteroristickych operaci.
Cetensko fungovalo v rezimu protiteroristické operace federdlniho centra do roku 2009.
Ingussko se formdln€¢ do tohoto rezimu dostalo teprve v roce 2008 v souvislosti s kriticky
narustajici intenzitou ndsili a aktivit povstaleckych skupin. Je vSak dulezité zminit, ze dle
zprav organizace Human rights watch dochdzi k mimopravnim postuptim, zejména v podob¢
tnost povstalci, mimosoudnich vrazd a.j. Také c¢lenky organizace Zargan upozorfiuji na
problematiku bezpravniho stitu, a to zejména v Cegensku, kdy tato situace, jeZ znemoZiiuje
dovolat se spravedlnosti ¢i zdkladnich prav spolecnost naddle radikalizuje. (rozhovor

v organizaci Zargan 2012)
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6 MOZNE CESTY BUDOUCIHO VYVOJE

Cilem této kapitoly je stanovit indikdtory, které autorka povazuje za vyznamné z pohledu
budouciho vyvoje, a které mohou naznacovat mozné sméry budouciho vyvoje. Tato cesta je
vhodnéjsi nez Cistd predikce budouciho vyvoje, jelikoz vyvoj v oblasti v posledni dobé
vykazuje pomérné turbulentni zmény a jak sami respondenti interview uvad¢li, je velice

obtizné odhadovat, kterd z potencialnich cest je nejpravdépodobné;jsi.

Zaprvé, z hlediska budouciho vyvoje je vhodné sledovat zdkladny povstaleckych hnuti a
jejich pozice. Sou€asny vyvoj ukazuje, Ze koncentrace povstaleckych skupin je citlivd na
zmény prostfedi v jednotlivych republikach, a to jak ze strany vladnich (at’ uz federdlnich ci
republikovych) protipovstaleckych strategii, tak ze strany vyvoje faktori zvySujici frustraci a
deprivaci mistniho obyvatelstva. V tomto kontextu jsou vyznamné zejména ukazatele
sledujici vyvoj miry nezameéstnanosti, pfi¢emzZ nejvyssi konfliktni potencidl vykazuje tradicné
nezameéstnanost mladeze. Je tedy vhodné sledovat jak ekonomické ukazatele, tak socidlni a
rozvojové projekty v regionu. V soucasnosti se objevuji zpravy o dal$im snizovani federdlnich
prostiedkit do regiondlnich rozpoctd, coZ by mohlo mit za ndsledek zvySeni deprivace
republik, kde socio-ekonomické ukazatele sehrdvaji kli¢ové zdroje deprivace a frustrace.
Nezanedbatelnym ukazatelem je vtomto kontextu také mira korupce ve zkoumanych

republikdch, pfi¢emZ mohou byt smérodatné také ukazatele miry emigrace mistni populace do

zahranidi.

Druhym indikdtorem je intenzita ndsili. V tomto ohledu je dulezité sledovat zejména
persondlni zmény na vedoucich pozicich povstaleckych uskupeni, a to jak na drovni
Kavkazského Emiratu, tak na drovni jednotlivych bunék. V minulosti bylo moZzné sledovat
znacny vliv viidct hnuti na operacni postupy a zvolené taktiky. DtleZité milniky pfedstavuji
také akce velkého rozsahu porddané na tizemi RF, a to jak sportovni, tak kulturni a zajiSténi
jejich bezpecnosti. Ackoli olympidda v So€i nezaznamenala deklarované teroristické utoky,
bude dulezité, jak se mistni bezpecnostni slozky vyrovnaji s organizaci mistrovstvi svéta ve
fotbale v roce 2018, jelikoz i tato akce bude svym rozmérem ldkavym cilem povstaleckych

skupin.

Tietim indikdtorem je vyvoj konflikti probihajicich v muslimském svété. Oblasti, kde operuji
jednotky mudZahedinti, v minulosti prokdzaly vliv nejen na odliv samotnych bojovnikd, ale

také celkové pozornosti z regionu Severniho Kavkazu a odliv s ni souvisejici finan¢ni a
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materidlni podpory. Ze soucasnych konfliktli je vyznamnd zejména situace v Syrii, kde

operuji kavkazsti povstalci, ale také napiiklad vyvoj na Ukrajing.

DalSim dulezitym indikdtorem je mira xenofobie v ramci Ruské federace. Tzv. kavkazofobie
spojend s absenci programu na ,,usmifeni* etnik RF maji vyznamny destabiliza¢ni potencidl.
Je také dulezité sledovat miru pozornosti vénované vyrovnani kiivd pifitomnych ve
spolec¢nosti a také asistenci valkou postiZzenych regiont, a to nejen ve form¢ materidlni, ale

také napiiklad ve form¢ psychologické asistence pro traumatizované vojdky i civilisty.

Paty bod predstavuje vyvoj v obsazeni kliCovych posti vramci jednotlivych republik.
V tomto ohledu jsou zdsadni nejen jimi zvolené strategie povstaleckého boje, tedy zejména
pomér represivni a rozvojové slozky, ale také vzdjemné vztahy mezi t€émito aktéry a jejich
vztahy s federdlnim centrem. Klicové jsou piedné snahy o zmény hranic v rdmci spornych
okrest, €i spory ohledné¢ pravomoci nad vykonem protipovstaleckého boje. Lze ptedpokladat,
7Ze Moskva bude i naddle postupovat v ramci pfistupu divide et impera, nicméné kiehka
rovnovaha sil naznaCuje vysoky konfliktni potencidl, a to zejména v piipadé¢ R. Kadyrova.
Historicky vyvoj navic ukézal, jak zdsadni zmény mohou nastat, podaii-li se povstaleckym

skupindm spdchat atentét na klicového ptedstavitele mistni vladnouci elity.
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ZAVER

Shrnutim uvedenych tezi 1ze konstatovat, Ze protipovstalecké strategie v severokavkazskych
republikdch Ingusska a Ceéenska se ve zkoumanych &tyfech pifpadech odliSuji. Jednotlivé

faktory rdmce CIA vykazuji odliSnou miru podobnosti a rozdilnosti.

Rozdily mizeme pies srovnatelnost piipadli pozorovat také v podob¢ povstalectvi. Jednd se
pfedev§im o primdrni motivace povstalci pro vstup do téchto struktur. Ostatni odliSnosti
vyplyvaji spiSe z odliSnych piistupti protipovstaleckého boje nez ze samotné povahy
povstalectvi v dané federativni republice. Zatimco v InguSsku mtiZzeme identifikovat vliv
predevSim relativni deprivace v podobé neutéSeného socio-ekonomického vyvoje, déile
spojenou s kiivdami ze strany RF zpiisobené nevybiravou persondlni politikou v soucasnosti a
nevhodnou tizemni politikou za éry SSSR, v Ceensku priméarni motivaci stile sehravaji

kiivdy z valky a touha po odplat¢, kterd je v CeCenské spolecnosti hluboce zakotenéna.

Z pohledu protipovstaleckého boje vSech 14 faktort vykdzalo urcité odchylky. Vojenské
faktory prokazaly hned nékolik zdsadnich rozdilt. Zatimco Ceéensko disponuje vysoce
centralizovanym veleni, které je nezavislé na strukturach ozbrojenych sil Ruské federace,
InguSské veleni je roztfiSténo mezi hlavu republiky a ruské jednotky, které formdlné
zodpovidaji za protipovstalecké strategie. Rozdily mezi zkoumanymi piipady mulZeme
pozorovat zejména v mife centralismu, mife pravomoci a jejich rozdéleni mezi lokalni
ozbrojené slozky a federdlni jednotky. Toto je dulezité také pro nevojensky faktor v podobé

jednotného managementu, jehoZ absence je znacné problematicky ve vSech zkoumanych

piipadech, a to zejména v kontextu efektivity protipovstaleckych operaci.

Z pohledu strategii a taktiky, zdsadni je vénovat pozornost nejen mife pravomoci jednotlivych
aktéri, ale také pomeéru represivnich postupii v kontrastu s postupy rozvojovymi a tzv.
mekkymi piistupy. Ruska federace nedisponuje ucelenou strategii pro Severni Kavkaz, nybrz
vychdzi ze specifik jednotlivych republik. Z tohoto diivodu miZeme pozorovat vysokou miru
autonomie cCecenské hlavy republiky Ramzana Kadyrova a omezené, spiSe konzultacni
pravomoci inguiské hlavy republiky Junus-beka Jevkurova. Ceéenskd strategie je zaloZend na
pristupu ,,Zeleznd pést a vyuzivd zejména letdlnich postupt, principt kolektivni viny. Lze
konstatovat, 7e se R. Kadyrovovi podaiilo povstalecké hnuti na dizemi Ce&enska, co do poétu
povstalcti, snizit. Ti se vSak spiSe pouze presunuli do okolnich republik. V Ingussku naopak

intenzita nasili roste, mistni jednotky vSak vyuZivaji pfistupu ,,cukru a bice* a spoléhaji na

69



kombinaci letdlnich, stejné¢ tak jako tzv. mékkych pfistupli. Vyvoj posledniho roku vsak

poukazuje na mozné zmény strategie a piiklon k vice represivnim postuptim.

Vojenské zpravodajstvi je efektivni v obou republikdch, mimo jiné také diky jejich velikosti,
je viak obtizné néktera uskupeni kategorizovat. Zatimco v Ceéensku maji vyzvédnou &innost

v kompetenci ptedevsim kadyrovci, v Ingussku tato ¢innost spada pod federalni GRU.

V ramci faktoru discipliny jednotek a jejich vztahu k obyvatelstvu je vyznamny zejména
piipad Ceéenska, kde pravé disciplina dosahuje nejvyssich ukazateli. Vztah k obyvatelstvu je
vSak ve vSech zkoumanych piipadech spiSe negativni a obyvatelstvo je v obou federativnich

pravidelné€ zastraSovano v rdmci tzv. specidlnich operaci.

V rdmci vzduSnych operaci lze pozorovat pouze minimdlni rozdily. Tato technologie je
vyuzivdna zejména v hornatych oblastech na jihu federativnich republik, pficemz rozdily
milZeme pozorovat zejména ve vlastnické struktufe UAV, kdy v Cedensku jsou ve vlastnictvi

R. Kadyrova, v Ingussku nélezi federalnim ozbrojenym silam.

Vztahy mezi civilnimi a vojenskymi sloZkami jsou napjaté ve vSech zkoumanych piipadech,
pficemz existuji vazné nedostatky na poli kooperace zapojenych jednotek. Z hlediska
efektivity je nejméné problematické Cegensko, coZ je viak zptisobené spise centralismem neZ

vyss§i mirou kooperace.

Poslednim zkoumanym vojenskym faktorem je existence prorezimnich milic. Pfitomnost
téchto uskupeni se prokdzala pouze v Ceensku, kde se jednd o paramilitarni jednotky
kadyrovcii. Nicméné ani v tomto piipad¢ se nejednd o Cist€¢ dobrovolné uskupeni podporujici
rezim. Kadyrovci jsou jednak jiz formaln¢ podiizeni FSB a jednak tato organizace nefunguje

na spontdnni bazi.

V piipadé€ nevojenskych faktori miizeme také pozorovat n¢kolik odliSnych znak, celkové 1ze

stanovit, Ze rozdily nejsou tolik markantni jako v ptipad¢ faktorii vojenskych.

Policie ve zkoumanych pfipadech sehrdva obdobné omezenou roli. Problematickd je zejména
vysokd mira nedivéry v tuto instituci, a to jak ze strany federdlnich ozbrojenych slozek, tak ze
strany mistniho obyvatelstva. Policejni pfiisluSnici jsou c¢asto podezirdni z korupce a

spoluprice s povstalci.
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Civilni zpravodajstvi vykazuje obdobné znaky jako zpravodajstvi vojenské. Zatimco
v Cedensku maji tuto ¢innost v gesci kadyrovci v Ingussku spada pod FSB, kterd v sou¢asné

dobé& pozivd omezenych pravomoci v kontrastu s vojenskou GRU.

Psychologické operace a snimi souvisejici propaganda vykazuji vysokou odliSnost
zkoumanych piipadii. Federdlni propaganda cili primarné na etnicky ruské obcCany a
v Ingu$sku a Cecensku tak &ini spiSe skrze mistni autority. Zatimco v Ingu$sku moZeme
pozorovat relativni svobodu slova 1 médii a propaganda i kult osobnosti hlavy republiky jsou

zde méné znatelné, v Cedensku tyto faktory dosahuji extrémnich hodnot.

Legitimita politického ramce se v priib&hu Easu pomérné dynamicky méni. Zatimco Ceéensko
po rozpadu SSSR vyhlasilo nezdvislost, ¢imZ poptelo legitimitu a svrchovanost RF nad jejim
uzemi, R. Kadyrov v soucasnosti rozdéluje spolecnost v otdzce jeho popularity, nicméné jeho
legitimita otevien¢ zpochybnovana neni. Kadyrov navic svrchovanost RF uznava. V Ingussku
od nahrazeni R. AuSeva panuje vSeobecnd nevole jednak k moskevskému centru, na jehoZz
popud byl nahrazen, tak i ¢4ste¢né vici osobé Jevkurova. Legitimita RF v Ingussku nebyla
oficidln¢ zpochybnéna s rozpadem SSSR, nicméné lze pozorovat odklon této republiky od

federélnich politik.

Financovéani republik probihd v dota¢nim reZimu od federdlniho centra, které navic poskytuje
penize na rozvoj republik - v Ce¢ensku nesrovnatelné vice vzhledem k probéhnuvsim valkam.
Nicméné tento postup byl predmétem nespoctu snah o reformu, a to také v kontextu ruskych
nacionalistickych ndlad, kdy se vramci vSeobecné xenofobie snaZzi sniZit objem penéz

posilanych do regionu Severniho Kavkazu.

Pravni reformy vychdzi zlogiky podfizenosti federativnich republik primarné ze strany
moskevského centra, nicméné vrdmci protipovstaleckych strategii se prokdzalo jako
vyznamnéj$i pravé obchdzeni pravniho rdmce v podobé mimosoudnich vrazd, tnosi a jinych
praktik uzivanych jak federdlnimi jednotkami, tak témi mistnimi. V poslednich letech

muzeme navic pozorovat vydavani zdkont legalizujici tyto postupy.

Uzity ramec se celkové prokdzal jako vhodny pro analyzu protipovstaleckych operaci.
Zejména jeho detailni strukturovanost je piinosnd pro prace majici za cil komparovat vice
ptipadd. Nabizi také prostor pro zhodnoceni jak vojenské, tak civilni slozky a jejich ptipadny
pranik, coz se v kontextu povahy trendii dneSnich operaci jevi jako vhodné. Limitem tohoto

rdmce je potom utajenost a nedostupnost urcitych informaci, a to zejména v sekcich
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vénujicich se zpravodajské Cinnosti. Pfedevsim v kontextu RF je velice problematické v tomto
ohledu zajistit dostatek spolehlivych a pokud moZno co nejméné zkreslenych informaci.
Tento rdmec obecné vyzaduje co nejvice informaci piimo z mista, pro externiho analytika je
tedy dulezité ziskdvat informace nejen z dostupné literatury, ale také tyto informace

aktualizovat na zdaklad¢€ dotazovani se kompetentnich osob plisobicich v regionu samotném.
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