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1. UvoD

Ceska republika patfi mezi jeden z mala statli v Evropé, v jeho? stranickém systému
dlouhodobé absentuje relevantni® nacionalné - populistickd politicka strana. Podivame — li se
na okolni zemé, tak snad s vyjimkou Spolkové republiky Némecko najdeme v kazdém staté
vyznamnou politickou silu stouto profilaci. V Polsku jde bezesporu o jednu ze dvou
dominantnich stran; Pravo a SpravedInost (PiS). V Rakousku se nachazi hned dvé naciondlné
— populistické politické strany; SvobodomysInd strana Rakouska (FPO) a z ni odtrhnuvsi se
Svaz pro budoucnost Rakouska (BZO). Na sousednim Slovensku zase aZ do pfed&asnych voleb
v bfeznu 2012 puUsobila v parlamentu Slovenskd ndrodni strana (SNS). Naciondlné -
populisticky charakter mélo do jisté miry, dnes jiz margindlni, Hnuti za demokratické
Slovensko (HZDS, resp. L'S-HZDS). Z jakého dlivodu se tedy strandam podobného razeni v CR
dlouhodobé nedafi?? Jedna se o stav neménny, nebo je moiné jej za urditych okolnosti
zménit? Bakaldfska prace snazvem NaciondIné - populistické politické strany v Ceské
republice: pri¢iny neuspéchu, podminky etablovdni, se pokusi v rdmci svych moznosti na tyto

a dalsi souvisejici otazky co nejlépe odpovédét.

Tématem ndsledujici kapitoly je primarné vymezeni termind nacionalismus, populismus a
konecéné naciondlni populismus, jenz predstavuje fundament celého textu. Nasledné bude
zminéno, co maji naciondlné — populistické strany navzdjem spolecného a v jaké casti
stranicko - politického spektra se pfiblizné nachazi. Sekundarné zminime rovnéz politologické

teorie krajni pravice, radikalismu a extremismu, které maji s tématem rovnéz co docinéni.

Treti ¢ast bude patfit vybranym nacionalné - populistickym politickym strandm po roce
1993, at zaniklym nebo stédle existujicim, které se v minulosti pokousely nebo stile jesté
pokouseji se svym programem uspét tvari v tvar konkurenci. V této kapitole se zamérime na
historii, programovou profilaci a volebni (ne)uspéchy jednotlivych uskupeni (zejména

parlamentni a evropské volby). Nejvétsi pozornost pak logicky nalezZi politickému subjektu

1 Vtomto smyslu strana zastoupena v Parlamentu Ceské republiky. Do budoucna je moiné, ie
néktera naciondlné — populisticka politicka strana do Snémovny nebo Senatu vstoupi, avSak nebude
relevantni dle Sartoriho, tj. subjekt bez 1) koalicniho nebo 2) ,vydéracéského” potencidlu (Sartori
2005).

2 Paradoxni je, Ze v ramci ultrapravicovych politickych stran, minimalné docasné, uspéla Délnicka
strana, resp. jeji nastupnicky subjekt Délnicka strana socialni spravedlnosti, ackoli se tato dlouhodobé
jevi jako nejextrémnéjsi z celého krajné — pravicového politického spektra. Jak bude pozdéji zminéno,
DS, ani DSSS svym profilem neodpovidd nami vymezeni oblasti a svou celkovou pozici se ocita ,za“
stranami, které, sice s vyhradami, ale presto pfijimaji soucasny politicky a Ustavni systém.
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Sdruzeni pro republiku — Republikdnska strana Ceskoslovenska, ktery jako jediny ze viech

pUsobil v nejvyssich patrech ceské politiky, a to az do roku 1998.

Ve ¢Etvrté kapitole se pokusime zjistit, pro¢ nacionalné - populistické politické strany v CR
prilis neuspély. Vénovat se budeme jak faktorlim, které mohly ovlivnit subjekty samotné, tak
skute¢nostem, které jsou charakteristické pro mistni voliCe i celou spolecnost. Z téchto
dlvodl bude v urcité mife nezbytné, podivat se na cely problém i z perspektivy jinych

socialné — védnich obora.

Predposledni ¢ast se bude snazit definovat, za jakych podminek se mize podafit do
stranického systému Ceské republiky etablovat politickou stranu, ktera bude svou ideové —
programatickou rovinou spadat do oblasti nacionalné — populistickych politickych formaci.

Podobné jako v ptedchozi kapitole, tak i zde, pfijdou ke slovu politologii pfibuzné védy.

Zavéreéna kapitola bakalaiské prace ,Naciondiné - populistické politické strany v Ceské
republice: pficiny neuspéchu, podminky etablovdni“ ptinese prehlednou a komplexni
sumarizaci pfechozich zjisténi. Rovnéz nastini dalSi témata a otazky, kterymi je vhodné se

v souvislosti s nacionalné — populistickymi stranami zabyvat.

Predkladany text patfi svou povahou jednak mezi prace deskriptivni (uvedeni
teoretickych konceptl, popis a charakteristika nacionalné — populistickych stran po roce
1993), a zaroven analytické (hledani pficin nedspéchu a podminek pro potencidlni etablovani
nacionalné — populistickych subjektl ve stranickém systému Ceské republiky). Vychazi z
odborné literatury, studii ¢i jinych relevantnich materiall (webovych stranek, dokument
atd.). Viechny uvedené vysledky politickych stran v CR pochazi z volebniho serveru Ceského
statistického uradu Volby.cz. Pro ucely bakalarské prace byly provedeny také
nestandardizované rozhovory sdvéma nékdejSimi predstaviteli politickych stran
(mistopredsedou Narodni strany pro Moravu a Slezsko a ¢lenem predsednictva Narodniho

sjednoceni), jejichz vystup bude na pfislusnych mistech zverejnén.



2. VYMEZENIi POJMU

2.1. Nacionalismus

Slovo nérod (z lat. nasci) se objevilo jiz ve 13. stoleti. V roce 1789 uzil prvné v tisku pojem
»hacionalismus” francouzsky knéz Augustin Barruel. Jako ideologie, presnéji feceno politicka
doktrina, zacal byt nacionalismus (narodovectvi) chdpan az v poloviné 19. stoleti. V obecné
roviné jde o ndzor, jenz povazuje narod za nejvyznamnéjsi jednotku politické organizace.
Predpoklada totiz, Ze lidstvo se pfirozené déli na jednotlivé narody a kazdy narod by mél
predstavovat svébytnou entitu, ktera ma jako jedina legitimni pravo urcovat si svou vladu.
Videalnim prfipadé by mél Zit kazdy ndrod v samostatném politickém utvaru. V pfipadé
narodniho statu by se statni prislusnost rovnala pfislusnosti narodni. Zakladem nacionalismu
je patriotismus neboli vlastenectvi, které mu doddvd emocni naboj (Heywood 2008). Asi
nejznameéjsim kritikem nacionalismu je Ernest Gellner, ktery postuloval, Ze nacionalismus

formoval ndrody a nikoli naopak (Gellner 2003).

Nacionalismus predstavuje pomérné slozity fenomén. Béhem casu jej v té ¢i oné podobé
akcentovaly snad vSechny vyznamné politické proudy; od liberalismu, konzervatismu a
socialismu aZ k fadismu a komunismu. Jedinou vyjimkou je pravdépodobné anarchismus?,
ktery déleni na narody a staty ze zasady neuznavd (Heywood 2008). Podle Charvata (2007)
muazZeme nalézt 4 zakladni varianty politického nacionalismu: 1) liberalni nacionalismus 2)
konzervativni nacionalismus 3) expanzivni nacionalismus a 4) protikolonialni nacionalismus.
S nacionalné — populistickymi stranami nejvice konvenuje nacionalismus konzervativniho

typu, proto se budeme zabyvat jiZz vyhradné jim.

Konzervativni pravice hledéla na pocatku 19. stoleti na vzestup nacionalismu s krajni
nedlvérou, ba primo odporem. Nelze se divit; Velka francouzska revoluce a jeji ideje pfimo
ohrozovaly dosavadni spolecenské zfizeni. Postupem c¢asu néktefi statnici jako napf. prusky
kancléf Otto von Bismarck ¢i britsky premiér Benjamin Disraeli vzali nacionalismus na milost
a vtiskli mu konzervativni obrysy. Skrze nacionalismus tak mohli obhajovat soudoby politicky
systém i tradicni spoleéenské hodnoty. Tim, Ze v jejich vizi naroda méla své misto také

délnicka tfida, dokazali Celit, zjejich pohledu podvratnym, snaham nové se etablujicich

3 Kromé tzv. ,naciondlniho anarchismu®. V mnoha ohledech se vymykd pravo - levému déleni a
naprosta vétsina anarchistd tento smér odmita. Vice o ném: http://www.national-anarchist.net.
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socialisty, ktefi hlasali tfidni a spolecenskou revoluci. V 2. poloviné 20. stoleti prosazovali na
evropském kontinenté konzervativni nacionalismus napf. francouzsky prezident Charles de
Gaulle nebo britska ministerska predsedkyné Margaret Thatcherova. Francouzsky statnik ve
formé ,,gaullismu” (silné vidcovstvi opfené o vuli lidu, suverénni stat, vlastenectvi, navrat
Fadu a autority do spole¢nosti...), ,Zeleznad lady“ pak v idejich ,thatcherismu“ (kombinace
ekonomicky liberalnich myslenek volného trhu a mocného statu, patriotismu spolu
s odporem k vyssimu stupni evropské integraci nad rdmec hospodarské spoluprace...). Z vyse
zminénych charakteristik vyplyva, Ze konzervativni nacionalismus ma do znacné miry povahu
nostalgickou. Poukazuje na slavna mista narodnich déjin a odvoldva se na nutnost uctivat
tradice zdédéné po predcich. Vyznamnou ulohu sehrava v ¢asech, kdy dochazi k oslabovani ¢i

pfimo ohrozeni narodni identity (Charvat 2007, Heywood 2008).

V dnesSni dobé byva nacionalismus obecné mnohymi oznacovan jako néco a priori
negativniho. Uvédomime — li si vSak, Ze jde patrné o nejuspésnéjsi novodobou politickou
doktrinu, jejiz tvar vidy byla a stdle je velmi rliznorod3, neni tento postoj rozhodné na misté

(srov. Heywood 2008, Hroch 2009).

2.2. Populismus

Podle Charvata (2007: 71): ,,populismus neni politickd ideologie. Populismus predstavuje
styl politické propagandy, kterd se obraci na , obycejného clovéka”, slibuje ho ochrariovat
pred ,zkorumpovanymi politickymi elitami” a ,stdtni byrokratickou masinérii“ na jedné
strané a na druhé strané mu nabizi rychld a jednoduchd rfeSeni stdvajicich spolecenskych
probléma“. Pfitom poukazuje, Ze ,fixace na ,obycejného clovéka” je pro populismus klicovd,
zatimco schopnost dosahovat slibovanych rfeseni diskutabilni. Populismus se Casto spojuje
s radikdlnimi az extrémnimi politickymi ndzory, avsak z obou politickych kridel. Existuji proto
pravicovi i levicovi populisté. Populismus Ize ovsem oprdvnéné vnimat jako politickou

techniku, kterou do urcité miry pouZivaji vsechny politické strany vcéetné téch etablovanych”.

Populisté na spole¢nost nahlizi jako na homogenni uUtvar. Do znacné miry pomijeji
individualni preference jednotlivych lidi, socidlnich a zdjmovych skupin. Jejich rétorika
reflektuje presvédceni, Ze lid je schopen vyjadrovat spolecnou vili a kolektivni zajem (Abts —

Rummens 2007, citovano dle Smolika et al. 2009).



Politicky populismus stavi ,hlas lidu“ na piedestal a zpravidla poZaduje vychyleni nebo
dokonce preménu standardni zastupitelské demokracie smérem k modelu demokracie
pfimé. Jedna se tak v jistém smyslu o jakousi krajni verzi demokracie. V praxi nebyva nikterak
vyjimecné, pokud tento systém vyuZije néjaka charismatickd a autoritativni osobnost.
V kombinaci s nevyzrélosti spolecnosti a jeji ochotou pfistoupit na styl ,chléb a hry” se
systém prfimé demokracie mlzZe paradoxné stat predstupném k nékteré verzi reZimu
nedemokratického. Na druhou stranu je nutné pfiznat, Ze za ,, populismus” mohou byt nékdy
prohlaseny i nepohodiné politické nazory, protoze poukazuji na problémy, kterymi se elity

daného rezimu nechtéji zamérné zabyvat. (Miller ed. 2003).

S naciondlnim populismem souvisi zejména tzv. ,pravicovy” populismus. Tento politicky
smér stavi na 1) nativismu® 2) autoritafstvi a 3) populismu (Mudde 2007, citovano dle

Smolika et al. 2009).

2.3. Nacionalni populismus

Na zdkladé vyse zminéného muzZeme konstatovat, Ze platforma naciondlniho populismu
vsobé kombinuje nacionalismus (zejména konzervativni provenience) a pravicovy
populismus®. Pro takto profilované politické formace byva typicky zvySeny ddraz na témata
typu: imigrace, bezpeénost, identita, tradice, ndrodni suverenita®, antikomunismus apod.
(srov. Mares 2003, Charvat 2007). Je logické, Ze jednotlivé nacionalné — populistické strany
akcentuji tato signifikantni témata v rzné mire. Zaroven je mozné vysledovat vyrazné rozdily
mezi formacemi ze zapadni Evropy a subjekty pochdzejicimi z Evropy ,, postkomunistické”.
Zatimco zapadoevropské strany broji predevsim proti imigraci ze zemi tzv. , Tretiho svéta“,
nacionalné — populistické strany ze stfedni a vychodni Evropy tyto problémy zatim pfilis
nemaji a zaméruji se na domaci etnické minority. V tomto pfipadé muze jit bud o mensiny ze

sousednich zemi (napf. madarskd mensina na Slovensku) nebo o mensiny, které se v hojné

4V tomto smyslu se jednd o politickou ideologii, kterd prosazuj vizi, aby v jednotlivych statech Zili
vyluéné jejich plvodni obyvatelé (=ndrod). Importované nazory a osoby (pfistéhovalce) pak vnima
jako potencionalni hrozbu pro zbytek homogenni spolec¢nosti (Mudde 2007, citovano dle Smolika et
al. 2009)

> Jak se pozdé&ji dozvime, nékteré strany béiné kombinuji populismus pravicovy s populismem
levicovym (socidlnim). V Ceské republice patfilo mezi typické predstavitele SPR — RSC (Mare$ 2003).

5 Nékteri komentatofi oznacuji pausalné tyto strany jako ,anti - evropské“, coz nelze prijmout. Ackoli
je euroskepse rlzné intenzity jejich integrdlni soucdsti, a priori se nevyhybaji vSem formam
kooperace. Naciondlni populisté mohou podporovat napt. ideu ,Evropy narod(“ od Charlese de
Gaulla.
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mife nachazi v naprosté vétsiné zemi stfedni a vychodni Evropy (typicky Romové). Podobné
je to v pfipadé antikomunismu; z historicky danych dlvod( predstavuje na Zapadé jisté slabsi
mobilizacni prvek nez na Vychodé. Rozdily panuji rovnéZz v predstavach o fungovani
ekonomiky. Naciondlné — populistické strany zapadni Evropy zpravidla akceptuji vyssi miru
fungovani volného trhu a nizsi miru prerozdélovani. Nékteré z nich dokonce plvodné vznikly
primarné za timto cilem’. Obdobné strany ze stfedni a wvychodni Evropy jsou pak
k ekonomickému liberalismu skeptictéjsi a pozaduji vice statniho dirigismu. Jejich postoj je
mj. zplUsoben zkuSenosti s hospodafskou transformaci v 90. letech 20. stoleti, kterd v
nékterych postkomunistickych zemich neprobéhla pravé uspésné (Fiala, Mares, Sokol 2007,
Smolik et al. 2009). Obecné lze fici, Ze naciondlni populisté ze zdpadni Evropy vytvareji

kultivovanéjsi dojem nez jejich ,kolegové” z Vychodu.

Naciondlné — populistické politické strany se ponejvice nachdzi v krajné — pravicové
stranické rodiné®, konkrétné v jeji umirnéné;jsi vétvi. Nezfidka vak zasahuji nebo pfimo
spadaji i do rodiny konzervativnich® stran. Vyskytuji se také v rdmci stran regionalistickych a
etnickych!®. Neni vyjimkou, Ze nékteré z nich byvad pro jejich charakter obtizné vibec do

néjaké rodiny zaradit!.

2.4. Krajni pravice
Krajné — pravicova stranickd rodina je, paklize o ni Ize vibec hovofit, patrné nejvice
heterogenni stranickou rodinou ze véech?®?. Subjekty, které k ni jsou Fazeny, se totiz velmi

¢asto vymezuji ideové navzajem proti sobé (i v rdmci jednotlivych statll), coz Cini situaci jesté

7 Napf. v Norsku dlouhodobé etablovand Pokrokova strana vznikla jako protestni formace proti
vysoké danové progresi, ktera je pro skandinavské staty typicka (Strmiska et al. 2005).

8 Budeme vychazet z von Beymeho konceptu stranickych rodin, byt byl plvodné vytvoren pro oblast
zapadni Evropy. S uréitou opatrnosti je moiné jej aplikovat i na stranicky systém Ceské republiky.
(Hlousek, Kopecek 2010). Ackoli von Beyme pouzil termin ,extrémni pravice”, v bakalarské praci
budeme, i s ohledem na dalsi koncepty, operovat s ustalenéjSim terminem ,krajni pravice“.

° V zahrani¢i se jedna napf. o Svycarskou lidovou stranu, pfipadné jiz zaniklou italskou N&rodni
alianci. V Ceské republice k nim patfi napt. Pravo a Spravedinost.

10 Ze zemi zdpadni Evropy mdZeme jmenovat napf. VIdmsky zdjem nebo Ligu severu. Na doméci
scéné k nim patfila, s urcitou rezervou, Moravska narodni strana (PSeja 1999).

11 Napf. nizozemské strany; jiz zanikla Listina Pima Fortuyna a aktualné pomérné Uspésna Strana pro
svobodu. V Ceské republice mGZeme hovofit o Suverenité — Bloku Jany Bobosikové.

12 pomineme — li ,,zbytkové“ kategorie, s nimiz néktefi politologové (napf. von Beyme) pracuji.
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vice neprehlednou. | presto lze vysledovat nékteré shodné prvky, které, alespon ramcove,

konstituuji krajni pravici jako jeden celek!? (Fiala, Mare$, Sokol 2007).

Konceptd, jak krajni pravici (ultrapravici)** uchopit, je celd fada. Charvat (2007: 18) tvrdi,
Ze ,v praxi se termin ultrapravice pouzivd pro souhrnné oznacleni skupin sahajicich od
ultrakonzervativniho nacionalismu pfes pravicovy populismus aZ k neofasismu a
neonacismu”. Jako priklad pravicové — populistickych stran, které spadaji do ndmi vymezené
kategorie naciondlné — populistickych  uskupeni, uvadi kuptikladu rakouskou
Svobodomyslnou stranu ¢i domaci Sdruzeni pro republiku — Republikdanskou stranu

Ceskoslovenska.

Italsky politolog Pierro Ignazi naopak v rdmci krajni pravice rozliSuje dva proudy. Prvni
pfedstavuji tzv. ,staré tradi¢ni strany”. Mezi né patfi napf. Némecka lidova unie nebo Britska
narodni strana'®, které maji podle autora stdle uréité vazby na fasistické nebo nacistické
dédictvi. Druhy proud je tvoren tzv. ,,novymi postindustridalnimi stranami” typu francouzské
Narodni fronty ¢i Danské lidové strany (lgnazi 2003). Pravé strany druhého typu patfi do

oblasti naciondlné — populistickych uskupeni.

Miroslav Mares (2003) pojima krajni pravici jako souhrn pravicové radikdlnich (jesté
demokratickych) a pravicové extremistickych (uZz nedemokratickych) subjektd a ndzord.
Radikalismus a extremismus se pfitom odvozuje od soucasné liberdlni demokracie. Ke své

argumentaci pak vyuzivd model némeckého politologa Richarda Stosse:

13 Soukasnd krajni pravice klade dominantni akcent na témata, jako jsou: 1) ndrodni zajmy 2) ochrana
domorodého obyvatelstva pred dlsledky imigrace 3) odpor vici zneuzivani socidlniho statu 4) tvrda
trestni politika 5) nesouhlas se sméfovanim soudobé evropské integraci. Na tato témata upozornuje,
14 Vétsina autorl oznacuje fasismus a nacismus za krajné pravicové proudy. AC existuji relevantni
dlvody, proc tento pristup kvalifikované rozporovat, budeme se fidit mainstreamovym pohledem na
véc (srov. Mares 2003).

15 postupem &asu BNP prekonala ptvodni neonacisticky charakter a dnes jiZ patfi ke ,,standardnim®
pravicové populistickym politickym formacim v zapadni Evropé (srov. Hainsworth 2008).
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Ultralevice Ultrapravice

U levicovy | Levicovy i Pravicovy
extremlsmdsi' radikalismus Bemokricky stied radikalismus

Ustavné-konformni spektrum, definované demokratickym fadem

Pravicovy
extremismus

Prevzato z Marese (2003: 33), upraveno autorem bakalarské prace.

Podle Uwe Backese (1989), na kterého rovnéz odkazuje Miroslav Mares, vsak neni
politické spektrum linearni, nybrz svym tvarem pripomind podkovu. Pravicové a levicové

extrémy jsou si tak blize, nez by z prvniho modelu mohlo byt patrné.

Levice Pravice

Extremistické

‘ ( Umirnéné [l

Pfevzato z MareSe (2003: 45), upraveno autorem bakalarské prace. Elipsa, stejné jako u prvniho
modelu, znazornuje, vjaké casti spektra se nacionadlné — populistické strany mohou pfriblizné

nachazet.

2.5. Radikalismus

Mimo ramec akademické obce se sterminy jako jsou politicky radikalismus a
extremismus operuje velmi volné a neztidka jsou pouzivany jako synonyma. V tomto ohledu
Lvynikaji”“ zejména mainstreamova média®. Jesté nei pristoupime k definici samotné, je
dobré pripomenou, Ze termin radikalismus nabyval béhem casu rozlicnych podob. Na

prelomu 18. a 19. stoleti predstavovali radikalové levicovou a tzv. ,pokrokovou” opozici vici

16 Napf. internetovy zpravodajsky server Novinky.cz (http://www.novinky.cz/domaci/260599-v-
cesku-je-kolem-4000-pravicovych-extremistu-utoku-na-romy-pribude.htmil).
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stavajicimu usporadani. Jejich oponentem byla vprvé fadé tehdejsi pravice, t;j.
konzervativcit’ (Miller ed. 2003). Radikalni strany v tomto slova smyslu se udrZely napf. ve
Francii az do soudasnosti‘®. Ackoli se jejich ndzory na ekonomické otazky mohou lisit, maji

minimalné jeden spolecny cil, a to dlslednou laicizaci vefejného prostoru (Perottino 2005).

Termin radikalismus (z lat. radix = koten) je: ,,oznacenim politickych postojd, jeZ nevedou
k odstranéni demokratického politického uspordaddni a pohybuji se v ramci jeho ustavniho
vymezeni, byt tfeba na jeho okraji“ (Fiala ed. 1998: 11). Miroslav Mares tvrdi, Ze: , politicky
radikalismus Ize definovat jako abstraktni prostor, v jehoZz ramci jsou na zdkladé vyrazné
nespokojenosti s pluralitnim uspofdddnim a mirou zabezpeceni prdv a svobod ¢&i povinnosti
pro jednotlivé ¢dsti spole¢nosti zastdvdny postoje a ndzory, které jsou velmi kritické k formé
demokratického usporadani, pricemzZ je poZadovadna jeji dislednd zména. Ackoliv nedochdzi
k pausdinimu zavrZeni demokracie a jejich zékladnich hodnot, princip a mechanismd, urcité
hodnoty, prdva ci plnéni povinnosti jsou alespori v dil¢ich aspektech zpochybriovdny. Pri
prosazeni radikdlnich cilt jsou vyuZivdany nestandardné populistické a akéni metody agitace,
jsou vsak respektovdny zdkladni demokratické mechanismy a monopol stdtu na fyzické
ndsili“ (Mare§ 2003: 34). Radikdlové tak projevuji odstfedivé tendence, ackoli nedosahuji
hranic politického extremismu. Na jednu stranu mohou byt jejich myslenky a nazory pro
dany rezim jakymsi ,ozZivenim“, na druhou stranu je nezpochybnitelné demokratické sily,
leckdy oprdvnéné, povazuji za latentni nebezpedi. Posledni, co nas mlze u politického
radikalismu zajimat je skutec¢nost, Ze pfechod mezi demokratickym stfedem / radikalismem a

radikalismem / extremismem nelze zpravidla Uplné presné definovat (Mares 2003).

2.6. Extremismus

Ackoli nejsou (pravicové) extremistické (z lat. extremus = nejzazsi) politické subjekty
tématem této prace, je nutné se tomuto fenoménu, alespon v mife nezbytné, vénovat. Podle
némeckych politologd Eckharta a Jesseho je ,politicky extremismus antitezi
k demokratickému ustavnimu statu” (Eckhart a Jesse 2002, citovano dle Marese 2003). Jak

spravné pfipomina Cerny (2008), extremismus je pojem politologicky nikoli pravni. Pfesto

17 Dnes jiz neni vylouceno, aby kupfikladu tradicionalisticti konzervativci zastavali ve vztahu
k sou¢asnému zapadnimu stylu Zivota a mysleni radikalni, resp. radikalné — pravicové, postoje (srov.
Mares 2003).

8 Jednd se zejména o Parti Radical (http://www.partiradical.net/) a Parti Radical de Gauche
http://www.planeteradicale.org/).

-13-


http://www.partiradical.net/
http://www.planeteradicale.org/

muzZe kazdy stat, v zavislosti na svém charakteru, vymezit, co povazuje a nepovaZuje za
extremistické nazory a ¢iny®®. V Ceské republice se vy$e zminénou otazkou zabyva predevsim

Ministerstvo vnitra2°.

Z hlediska domacich politickych stran byvd za pravicové extremistickou nejcastéji
oznacovana Délnickd strana. K jejimu rozpusténi doSlo 17. unora 2010, kdy Nejvyssi spravni
soud na podruhé vyhovél navrhu vlady CR. Byt $lo o krok do jisté miry kontroverzni, o jejim
zarazeni do pravicové extremistického spektra hovofila dlouhodobé fada odbornik(. Vedeni
dosavadni Délnické strany presSlo pred parlamentnimi volbami 2010 s vétSinou clenské
zakladny do Délnické strany socialni spravedinosti (Mares, Vejvodova 2010). Soudobd DSSS
se sice snaZi nepUsobit na prvni pohled ,extremisticky”, avSak z mnoha ddvodd?! nelze
predpokladat, ze by provedla rozhodnou transformaci smérem k celkové pro — demokratické
orientaci. Proto nebude ani Délnicka strana, ani jeji pfima pokracovatelka Délnickd strana
socidlni spravedInosti do prehledu stran, v rdmci bakalarské prace ,,Naciondlné — populistické

politické strany v Ceské republice: priciny neuspéchu, podminky etablovdni“, zahrnuta.

3. PREHLED NACIONALNE — POPULISTICKYCH POLITICKYCH STRAN PO ROCE 1993
V Ceské republice pdisobilo nebo stéle jesté plsobi celkem 5 vyznamnéjsich nacionalné —
populistickych politickych stran?2. Aékoli mira jejich politického radikalismu byla a je rdizn3,

mlzeme je vzdsadé vSechny zaradit do spektra celkové pro - demokratickych stran.

19V ptipadé CR panuje zifetelnd asymetrie mezi postihovanim obou koncli ndzorového spektra; na
krajni pravici (nejen neonacisty) se pouzivaji zpravidla pfisnéjsi méritka nez na ultralevici.

20 Pracovni definici je vefejné kdispozici, napf. na http://www.mvcr.cz/clanek/co-je-
extremismus.aspx.

21 Pomineme - li nékteré teze Nejvyssiho spravniho soudu (viz.
http://www.nssoud.cz/main.aspx?cls=art&art_id=427), které plati i pro DSSS, tak argumenty pfinesl
sam predseda strany Tomas Vandas. Napf. na predvolebnim mitinku pro volby do Poslanecké
snémovny dne 7. kvétna 2010 doslova fekl: ... Na scénu vstupuje Délnickd strana ¢. 2, stim
priviastkem ,socidlni spravedinost” (...) ,MizZu vsem garantovat, Ze pokud by doslo k rozpusténi
Délnické strany C. 2, bude tady Délnickd strana ¢. 3, ¢. 4, ¢. 5, budeme vZdycky o krok vepredu a
z politiky nds nedostanou Zddnymi zdkazy!” http://www.ceskatelevize.cz/porady/10267494529-
gulasek-za-750-milionu/21056226953/.

22 ProtoZe ambici této Casti prace neni popis vSech naciondlné — populistickych politickych stran,
z vyétu vynechame ty marginalni (napt. Ceské hnuti za narodni jednotu, ,,odpadlické” subjekty od SPR
— RSC atd.), pfipadné ultrapravicovd uskupeni typu N&rodné — socidlniho bloku (pozdé&ji Pravé
alternativy), které plsobily v oblasti extrémni, potazmo pfimo extremistické, pravice (srov. Mares
2003).
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V pripadé Suverenity — Bloku Jany Bobosikové pak lze mit opravnéné pochyby, zda vibec

spadd do oblasti (pravicové) radikalnich nazoru.

3.1. SdruZeni pro republiku — Republikanska strana Ceskoslovenska

Politickd strana SdruZeni pro republiku — Republikdnska strana Ceskoslovenska?® byla
oficidlné zaregistrovana dne 26. Gnora 1990%*. Skupina kolem Miroslava Sladka v3ak zacala
vyvijet politickou ¢&innost u? v prosinci 1989. Vramci plivodniho SPR — RSC mUlZeme
vysledovat tfi obdobi: 1) od konce roku 1989 do parlamentnich voleb v roce 1992, kdy strana
ziskala zastoupeni ve Snémovné narod(, Snémovné lidu Federalniho shromazdéni i Ceské
narodni radé 2) od roku 1992 do predcasnych parlamentnich voleb v roce 1998; SPR — RSC
v parlamentnich volbach 1996 dokonce navysila svlj volebni zisk, avsak v nasledujicich
volbach 1998 nedokdzala prekonat hranici 5 % a ze Snémovny odesla. V roce 1996 se od ni
navic odstépila Vlastenecka republikanskd strana 3) od druhé poloviny roku 1998 do ledna
2001; po neuspésnych volbach stranu opustilo mnozZstvi ¢lenl, coZz mélo za nasledek jeji
postupny rozklad. A¢koli Miroslav Sladek zvladl SPR — RSC roku 1999 relativné konsolidovat,
jako neparlamentni uskupeni mélo omezenou moZnost propagace. Ktomu se pfidaly i

finan¢ni problémy, a tak sami zaméstnanci podali ndvrh na konkurzni fizeni (Mares 2003).

Jiz 12. ¢ervence 2000 doslo k registraci politické strany s nazvem Nezavisla republikanska
mladeZz. Na sjezdu strany prosinci 2000 bylo rozhodnuto o prejmenovani na Republikany
Miroslava Sladka, kam se mezitim premistila vétSina dosavadniho ¢lenstva. Ve volbach do
Poslanecké snémovny roku 2002 RMS propadla. Ze strany se proto ods$tépil dalsi proud®.
Ackoli se Miroslavu Sladkovi podafilo uspét na komunalni Urovni (zastaval post mistostarosty

a kratce i starosty v Brné — Utéchové), pozice RMS nadale upadala (srov. Mare$ 2003). V roce

2 Ackoli Miroslav Sladek zdlraziioval spfiznénost mj. s francouzskym SdruZenim pro republiku
potazmo Republikdnskou stranou ze Spojenych statl americkych, SPR — RSC v mnohém (napf.
politicka rétorika nebo vyrazna podobnost stranického loga) pfipominala spiSe némecké krajné —
pravicové ,Republikany” (MareS 2003). Podle vyjadreni tehdejSiho predsedy strany Franze
Schénhubera, za druhé svétové valky prislusnika Waffen — SS, mél Sladek na pocatku 90. let Zzadat od
Némcl finance na chod a propagaci své strany. V televiznim pofadu ,7“, Cili sedm dni, vysilaném 21.
cervence 1996, jej proto verejné obvinil clen CssD Pavel Dostal
(http://tn.nova.cz/zpravy/doporucujeme/televizni-noviny-pred-15-lety-sladek-chtel-penize-od-
nacisty.html).

2 SpR - RSC na strankdich MV CR  (http://aplikace.mvcr.cz/seznam-politickych-
stran/Vypis Rejstrik.aspx?id=236).

25 VEetné dosavadniho tajemnika a pozdéjsiho pfedsedy DS, resp. DSSS Tomase Vandase (srov. Mare$
2003).
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2006 nebyla schopna postavit vlastni kandidatku a néktefi jeji clenové se ve volbach objevili
pod hlavickou Narodni strany. Samotnou existenci Republikdn(i Miroslava Sladka, kterou je
mozné vnimat jako Ctvrtou etapu (Smolik 2010), de facto ukondil rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 27. Unora 2008, ktery strané za nedoddani vyrocnich zprdav z let 2004
az 2006 pozastavil ¢innost (NSS 2008). Patou etapu odstartovalo znovuobnoveni Sdruzeni
pro republiku — Republikdnské strany Ceskoslovenska dne 17. kvétna 2008 (Smolik 2010).
Ackoli se Miroslav Sladek nechal vefejné sly$et?®, 7e buduje stranu znovu a ,zezdola“,
Nejvyssi spravni soud vyhovél 7. prosince 2010 navrhu vlady CR a pozastavil €innost i této
strané?’. Z¥ejmé se jedna o definitivni zanik jak SPR - RSC, tak snah Miroslava Slddka o navrat

do parlamentnich lavic.

Sdruzeni pro republiku — Republikdnskou stranu Ceskoslovenska definoval jeji pfedseda
na ustavujicim sjezdu dne 24. Unora 1990 jako ,radikdlné pravicovou stranu” (Fiala ed. 1998:
99). Rovnéz prohlasil, ze: ,Republikdni jsou jedinou soucasnou politickou stranou, kterd mad
od samého pocdtku jediny a neménny program, programové cile a strategii” (Sladek 2006:
201). Poukazoval také na fakt, Ze program SPR — RSC byl ,vykrdddn“ ostatnimi
(parlamentnimi) stranami (Sladek 2006). Vtomto pfipadé skutecné nejde pouze o
propagandu, protoze ,Republikdni“ napf. jako jedna z prvnich politickych stran prosazovali
plnou profesionalizaci Armady Ceské republiky (Frank 2002). Jinak se Sdruzeni pro republiku
— Republikdnskd strana Ceskoslovenska soustiedilo predevéim na principidlni kritiku
tehdejsiho spole¢enského a politického vyvoje?8. Pozadovalo zachovéni Ceskoslovenska ve
formé federace, po rozpadu spole¢ného statu hovofil Miroslav Sladek o moZnosti pfipojeni
Podkarpatské Rusi. Z dlivodd obrany narodni suverenity ddrazné odmitalo vstup do NATO i
Evropského hospodarského spolegenstvi (pozdé&ji Evropské unie). SPR — RSC se vyznamné

vyjadfovalo k otazkam sudetskych Némc@ a procesu vyrovnani Cesko — némeckych vztahG?.

% Miroslav  Slddek v pofadu Hyde Park CT 24 pfed  volbami 2010
(http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10252839638-hyde-park-ct24/210411058080430/).

27 NSS pozastavil ¢innost SPR - RSC (http://aktualne.centrum.cz/domaci/soudy-a-
pravo/clanek.phtm|?id=684993).

28 Miroslav Sladek mj. propagoval Analyzu 17. listopadu 1989 od Miroslava Dolej$iho (srov. Mare$
2003).

29 poslanec SPR — RSC Jan Vik byl v této souvislosti vydan Snémovnou PCR k trestnimu stihani za $iteni
poplasné zpravy. Byl obvinén z rozsifovani letdk(l o udajné dohodé ceské vlady se zastupci némecké
strany. Mistopredseda Vik i predseda Sladek tehdy jakékoli podezieni dlrazné odmitli
(http://www.youtube.com/watch?v=AwJP5JIGAss). Sdm Miroslav Sladek se v3ak po letech mimodék
k tomuto ¢inu verejné ptiznal (http://www.youtube.com/watch?v=kF4C2jHY694).
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Pfi téchto prileZitostech se ¢lenové a priznivci SPR — RSC dopoustéli Fady exces(3© (Havlik,

Kaniok eds. 2006, Mares 2000).

Kromé snahy o zruSeni Senatu3! byla dal$im vyznamnym tématem strany i romska
(cikanskd) otazka3?, potaimo poZadavek na znovuzavedeni trestu smrti (podle strany pouze
za nejtézi zlo€iny a ne pro Zeny). Vyjime¢né zaznivaly ze strany SPR — RSC i antisemitské
vyroky. Jednalo se v3ak o jednotlivce33. V ekonomické oblasti nebyli ,,Republikani® pfili§
vyprofilovani; soustfedili se jednak na kritiku podoby pfechodu k trznimu hospodarstvi a
procesu privatizace, tak zejména na hlasani socialné — populistickych opatfeni ve smyslu

snizovani véku odchodu do dichodu a naopak zvySovani penzi, bezplatného zdravotnictvi,

Skolstvi atd. (Mares 2003).

Volebni vysledky Sdruzeni pro republiku — Republikanské strany Ceskoslovenska3*:

Rok Typ voleb Procent odevzdanych hlast | Pocet ziskanych mandatui
1990 | SL /SN FS/ CNR 0,9%%/1%/1% 0

1992 | SL/SNFS/CNR| 6,48%/6,37% /5,98 8/6/14

1996 PS PCR 8,01% 18

1998 PS PCR 3,9% 0

2002 PS PCR 0,97 % 0

2004 EP 0,67 % 0

2006 PS PCR - -

30 Jde napf. o nevhodné chovani strany pfi pietnim aktu v Tereziné (Cervenec 1994) nebo o vyrok
predsedy Sladka z ledna 1997, kdy v den podpisu Cesko — némecké deklarace prohlasil: , MiZeme jen
litovat toho, Ze jsme Némci zabili ve vdlce mdlo” (Mares 2000).

31 SpR — RSC do Senatu nikdy nekandidovala, Gdajné proto, Ze jej povaZovala za zbyte¢nou instituci
(Mares 2003).

32 MaZeme zminit vyrok Miroslava Sladka, ktery v pozdéjsi dobé ve zkrdcené verzi tak¥ka ,zlidovél”:
,,Co se tykad sniZeni vékové hranice u trestni odpovédnosti, v soucasné dobé probihaji diskuse na téma
snizZit vékovou hranici pro trestni odpovédnost z 15 na 14 let. V porddku, proti tady tomu nemiiZe jisté
nikdo nic namitat. Dokonce jsme toho ndzoru, Ze napriklad u cikdnské populace by tato vékovad
hranice méla byt sniZena uZ od 10 let. My bychom totiZ rddi predesli tomu, aby se celkovad situace v
této zemi vyhrotila. Mohu vds sezndmit s tim, co jsem zaslechl mezi obcany. Mezi ob¢any dneska totiZ
uZ ndzory na cikanskou populaci dospély do takového stadia, Ze jsem slysel - cituji: Cikani by méli byt
trestné odpovédni uZ od narozeni, protoZe prakticky to u? je jejich nejvétsi zlo¢in“ (PS PCR 1996).

33 Napf. Josef Krejsa, tehdejsi $éfredaktor stranického listu Tydenik Politika (Fiala ed. 1998).

3%V pfipadé SPR — RSC uvedeme také volby vroce 1990 (kandidovala spolu s Vielidovou
demokratickou stranou) a 1992, jelikoz ovlivnily budouci postaveni strany ve stranickém systému CR.
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2009 EP 0,31% 0

2010 PS PCR 0,03 % 0

Pro Uplnost; SPR — RSC méla béhem 90. let i pomérné sluiné zastoupeni na komunalni
drovni. NejvysSich ziskG dosahovala stabilné v severnich Cechach3®, potazmo také na severni
Moravé. Jednd se o oblasti s vy$Si nezaméstnanosti, ve kterych Zije mnoho tzv. ,socidlné

neprizplsobivych” ob¢and (srov. Mares 2003).

3.2. Pravo a SpravedInost

Vyde zminény subjekt byl podle Udaji Ministerstva vnitra zaloZen 2. bfezna 199436,
Pavodné se jednalo o politické hnuti s ndzvem Sdruzeni diichodcti Ceské republiky, které
kandidovalo napf. v krajskych volbach v roce 2000 spolu se Sdruzenim pro republiku —
Republikdnskou stranou Ceskoslovenska a Nezavislou republikdnskou mlddeZi pod hlavi¢kou
Republikani Miroslava Sladka. Piivodné se jednalo o pfidruZzenou organizaci SPR — RSC, ktera
méla podle vseho ziskavat dalsi volebni hlasy, zejména pak od penzistd (Mares 2003).
Politické hnuti s ndzvem Prdvo a Spravedlnost — ANO tradi¢ni rodiné, NE korupci a
kriminalité3” vzniklo 21. listopadu 2005. Jeho inicidtory byli nékdejsi ¢lenové SPR — RSC, ktefi
se po svém odchodu sdruZili v D&lnické strané3?. Slo o ¢isté ucelovy politicky projekt, ktery
mél sdruZit kandidaty narodoveckych uskupeni®?, aby nemuseli kandidovat bud' jako volebni

koalice, nebo nebyli nuceni se presunout pod hlavicku jedné z existujicich stran (rozhovor

%5V pfedéasnych volbach v &ervnu 1998 prekonali ,Republikani“ 5% klauzuli (6, 11 %) pouze
v Severoceském kraji (Volby.cz 2012).

% Pravo a Spravedinost na strankich MV CR (http://aplikace.mvcr.cz/seznam-politickych-
stran/Vypis Rejstrik.aspx?id=170).

37 Nazev byl zcela zjevné vypljéen od polské ndrodné — konzervativni strany Pravo a SpravedInost,
ktera 25. zafri 2005 vyhréla se ziskem 27 % tamni parlamentni volby (http://www.parties-and-
elections.de/poland2.html).

38 Délnickou stranu nelze mezi léty 2005 aZ 2006 povaZovat za extremistickou. Ur¢ité ndznaky o
zméné profilu ale signalizovala; na rozdil od konzervativnéji orientované casti PaS odmitala
v sendtnich volbach na podzim 2006 podpofit vybrané kandidaty ODS & KDU — CSL (Mares,
Vejvodova 2010).

% Vyjma nestranikd na platformé spolupracovali &lenové Agrarni strany, Délnické strany,
Demokratické strany socidlni spravedinosti, KDU - CSL a Narodniho sjednoceni (http://www.volby-
2006.cz/strany/?strana=PaS). Jan Rataj (2006a) uvadi dale hnuti Akce narodni obnovy a (organizace)
Lipovy kfizZ a Institut sv. Josefa.
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s Milanem Fatkou, 16. dubna 2012). Projekt PaS vsak nesplnil ocekavani. V komunalnich
volbdch na podzim 2006 ziskalo hnuti celkem 6 mandat(i. Za nejcennéjsi Ize povaZovat post

mistostarosty*® z mésta Hranice v okrese Pferov*..

Delegati hnuti Pravo a Spravedlnost na Il. Fddném snému dne 29. bfezna 2008 rozhodli o
pfeméné na politickou stranu*?. Do podzimniho klani o Senat vyslala strana 2 kandidaty; oba
skon¢ili na pfedposlednim misté*3. Voleb do Evropského parlamentu roku 2009 se Pravo a
spravedlnost neucastnila, ale jeji byvaly prfedseda Petr Bahnik a konzervativni katolik Michal
Semin (feditel Institutu sv. Josefa a signatai manifestu PaS) kandidovali jako nestranici za
Stranu svobodnych ob&ant. Kandidatka SSO ziskala 1, 26 %**. V rdmci parlamentnich voleb
v ¢ervnu 2010 se Prdvo a SpravedInost dohodlo se ,, Svobodnymi“ a vyslalo své kandidaty na
jejich volebni listinu. Ani vtomto prfipadé se nedalo hovofit o Uspéchu. Soucasnym
pfedsedou strany Pravo a Spravedlnost je Jan Broj, avsak strana, soudé podle

neaktualizovanych webovych stranek, nevyviji vefejnou ¢innost*.

Politolog Jan Rataj (2006a) zarazuje Pravo a Spravedlnost do integralné katolického
nacionalistického proudu v rdmci Ceské krajni pravice. V pozdéjsich letech se vsak strana
orientovala na pfimou nebo nepfimou spolupréci s nepochybné demokratickymi subjekty*® a

i proto je zcela relevantni o ni uvazovat jako o konzervativni formaci.

Podle programovych priorit z roku 2010* strana poZaduje: nizké dané, Uspory ve
vydajich statu, regulaci imigrace, svobodnou zahraniéni politiku. Naopak odmita

neodpovédné zadluzovani zemé, prebujelou a neprehlednou byrokracii, zneuzivani

% |ng. Radka Ondridsova (CSSD) je vsoucasné dobé starostkou Hranic (http://www.mesto-
hranice.cz/cs/pro-obcany/samosprava/clenove-a-pravomoci-zm/clenove-zastupitelstva-mesta-
hranic.html).

“1Volby 2006 v mésté Pferové
(http://volby.cz/pls/kv2006/kv1111?xjazyk=CZ&xid=1&xdz=2&xnumnuts=7104&xobec=513750&x0b
ecnaz=Hranice&xstat=0&xvyber=0).

42 Pravo a Spravedlnost povede dal Bahnik (http://www.pas-strana.cz/20080401.htm).

% Jednalo se o Toma%e Hameta (Pelhfimov) a Miroslava Cervenku (Dé&cin)
(http://volby.cz/pls/senat/se1213?xjazyk=CZ&xdatum=200810178&xobvod=0&xv=1).

4 Volby do Evropského parlamentu 2009 (http://volby.cz/pls/ep2009/ep11?xjazyk=CZ).

4 Pravo a Spravedlnost (http://www.pas-strana.cz/).

46 \/ krajskych volbach roku 2008 kandidovalo PaS spolu s Konzervativni stranou, Korunou Ceskou a
Republikanskou stranou zemédélského a malorolnického lidu jako , Konzervativni koalice”
(http://www.pas-strana.cz/20081009.htm).

47 programové priority Pas 2010 (http://www.pas-strana.cz/priority.php).
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lidskopravni problematiky k omezovani prav a svobod obdan(, Utoky na tradi¢ni moralni a

socialni hodnoty a konecné vizi evropského superstatu.

Volebni vysledky Prava a SpravedInosti:

Rok | Typ voleb | Procent odevzdanych hlasi | Pocet ziskanych mandatu
2006 | PSPCR 0,23% 0
2009 EP - -
2010 | PSPCR 0,76 % 0

3.3. Ndrodni sjednoceni

Politickd strana Ndarodni sjednoceni byla zaregistrovdna 12. dubna 20028, Jeji vznik
iniciovala organizace Vlastenecka fronta, pficemz nazev mél zamérné odkazovat na relativné
Uspésné prvorepublikové Narodni sjednoceni. Prvnim predsedou NSJ byl zvolen ,matador”
narodné — pravicové scény Jan Skacel (Mare§ 2003). Cervnovych voleb do Poslanecké
snémovny vroce 2002 se strana nezucastnila. Vroce 2004 zastitilo Narodni sjednoceni
sendtorskou kandidaturu Radomira Malého v obvodu €& 55 Brno — mésto®®. Maly post
senatora neziskal, skonéil na predposlednim misté. Jak jiz bylo zminéno, o 4 roky pozdéji
kandidovala v ramci projektu Pravo a spravedinost, avsak taky neuspéla. Mezi 7. prosincem
2007 a 29. dubnem 2008 byla Cinnost strany diky rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu
pozastavena®®. Strana se poté zucastnila napf. protestl proti Lisabonské smlouvé?,
Soucasnym predsedou Narodniho sjednoceni je David Machacek, avsak uskupeni jako celek

se nachdzi dlouhodobé v Gtlumu. Webové stranky jsou v3ak relativné ¢asto aktualizovény®2.

Podle Rataje (2006a) strana stavi na konzervativnim integralnim nacionalismu, ktery

vvvvvv

doplfiuje katolicky tradicionalismus. Na NSJ je moZné pohliZet jako na ,autentict&j$i“>® verzi

% Narodni sjednoceni na strankdch MV CR http://aplikace.mvcr.cz/seznam-politickych-
stran/Vypis Rejstrik.aspx?id=200).

49 Volby do Senatu Parlamentu Ceské republiky 2004
(http://volby.cz/pls/senat/se2111?xjazyk=CZ&xdatum=20041105&xobvod=55).

%0 Narodni sjednoceni na strankdch Ministerstva vnitra (http://aplikace.mvcr.cz/seznam-politickych-
stran/Vypis Historie.aspx?id=200&typ=0).

51 Narodni sjednoceni, archiv élankd za rok 2008 (http://www.narodnisjednoceni.cz/2008.htm#).

52 Narodni sjednoceni (http://narodnisjednoceni.cz/).

53 V posledni dobé se v3ak strana, soudé podle pfispévki ostentativné pranyfujicich ,mezindrodni
sionismus”, jesté vyraznéji radikalizovala a zfetelné presahuje plvodni koncept.
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vySe zminéného Prava a Spravedlnosti. Mezi obéma subjekty rovnéz existovala urcitd

personalni propojenost>* (rozhovor s Milanem Fatkou, 16. dubna 2012).

Co se tyce cilu strany, tak Akéni program Narodniho sjednoceni z roku 2011°° prosazuje
zejména: narodni a suverénni stat v podobé tzv. stavovské demokracie, respekt k tradici a
rodiné jako svazku muZe a Zeny, trini hospodarstvi s prvky socidlniho citéni, anticko —
kfestanské hodnoty a odpor khodnotovému liberalismu a socialismu, omezeni

pristéhovalectvi, vystoupeni z Evropské unie a sobéstacnost armady.

Volebni vysledky Narodniho sjednoceni:

Rok | Typ voleb | Procent odevzdanych hlasi | Pocet ziskanych mandatu

2006 | PSPCR 0,23% 0

3.4. Narodni strana

K registraci Narodni strany u MV CR doslo 31. fijna 2002°¢. O jeji zaloZeni usilovaly dva
pfipravné vybory (jeden v cele sPavlem Sedlackem, druhy vedl Pavel Sibfina). | pres
pocatelni pratahy®’ bylo Ministerstvo vnitra nakonec nuceno stranu legalizovat, a to skrze
pripravny vybor Pavla Sedlacka. Snahy o zaloZzeni Narodni strany vSak sahaji az do poloviny
90. let 20. stoleti. Ustavujici sném NS se uskutecnil dne 1. bfezna 2003. Pfedsedkyni na ném

byla jednomysIné zvolena Petra Edelmannova (Bastl et al. 2011).

Narodni strana v roce 2003 aktivné vystupovala proti vstupu Ceské republiky do Evropské
unie. Poté, co se vreferendu vétSina obcanu vyslovila pro zaclenéni zemé do evropskych
struktur, kandidovala ve spolupraci s Ceskou stranou narodné socialni v kvétnovych volbach

do Evropského parlamentu jako tzv. Narodni koalice. Bez vyraznéjSiho Uspéchu. Podobné

54 Napf. Frantisek Cervenka, nékdej$i predseda NSJ (http://aplikace.mvcr.cz/seznam-politickych-
stran/Vypis Historie.aspx?id=200&typ=0) a pozdéji mistopfedseda PaS (http://www.pas-
strana.cz/stanoviska.php).

55 Program Narodniho sjednoceni (http://narodnisjednoceni.cz/program.htm).

56 Narodni strana na strankach MV CR (http://aplikace.mvcr.cz/seznam-politickych-

stran/Vypis Rejstrik.aspx?id=267.)

57 MV CR odmitlo na podzim roku 2000 N&rodni stranu zaregistrovat, pfi¢em# poukazovalo na
rozpory ¢asti stanov s Ustavou CR. Rozsudek Nejvy$$iho soudu zroku 2002 ale argumenty
Ministerstva vnitra neuznal (Bastl et al. 2011).
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dopadl jak jeji kandidat do Senatu?, tak i pokus o kooperaci s Délnickou stranou v krajskych
volbach v témze roce (Kylousek, Smolik 2006). Zkraje roku 2005 iniciovala Narodni strana
vcelku ojedinély projekt s nazvem Ndrodni pétka. Mélo jit o spolupraci narodoveckych
subjekt’®®, které by v parlamentnich volbach v roce 2006 kandidovaly pod nazvem ,Narodni
sily”. Postupem casu doslo k vzajemnym rozepfim a iniciativu opustila jak Délnicka strana,
tak Narodni sjednoceni (ve volbach 2006 znamo jako PaS). Narodni strana se tak na jafe 2006
U&astnila voleb pouze s podporou RMS a &asti CHNJ. Jeji zisk nebyl valny. V komundlnich
volbach na podzim 2006 pak strana ziskala nékolik mandatd®. V zimé 2006 na sebe Narodni
strana upoutala pozornost akci v Letech u Pisku, kterd byla velmi medializovana (Bastl et al.
2011). Na podzim 2008 postavila NS své kandidaty jen v Moravskoslezském a Stfedoceském
kraji. Opét bez uspéchu (Kylousek, Smolik 2008). V l1été 2009 se strana jesté pokusila uspét
ve volbach do Evropského parlamentu. Dopadla vsak podobné nelspésné. Vice nez timto
volebnim vysledkem na sebe upozornila jak kontroverznim predvolebnim spotem, tak
pouzitou hudbou od finské skupiny Apocalyptica, na niz neméla autorskd prava. Na podzim
2009 odstoupilo vedeni Narodni strany ze svych funkci. Zanedlouho byla ukoncena i webova
prezentace strany (Bastl et al. 2011). Rozsudkem Nejvys$siho spravniho soudu je NS od 17.

srpna 2011 pozastavena ¢innost, aviak redlné formace zanikla jiz na konci roku 200961,

Narodni strana pattila do integradlné nacionalistického proudu ¢eské krajni pravice. Sama
se vSak oznacovala jako konzervativné tradicionalisticka, na rozdil od liberdlné -
konzervativni Obcanské demokratické strany. Hlasila se rovnéz k odkazu historické Narodni

strany, tzv. ,starocechi” (Rataj 2006a).

Programatika Narodni strany odrazela konzervativné — nacionalistického ducha; dliraz na

Uctu k tradici, patriotismus, odmitani komunismu, hodnotového liberalismu a islamizace

8 Du3an Kucéera kandidoval vobvodé ¢ 16 Beroun. Skonéil na poslednim misté

(http://volby.cz/pls/senat/se2111?xjazyk=CZ&xdatum=20041105&xobvod=16).

% Kromé Narodni strany v ni figurovala Délnicka strana, Narodni sjednoceni, Republikdni Miroslava
Sladka a Ceské hnuti za ndrodni jednotu.

% Napt. v obci Tfremesnd (okres Bruntal) ziskala strana 5 mandatl a vyhréla volby. Ctyfi z péti
zvolenych zastupitell vsak byli bezpartijni.
(http://volby.cz/pls/kv2006/kv21111?xjazyk=CZ&xid=1&xv=23&xdz=1&xnumnuts=8101&xobec=597
911&xstrana=0&xodkaz=1).

61 Nejvyssi spravni soud pozastavil ¢innost Narodni strany
(http://www.ceskatelevize.cz/ct24/domaci/133233-nejvyssi-spravni-soud-pozastavil-cinnost-
narodni-strany/).
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Evropy, kritika afirmativni akce, snaha o znovuzavedeni trestu smrti, prosazovani narodni
suverenity a odpor kevropskému supranacionalismu, poZadavek na minimalizaci
pristéhovalectvi do Ceské republiky. V ekonomickém ohledu byla strana spise liberalni, aviak

vyslovila se pro podporu ¢eskych podnikateld a doméciho kapitdlu (Cernoch et al. 2011).

Volebni vysledky Narodni strany:

Rok | Typ voleb | Procent odevzdanych hlasi | Pocet ziskanych mandatu
2004 EP 0,12 % 0
2006 | PSPCR 0,17 % 0
2009 EP 0,26% 0

3.5. Suverenita — Blok Jany BoboSikové

Poslednim subjektem z vyctu naciondlné — populistickych politickych stran je Suverenita
— Blok Jany Bobosikové. K registraci uskupeni doslo dne 21. ledna 2011%2. Pfedsednictvim
pfipravného vyboru strany byla povéfena Jana Bobosikova®, kterd do nové strany

integrovala nékteré politické proudy®, s nimiZ v minulosti jiz kooperovala.

Po podzimnich senatnich a komunalnich volbach vroce 2010 BoboSikova naopak
ukondila spolupréaci s Petrem Hannigem a jeho Stranou zdravého rozumu®, s niz kandidovala

jak ve volbach do Poslanecké snémovny v kvétnu 2010 (jako Suverenita, Blok Jany

62 SBB na strankach MV CR (http://aplikace.mvcr.cz/seznam-politickych-

stran/Vypis Rejstrik.aspx?id=359).

63 7 politického Zivota mGzeme zminit jeji psobeni v Evropském parlamentu mezi lety 2004 — 2009,
kdy byla zvolena na kandidatce ,NEZAVISLI“. Mezi léty 2006 a7 2011 pFedsedala strané Politika 21.
V roce 2008 kandidovala do Senétu za KSCM, aviak nakonec svou kandidaturu stahla. Dvakrat se
neuspésné pokousela o mandat senatorky (na podzim 2010 v obvodu ¢. 22 Praha 10 a na jafe 2011
v obvodu ¢. 30 Kladno). V soucasné dobé predseda SBB. Vice na
(http://www.nasipolitici.cz/cs/politik/128-jana-bobosikova).

% Jednd se zejména o dvé politické strany: Politiku 21, kterou vedla Jana Bobo$ikovd a Stranu
dlstojného Zivota, jiz pfedsedala Jana Volfova, exposlankyné za CSSD. V tinoru 2011 zménily subjekty
nazvy a aktudlné se jmenuji SUVERENITA — POLITIKA 21 (http://aplikace.mvcr.cz/seznam-politickych-
stran/Vypis Rejstrik.aspx?id=123) a  SUVERENITA — STRANA  DUSTOJNEHO  ZIVOTA
(http://aplikace.mvcr.cz/seznam-politickych-stran/Vypis Rejstrik.aspx?id=209). Obé strany nadale
existuji samostatné, avsak jejich potencial je smérovan do SBB.

5 Tato politickd strana byla zaloZena roku 2002 (http://aplikace.mvcr.cz/seznam-politickych-
stran/Vypis Rejstrik.aspx?id=140) a v pozdéjsich letech s Janou Bobosikovou Uzce spolupracovala.
Nacionalné - populistické tendence téchto sil se projevily naplno az ve volbach do Evropského
parlamentu v [été 2009, a proto nemad smysl se zabyvat jejich pocatecnim charakterem.
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Bobosikové, strana zdravého rozumu), tak ve volbach do Evropského parlamentu (jako

Suverenita) o rok dfive (Cernoch et al. 2011).

Charakter Suverenity neni lehké vymezit. Sama strana ndm situaci neusnadnuje, kdyz
prohlasuje: ,Nesvazujeme si ruce pravolevym vymezenim a jsme proto pfipraveni
spolupracovat s kaZzdym, komu leZi na srdci zdjem o osud nasi vlasti“®. Tento pfFistup
uplatiiuje v praxi a do strany proto pfichazi lidé rdzného politického zaméFeni®’. PFesto na
jiném misté vyjadfuje sympatie ndrodné — konzervativni strané Pravi Finové, , kterd se svymi
programovymi vychodisky Suverenité velmi podobd®. Suverenitu proto Ize opravnéné fadit

k nacionalné — populistickym stranam, avsak bliz3i specifikace je velmi problematicka®°.

Podle jiz zminénych Programovych vychodisek a principd strana usiluje o dosazeni tfi
zakladnich cilG: 1) zachovani statni suverenity (napf. udrzeni dosavadnich pravomoci CR a
snaha o jejich rozsifeni, dlsledna imigracni politika chranici respekt ke krestanskym
hodnotam, kulturnimu a historickému dédictvi a zakon@im Ceské republiky, ochrana koruny
jako vlastni mény...) 2) posileni konkurenceschopnosti ekonomiky (mj. efektivni boj proti
korupci, obnova svobodného trhu s jasnymi pravidly, kterd zamezi vytvareni neopravnénych
zisk(i, rozvoj jaderné energetiky..) 3) prdvni stat, solidarita a humanita (dUsledné
prosazovani rovnosti obcCanli pred zdkonem, zvySeni zodpovédnosti verejné spravy a
soudcovské samospravy vici verejnosti i socialni solidarita s témi, ktefi kvali zdravotnimu

stavu nebo vysokému véku pracovat nemohou atd.).

% Programovd vychodiska a principy (http://www.suverenita.cz/programova-vychodiska-a-principy--
162.html).

57 Napf. Olga Zubovd (dfive Strana zelenych, resp. Demokratickd strana zelenych), Kosta Dimitrov
(diive Ceska strana socidlné demokratickd, resp. Strana prav ob&an(i Zemanovci). V minulosti byla
poslankyni za Suverenitu (zvolena za Obcanskou demokratickou stranu) na nékolik tydnd také Klara
Slamova. (http://www.suverenita.cz).

%8 Programové cile (http://www.suverenita.cz/test2--43.html).

% Do jisté miry se Suverenita podoba jinym projektim, které stavi na popularité jedné silné osobnosti
(napft. polska Sebeobrana s Andrzejem Lepperem ¢i vlamska Listina Dedecker).
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Volebni vysledky Suverenity’°:

Rok | Typ voleb | Procent odevzdanych hlasi | Pocet ziskanych mandatu

2009 EP 4,26 % 0

2010 | PSPCR 3,67% 0

4. PRICINY NEUSPECHU™!

4.1. Historické determinanty

Zacneme — li patrat po pficinach neuspéchu naciondlné — populistickych politickych stran
v Ceské republice, na prvnim misté musime zminit absenci tradice obdobné orientovanych
uskupeni na nasem uzemi. Ackoli omezeny rozsah bakaldrské prace neumoziuje zabyvat se
historickymi konsekvencemi v dostatecné mife, bylo by chybné se o tomto vyznamném

aspektu alespon nezminit.

V tzv. Prvni republice (1918 — 1938), na jejiz odkaz navazuje v mnoha ohledech také
Ceska republika, bychom za predobraz novodobych nacionédlné — populistickych politickych
stran mohli povaZovat ndasledujici subjekty: Narodni demokracii’?, Narodni obec fasistickou’?
a Narodni sjednoceni’. Sekundérné lze zminit i uréité tendence u Republikdnské strany

zemédélského a malorolnického lidu”® (srov. Cechurova 1999). V zasadé se tedy jednd o

0 7Zde si mGZeme dovolit pouZit obecny nazev ,Suverenita”, jelikoZ viechny vy$e zminéné subjekty,
bez ohledu na konkrétni jméno, stavély pfedevsim na osobnosti Jany Bobosikové.

1V této kapitole uvedeme pouze faktory, které lze povaZovat predevsim za pFiciny nelspéchu.
Ostatni budou zafazeny do ¢asti ,Podminky etablovani”, byt je zfejmé, Ze v nékterych pfipadech
muzZeme ten samy faktor oznacit soucasné jak za pricinu, tak i podminku.

72 Ceskoslovenska narodni demokracie byla asi jedinou klasicky (liberdlné — konzervativni) pravicovou
stranou v prvni republice. Ackoli neziskavala pfilis mandat, méla pomérné znacény vliv (srov. Balik
2011). K odkazu Narodnich demokratl a Karla Kramare se z novodobych nacionalné — populistickych
subjektd hldsila zejména Néarodni strana (srov. Rataj 2006a).

3 NOF predstavovala nejvyznamnéjsiho reprezentanta deského prvorepublikového faSismu.
Nejednalo se vsak o fasismus v pravém slova smyslu, nebot Slo spiSe o vyhroceny defenzivni
nacionalismus. Tito faSisté se vymezovali zejména proti neslovanskym obyvatelim, tj., Némcim,
Madar@im a Ziddm. V této souvislosti je dobré poznamenat, e usilovali o stat narodni, nikoli
narodnostni (srov. Balik 2011).

74 Jednalo se politickou stranu vzniklou ze t¥i narodoveckych uskupeni; Ceskoslovenské narodni
demokracie (Karel Kramar), Narodni fronty (FrantiSek Mares) a Narodni ligy (Jifi Stfibrny). Pfredsedou
strany se stal Karel Kramar (srov. Pejcoch 2011).

7> Po smrti Antonina Svehly byl pfedsedou Agrarni strany zvolen Rudolf Beran. Pod jeho vedenim
nabrala RSZML pravicovy kurz (Cechurovd 1999). K jejimu dédictvi se, vétSinou pouze verbdlng,
hlsila i &8st SPR — RSC (Mare$ 2003).
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strany (krajni) pravice s presahem jak na nemarxistickou levici, tak i do ,stfedu” politického

spektra.

Z hlediska volebnich vysledkd se vySe zminéné politické strany formace, nepocitaje v to
agrarniky, nachazely hluboko v poli porazenych. Ackoli zpravidla ziskavaly ¢ast mandatd a tim
i zastoupeni’® v Narodnim shromazdéni, jejich zisky byly pomérné slabé. Nasledujici tabulky

nam ukazuji vyvoj podpory vybranych subjektl ve volbach do Poslanecké snémovny.

Ceskoslovenska narodni demokracie:””

Rok Procent odevzdanych hlast Pocet ziskanych mandatu
1920 6,3 % 19
1925 5% 14
1929 4,9 % 15
1935 56% 17

Zdroj: Ceska tiskova kancelar 2003.

Narodni obec fadisticka’s:

Rok Procent odevzdanych hlast Pocet ziskanych mandatu
1929 0,9% 3
1935 2 6

Zdroj: Ceska tiskové kancelaF 2003.

76V geskoslovenské Prvni republice neexistovala volebni klauzule. UvadZzime — li, Ze Poslaneckd
snémovna Narodniho shromazdéni méla 300 kresel, k zisku 1 mandatu postacoval velmi nizky pocet
hlasu (Balik et al. 2007).

77\ roce 1935 jako Narodni sjednoceni. Pfesny nazev kandidatni listiny znél: Nérodni sjednoceni
predseda Dr. K. Kramar spolu s Ruskym blokem: Ruskou nacionalné autonomni stranou a s Ruskou
narodni stranou (viz. http://www.czso.cz/xl/edicniplan.nsf/t/E7004ABC8E/SFile/1935.pdf).

78 Ve volbach 1929 jako Liga proti vazanym kandiddtnim listindm. Patef uskupeni tvofil kromé Radoly
Gajdy a jeho NOF také Jifi St¥ibrny (pGvodné Ceskoslovenskd strana socialisticka, resp.
Ceskoslovenska strana narodné socialisticka) se svou Stranou radikalnich socialistd (Cechurova 1999).
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Ackoli se vyse zminénym subjektlim nepodafilo v ramci Prvni republiky pfilis uspét,
dostaly uréitou $anci v ramci tzv. Druhé republiky’®. VIddy se tehdy ujala Strana narodni
jednoty v ¢ele s byvalym agrarnikem Rudolfem Beranem, ktera v sobé integrovala nelevicové
politické subjekty, véetné ¢asti ¢eskych fasist(i®. Existence druhé republiky viak méla pouze
jepic¢i trvani (Rataj 2006b). V porovnani s tehdejSimi pravicové autoritativnimi rezimy

v Evropé se tak v Zadném pfipadé nejednalo o uspéch.

Po roce 1945 navic nedoslo k obnoveni prvorepublikovych centristickych a pravicovych
stran. Vyjimku dostala pouze Ceskoslovenska strana lidova, kterd byla jedinou povolenou
nesocialistickou8! politickou stranou na Ceském uUzemi (Balik et al. 2007). Pfipocteme — i
k tomu dalSich vice nez 40 let komunistického rezimu, znamenalo to pro nové se etablujici
nacionalné — populistické strany nezavidénihodnou situaci. ProtoZe uz tak slaba identifikace
Ceské verejnosti s prfedvalecnymi narodovci vymizela docela, nezbyvalo nez zacit znovu a na
»zelené louce” (Rataj 2006a). Nelze nez podotknout, Ze jakékoli hlubsi odkazy naciondlné —
populistickych stran na historické ,vzory” jsou nejenom zbytecné, ale pfimo skodlivé. Proc¢?
Zaprvé; v Ceské republice se nenachazi elektorat, ktery jejich snahu ocenil®2. Zadruhé;
namisto spoluprace se jednotlivé naciondlné — populistické subjekty zpravidla soustfedi na
vzdjemnou kritiku svych ideovych vychodisek®. Nejpragmatictéji se v tomto ohledu chovala
SPR — RSC, kterd nejenze na tradici predvaleéné ultrapravice nijak zvld$t nenavazovala, ale
dokonce se velmi umné hlasila k celé plejadé osobnosti, nezfidka nazorové vyznamné

protichtdnych®.

4.2. Slabé nacionalni citéni
Podle P3eji (1999) doslo po rozpadu komunistickych rezim( ve statech ,vychodniho

bloku“ k mohutnému nartstu narodniho citéni a nacionalismu obecné. Nasledkem toho

79 Existovala v periodé mezi podpisem Mnichovské dohody v zafi 1938 a obsazenim zbytku republiky
nacistickym Némeckem v poloviné mésice bfezna roku 1939 (Balik et al. 2007).

8 Napf. Radola Gajda se stal jednim z mistopfedsedtl Strany narodni jednoty (Nakoneény 2006).

8 Vedle Ceskoslovenské strany narodné socialistické, Ceskoslovenské socidlni demokracie a
samoziejmé Komunistické strany Ceskoslovenska.

8 Na rozdil od kmenového voli¢stva KSCM, které se stéle vétsinové odmita rozejit s dédictvim napf.
marxismu — leninismu.

8 Kupfikladu Nérodni strana, kterd se hlasila ke kali$nické tradici a naopak Narodni sjednoceni, je?
stavélo na tradici katolické.

8 SpR — RSC prilezitostné odkazovala jak na T. G. Masaryka, Milana Rastislava Stefanika ¢i Karla
EngliSe, tak i napf. na Aloise Rasina, Karla Kramare nebo Jana Palacha (Mares 2003).
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zacCala vznikat fada politickych stran, které lze vice méné za nacionalistické povaZzovat. Ani
Ceska republika neziistala vi&i tomuto procesu zcela imunni, aviak bezesporu patfila
kjedném z nejméné zasazenych postkomunistickych zemi. | kdyz se tedy politicky
nacionalismus v domacich podminkdach obecné pfilis neprosadil, minimalné v jednom ohledu
je pomérné specificky. Na rozdil od jinych stati se totiz neprojevoval primarné pozitivné
(asertivnim prosazovanim vlastniho naroda, domdci kultury v konkurenci ostatnich), ale
pfedevsim negativné®> (kritickym vymezovanim se viéi cizim ndrodim, skupindm atd.). Pro
CR® jsou tedy typické dvé vlastnosti: 1) nizkd mira intenzity prosazovani politického
nacionalismu 2) pokud uZ se politicky nacionalismus vyskytne, pak ma spiSe negativni

(xenofobni) nadech.

Koreny povéstné ceské ,holubi¢i povahy” lze najit uz v prvni republice (pfip. jesté
hloubéji v minulosti), ktera byla svym charakterem pomérné levicové - liberdlni a diky T. G.
Masarykovi také svym zplisobem humanisticka. Klicperova - Baker et al. (2007) tvrdi, Ze vétsi
¢ast populace se tehdy projevovala sttizlivé jak v otdzce ndboZenstvi, tak v pripadé
vlastenectvi a nacionalismu, které pretavili nikoli do roviny politické, ale predevsim obcanské
a kulturni. Obecné pak soudi, Ze ,Ceské vlastenectvi byvd umirnéné, mnohdy sebeironizujici.
Cesi mivali v neddvné minulosti tendenci pfisuzovat si (alespofi navenek) spise zdporné ne?
kladné vlastnosti a za svij ndrod se spiSe stydét. NeZ o Sovinistickych a imperialistickych
tendencich miZeme mluvit o hyponacionalismu Ci defenzivni patriotismu® (Klicperova - Baker
et al. 2007: 17). Tento postoj doklada napft. vysledek interaktivniho projektu Ceské televize
,Nejvétsi Cech”. V prvni desitce nejvyznamnéjsich osobnosti se totiz vedle Fady umélcl a
filosofd umistil pouze jediny archetyp véle¢nika. Slo o Jana Zizku z Trocnova®’ (Fri¢ et al.

2008).

Prozatim posledni vyznamné projevy nacionalnich a populistickych ndlad bylo mozné
zaznamenat na zaéatku 90. let 20. stoleti. Souvisely totiZ se zménou politického rezimu, kterd
v nékterych lidech vyvolala vice rozhoiceni, nez spokojenosti v nové nabyté svobodé. Béhem

druhé poloviny 90. let se situace postupné stabilizovala a potfeba ,razantnich” fesSeni

8 V\ ptipadé konkrétnich stran se jedna jak SPR — RSC, tak o KSCM, kterd nezfidka pouZivala
nacionalistickou rétoriku, brojila proti vstupu do NATO, sudetskym Némclm apod. (srov. PSeja 1999).
8 Jak autor uvadi, jeho teze plati minimdlné pro prvnich 10 let od Sametové revoluce, nicméné
podivame — li se na soucasnost, neni zfejmé, Ze by se situace pfilis zménila.

87 Koneéné poradi soutéZe (http://www.ceskatelevize.cz/specialy/nejvetsicech/).
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alespon castecné opadla. V praktické roviné se to projevilo pravé neuspéchem Sdruzeni pro
republiku — Republikanské strany Ceskoslovenska, které po parlamentnich volbach v roce
1998 nastoupilo cestu k naprosté marginalizaci (srov. Mare$ 2003). | diky rétorice a
skanddlidm Miroslava Sladka je uz tak malo naciondlné ladéna cCeskd verejnost skepticka i
k dalSim narodoveckym subjektim, které si vSak samy svym chovanim na dlvéryhodnosti

pFilis nepfidavaji®®

4.3. Etnicka homogenita zemé

Ceska republika nesporné patfi k etnicky velmi stejnorodym zemim. Z celkového poctu
cca 10 500 000 obyvatel je zhruba 450 000 cizincG®®. Podle obéanstvi, které se v3ak aZ na
vyjimky (slovensti Romové) pfekryva s etnicitou, jsou nejvice zastoupenymi skupinami®® 1)
Ukrajinci 2) Slovaci 3) Vietnamci 4) Rusové a 5) Polaci a 6) Némci. Tyto skupiny cizinc( se v CR
zpravidla velmi dobre etablovaly a nelze predpokladat, Ze by jejich pfitomnost predstavovala

néjaké vyznamnéjsi ohrozeni jak pro stat jako takovy, tak pro jeho zbylé obyvatele.

Dlouhodoby a vlekly politicky a sociadlni problém predstavuji pouze Romové, jejichz
celkovd populace se v CR pohybuje viadech statisicd. Z etnického hlediska Zije zde asi
300 000 Romu, avsak k romské narodnosti se stabilné hldsi pouhy zlomek z nich. Pravé
k Romim zaujima vétsinovd populace nejméné vstficny postoj’l. Majoritni ¢eskou vefejnost
v3ak nelze pausalné podezirat xenofobie ¢ dokonce rasismu®?, protoZe napf. o Vietnamcich,

ktefi jsou etnicky a i kulturné nejvice odli$ni, smysleji Cesi o poznani Iépe.

Vzhledem k doposud relativné klidné situaci nemohly naciondlné — populistické strany

ziskavat vyraznou popularitu diky poukazovani na skuteé¢né nebo domnélé problémy s

8 Na druhou stranu; pfipadné korektni vystupovani malych nacionalné — populistickych subjekt( zase
velmi tézko upouta verejnou pozornost. Cesta do médii (a tim i k potencionalnim volicdm) skrze
provokativni vyroky se tak mdze jevit jako prozatim jedind varianta (rozhovor s Michalem Sevéikem,
6. dubna 2012).

8 S&itani lidu domd a bytl 2011
(http://www.czso.cz/csu/2012edicniplan.nsf/t/9500339D6C/SFile/pvcr012.pdf).

% Cizinci v CR podle statniho obéanstvi 1994 - 2010
(http://www.czso.cz/csu/cizinci.nsf/t/B900334BBE/SFile/c01r02.pdf).

% vztah  CechG  kndarodnostnim  skupindm  Zjicim v CR -  bfezen 2012

(http://www.cvvm.cas.cz/upl/zpravy/101271s ov120413.pdf).

92 7 vyzkumt dlouhodobé vyplyva, 7e vétsina majority povazuje za Cecha kazdého, kdo 1) mluvi ¢esky
2) pracuje v CR 3) zna &eskou historii a ¢eskou kulturu 4) ma statni ob&anstvi a 5) Zije zde alespori 10
let. Pozadavek na svétlou barvu kliZe se pritom objevila aZz na poslednim misté. Postoje ceské
verejnosti k cizincdim — bfezen 2012 (http://www.cvvm.cas.cz/upl/zpravy/101272s ov120416.pdf).
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,nepfizplsobivymi“. V poslednich nékolika letech nicméné doslo ke znatelnému vyostreni
situace mezi majoritni spole¢nosti a Romy. Neni viibec vylouceno, Ze bude v budoucnu jesté

gradovat.

4.4. Existence politickych alternativ

Mezi posledni vyznamnou pfi¢inu netspéchu nacionalné — populistickych stran v CR patfi
vyskyt konkurencnich politickych subjektl, které témto stranam odebiraji potenciondlni
voli¢e. Slovo potencionalini je velmi dllezité, nebot jak z bakalarské prace doposud vyplyva,
naciondlné — populistické strany nemaiji v domacim prostredi pfirozeny a dostatecné pocetny
elektorat. Pokud by jej totiz mély, bylo by takrka vylouéené, aby ve volbach dosahovaly
stabilné velmi nizkych zisk(. Jaké soudobé subjekty tedy oslovuji mozné sympatizanty

naciondlné — populistickych stran?

Nejdfive se podivejme na voliCe protestni, nebot pravé protestni rétorika hraje u tohoto
typu stran pomérné znacnou roli. V CR je jedinou dlouhodobé etablovanou antisystémovou
formaci krajné — levicovd Komunisticka strana Cech a Moravy. Podle Kunstata (2008) KSCM
»Vykondva tzv. tribunskou funkci, kterd pfindlezi strandm hdjicim skupiny, které maji dojem,
Ze jsou vylouceny z ucasti na daném systému (absence politicky relevantniho pravicového
populismu navic de facto umoZriuje KSCM monopolizaci této funkce)”. V podobném duchu se
vyjadruje i Jifi Pehe (2011), pfi€emzZ poukazuje i na politickou stranu Véci Vetejné, ,kterd
brojila proti ,dinosaurim®, tedy dosavadni politické elité a ve jménu ,lidu” Zadala vice primé
demokracie”. V poslednich volbach do Poslanecké snémovny vroce 2010 se jako rival
ukazala i Délnicka strana socialni spravedInosti, ktera prozatim opanovala krajné — pravicovy

prostor, kam rovnéz nacionalné — populistické strany zasahuiji.

Paklize se presuneme do oblasti ryze demokratickych stran, tak spiSe konzervativné
smyslejici volice mohla oslovit zejména Obéanskd demokraticka strana®® anebo Kfestanska a
demokratickd unie — Ceskoslovenskd strana lidova. Zatimco ODS je kritikem dil¢ich aspektt
Evropské unie a odmitd supranacionalizaci dalsich politik, KDU — CSL podporuje rodinu,

tradi¢ni hodnoty a vystupuje proti uzZivani drog (srov. Mare$ 2003). V poslednich nékolika

% Narodni strana ptvodné cilila na muze s vy38im vzdélanim, tj. typicky elektorat ODS. Podle jejich
internich prazkuma vsak oslovovala predevsim muzZe z nizsich, prip. stfednich socidlnich vrstev
(rozhovor s Michalem Sevéikem, 6. dubna 2012).
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letech predstavuje vtomto smeéru urcitého konkurenta i libertarianska Strana svobodnych

obcand, kterd zastava vyrazné euroskeptické postoje.

Na levici pak mdze jit o dominantni Ceskou stranu socialné demokratickou ¢i o Stranu
prav ob&antl Zemanovce. A¢koli je napt. CSSD programové velmi pro-EU, o jejich voli¢ich® se
to s jistotou fici neda®. V pfipadé, Ze by uréitd naciondlné — populistickd strana dokézala
nabidnout zajimavy socidlni program i témto skupinam, neni vylou¢ena zména jejich

preferenci.

5. PODMINKY ETABLOVANI

5.1. Zhorseni socidlni, politické a ekonomické situace

Vzestup nacionalné — populistickych politickych stran, resp. obecné vSech stran
protestniho typu, nastava obvykle v ¢asech krize, kdy jak stavajici politicka reprezentace, tak
umirnénd opozice zpravidla nebyvaji schopny plné uspokojit mnozici se skupiny
nespokojenych voli¢l pozadujici razantni zménu (srov. Ignazi 2003). Protoze Ceskd republika
nepredstavuje pro nacionalné — populistické subjekty zrovna pfirozené prostredi, pro jejich
potenciondlni Uspéch je takrka nezbytné, aby doslo k alespon ¢astecné zméné vychozich
podminek. Vyznamné zhorseni spolecenské, politické a hospodarské situace jisté patti mezi

relevantni faktory.

Dikazem pro vySe zminénou tezi je vzrlstajici UspéSnost naciondlné -
populistickych®® formaci ve vét$iné statl, pfedevsim zdpadni, Evropy. Nejvétsi oblibé se
patrné tési ve skandindvskych zemich, kde (s vyjimkou Islandu) maji své zastoupeni

v narodnim parlamentu kazdého statu. Vzato chronologicky od wvypuknuti posledni

% politolog Lukas Jelinek blizky Socidlni demokracii charakterizuje jeji voli¢e jako: ,zpravidla pomérné
konzervativni, vékové nadprimérné, jirdskovsky vlastenecké, s jistymi ndznaky xenofobie”
(http://denikreferendum.cz/clanek/11276-prostor-pro-levicovou-alternativu-existuje-paroubek-ji-
ale-neztelesnuje).

% Je paradoxem, ze CSSD ma jako programové ,proevropska” strana elektorat se spie skeptickym
nazorem na EU. ODS, kterd vystupuje jako ,eurorealisticka” sila se nachdazi v opacné situaci
(Matugkova 2010). Je to dano skute¢nosti, 7e vCR dominuje socioekonomicka konfliktni linie
(Cernoch et al. 2011).

% Aclkoli patfi voli¢i naciondlné — populistickych stran obecné k nizs§im socidlnim vrstvdm, v pfipadé
modernich zapadoevropskych formaci nemusi byt tato nalepka vidy zcela relevantni (srov. Hlousek a
Kopecek 2010).
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ekonomické krize®” na konci prvni dekddy tohoto stoleti; v roce 2009 skon¢ila na 2. misté
norska Pokrokova strana se ziskem 22, 9 % hlast a 41 / 169 mandatl a rok poté oslavila
strana Svédsti demokraté svdj historicky prvni vstup do parlamentu cifrou 5, 7 % hlas(i a 20 /
349 mandatd. Obé strany se vsak ocitly v opozici. Vroce 2011 se uskutecnily legislativni
volby ve Finsku a v Dansku; Pravi Finové oproti predchozim volbam témér pétindasobné
posilili a umistili se tak na 3. misté se ziskem 19 % hlast a 39 / 200 mandat(i, Danska lidova
strana zopakovala svou 3. pozici i vtomto klani a ziskala 12, 3 % hlasd a 22 / 179 mandatQ.
V ptipadé Pravych Fin(i se spekulovalo i o Ucasti na vladni koalici, kterou ale nakonec utvofily
témér vSechny zbylé parlamentni strany. Danska lidova strana se diky zméné vladni koalice
ocitla pIlné v opozici, aviak v minulém volebnim obdobi podporovala mensinovou vladu

danské pravice (Havlik 2011, Parties and Elections 2012).

Podobné orientované a Uspé&$né strany se nachazi mj. také v Nizozemi a Svycarsku.
Geert Wilders se svoji Stranou pro svobodu skonéil vroce 2010 na 3. misté, kdyz od
holandskych voli¢l dostal 15, 5 % hlast a 24 / 150 kresel. Na jeho hlasech zavisel osud
posledni mensinové vlady stfedo - pravice. Protoze odmitl Skrty navrhované koalici CDA a
VVD, zapfiCinil pad kabinetu (Presseurope 2012, Parties and Elections 2012). Nejvétsi
Uspéchy v celé Evropé viak dlouhodobé sklizi Svycarska lidova strana; legislativni volby

vyhrala jiz potfeti za sebou, naposledy obdrzela 28, 9 % hlasd a 54 / 200 mandatd. Dle

mistnich zvyklosti se pokazdé zucastnila vlady (Mediafax 2011, Parties and Elections 2012).

Za predpokladu, Ze se nékterému naciondlné — populistickému subjektu podafi ziskat
divéru dostatecného poctu frustrovanych voli¢d, neni vylouceno, Zze by mohl zasednout
v parlamentnich lavicich. Jak jiz bylo zminéno, velkym konkurentem je v tomto sméru KSCM,

ktera doposud na krizich vieho druhu vydélavala nejvice.

5.2. Integrace do jednoho subjektu

Sjednoceni vSech politickych sil spadajicich do ramce nacionalné — populistickych vod
predstavuje dal$i nezbytnou podminku k cesté do Poslanecké snémovny. Jako velmi Spatna
cesta se ukdazala spoluprace jednotlivych uskupeni v ramci projektu Narodni pétka, resp.

Narodni sily. Pokud si kazdy ze subjektl ponecha svou autonomii, ma zpravidla tendenci

9 Zasadni vyznam méla také otdzka masového pristéhovalectvi a bezpeénosti (srov. Havlik 2011).
V Ceské republice prozatim nemohou obdobné subjekty poukazovat na nadmérnou africkou a
arabskou imigraci, na druhou stranu zde existuje jiz osvédéena ,,romska karta“.
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ovliviiovat spolecné Usili ve svij vlastni prospéch. V pripadé Narodni pétky byla za tento ze
strany DS a NSJ obvinéna Narodni strana (srov. Bastl et al. 2011). Daleko perspektivnéjsi
alternativu predstavuje model, ktery popisuje byvaly ministersky predseda Milo§ Zeman ve
své knize ,Jak jsem se mylil v politice”. Misto, aby nejsilnéjsi subjekt pohlcoval konkurenéni
formace jako celek, coz by mohlo mit za nasledek urcité subversivni tendence v celé strang,

navrhuje ,vyluxovat” pouze perspektivni ¢lenstvo a o zbytek se nezajimat (Zeman 2005).

Jiz nékolik let participuje fada konzervativnich, euroskeptickych i naciondlné -
populistickych subjekt( i jednotlivct na bazi tzv. ,Akce D. O. S. T.%8“, kterd je jak persondlné,
tak ideové pomérné blizkd prezidentu republiky. Cas od ¢asu se proto spekuluje®®, Ze se
Vaclav Klaus po skonceni druhého funkéniho obdobi postavi do cela politické strany vzeslé
z tohoto prostredi, nebo ji alespon svym jménem zastiti. Ackoli se nejednd o moznost zcela
neredlnou, jednotlivé existujici subjekty nemaji zejména v ekonomickych, ptip. zahrani¢né -
politickych otazkach pfilis souhlasné postoje, coz mize predstavovat pomérné vyznamny

handicap.

Zavérem této Casti zbyvad dodat, Ze nazev potenciondlné Uspésné politické strany by se
mél v kazdém pripadé vyhybat slovu vlastenecka, ndrodni apod. Jednak si ¢eska verejnost na
tato pfrizviska pfilis nepotrpi a jednak neni vylouceno, Ze by doslo zdméné s jinymi politickymi
(Narodni strana) a zajmovymi (Vlasteneckd fronta) subjekty, jejichz medidlni ohlas byva

obecné negativni.

5.3. Dostatek prostredki na ¢innost

Financni stranka véci bezesporu velmi vyznamné ovliviuje faktor Uspéchu i neuspéchu.
V dnesni medidlni dobé je takrka nemyslitelné vybudovat silnou strukturu bez alespon
minimalniho finan¢niho zajisténi. ProtozZe zdjem o stranictvi dlouhodobé klesa, jsou politické
subjekty zdavislé vice nez na pfispévcich svych ¢lend, zejména na bohatych sponzorech, ktefi
zpravidla nemaji zdjem na podporfe malych neparlamentnich stran, jejichz Sance na

prekroceni 5% volebni klauzule byva nejista.

% Akce D. O. S. T. (http://www.akce-dost.cz/).

% Napf. véldnku Kdo sjednoti ,Klausovce“? (http://www.ceskapozice.cz/domov/politika/kdo-
siednoti-%E2%80%9Eklausovce%E2%80%9C) nebo Je to tu: Klausovci a euroskeptici jednali o
spolec¢né strané, prezident to védél
(http://euportal.parlamentnilisty.cz/ShowArticleMobile.aspx?id=8984).

-33-


http://www.akce-dost.cz/
http://www.ceskapozice.cz/domov/politika/kdo-sjednoti-%E2%80%9Eklausovce%E2%80%9C
http://www.ceskapozice.cz/domov/politika/kdo-sjednoti-%E2%80%9Eklausovce%E2%80%9C
http://euportal.parlamentnilisty.cz/ShowArticleMobile.aspx?id=8984

5.4. Charismaticky vadce

Osobnost lidra predstavuje pro naciondlné — populistické strany takika alfu a omegu
uspéchu. Protoze jejich politicky program cili do znac¢né miry na lidské emoce, je nezbytné,
aby byl recnikdv projev srozumitelny, uderny a predevsim pfitazlivy. Jediné tak dokaze
oslovit nové sympatizanty a pFipadné voli¢e své strany (srov. Lukas, Smolik 2008). V Ceské
republice by se, zjiz zminénych d0vodd, vZadném pripadé nemélo jednat o
,horkokrevného” nacionalistu typu byvalého vidce francouzské Narodni fronty Jean Marie le

Pena (srov. Fri¢ a kol. 2008).

PFedseda SdruZeni pro republiku — Republikdnské strany Ceskoslovenska Miroslav Sladek
urcité charisma mél a také diky velkému mnozZstvi realizovanych mitinki a demonstraci se
mu podarilo docasné vystoupit na politické vysluni. Je vsak pravdou, Ze na konci 90. let 20.
stoleti prestala byt jeho ,komedidlné — provokativni“ rétorika po chuti i mnohym ¢lenlim a
sympatizantim strany (srov. Mare§ 2003). Ostatni lidfil® naciondlné — populistickych
formaci nebyli pfiliS vyrazni, coz se ukazalo byt velkym handicapem. Urcitym pfislib do
budoucna miiZe predstavovat Jana Bobosikova, ktera v poslednich volbach do Poslanecké

snémovny ukazala jako schopnd vzbudit davéru u pfiblizné 200 000 volica.

5.5. Osloveni vhodného elektoratu

Jaci voli¢i predstavuji typické sympatizanty nacionalné — populistickych stran? V pfipadé
subjektl spadajicich do krajné — pravicové stranické rodiny jde predevSim o muzZe bez
vyznanil®l, ktefi se rekrutuji z nizsi (déInici nebo nezaméstnani) a stfedni (Zivnostnici) t¥idy%?
a bydli ve vétsich sidlech. VétSinou jde o osoby bez vyznani. V pfipadé SPR — RSC se viak

jednalo o obyvatele mensich sidel, zejména v severnich Cechach (Kreidl, Vlachova 1998).

100 Miroslav Mare$ (2003: 595) na adresu vidéi osobnosti strany dodava: ,spise je pravdépodobné, Ze
by prisla z ne — ultrapravicové scény (muZe to byt napr. néktery znamy policista Ci stdatni zdstupce,
podnikatel, starosta apod.) V tomto ohledu se jako dalsi potencionalni kandidat mze jevit podnikatel
Cesko — japonského plvodu Tomio Okamura, ktery ma sympatie znac¢né casti verejnosti.

101 7 tohoto dlivodu je velmi problematické v tak ateistické zemi jako CR odvozovat identitu jakékoli
nacionalné — populistické strany primarné od néjakého nabozenstvi, typicky kfestanstvi. Jako ptiklad
Ize uvést Narodni sjednoceni, které silné stavélo na katolické tradici, avSak potfebnou cast
krestanskych voli¢d ani oslovit nedokdazalo (rozhovor s Milanem Fatkou, 16. dubna 2012).

102 Agkoli se z ekonomického pohledu nachdzi vétdinou v levé a7 stiedni Easti spektra, jejich
hodnotové preference na pomysiné ose liberalismus — autoritarstvi nalezi vyrazné do pravé Casti
(srov. Kreidl, Vlachova 1999).
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Podle politologa Michala Pinka pochdzi soucasny elektorat SBB z podobnych koncin Ceské

republiky, tj. ze pfedeviim ze severnich a zapadnich Cech (Balik et al. 2010).

Méreno optikou volicské zkuSenosti, predstavuji velmi vyznamny rezervodr jak
prvovoli¢il®3, tak nevoli¢i. ProtoZe se jiz deset let pohybuje volebni Géast okolo 60 %

104 " existuje tu obrovska skupina obcan(, ktefi mohou vyrazné ovlivnit

opravnénych volicl
vysledek voleb. Podil dlouhodobych nevolicli je pritom okolo 25 %, zbytek tvofi nevolici
»prilezitostni“ (Lebeda et al. 2007). Pokud by se nékteré naciondlné — populistické strané
podafilo vzbudit zddni, e je politickou silou, kterd maze skuteéné zménit situaci v CR, neni

vylouceno, Ze by mohla oslovit i ¢ast dlouhodobych nevolich.

5.6. Pragmaticka politika

Jestli ma mit urcitd nacionalné — populistickd strana vibec Sanci se ve stranickém
systému CR etablovat, musi bezpodmine&né akceptovat zdej$i podminky, které ji tak jako tak
davaji pouze malou nadéji na Uspéch. Protoze pozice KSCM jako dominantni protestni strany
je prozatim neotresitelnd, musi tento subjekt kromé populismu nabizet rovnéz alternativni
vize a zpuUsoby fesSeni soucasnych problém(. Pouhd ostentativni kritika politiky ,vladni
garnitury” by totiz mohla mit za nasledek, stejné jako v pripadé SPR — RSC, jeji navrat mezi
subjekty neparlamentni. Pokud mame spekulovat o moiném zisku, s nejvétsi
pravdépodobnosti by se pohyboval mezi 5 az 10 % hlasU. Jednalo by se tedy o subjekt malé
az stredni velikosti. Za urcité konstelace nelze vyloucit ani mozny koali¢ni potencidl této
strany%® (srov. Mare$ 2003). | z tohoto divodu by mél byt jeji radikalismus pfimo umérny
aktudlni situaci, obecné viak niZéi, nez mdZeme sledovat v fadé okolnich statl. V Ceské

republice si totiZ jen tézko lze predstavit situaci, aby kdy soucasti vladniho kabinetu byla

103 Mladi lidé byvaji politickému radikalismu naklonéni nejvice. Kdyz se rakouskych parlamentnich
voleb v roce 2008 mohli poprvé Ucastnit také Zestnactileti, celych 44 % z nich hlasovalo pro FPO
(http://www.cevro.cz/cs/cevrorevue/aktualni-cislo-on-line/2008/10/209726-rakousku-
sestnacti.html).

104 Jednd se o volby do Poslanecké snémovny. V pfipadé voleb do Senatu &i Evropského parlamentu je
Ucast dramaticky nizsi (viz. Volby.cz).

105 Narodni strana jednala v roce 2005 s Mirkem Topoldnkem. Pokud by ve volbach do Poslanecké
snémovny uspéla, hodlala vstoupit do vladni koalice s ODS a KDU — CSL (rozhovor s Michalem
Sevcikem, 6. dubna 2012).
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strana, jejiz predsedal®® verejné vyzyva k nasednuti do tank( a ke srovnani metropole

sousedniho statu, patrné se zemi.

6. ZAVER

Prvni tfetina bakalafské prace ,NaciondIné — populistické politické strany v CR: pficiny
neuspéchu, podminky etablovdni” byla vénovana jak prvotnimu seznameni se s tématem, tak
definovani klicovych pojm0 (nacionalismus, populismus, naciondlni populismus), s nimiz jsme
se v textu pracovali. Doslo i na vymezeni termin( krajni pravice, radikalismus a extremismus,

které s tématem nacionalné — populistickych politickych subjektli pomérné tzce souvisi.

Nasledujici cast textu se vénovala strucné charakteristice péti naciondlné -
populistickych stran, jmenovité se jednalo o Sdruzeni pro republiku — Republikdnskou stranu
Ceskoslovenska, Pravo a Spravedlnost, Narodni sjednoceni, Narodni stranu a Suverenitu —
Blok Jany BoboSsikové. U kaZidé strany byla zminéna jeji geneze a historie, blizsi vymezeni
v ramci nacionalné — populistickych stran, programova profilace a na zavér shrnuti vysledku

voleb do Poslanecké snémovny a Evropského parlamentu.

Posledni tfetina pak patfila analyze pfic¢in nelspéchu a podminek etablovani naciondlné
— populistickych politickych stran v Ceské republice. Protoze kofeny souéasného stavu tkvi
hluboko v minulosti, zabyvali jsme se situaci obdobnych politickych subjektl v prvni
Ceskoslovenské republice. Zjistili jsme, Ze tohoto typu strany byly pomérné neulspésné jiz
tehdy, tudiz se nejednd o nic vyjimecného, kdyZz se nacionalné — populistickym subjektiim
nedafi ani dnes. Dlouhodobé velkou roli hraje v tomto ohledu povaha vétiny ob¢and Ceské
republiky, ktefi, podobné jako jejich prfedkové, ,narodoveckym” tendencim nikdy pfilis
neholdovali. Svdj vyznam ma rovnéi fakt, e CR doposud patfila k etnicky stejnorodym
zemim a proto jen malo volica slysi na proticizineckou rétoriku naciondlné — populistickych
stran. Poslednim vyznamnym faktorem, ktery stoji za dosavadnim neldspéchem téchto
subjektd, je moznost dostate¢ného vybéru politickych alternativ. Zejména KSCM predstavuje

v tomto ohledu vdZného konkurenta. Nelze viak podceriovat vliv ani dalsich stran'?”,

16 Jednd se o vyrok predsedy SNS Jana Sloty na mitinku HZDS v bfeznu 1999.
(http://www.sme.sk/c/2181806/slota-pojdeme-do-tankov-a-zrovhame-budapest.html).

107 spR — RSC v roce 1998 nedosahla na hranici 5 % mj. proto, 7e asi 1 % jejich voli¢G nakonec
uprednostnilo CSSD a zhruba 0, 5 % ODS (Mare$ 2003).
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Protoze nacionalné — populistické strany v CR za normalnich okolnosti (rozuméj v obdobi
stability a prosperity) s nejvétsi pravdépodobnosti uspét nemohou, jejich Sance mize
vyrazné posilit vyhroceni spolecenské, politické a hospodarské situace. V praxi jim muize
velmi pomoci napf. rlist nezaméstnanosti nebo krize Evropské unie. Soucasnost a zejména
budoucnost se proto jevi jako idedlni pfilezitost pro jejich vzestup. Nezbytnym
predpokladem je vsak sjednoceni vSech, pfipadné alespon vétsiny, takovych sil do jednoho
subjektu. Pokud bude soucasné existovat vice rovnocennych naciondlné — populistickych
stran, jejich potencidl se dramaticky sniZzi. Nelze opomenout ani otdazku hmotného
zabezpedeni politického subjektu, kterd hraje rovné? velmi vyznamnou roli. Uspédna
nacionalné — populistickd strana se navic nemuze obejit bez rétoricky zdatného vidce, ktery
svym osobnim kouzlem dokaze zasdhnout posluchacské emoce. Nasledujici bod je spojen
s vhodnym vybérem elektoratu. Zde velmi zalezi na konkrétni profilaci strany. Je zfejmé, ze
Narodni stranu volili jiné skupiny obyvatel, neZz v pfipadé Suverenity — Bloku Jany
Bobosikové. Obecné se vsak jednd o lidi spiSe nespokojené, ktefi patfi k niz§im az stfednim
socidlnim vrstvdm. Vyznamné je rovnézZ osloveni nevoli¢li a prvovoli¢i. Poslednim bodem,
ktery stejné tak nelze zcela predjimat, je vedeni realistické politiky a idedlné pouceni se

z chyb pfedchozich nacionalné — populistickych subjekt(.

Vzhledem k rozsahu bylo nutné fadu véci pojmout jen povrchné. Do budoucna by stélo
za to provést hlubsi zkoumani zamérené napf. na jeden konkrétni, zde zminény, faktor.
Podobné prinosnd prace pak muize byt na téma pro¢, na rozdil od nacionadlné -
populistickych subjektd, uspéla jak v ramci v &eskych zemich, tak v novodobé Ceské republice
krajni levice, tj. Komunisticka strana Ceskoslovenska a jeji ndstupkyné Komunistickd strana

Cech a Moravy. V tomto ohledu naopak patiime na $pici v ramci evropskych statd.
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