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CLAUDIU NEAGOE”

Tntr-un studiu publicat in urma cu cativa ani puneam in discutie datele la care
»regimul fanariot” sau ,turco-fanariot” a fost instaurat in Tarile Romane, respectiv
1711 in Moldova si 1716 in Tara Roméaneascd, fard a ridica vreo obiectic asupra
momentului de final al acestuia, respectiv anul 1821, mai precis cu domnia foarte
scurta si, de altfel, nominald a lui Scarlat Callimachi (febr. - mai 1821)1. Totusi, o
cercetare mai atentd a surselor documentare si narative din perioada 1821-1822, ne
determind, 1n cele ce urmeaza, sa revenim asupra acestei probleme de cronologie si s
punem, de aceastd datd, sub semnul intrebarii chiar momentul de final al domniilor
fanariote.

La scurtd vreme dupa moartea lui Alexandru Sutu, ultimul principe fanariot care
a domnit efectiv in Tara Romaneasca, eveniment petrecut in noaptea de 18/19 ianuarie
1821 si datorat unor cauze care au fost elucidate pana astdzi®, muntenii au aflat, cu
ngrijorare, de izbucnirea ,,rebeliei” slugerului Tudor Vladimirescu®, precum si de asa
numita ,,za-vera” a eteristilor greci, condusi de Alexandru Ipsilanti4.

Pentru restabilirea situatiei, Poarta a numit ca domn al Tarii Romanesti pe
Scarlat Callimachi, fostul domn al Moldovei (1806, 1807-1810, 1812-1819)°. In
vremea aceea, Callimachi se bucura de un statut privilegiat in randul protipendadei
grecesti din Istanbul, iar familia sa ficea parte din celebrul ,cartel” fanariot, care
monopolizase, incepand cu 1819, domniile celor doud principate romanesti®. Mai mult

* Universitatea din Pitesti.

! Claudiu Neagoe, Instaurarea ,,regimului fanariot” in Moldova si Tara Romdneascad. Consideratii generale,
in ,,Arhivele Olteniei”, Serie noud, nr. 22, 2008, pp. 75-84,

2 \ezi, Tn acest sens, articolul lui Marian Stroia, Imprejurarile mortii domnului Alexandru Sufu (ianuarie
1821), In volumul: Identitate nationala si spirit Furopean. Academicianului Dan Berindei la 80 de ani,
Bucuresti, Editura Enciclopedica, f. a., pp. 159-162.

® Jalnica cantare a lui Zilot, in Zilot Romanul (Stefan Fanutd), Opere complete, editie de Marcel-Dumitru
Ciucd, Bucuresti, Editura Minerva, 1996, p. 149.

4 Ibidem, p. 150.

® Mihai Tipau, Domnii fanariofi in Tarile Romdne, 1711-1821. Micd enciclopedie, editia a II-a, Bucuresti,
Editura Omonia, 2008, p. 57.

® A se vedea pe larg despre, la Andrei Otetea, Un cartel fanariot pentru exploatarea Tarilor Romdne, In
»Revista de Istorie”, tom. XII, nr. 3, 1959, pp. 111-121, precum si in Memoriile principelui Nicolae Sutu,
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decét atét, principele Scarlat Callimachi se bucura de o oarecare apreciere in randul
unei parti a boierimii muntene, care il considera a fi ,,un domn nu numai intelept, cu
vrednice masuri §i cu iscusinte, ci si cu temere de Dumnezeu, iubitor de dreptate si da
linistita petrecere a supusilor inaltimii sale”’.

in ceea ce priveste data la care Callimachi a fost numit domn, informatiile
oferite de cronicarii epocii, ba chiar de unele documente, sunt contradictorii. Potrivit
relatarilor lui Naum Ramniceanu, de pilda, acesta ar fi fost numit domn inainte de 3
februarie 1821, caci la aceastd datd un trimis al sdu sosea in Bucuresti, aducand
porunca pentru boieri de a organiza un corp de vreo 500 de arnauti, pusi sub comanda a
patru capitani care trebuiau s apere capitala tarii si anume Iordache Olimpiotul, numit
mare serdar, lanache Farmache, Ghencea si Ianache, ,toti alesi purtatori de arme si
credinciosi, cu soldd multd si cheltuiali mare din partea domnitorului”®. Dupa
informatiile mestesugarului bucurestean loan Dobrescu, stirea numirii lui Callimachi ca
domn al Tarii Romanesti, ar fi fost adusa de la Poarta pe 5 februarie 1821, ,,miercuri
seard spre joi, la 4 ceasuri din noapte”, de un ,capu-oglan”® al acestuia, respectiv
serdarul Stavri ™.

Ion Ghica relateaza faptul ca Scarlat-voda Callimachi ar fi fost numit domn la
data de 7 februarie 1821'!. Stireca era insd neoficiald si ea circula in mediile
consulatelor striine din Bucuresti*%. Ea a devenit oficiald abia la 26 februarie/10 martie,
asa dupi cum reiese din raportul ambasadorului englez la Inalta Poartd, lordul
Strangford Percy Clinton, catre Sir Robert Castlereagh, ministrul Afacerilor Externe al
Marii Britanii (1812-1822)". Din acest raport mai aflim si un alt amanunt interesant si
anume faptul cd Rusia s-ar fi ardtat nemultumitd de nominalizarea lui Scarlat
Callimachi ca domn al Tarii Romanesti. Aceasta ar fi dorit ca fiul fostului domn
Alexandru Sutu, beizadeaua Nicolae Sutu, sd primeasca aceastd numire. De altfel,

mare logofat al Moldovei, 1798-1871, editie de Georgeta Penelea-Filitti, Bucuresti, Editura Fundatiei
Culturale Roméne, 1997, p. 65.

7 Revolutia de la 1821 de loan Ddrzeanu biv vel serdar, In Documente privind istoria Romdniei. Rascoala
din 1821 (in continuare: DIR. Rdascoala din 1821), vol. V: lzvoare narative, redactor responsabil Andrei
Otetea, Bucuresti, Editura Academiei, 1962, p. 45.

& Naum Ramniceanu, Izbucnirea si urmarile zaverei din Valahia pand la pieirea celor doi conducdtori ai ei,
principele Alexandru Ipsilanti si Tudor Viadimirescu, un umil necunoscut din judetul Mehedintiului, In
Izvoare narative interne privind revolutia din 1821 condusa de Tudor Viadimirescu, reeditate de G. D. Iscru
(coordonator), Natalia Trandafirescu, Marcel Ciuca si Ilie Cristian, Craiova, Editura Scrisul Romanesc, 1987,
p. 117.

® llie Corfus, Cronica mestesugarului Ioan Dobrescu (1802-1830), in ,,Studii si articole de istorie”, VIII,
1966, p. 349.

0 Ludwig Kreuchely von Schwerdtbery, «Bucurestii in timpul revolutiei din 1821 de sub conducerea lui
Tudor Vladimirescu). Extrase din rapoartele adresate baronului von Militz, insarcinat cu afaceri al Prusiei
la Constantinopol, 13 martie 1821, in Calatori straini despre Tarile Romdne in secolul al XIX-lea (in
continuare: Calatori straini. Sec. XIX), serie noud, vol. I (1801-1821), ingrijit de Georgeta Filitti, Beatrice
Marinescu, Serban Radulescu—Zoner, Marian Stroia, redactor responsabil Paul Cernovodeanu, Bucuresti,
Editura Academiei Romane, 2004, p. 927.

™ Jon Ghica, Din timpul zaverii, in Idem, Scrisori cditre V. Alecsandri, volum Ingrijit de Alexandru George,
Bucuresti, Editura Fundatiei Culturale Romane, 1997, p. 83.

2 Revolutia de la 1821 de loan Dérzeanu biv vel serdar, in loc. cit., p. 45.

8 Revoluia din 1821 condusa de Tudor Vladimirescu. Documente externe (in continuare: Revolufia din
1821. Documente externe), redactor responsabil Andrei Otetea Bucuresti, Editura Academiei, 1980, doc. 21,
p. 111.
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mama acestuia, Eufrosina, care era sord cu Scarlat-voda Callimachi, oferise Portii suma
de 13 milioane de piastri ,,pentru a asigura aceastd demnitate fiului ei”, numai ca
favoritul sultanului, Halet efendi a zadarnicit aceastd incercare, sustinuta, se pare, si de
Rusia®®. Dupi data de 6 martie 1821, turcii au pregitit o armata de 40.000 de osteni
care sd intervind in Tara Roméaneasca pentru restabilirea ordinei si instalarea ca domn a
lui Scarlat Callimachi®.

Pana la urma, numirea lui Scarlat Callimachi, care a avut loc intre 3 si 15
februarie 1821, a fost acceptatd si de Rusia, ca dovada instructiunile lui Ioannis
Antonios Kapodistrias, consilierul privat al tarului Alexandr I Romanov (1801-1825),
catre baronul Stroganov (14/26 martie 1821), ambasadorul Rusiei la Constantinopol.
Kapodistrias vedea in instalarea principelui Callimachi, care se bucura de increderea
sultanului, precum si de consideratia grecilor fanarioti, o solutie de restabilire a situatiei
in Principate. Acest principe ar fi putut, in opinia lui Kapodistrias, ,,sd-i readuca la
sentimente mai bune pe locuitorii Principatelor si sa ralieze la cauza guvernului sau, pe
marii proprietari atdt de mult interesati in mentinerea pacii si modului de administrare
pe care tratatele le garanteaza™'®

In urma interventiei in fortd a trupelor otomane impotriva miscarii eteriste si a
rascoalei declansate de Tudor Vladimirescu, cele doud principate romanesti, Tara
Romaneasca si Moldova, au intrat, pana la 31 mai 1821, sub ocupatie militara otomana.
La sfarsitul lunii decembrie, in urma demersurilor facute de marile puteri europene®,
Poarta a fost nevoitd sa-si retragd cea mai mare parte a trupelor la sud de Dunare,
lasand, totusi, pentru o mai mare siguranta, 1.600 de soldati la Bucuresti si alti 600 la
Iasi. Neindoielnic, Poarta Otomana se temea de o eventuald interventie a Rusiei, despre
care se stia cd sustinuse in secret migcarea eterista. Asa se explica de ce ea intentiona sa
trimitd din nou peste Dunare, in primavara anului 1822, noi trupe, respectiv 1.400 de
soldati in Tara Romaneasci si 6.000 de soldati in Moldova®®.

Majoritatea acestor trupe avea sa fie evacuata, in cele din urma, din cele doua
Principate, incepand cu 10 iulie® si sfarsind cu 15/27 septembrie 1822, cu exceptia
unui corp militar de aproximativ 2.000 de beslii, ramas in Tara Romaneasca sub

 Ibidem.

*® DIR. Rascoala din 1821, vol. IV: Eteria in Principatele Romane, redactor responsabil Andrei Otetea,
Bucuresti, Editura Academiei, 1960, doc. 108, p. 171.

'8 |bidem, doc. 42, p. 168.

7 |storia romanilor, vol. VII, tom. |: Constituirea Romaniei moderne (1821-1878), coordonator Dan
Berindei, Bucuresti, 2003, p. 55. in realitate ins3, puterile europene, membre ale Sfintei Aliante, nu au facut
altceva decat sa intervina pentru a preveni o eventuald animozitate ce ar fi putut surveni intre Rusia si Poarta
Otomana in privinta ,.chestiunii Principatelor”, caci, pe langa faptul ca cerea constant respectarea
prevederilor adoptate anterior in privinta Principatelor Romane (1774 si 1812), Rusia mai pretindea sa i se
recunoasca si dreptul de a participa in mod direct, alaturi de Poartd, la reorganizarea acestora; a se vedea pe
larg despre toate acestea, la Cristina Oghina-Pavie, Problema romdneasca in contextul relatiilor
internationale (1821-1822), In volumul: Identitate nationala i spirit European. Academicianului Dan
Berindei la 80 de ani, Bucuresti, f. a., pp. 337-340.

'8 Efectivele respective sunt mentionate in scrisoarea cneazului Marko Gheorghevici, trimisa principelui sarb
Milos Obrenovici (22 iunie 1822); Revolutia din 1821. Documente externe, doc. 148, p. 425.

¥ Revolutia de la 1821 de loan Ddrzeanu biv vel serdar, in DIR. Rdscoala din 1821, vol. V: Izvoare
narative, p. 144.
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comanda lui Hasan bey, zis si Gavanasoglu, acestia formand ,,garda princiard” a lui
Grigore al IV-lea Ghica®, precum si a unui corp de 1.000 de beslii lasat in Moldova®".

Scarlat Callimachi fusese ultimul grec fanariot numit ca domn al Tarii
Romanesti la 26 febr./10 mart. 1821%, insa izbucnirea riscoalei lui Tudor si miscarea
eteristd 11 impiedicaserd sd ocupe efectiv tronul, el fiind reprezentat la Bucuresti de
caimacamii sdi, Constantin Negri si Stefan Vogoride (7-29 martie 1821)%. Nu dupa
mult timp, principele Callimachi, banuit de turci ca ar fi intretinut legaturi secrete cu
Eteria, a fost exilat impreund cu toata familia sa la Bolu, in Asia Mica?®. Ulterior,
afland ca tatal sau, batranul Alexandru, a fost aruncat in temnita, iar fratele sau, Iancu,
a fost decapitat, Scarlat Callimachi avea si moara in urma unui atac de apoplexie®.

Prin ,firmanul” din 21 mai 1821%, Poarta I-a confirmat din nou pe postelnicul
Constantin  (Costache) Negri ,caimacam al guvernatorului otoman in Tara
Romaneasca”?’. La inceputul anului urmétor, mai precis la 29 ianuarie 1822, Stefan
(Stefanache) Vogoride a fost confirmat caimacam in Moldova®. Cei doi caimacami
erau in realitate ,,executanti docili ai pasalelor in ceea ce priveste nevoile ostirii i

N . . u sub autori e o - o '
incasarea darilor” si se aflau sub ,autoritatea directd a seraskerului pasd de Silistra”%

in schimb, Poarta lisase acestora ,,mana liberd in gestiunea treburilor interne” .
Problema numirii unor noi domni in Tara Roméaneasca si Moldova iscase mari
disensiuni Tn Divanul imperial. Tn consiliul din 24 iun./6 iul. 1822, membrii Tnaltului
Divan hotdraserd ca domnii si fie numiti din rdndul boierilor pamanteni®. Turcii
dddeau astfel curs dorintelor boierilor romani din Moldova si Tara Romaneasca,
exprimate ntr-o serie de memorii adresate anterior Inaltei Porti, precum cel al boierilor
munteni din 8 martie 1822 si cele ale boierilor moldoveni din 31 martie® si respectiv
20 septembrie 1821*. In plus, boierii munteni refugiati la Sibiu, apelau la bundvointa
marilor puteri europene, cerand un ,,guvern” pamantean care sa le asigure ,,drepturile,

0 Revolutia din 1821. Documente externe, doc. 160, pp. 471-472.

2 DIR. Rascoala din 1821, vol. 111: Documente interne, redactor responsabil Andrei Otetea, Bucuresti, 1960,
doc. 71, p. 174.

2 Revolutia din 1821. Documente externe, doc. 21, p. 111.

% Ludwig Kreuchely von Schwerdtberg, (Bucurestii in timpul revolufiei din 1821 de sub conducerea lui
Tudor Viadimirescu». Extrase din rapoartele adresate baronului von Militz, insarcinat cu afaceri al Prusiei
la Constantinopol, 13 martie 1821, in Calatori straini. Sec. XIX, vol. | (1801-1821), 2004, p. 934.

2 Revolutia din 1821. Documente externe, doc. 117, p. 357.

% Andrei Otetea, op. cit., p. 114.

% Revolutia de la 1821 de Ioan Dérzeanu biv vel serdar, in DIR. Rdscoala din 1821, vol. V, lzvoare narative,
p. 92.

a Revolutia din 1821. Documente externe, doc. 146, p. 422.

% DIR. Réscoala din 1821, vol. 111, Documente interne, doc. 16, pp. 45-46.

% Revolutia din 1821. Documente externe, doc. 146, p. 422.

% |bidem, p. 423.

3 Ibidem, doc. 150, pp. 428-429. Din Cronica lui Ioan Dobrescu aflam ca hotarirea numirii unui domn
pamantean in Tara Roméneasca a fost anuntata la Bucuresti printr-un firman imparatesc: ,,1822 iulie 6, joi
noaptea spre vineri, au sosit ferman de la Tarigrad sus la mitropolie. lar vineri s-au strans boerimea si norodu
in dealul mitropoliii si s-au cetit acel ferman n trei limbi. Pace, pace! lar dumnealui banu Grigore Ghica,
domn in Tara Munteneasca [...]”; llie Corfus, Cronica mestesugarului loan Dobrescu (1802-1830), Tn ,,Studii
si articole de istorie”, VIII, 1966, p. 360.

® DIR. Réscoala din 1821, vol. 111, Documente interne, doc. 27, pp. 79-81.

® Ibidem, vol. I, redactor responsabil Andrei Otetea, Bucuresti, 1959, doc. 279, pp. 441-442.

* Ibidem, vol. 11, doc. 197, pp. 347-349.
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proprietatile si existenta amenintate in fiecare clipa”, apoi reinnoirea vechilor
capitulatii” i garantarea acestora de catre toate guvernele europene, pentru ca romanii
sd fie scapati ,,de orice subguvernare” formatd din indivizi interesati care, datorita
scurtei lor sederi in cele doud Principate, nu fac altceva decat sa profite de ele in toate
chipurile, ruinandu-le. Asadar, boierii munteni cereau si fie ,,izbaviti de orice influenta
strdind precumpdanitoare” si si nu depindd decit numai de ,,congresul general” al
puterilor europene®

Excluderea fanariotilor si restabilirea domnilor pamanteni presupuneau insa si o
schimbare a modului in care urmau sa fie administrate Principatele, iar in aceasta
privinta era nevoie si de acceptul formal al Rusiei®.

La 26 iun./8 iul. 1822 s-a pus din nou problema numirii domnilor din randul
grecilor fanarioti. Deja se vehiculau numele unor potentiali candidati, asa dupa cum
aflam din raportul trimis, la 29 iun./11 iul. 1822, de ministrul plenipotentiar al Frantei,
Frangois Latour Maubourg catre ministrul Afacerilor Externe, ducele Montmorency.
Acesti posibili candidati erau: Alexandru, fiul lui Scarlat Callimachi, fostul domn, care
se bucura de o foarte mare sustinere atat in randul fanariotilor, cat si in randul inaltilor
demnitari otomani, apoi lacovachi Arghiropol, fiul fostului mare ban, Gheorghe
Arghiropol si, totodata, ginere al lui loan Gheorghe Caragea, precum si fiul fostului
domnitor, Alexandru Sutu®’. Cu toate acestea insd, cauza fanariota avea sa fie pierduti.

Dar ce a determinat Poarta sa renunte definitiv la numirea domnilor dintre
fanarioti? Raspunsul 1l gasim, exprimat cat se poate de clar, in nota oficiala remisa de
guvernul otoman, la 4/16 iulic 1822, ambasadorului britanic la Poartd, lordul
Strangford, care anunta numirea noilor domni dintre padmanteni: ,,avand in vedere ca
prin perseverenta natiunii grecesti, cum stie toatd lumea, intr-o rascoald deschisa, si in
perversitatea lor, indivizii din aceastd natiune, chiar cei care nu au luat parte la
rascoald, nu sunt de fel potriviti si nu merita in niciun chip, conform cu principiile de
guvernare, de a mai ocupa posturi, Sublima Poartd a ales si numit dintre boierii
originari din Moldova si din Tara Romaneasca, asa cum se proceda in vechime, anume
pe loan Sturdza logofatul, boier originar din Moldova, ca domn al Moldovei, si pe
Grigore Ghica banul, originar din Tara Roméneasca, ca domn al Tarii Roménesti”®,

De mai multd vreme guvernul otoman Incepuse sd manifeste o oarecare
neincredere fatd de fanarioti, iar evenimentele petrecute in anii 1821-1822 i-au
transformat pe acestia in persoane indezirabile. Cauzele decaderii fanariotilor au fost
insa mult mai complexe. Domniile arbitrare si tiranice instituite si sustinute de Poarta

® F. G. Laurencon, Noi observatii asupra Tarii Romanesti (1822), Céldtori strdini despre Tdrile Romdne in
secolul al XIX-lea, seriec noua, vol. II (1822-1830), coordonatori: Paul Cernovodeanu si Daniela Busa,
Bucuresti, 2005, p. 39.

% |oan C. Filitti, Framantarile politice si sociale in Principatele Romdne de la 1821 la 1828, in Idem, Opere
alese, editie de Georgeta Penelea, Bucuresti, 1985, p. 123.

37 Revolutia din 1821. Documente externe, doc. 150, p. 429.

% |bidem, doc. 151, p. 431. Cartea lui Grigore-voda Ghica din 1 iulic 1822 se gaseste, in original, la
Biblioteca Academiei Roméne, doc. DCCCV/427 si in copie la Directia Arhivelor Nationale Istorice
Centrale, Condica domneasca 98, f. 391-392. Tot astfel, firmanul prin care a fost numit domn al Moldovei
Ionita Sandu Sturdza se gaseste la Biblioteca Academiei Romane, doc. CXXIII/49.
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Otomani dupa 1774%, pradarea sistematicd a resurselor celor doua principate de citre
otomani, acestia fiind constienti de faptul ca nu aveau asupra lor ,,decdt o autoritate
momentana”*’, abuzurile si jafurile fanariotilor veniti in Moldova si in Tara
Romaneasci méanati doar de dorinta de a se imbogiti cit mai rapid®!, lipsa tot mai acuta
a numerarului, Tntre 1818-1820, precum si fuga unui numar foarte mare de familii, fapt
care a diminuat capacitatea de platd a tributului fatd de Poartd, au provocat o
nemultumire generald impotriva ,,carmuirii” fanariote*’. Asa se explici necesitatea
renuntdrii la domniile striine si revenirea la cele pamantene, care puteau aduce avantaje
mult mai numeroase Portii Otomane.

Numirea noilor domni a fost anuntatd, asadar, in vara anului 1822, prin
intermediul celor doi caimacami ai acestora, marele vistier Mihail Filipescu, trimis la
Bucuresti, si respectiv marele spatar Mihail Sturdza, trimis la lasi®.

La 12 iulie, cei doi domni primeau ,caftanele uzuale sau vesmintele de
onoare”*, ce urmau a fi imbracate abia la Silistra, iar la 13 iulie au primit firmanele de
nvestire®. Pentru a face fatd cheltuielilor de calitorie, domnii s-au Tmprumutat la Halet
efendi cu cate 40.000 de piastrii fiecare®. Odata ajunsi la Dunire, guvernatorul
Silistrei, Mehmed Selim pasa, urma si faca publicd numirea celor doi domni, si-i
imbrace cu caftanul de domnie si sa le puna pe cap cuca, acestea reprezentdnd semnele
distinctive ale demnitatii lor*’. De remarcat este faptul ca, in ceremonialul de investire
intaietatea a fost acordatd domnului Tarii Romanesti, Grigore al IV-lea Ghica, avand n
vedere preponderenta acestei tari in raport cu Moldova, mai redusa din punct de vedere
teritorial*®.

Desemnarea marelui ban Grigore Ghica ca domn al Tarii Romanesti, precum si
celelalte masuri adoptate de Poarta Otomana au nemultumit pe boierii pribegi de la
Brasov si Sibiu, care si-au exprimat protestele printr-un memoriu redactat la 14 august
1822 si adresat tarului Rusiei®. Cei 35 de boieri mari si mici, In frunte cu mitropolitul
Dionisie Lupu si cei trei episcopi, Galaction al Rdmnicului, Gherasim al Buzaului si
Ilarion al Argesului, considerau cd, prin numirea lui Grigore Ghica ca domn al Tarii

® Lionardo Panzini, Scrisori din Tara Romdneascd, 1 decembrie 1776, in Caldtori strdini despre Tarile
Romane, vol. X, partea a l-a, ingrijit de Maria Holban, M. M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru, Paul
Cernovodeanu (redactor responsabil), Bucuresti, 2001, p. 215.

40 William Wilkinson, Relatiile despre Principatele Tarii Romdnesti si Moldovei, (1820», In Caldtori strdini
despre Tarile Romdne in secolul al XIX-lea, serie noud, vol. I (1801-1821), p. 636.

4 Capitanul Thomasin, Itinerar de la Constantinopol la Bucuresti, trecand prin Adrianopol si de la Bucuresti
la Turnu Rosu sau Rothenthurn unde se afla Lazaretul de la frontiera Valahiei cu Transilvania, decembrie
1814, Calatori straini despre Tarile Romdne in secolul al XIX-lea, serie noua, vol. I (1801-1821), p. 602.

42 Francois Recordon, Scrisori despre Tara Romdneasca, 1815-1821. Scrisoarea a X-a, in Calatori straini
despre Tarile Romdne in secolul al XIX-lea, serie noud, vol. I (1801-1821), pp. 693-694.

“ Revolutia din 1821. Documente externe, doc. 153, p. 438.

“ Ibidem, doc. 154, p. 440.

“* Ibidem, doc. 153, p. 438.

“® Ibidem, doc. 154, p. 440.

“7 Ibidem, doc. 156, p. 445.

“8 Ibidem. Potrivit relatarilor lui Toan Déarzeanu, primul ceremonial de investire ar fi fost insi cel al domnului
moldovean: ,,[...] sambata la 9 ale lunii lui septemvrie s-au facut alaiul {i taramonia domnilor, priimindu-sa
da catre maria sa pasa Silistrii, mai intdi domnul Moldovii si apon domnul Tarii Romanesti, Carora li s-au
facut indastuld cinste si mare tiramonie”; Revolufia de la 1821 de loan Ddrzeanu biv vel serdar, Tn
Documente privind istoria Romdniei. Rascoala din 1821. Izvoare narative, vol. V, p. 153.

“ DIR. Rascoala din 1821, vol. 111, Documente interne, doc. 51, pp. 128-132.
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Romanesti, Inalta Poarta ,nu a vrut si lase poporului alegerea noului domn cum se
facea in vechime”™, ¢ tara continua s riména sub controlul si sub dominatia turcilor,
exercitatd prin intermediul pasei de Silistra, dar mai ales se aratau ingrijorati de faptul
ca guvernul otoman ar fi instituit ,,noi oranduieli privitor la regimul tarii”, pe care ei le
considerau ilegale, deoarece acestea se facusera ,fard parerea clerului bisericesc si a
intregii clase boieresti si fara consimtimantul puterii protectoare”>".

Dubla investiturd a avut loc la Silistra, pe 21 august 1822°%. Guvernarea celor
doud ,,Provincii” romdanesti a fost Incredintatd asadar, in intregime, principilor
pamanteni. La 13/25 septembrie 1822, Grigore-voda Ghica sosea in Bucuresti, iar la
15/27 septembrie trupele otomane erau retrase la sud de Dunire, cu exceptia corpului
de beslii al lui Hassan bey (Gavanosoglu), care formau ,,garda” domnului. Grigore al
IV-lea Ghica se arata a fi, la vremea aceea, ,,un barbat de caracter, loial, dezinteresat,
prietenos n cel mai inalt grad fatd de crestini, respectind cu strasnicie disciplina
militard si osdndind implacabil orice exces savarsit de ostenii sdi sau de alti turci”®*.

De acum niciun dregétor otoman, nici macar sangiacbey-ul de la Silistra, nu mai
avea voie sa se amestece In administratia celor doua Principate. Pentru siguranta celor
doi domni paménteni, dar si pentru o strictd supraveghere a acestora, Poarta lasa in cele
doui Principate 2.000 de beslii turci, sub comanda lui Gavanosoglu Hassan bey>'.

LA FIN DES REGNES PHANARIOTES ET LA RESTAURATION DES
REGNES AUTOCHTONES EN VALACHIE ET EN MOLDAVIE (1822)
Résumé

L’intervention en force des troupes ottomanes du Sud du Danube contre le
mouvement révolutionnaire grec conduit par Alexandru Ypsilanti, aussi contre la
révolution de Tudor Vladimirescu fit les deux Principautés roumains revenir sous le
contréle de la Porte ottomane. Du 1* juin 1821 au 15/27 septembre 1822, les deux
principautés de la Valachie et de la Moldavie, situés sous I’occupation des armées
ottomanes, furent laissées, jusqu’a I’avénement des nouveaux princes, a la garde des
gouverneurs adjoints (caimacami), qui étaient directement subordonnés au gouverneur
et au commandant militaire de Silistra. La nomination de nouveaux princes dans les
deux principautés roumains a déclenché de vives disputes a la Cour impériale
ottomane, les Grecs de Phanar cherchant, par des intrigues et en corrompant de hauts
dignitaires ottomans, a regagner les deux trones de Bucarest et de Iasi. Toutes ces
démarches n’eurent pas cependant le résultat attendu. Connaissant quand méme la
mauvaise foi des derniers princes phanariotes qui, méme s’ils cherchaient par tout

% Ibidem, p. 130.

5 |bidem, p. 131.

52 Revolutia din 1821. Documente externe, doc. 159, p. 469.
% Ibidem, doc. 160, pp. 471-472.

% Ibidem, doc. 156, p. 446.
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moyen de prouver leur soumission et leur fidélité envers la Porte ottomane, ils traitaient
en secret avec les pouvoirs chrétiens et surtout avec la Russie, le sultan décida de faire
revenus sur les trones des deux Principautés roumains des princes élus parmi les
boyards autochtones. C’est ainsi que, le 12-13 juillet 1822, deux boyards autochtones,
recevaient les enseignes et les firmans de princes, le premier accédant au tréne de la
Valachie, le second a celui de la Moldavie. Le 13/25 septembre et respectivement le
14/26 septembre 1822, les nouveaux princes étaient installés a Bucarest et Iasi par le
gouverneur de Silistra, Mehmed Selim pacha.
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