
ARHEOLOGIE , · ISTORIE 

OCTAVIAN TOROPU 

• 

SUCIDAVA ŞI RIPA NORDICA A „LIMESULUI" 
DANUBIAN IN EPOCA ROMANA TîRZIE 
ŞI PALEOBIZANTIN A 

In  cadrul preocupărilor arheologiei româneşti pentru istoria ţinuturilor 
nord-dunărene, din epoca următoare părăsiir:i i oficiale a Daciei Traiane 

d e  către romani, o atenţie deosebită a fost acordată dominaţiei Im periului  

la nordul fluviului în secolele III-VI1, dominaţie care a avut o impor­
tanţă majoră p�ntru dest inele romanităţi i din această parte a Europei 

Dominaţia Imperiului la nordul Dunării, în epoca romană tîrzie şi pa­
leobizantină, este indisolubil legată de situaţia ripei nord ice a „limC'sU­
lui" danubian despre care, însă, lipses'C deocamdată informaţii mai amă­
nunţite. Deşi ştirile literare referitoare la această problemă2 - cu totul 
insuficiente - sînt completate, într-o oarecare măsură, ele cercetările 
arheologice întreprinse de-a lungul malului stîng al Dunării de Mijloc şi 

de Jos, înccpind de la graniţa Pannoniei Secunda şi pînă la Marea Nea-

1 D. Tudor, în Istoria României, I, Bucure'iti ,  1960, n .  649 şi  urm . ; idPm, î n  H i s­
toria, XI V, Wiesba1den, 1965. 3, p. 368 urm. ; idem, în Dacoromaniia, I. Freiburg­

Milnchen, 1973, p. 149 şi urm. ; idem, OR\ p. 4 1 5  şi urm. ; M. Macrca, Viaţ a  i 1 1  
Dacia romand, Bucureşti,  1 969, p. 464 şi  urm. ; E. Chirilă şi  colab.,  Trei tezaure mo­
netare din Banat din secolul IV, Lugoj, 1 9i4, p. 88 şi urm. ; O. Toropu, Roman itatea, 

' p. 1 3  ş i  urm. ; Ligia Bârzu , Continuitatea creaţiei m ateriale şi spirituale a poporulu i  
român pe teritoriul fostei Dac-ii, Bucur-eşti ,  1979, p .  5 3  ş i  urm. ; I .  Barnr'a � i  O.  Il iescu, 
Constantin cel Mare, Bucureşti ,  1 982, p. 9.:! şi  urm. etc. 

2 Pentru epoca romană tîrzie vezi Se·dus Aurelius Vi ctor, De eaesaribus, 4 1 ,  1 8, 
în FllDR, I I ,  1970, p .  25 ; idem. Libellus el<' vita et mo ribus im perat0rum, 4 1 ,  1 1 ,  
în FHDR, I I , p .  27 ; Natitia DignUatum Or., VIII, 45-40 ; XLI, 33 ; XLII, 16. 
24, 37, 39 î n  FHDR, I I ,  p. 209-2 1 3 ; Procopius d i n  CaPsareea, De a ::cl ifidis, I V, 

5, 2-7 ; IV, 6, 34-35 ; IV, 7, î-8 în FHDR, II, p. 460-463 ş i  46!1 ; I oannes Lydos, 
Despre magistraturile statului roman, I I I ,  31, şi  J] in FHDR, I I ,  p. 49:'i ; Chronicon 
Pasc hale, I ,  526, 1 6-1 7 în F H DR, II,  p. 585 ; Theophanes Confes.sor, Chronographia, 

, sub anul 328 î n  FHDR, II, p .  591 ; Georgios Ked renos, Compendiu ele i.�torii, sub an i i  
329-331 ,  î n  FHDR, I II , 1975, p .  1 2 1 - 1 23. Pentru epoca paleobiza nti n[1 \ C'Zi Corpu.> 
iuris r:i vilis, Ju�t i n la n i  novellae, XI,  în FHDR, I I ,  p. 3i9 ; i biclc• m, ed i ctul X I I I ,  

capitolul XI i n  FHDR, I I, p .  387 ; Procopius d i n  Cac�reca, Despre ziclli"i, I V ,  5 ,  2-i ; 
6, 3-5, 1 5-lB, 34-35, 37 ; î, 7-8, în FllDR, I I ,  p. 465 şi 469 ; loan nes L ydos, Despre 
magistraturile statului roman, li ,  28 în FHDR, I I ,  p. 493. 
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gră3, precum şi de-a lungul valului cunoscut sub numele de „Brazda lui 
Novac:" de nord, de pe teritoriul României, stadiul şi rezultatele acestora 
din urmă sînt departe de a fi satisfăcătoare. Cu prilejul acestor cercetări, 
coroborate uneori cu informaţii scrise, au fost identificate ori s-a putu t 
presupune existenţa, în secolele III-VI, pe ripa nordică a fluviului, a 
27 fortificaţii la care se adaugă altele trei, inregistrate numai de textele 
antice (în cifră sînt incluse şi !fortificaţii mai depărtate de Dunăre). 

Cercetări arheologice de mai mare amploare, cu unele rezultate remar­
cabile în ceea ce priveşte situaţia stratigrafică, au fost efectuate numai 
în fortifkaţiile de la Gornea, Dierna, de pe Insula Banului, de la Drobeta, 
Hinova, Ostrovul 11\Iare, Sucidava şi Barbo.şi (nu includem în dis.cuţie 
castrul de la Pietroasele care are Q situaţie deosebită). Alte fortificaţii au 
fost cer< etate numa i parţial , sau se află în curs de cercetare (Kuvin, 
Vrsac Insula Sapaja, Ad Mediam, Puţinei, Bistreţ şi Turnu Măgurele) sau 
n-au fost încă cercetate în mod sistematic (Şviniţa, Tismana-Bataţi, Izvo­
rul Frum os, Izvoarele, Desa şi Piua Pietrii) . In sfîrşit, cîteva fortificaţii 
sint presupuse numai ,  fără a fi identificate pe teren (Palanka, Moldova 
Veche, Dubova, Reeidiva, Litterata şi Daphne) ori fără să fi fost precizate 
fazele tîrzii de reconstrucţie (Tibiscum şi J>ojejena). 

Nu toate fortificaţiile cercetate prin săpături arheologice au oferit 
repere cronologice pentru precizarea evenimentelor politice în care a fost 
angrenat „limesul" danubian ffn acele vremuri. Pe de altă parte, datele 
oferite de cercetările arheologice, chiar din două fortificaţii învecinate, 
sînt uneori contradictorii, ceea ce sporeşte gradul de probabilitate pentru 
ipotezele emise în legătură cu istoria acestora. 

1n perspectiva părăsirii oficiale a Daciei Traiane de către romani şi 
a retragerii graniJţei Imperiului pe linia Dunării, în perioada Gallienus­
..-\.urelian, pe ripa nordică a fluviului, a .fost refăcut castrul Drobeta4 şi a 
fost construită a fundamentis, pe platoul din sud-estul Sucidavei, o forti­
ficaţie militară (acestei faze de construcţie îi aparţine actuala incintă in­
terioară şi poarta cu canaturi)5. 

In perioada postaureliană, pî:nă la reformele lui Diocletian şi Constantin 
cel Mare, la Drobeta staţiona - după cum ne lasă să presupunem altarul 

3 Pentru fortificaţiile romane tirzii şi paleobizantine de pc malul drept al Dunării, 
sectorul in discuţie, vezi V. I .  Velkov, G radăt v Trakiia i Dalciia prez kăsnata 
anticinost, Sofia, 1959, p. 60 şi 70 şi urm. ; L imes u Jugoslavtji, Beograd, 1961, passim ; 
M. Mirkovic, Rimski gradovi na Dunavu u Gornjoj Meziji, Beograd, 1968, passim ; 
Stari kulturi u Derdap, Beograd, 1968, passim ; I. Barnea, în Din istoria Dobrogei, 
II, Bucureşti, 1968, p. 371 şi urm. ; C. M. Vlădescu, în SMMIM, 4-5, 1971-1972, 
p. 14  şi  urm. ; Vl. Kondic, în Actes Mamaia, p. 39 şi urm. ; Teofil Ivanov, i n  Actes 
Mamaia, p. 55 şi urm. ; Gh. Ştefan şi I .  Barnea, în Actes Mamaia, p. 1 5  şi urm. ; 
A. Aricescu, Armata în Dobrogea romană, Bucureşti, 1977, p. 102 şi urm. ; Ljubica 
Zotovic şi VI. Kondic, în Comori arheologice în regiunea Porţilor de Fier, f. 1, 1978, 
p .  196 şi  urm. ; N. Gudea, în Drobeta, 5, 1982, p .  93 şi urm. ; I. Barnea şi O. Iliescu, 
op. cit., p. 95 şi urm. ; Doina Benea, Din istoria militară a Moestei Superior şt a 
Dactet, Cluj-Napoca, 1983, passim etc. 

4 M. Davidescu, Drobeta, Craiova, 1980, p. 77, 81 şi 1 76. 
5 O. Toropu, op. cit., p." 14 ; O Toropu şi C. Tătulea, în Drobeta, 5, Drobeta-Turnu 

Severin, 1982, p. 1 22. 
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dedicat, în această vreme, de tribunul Lupus lui Jupiter Cohortalis -

un detaşament aparţinînd, probabil, legiunii a XIII-a Gemina, al cărui 
centru de comandă se afla la Ratiaria6, iar ţiglele şi cărămizile stampi­
late descoperite la Sucidava d ovedesc că, în aceeaşi vreme, se aflau in 
garnizoană acolo cohortele a III-a şi a IV-a ale legiunii a V-a Macedonicu, 
detaşate de la Oescus7. Prin intermediul acestor unităţi militare Imperiul 
putea să controleze teritoriile din n ordul fluviului, recen t abandonate.  

După părăsirea oficială a Daciei, pînă pe la anul 323, romanii au stă­
pînit malul stîng al Dunării, începînd de la graniţa sudică a Pannoniei 
Secunda, graţie arnnatei .cantonate în fortificaţiile existente în perioada 
aureliană, la care s-au adăugat altele, refăcute ori construite din nou în 
epoca tetrarhiei. La sfîrşitul secolului al III-iea şi la începutul secolului 
al ·IV-iea, pe graniţa nord-dunăreană a Moesiei Prima au fost construite 
castellu m-urile de la Kuvin (?)8, de pe Insula Sapaja (?)9 şi de la Gornea10 
şi a fost, se pare, refăcut castrul de la Palanka (?)11, iar pe cea a Daciei 
Ripensis au fost construite fortificaţiile de la Dierna12 şi de pe Insula 
Banului13, a fost reparat castrul de la Drobeta14, a fost ridicată fortificaţia 
de la Hinoval5 şi - poate - cele de la Tismana-Bataţi (zidăria incintei 
indică epoca tetrarhiei)16, Izvorul Frumos (destul de probabil din această 
vreme ; zidărie specifică epocii ; monede de la Constans 1)17, Ostrovul 
Mare (incertă ca datare ; este posibil să fie mai timpurie sau din epocJ 
constantiniană ; monedă de la. Aurelian)18, Izvoarele (foI'ma pătrată cu 
turnuri la colţuri, specifică epocii ; materiale arheologice şi monede din 

secolul al IV-lea)19, Desa (monede de la Licinius, Constantin cel Mare şi 

6 O. Toropu, Romanitatea, p. 1 7-16 cu notele 24 şi  25, pentru bibl. la care se 
adaugă E. Popescu, Inscripţiile din secolele IV-XIJ I descoperite în Ro mânia, Bucu-

· 

reşti, 1976, p. 353, nr. 402 ; D. Tudor, OR\ p. 450. . 

.1 O. Toropu, Romanitatea, p. 1 5  cu notele 14 şi 1 5  ptr. bibl. la care se va adăuga 
E. Popescu, op. cit„ p. 296-296, nr. 279-283 ; D. Tudor, ORI, p. 415. O cărămidă, 
recent descopel'ită la Sucidava, poartă o ştampilă retroactivă pe care citi m ROi\1-
(ulus) P(rae}P(ositus) C(ohortis) IV ; a se rectifica - în acest sens lecturile mai 
vechi (s-a citit greşit [LV] M PP C III în loc de ROM PP C III! ; vezi E. Popescu, 
op. cit., p.  297-298 nr. 262). 

B T I R, L, 34, Budapest, 1966, p. 71 ; N. Gudea, în op. cit„ p. 90 �i 106. 
e T I R, L, 34, p.  33 ; Vl. Kondic, in op. ctt., p. 44-45 ; N. Gudea, în op. cit . .  

p.  9 6  şi ·107. lO T I R, L, 34, p.  62 ; N. Gudea, în Actes Mamaia, p .  173 şi urm. ; idPm , în 
Banatica, Reşiţa, 1977, p .  36 şi  urm. ; idem în Drobeta, 5, 1 962, p .  1 07-1 06. 

11 T I R, L, 34, p. 33 ; M.  Macrea, op. cit„ p .  465 ; N. Gudea, î n  Drobeta, 5.  
1982, p. 1 07. 

12 T I R, L. 34, p.  53 ; D. Tudor, in Dacoromania, 1, 1976, p .  1 52-153 ; N .  Gude�1. 
ln Actes Mamaia, p. 177 ; idem, in Drobeta, 5, 1962, p. 1 09. 

1J M. Davidescu, op. cit., p.  206 şi urm., cu bibl. la care se va adăuga S. Morintz 
şi P. Roman, ln SCIV, 20, 1969, 3, p .  395--396, fig, 2 şi 4 ;  D. Tudor, OR4, p. 279 ; 
N. Gudea, ln Drobeta, 5, 1982, p. 1 10. 

14 M. Davidescu, op. cit., p. 77 şi 1 76-182. 
15 Ibidem, p. 166 şi urm. ; idem, ln Drobeta IV, 1960, p. 77 şi  urm . 
16 D. Tudor, OR', p. 265 ; M. Davidescu, op. cit„ p. 203. 
17 D. Tudor, OR', p.  281 ; M. Davidescu, op. cit., p. 203-204. 
18 Ide:n, în Symposia Thracologioo, I, Craiova, 1963, p. 97-98. 
1ll D. TUdor, OR', p. 279-281 ; M. Davidescu, Drobeta, Craiova, 1980, p. 204. 
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Constans I ; ceramică romană tîrzie)2°, Bistreţ (la colţuri turnuri semicir­
culare specifice epocii ; monede de l a  Diocletian, Lidnius, Constantin cel 
Mare şi Constantius II ; tezaur monetar din perioada Constantin cel Mare 
- Arcadius etc.)21, iar Sucidava a fost reparată în urma distrugerilor de 
mici proporţii din anii, circa, 280-29522. 

Politica de întărire a graniţei nord-dunărene a Moesiei Prima şi a Da­
ciei Ripensis , din epoca tetrarhiei, a fost continuată de Constantin cel 
Mare care a iniţiat şi fortificarea graniţei nord-dunărene a Moesiei Se­
cunda şi a Scythiei Minor. Pe lingă construirea unor noi fortificaţii, a 
fost necesară refacerea altora, mai vechi, existente în secolele II-III pre­
cum şi a celor care au fiinţat după retragerea aureliană, dar ca.re suferi­
seră distrugeri, mai ales în urma războiului cu goţii din anul 32323, aşa 
cum s-a constatat arheologic la  Sucidava24. 

Probabil după anul 324 au fost refăcute castrele de la Vrsac25, Ti­
biscum26, Pojejena27, Moldova Veche28 şi Ad Mediam29, au fost construite 
turnurile de la Sviniţa30 şi Dubova (?)31, a fost reconstruit castrul de la 
Drobeta32 şi a fost ridicat castellum-ul de la Puţinei33, iar la Suddava a 
fost construită incinta exterioară a cetăţii şi poarta cu cataractă34. Pe gra­
niţa nord-d unăreană a Moesiei Secunda se pare că a fost construită for­
tificaţia d e  de la Turnu Măgurele35, o alta - Daphne - amintită de 
izvoarele scrise, neprecizată pe teren, localizată aproximativ în zona de 
vărsare a Argeşului în Dunăre36, iar pe cea a Scythiei Minor a fost con-

20 D. Tudor, OR\ p.  274. 
21 Ibidem, p.  265-268 ; O. Toropu, Romanitatea, p.  205 nr. 1 0. 
22 O. Toropu şi C. Tătulea, în op. cit., p. 122.  
'.!.1 Zosimos, Istorie conte mporană, I I ,  2 1 ,  în FHDR, II ,  p. 307. 
24 O. Toorpu şi C. Tătulea, în op. cit., p . 122'. 
2; E. Chirilă şi colab. op. cit . ,  p. 90 ; N. Gudea, în Drobeta, 5, 1 982, p .  104 (nu este 

exclusă refacerea în epoca tetrarhiei). 
26 E. Chirilă şi colab„ op . cit., p .  90-91 ; N. Gudea, in Drobeta, 5 ,  1982, p. 104. 
21 T I R, L, 34, p. 91 ; M. Macrea, op. cit.,  p .  4G5 ; D. Tudor, în Dacoromania, 1 ,  

1 ,  1 973, p .  1 5 1  ; N .  Gudea, î n  Banatic<1, 3 ,  Reşiţa, 1975, p .  333 ş i  urm. ; idem, 
in Drobeta, 5, 1982, p.  107.  

2B T I R, L, 34, p .  81 ; N. Gudea, în Drobeta, 5, 1982, p. 107. 
29 M. Macrea, op. cit . ,  p. 466-467 ; E. Chirilă şi colab., op. cit„ p. 90-91 cu nota 

105 ; N. Gudea, î n Drobeta, 5, 1902, p. 104. 
:io T I R, L, 34, p. 108 ; N. Gudea, în Acta MN, 7, 1970, p. 555 şi urm. ; idem, î n  

Tibiscus, 3,  Timişoara, 1974, p. 14 1  şi urm. ; D. Tudor, în Dacor-om ania, 1 ,  1973, 
p. 1 51-152 ; Doina Benea, în Tibiscus, 4, 1 975, p. 125 şi urm. ; idem, î n  Apulum, 
16, Alba Iulia, 1978, p. 202-203 ; E. Popescu op. cit., p .  365-367. 

31 T I R, L, 34, p. 56 ; E. Popescu, op. cit., p.  364-365. 
32 M. Davidescu, Drobeta, Craiova, 1 980, p.  1 79 şi  urm. 
33 Doina Benea, în SMMIM, 10, 1977, p. 37 şi urm . ; N. Gudea, în Actes Mamaia, 

p. 1 78 ; idem, în Drobeta, 5, 1982, p. 1 1 0 ; pentru datarea fortificaţiei în epoca 
constantiniană, cf. D. Tudor, în Dacoromania, 1, 1973, p. 154 ;  idem, OR\ p. 291-292 
(aici cu unele rezerve) ; O. Toropu, Romanitatea, p. 23 şi urm. ; M. Davidescu, Dro­
beta, Craiova, 1 980, p. 182 şi unn. 

34 O. Toropu şi C.  Tătulea, in op. cit., p.  1 22 (unele date sînt inedite). 
a:; Gr. Florescu, în R I R, 15, 1945, 4, p. 432 şi urm. ; D. Tudor OR\ p. 308 (cu 

bibl. mai veche). 
36 Mai nou vezi I .  Barnea şi O. Iliescu, op. etc., p. 1 1 5-1 1 7  şi 1 36-139, cu notele 

pentru izvoare, bibliografie şi discuţii .  
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s t rui tă o fortif i.caţie la Piua Pietrii (?)37, a fost refăcut castellum-ul de 
la Barboşi38 şi - poate - castrul de la Pietroasele39. 

La stabilirea momentului de început a l  fortificaţiilor de mai sus (epoca 
tetrarhiei sau constantiniană) am ţinut seam a  de planul fortificaţiilor, 
tehni ca de construire a zidurilor, monedele şi materialele arheologice 
descoperite cu prilejul cercetărilor arheologice ori întrmplător precum şi 
de informaţiile de ansamblu ale textelor antice. Unele dintre acestea -
m<.!i precis cele aflate mai departe de linia Dunării (Vrfac, Tibiscum, Ad 
Mediam, Puţinei şi Pietroasele) - nu puteau fi construite sau reconstruite 
dcdt î n epoc-a în care o parte d i n  teritoriile nord-dunărene au fost re­
anexate Imperiului şi aceasta s-a î ntîmplat în vremea lui Constantin cel 
Marc. Desigur, soluţiile propuse au un caracter i potetic. 

Inccpînd cu sfîrşitul secolului al III-lea şi pînă în prima jumătate a 
secolului al V-le<.1, în fortificaţiile de pe malul stîng al Dunării au fos t 
detaf?ate din provinciile sud-dunărene, sau au fost permanentizate uni­
tăţi militare care au asigurat paza fluviului :şi a avant-posturilor mai de­
părtate de Dunăre, au participat la construirea fortificaţiilor şi a altor 
lucrări cu caracter strategi c sau au luat parte la  operaţiunile militare 
întreprinse în teritoriile nord-dunărene. În actualul stadiu al cercetărilor 
nu cunoaştem <lecit o parte dintre aceste unităţi, dat fiind atît penuria 
iz\·D.:irelor literare cît şi volumul relativ redus al cer�etărilor arheolo­
gice din majoritatea fortificaţiilor.  Cele mai multe dintre unită·ţile mili­
tare clin fortificaţiile nord-dunărene au fost nominalizate pe baza stam­
pilelor de pe ţigle şi cărămizi, însă nu este .exdus ca materialele respec­
tin:- să fi fost transportate din altă parte la locul descoperirii .  De aceea 
lista lo;· este, deocamdată, provizorie. 

Kuvin. Dacă acceptăm identificarea acestuia cu Constantia-Contra .Mar­
gum, la Kuvin se afla sediul unui praefectus militum exploratorum40, 
unitc..te provenind din vechile detaşamente ale legiunii a IV-a Flavia41 . 

Vrfac. O u n itate aparţinînd legiunii a VII-a Claudia aflată sub comanda 
lui l\Iucatra praepos·itus ripae4"2. 

Sapaja. Un detaşament al l egiunii a VII-a Claudia (material tegular cu 
stampila, tîrzie, <i l egiunii şi numele lui Eufe mius praefectus Iegionisj43. 

37 T I R, L, 35, Bu:"ureşti, 1969, p. 53 ; D. Tudor, în Dacorornania, 1, 1 973, p. 1 59 
nota 52. 

3M N. G,isbr. î n  ;\pulum, 5, 1965. p. 145 şi  urm. ; idem ,  î n  Danubius, I. Galaţi,  
1967, p. 107 şi  urm. ; N. Gostar şi colab., î n  Sesiunea de comun ică11i a muzeelor, 
·1 , Bucureşti, 1971,  p. 418 şi urm. ; D. Tudor, î n  Dacorornania, l, 1 973, p. 1 59.  

: 9  I b i d em, p. 1 59 şi urm. cu nota 55 pentru bihl. la care se va adăuga Gh. Diaconu, 
ln Alexandru Odobescu, Opere, IV, Tezaurul de la Pietroasele, Bucureşti, 1976. 
p. 1 063 şi urm. ; Gh. Diaconu şi colab.,  în Dacia, NS, 2 1 ,  1977, p. 1 99 şi urm. 

40 Notitia Dignitatum Or. XLI, 33. 
41 Doina Benea, Din istoria militară a J\Joesiei Superior şi  a Daciei, Cluj-Napoca, 

1983, p. 193. 
42 I D R, 111, 1 ,  p. 1 27. 
43 Ibidem, p. 38-39 nr. 7 d ş1 9. 
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Palanka. O unitate a legiunii a VII-a Claudia detaşată de la Vimina­
cium (cărămidă cu stampila legiunii şi numele unui praefectus legionis, 
Adventinus, care apare pe materiale de construcţie şi la Viminacium)44. 

Pojejena. O unitate a legiunii a VII-a Claudia detaşată de la Cuppae45. 
Gomea. Un detaşament aparţinînd legiunii a VII-a Claudia, comandat 

de Bubalus, praepositus ripae, participă la lucrările efectuate acolo46, o 
unitate a legiunii a V-a Macedonica (?J47, o formaţie constituită din ostaşi 
proveniţi din armata Daciei Ripensis4 şi o vexilaţie de equites sagitarii, 
aflată s u b  comanda lui ltalicus, praepositus ripae49. 

Şviniţa. O unitate a legiunii a VII-a Claudia, aflată sub comanda lui 
Hermogenes, prnepositus ripae50 şi un detaşament provenind de la Dierna, 
aparţinind trupelor din Dacia Ripensis51 . 

Du bova . O formaţie a armatei Daciei Ripensis detaşată de la Dierna52. 
lJierna. Un detaşament al legiunii a XIII-a Gemina venit de la Ratiaria53, 

un altul al legiunii a IV-a Flavia54, mai multe unităţi detaşate de la 
Diana55, Transdierna56 sau din alte centre militare ale Daciei Ripensis57. 
La unele lucrări efectuate la Diedia au participat şi unităţile militare gar­
nizonate permanent în aceeaşi fortificaţie511• Din Notitia Dignitatum aflăm 
că la Zernis îşi avea sediul un praefectus legionis tertiae Geminae59• Avem 
unele rezerve în ceea ce priveşte identificarea localităţii Zernis cu 
DiernaGO. Informaţia lui Domitius Ulpius despre Zernensium colonia din 
Dacia Traiană este eronată61. ln Notitia Dignitatum nu se face pr·eci­
zarea dacă Zernis se află la nord sau la sud de Dunăre. Singura informa­
ţie care indică poziţia localităţii Zernes faţă de :Dunăre o datorăm lui 
Procopius care o plasează la sudul fluviului62. Restul izvoarelor literare 
sau epigrafke, menţionează loca1itatea din nordul Dunării - frecvent 
sub numele de Dierna şi - rar - de Tierna sau Tsierna63. 

44 Ibidem, p. 38 nr. 9. 
�5 E. Popescu, op. cit., p. 371-372 nr. 427, I D R, III, 1 ,  p. 50, nr. 22 şi 22 a. 
46 N. Gudea, în Banatica, 1977, p .  89 ; IDR, I II, 1 ,  }:"(. 59 nr. 3 1 .  
u E. Popescu, op. cit., p .  370 nr. 426. 
'•8 C I L, I II , 8 075, 48 b .  ; N. Gudea, în Drobeta, 5, 1982, p. 108. 
4!1 Idem, în Banatica, 1977, p .  88 ; I D R, I I I  1 ,  p. 59 nr. 32. 
"° E. Popescu, op. cit., p. 365-367 nr. 423 ; I D R, I I I ,  1, p. 61-62 nr. 33-34 ; 

Doina Benea, în Apulum, 16, 1978, p. 202-203 şi 204. 
51 E. Popescu, op. cit., p. 267 nr. 423 A ; I D R, III, 1 ,  p. 62. 
52 I bidem, p .  364-365 nr. 422 ; I D R, III, 1 ,  p .  63. 
53 I bidem, p .  360-361 nr. 414-4 1 5  ; I D R, III,  1, p. 73 nJ1. 47 
M I D R, III,  1 ,  p. 75 nr. 5 1  d ; N. Gudea, în Drobeta, 5, 1982, p. 109 ; Doina Benea, 

Din istoria militară a Moesiei Superior şi Daciei, p. 195. 
55 E. Popescu, op. cit. , p .  361 nr. 416 ; I D R, I I I, 1, p. 73 nr. 46. 
56 Ibidem, p. 361 nr. 4 1 7  ; I D R, III, 1, p .  72 nr. 45_. 
57 N. Gudea, in Drobeta, 5, 1982, p. 1 09. 
58 E. Popescu, op. cit., p. 359-360 nr. 4 1 3 ; I D R, III, p. 71-72 nr. 44-46. 
69 Or, XLII, 37, in F H D R, II,  p. 2 1 0 .  
60 D. Tudor, in Istoria României, I , p .  6 5 4  ; idem, în Dacoromania, 1 ,  1973, p. 152 ; 

M. Macrea, op. cit ., p. 466 ; I . Barnea şi O. I liescu, op. cit., p. 93 etc. 
61 M. Macrea, op. cit., p. 1 3 1 .  
62 Despre zidiri, IV, 6, 5, in F H D R,  II,  p .  465. 
63 O prezentare sintetică la D. Tudor, Oraşe, tirguri şt sate tn Dacia roman4, Bucu­

reşti, 1968, p .  1 7  şi urm. 
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Ad Mediam. Un detaşament al legiunii a XHI-a Gemina64• 
Drobeta. O unitate a legiunii a XIH-a Gemina venită de la Pontes65, 

un detaşament al legiunii a V-a Macedonica66, mai multe unităţi deta­
şate de la 'Ad Aques67 şi Dierna69 aparţinînd Daciei Ripensis, un .cuneus 
l!CJU.itum Dalmatarum Divitensium·, o şi un auxilium primorum Dacisco­
rum71 . La lucrările de la Drobeta participă şi garnizoana permanentă de 
acolo;:: şi ·pentru a cestea - �e pare - -că au fost aduse materiale şi din Pan­
r.cmia Secundară şi di!1 Noricumî3. 

Hinova . Un detaşament al l egiunii a V-a Macedonicaî4 ( '?) ,  o u n it a t e  
venită de la Diana75 şi  o alta de la  Drobeta76. 

Desa. O unitate a legiunii a XIII-a Gemina venită de la Hatiaria71. 
Suciclava. După reformele lui .Diocletian şi Constantin cel Mare ac01'J 

î�i are sediul un praefectus legionis quintae l\1acedonicaeî8, ceea ce do­
vede7te şi existenţa unei garnizoane pei·manente.  În secolele IV-V au 
fost aduse la Sucidava trupe din Dacia Ripensis �i din Moesia Prima.  
i\Iajoritatea acest ora s int detaşamente ale unor legiones. Astfel,  cl in Dacia 
Ripensis, rmai precis de la Oescus79 şi Varinia80, au fost detaşate unităţi 
ale legiunii a V-a Macedonica . Cele din Varinia se aflau sub c-om andc1 
unui praepositus ripae \Tariniae81. Una dintre vexilaţiile legiuni i a V-a 
Macedonica era comandată de Nu(merianus ? ), praepositus ripoe82, o alta, 
sub cura lui Ro(mulus ?)83 şi cohorta a IV-a, comandată de Rom(ulus) 
p(rae)p(ositus) apat"ţinînd - poate tot legiunii a V-a Macedonica34, par­
ticipă la lucrările efectuate acolo. O unitate a legiunii a XIII-a Gemina a 
fost detaşată la Sucidava de la Pontes85. Din Moesia Prima (probabil Vi-

v. E. Popescu, op. cit., p. J64 nr. 42 1 .  
C5 Ibidem, p .  354 nr. 403. 
w Doina Benea, în Apulum, 16, 19î8, p. 202, var. 1/1 !ii  I/3 (nu este exclus ca 

�tamipliilele de a�est tip să uwteze din pe-rioat.la AiureEarn-Diocletiarn/Cons larulirn 
cel Mare). 

o; E. Popescu, op. cit., p. 355 nr. 405 ; Doina Benea, în Apulum, 16, 19î8, p. 207 .  
G •  E. Popescu, op. cit., p .  354-355 nr. -104 şi p.  3 5 G  nr. -1 11 8  ( ? )  ; Doina Benea, în 

Apulum, 16, 1978, p. 20i. 
o'9 E. Popescu, op. cit., p. 356 nr. 407 ; Doina Ben<�a. în Apulum, 16, 1978, p. 207. 
;o Notitia Dignitatum, Or, XLII, 16, în F H D R, 11 ,  p .  21 1 -2 1 2 .  
i i  Ibidem, XLII, 24, în F H D R, II, p. 2 l:l. · 

�.� E. Popescu, op. cit . ,  p. 355-356 nr. 406 ; Doin:1 Benea, în Apulum, 16, 1 978, p. 20i. 
'3 C. Petolescu, în Akten des XI J nternationalcn L i m cskongresses Budapest, p. 297 

şi  urm. ; idem, în RESEE, 18, 1980, I, p. 1 1 5  şi urnn. 
i� M. Davidescu, Drobeta, Craiova, 1 9il0, p. 195-196. 
i5 Ibidem. 
76 Ibidem, p. 1 95. 
77 E. Popescu, op. cit., p. 351 nr. 401.  
78 Notltia Dignitatum, Or, XLII, 39,  in F H D R, II, p, 213. 
•9 E. Popescu, op. cit., p. 298-299 nr. 284. 
so Ibidem, p.  300 nr. 286. 
81 Ibidem, p. 303-304 nr. 290. 
82 Ibidem, p. 304 nr. 292. 
83 Ibidem, p. 299-300 nr. 285. 
84 Mai sus nota nr. 7. 
85 E. Popescu, op. cit., p, 301 nr. 287 .  
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m inacium) a fost trimisă la Sucidava o formaţie a legiunii a VII-a Cla­
udia, comandată de Victorinus praepositus ripae (?)86 şi o alta (probabil 
de la Sirmium sau Viminadum), constitu ită din „soldaţi - cărămidari". 
aparţinind aceleiaşi legiuni, comandată de un magister in fiqlinis, F(la­
vius ?) Argutus, subordonat lui Ursacius (praepositus ripae)87, care par­
ticipă la construcţiile de acolo. In afară de unităţile legiunilor amintite, 
din Dacia Ripensis au fost detaşate la Sucidava o unitate de equites Dal­
mati88 - mai apoi - un .cuneus equitum Dalmatarum89 de la Varinia şi 
un numerus equitum Constantinianorum, probabil de la Utus90. Incerte 
sint unită·ţile cărora inscripţiile le i ndică numai locul de garnizoană 
(Oescus ?, Varinia, Utus şi Almus) sau numai provincia de care aparţin 
(Dacia Ripensis). Cu totul ipotetic se poate presupune că toponimul 
Oescus (?)91 indică vexilaţii ale legiun ii a V-a l\facedonica, Varinia92 uni­
tăţi ale acelei�şi legiuni sau un equitum Dalmatarum ori un cuneus equi­
tum Dalmatarmn93, Utus94 unităţi ale l egiunii a V-a Macedonica sau un 
r"Uneus equitum Constantinianorum95 iar ALmus96 - poate - un cuneus 
equitum Stablesianorum'irl. Menţionarea provinciei - Dacia Ripensis98 -
poate indica o formaţie constituită din trupe diferite. Material de con­
strucţie, pentru diverse lucrări , a fost adus la Sucidava - SE' pare - din 
Noricum şi Pannon i a Secunda99_ 

Daphne. Cel puţin pentru vremea lui Constantin cel Mare ar putea fi 
aclmisă prnenţ:1 î n  acei1slă fortificaţie a două unităiţi miHtare, Constan­
tini Defnenses şi Balistarii Dafnenses100, trupe de limitanei trnnsformaţi 
apoi  in un i tăţ i comilatenses101 . 

Fără îndoial ă, l ista unităţilor mi litare care au staţionat în  fortificaţiile 
nord-dunărene nu este completă . Nu cunoaştem , deocamdată, trupele rarE' 
au staţionat la Tibiscu m, l\ Ioldova Veche, pe Insula Banului, la Puţinei, 
Tismana-Bataţi, Izvorul Frumos, Ostrovu l i\lare, Izvoarele, Bistreţ, Turnu 
Măgurele, Piua Pietrii şi Ba1iboş i  iar castrul de la Pietroasele are o si­
tuClţie aparte. 

86 Ibidem, p. 30 1 nr. 288. 
87 Material epigr.afic i nedit. 
s� E. Popescu, op. ctt„ p. 3n:i nr.  28� ,\. 
il!1 Ibidem, p .  307-308 nr. Wfi � i  NotitW. Diunitatu m ,  Or, XLII, 18. 
oo E. Popescu, op. cit., p. 302 nr. 288 A şi Notitia Dignitatum, Or, XLII,  21 .  
91 D. Tudor, OR3, p .  5 1 3  nr.  23:1 ; vezi î nsă C .  Petolescu, i n  SCIVA, 37, 1986, r ,  

p.  107 nr .  3 .  
92 E. Popescu, op.  cit., p.  302 nr. 289 şi 304 nr.  291 . 
93 Mai sus notele 88 şi 89. 
AA E. Popescu, op. cit„ p. 305-306 nr.  293. 
95 Notitia Dfgnttatum, Or, XLII,  2 1 .  
96 E. Popescu, op. cit„ p .  306 nr. 294. 
97 Notttta Dtanttatum, Or, XLII, 19. 
98 E. Popescu, op. cit., p. 307 nr. 295. 
99 Ibtdem, p. 308 nr. 297 ; C. Petolescu, în Aktcn cles XI /nternationalen Limes­

kongresses, p. 297 şi urm. ; idem, în ReSEE, 18, 1 980, I, p. 1 1 5  şi urm. 
100 Notttta Dtgnttatum, Or, VIII, 45-46, ln F H D R, II, p. 208-209. ro1 M. Zahariade, ln SCIVA, 28, 1977, 3, p. 391 şi urm. ; din contl'a A. Aricescu 

op� ctt., p. 164 · şi urm. 
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Constantin cel Mare, pînă pe l a  anul · 328, a �nstruit podul de peste 
Dunăre, dintre Oescus şi Sucidava102 şi - după războiul cu 1goţii din 
anul 332 - a reanexat imperiului o parte din Banatul de a stăzi103 şi teri­
toriul dintre Dunăre şi „Brazda lui Novac" de Nord - după toate pro­
babilităţile, cel puţin în parte - operă a sa104. Concomitent, a fost refăcut 
drumul care, pornind de la Sucidava, mergea spre Romu]alO!i. Se pare că 
li s-a permis goţilor să se a5eze la est de fnstul limes Transalutanus în 
ral itate de foederaţi106. 

Teritoriile recucerite de Constantin cel Mare la n ordul Dunădi vor 
rămîne sub stăpînirea Imperiului pînă la anii 378-382, cu toată criza 
din anii 364-365 determinată de răscoala lui Procopius sprijinit de 
goţil07. 

Ciocnirile huno-germanice din anul 376, urimate de trece.rea goţilor în 
Impedu şi de răscoala acestora, precum şi atacurile - repetate - ale 
hunilor şi al e altor barbari la graniţa dunăreană a Irnpreiului, cRre se 
intensifică odată cu r et ragerea - în anul 38 1 - a lui Athanarich la 
sudul Dunăriil09, au afectat n u numai stăpînirea romană în nordul flu­
\'iulu i ri şi sistemul defensiv danubian. În aceste împrejurări fortifica­
ţiiJe de pP frontiera n ord-dunăreană, ra şi unele de pe malul drept al 
fluviului,  au suferit distrugeri . 

DPocamdată nu dispunem de repere cronologice pentru stabilirea mo­
mentului de sfîrşit  al celor mai mul te dintre fortifi caţiile nord-dunărene 
(Tibis"1 11m. Pojejena, Moldova Veche, Şvin iţa, Dubova, Insula Banulu i , 
Tismana-Bataţi, Izvorul Frumos, Izvoarele, Desa, Turnu Măgurele, 
Daphne, Piua Pietrii şi Barboşi) . 

La Hinova există două nivelu ri de distrugeri d intre care primul da­
tează din perioada următoare anul ui 3761C9. Si tuaţi a este similară 1:1 
Sucidava unde s-a putut preciza că nivelul de distrugere, de la sfîrşitu l 

to2 D. Tudor, OR\ p. 416 şi urm. cu b ibl. 1oa E. Chirilă şi colab., op. cit., p. 88-92. 
1M O. Toropu, Romanitatea, p. 26-28 cu n otele 83-88 pentru hihliogr::ifie la care 

se adaugă D. Tudor, OR", p .  244 si urm . : M. Da\' i dcscn. Dmbetn, Crri i ova. 1980. 
p. 1R4-1 R6 : C. M. Vlădescu s i  col a h . ,  în Sl\1MIM, 1 0, 1977, p. 79 -:; i  urm . : i dE-m , în 
SMMIM, 11,  1978, p.  1 53 şi urm . : i dem, î n  SMMTM. 12 ,  1 979, p .  1 48 si urm . Cercetările 
întreprinse de dr. C. M. Vlădesru în sectorul de est al „Brazdei lui Novac" de 
Nord dovedesc că acest val nu sfîrşeşte la Mizil.  cum s-a crezut. După ce trece în 
apropierea castrului de la Pietroasele, „Brfl.zda" continuă spre est pînă la alhi a  
rlului Buzău p e  care, s e  pare, că o urmăre<;te pînă lei l ocal itate-a Sutesti ( i ud . Brăila) 
de unde se îndreaptă spre lacalităţile Vi ziru si Lannl'i l e  (fost Golăşei) de unde, pro­
babil, merge spre Dunăre (mulţum i m  ci\l durn; co� �gului V l ădc-snu pPntru Gmah i l i ­
tatea de a ne comunica rezultatele acestor cercetări) .  Noile i nvesti .E?aţii  v in s ă  con­
firme constatările de pe teren ale lu i P. Polonic (cf. D. Tudor, OR\ o. 248-249) 

105 O. Toropu, Romanitatea, p. 2 8  cu nota 89 pentru bihl. la care se a d ::iugă D .  Tu­
do!'. OR', p. 422-423. 106 O. Toropu, Romanitatea, p. 28 cu nota 88 ptr. b ibl. to7 Amănunte l a  I .  Barnea, op. cit., p. 393 si urm. (in per ioada a n i lor 367-369. 
unele refaceri, sau consolidări, la cetăţile nord-dunărene). tos Socrates Scolasticul, Istoria bisericească. V, 10. 3, în F H D R, II ,  n. 221 : 
Marcellinus Comes, Cronica, sub anul 3 8 1 ,  în F H D R, II, p. 359. 

· 

too M. Davidescu, Drobeta, Craiova, 1980, p. 202 ; idem, în Drobeta, IV, 1 980, p. 83 .  
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sec. al IV-lea, datează din perioada anilor 378-3821 10. Cel e două fortifi­
caţii au suferit distrugeri în contextul evenimentelor politice declanşate 
în această parte a Europei, după anul 376, ca urmare a migraţiei hunilor, 
ovenimente care au culminat cu dezastrul de la Adrianopole din anul 
3781 11. Nu f'ste exclus ca în aceleaşi împrejurări să fi fost distruse -
spre sfîrşitul sec. al IV-lea - şi fortificaţiile de l a  Kuvin (ultimele monede 
de la Valentinian II)1 12, Gorneal13, Ad Mediam (monede de la Valens114) ,  
Puţinei (monede de la Val entinian115) ş i  Ostrovul Mare (monede, d e  ase­
menea, de la Valentinian I şi  Valens116) , iar castrul de la Pietroasele este 
p0sibil să fi fost părăsit  - definitiv - în anul 38 1 1 17. 

După ce Theodosius I a reuşit să restabilească, în  anul 382, situaţia din 
Peninsula Bakanică118, au fost luate măsuri pentru .întărirea graniţei  
dunărene, ameninţată ele cetele hunice aflate in continuă mişcare, prin 
refacerea unora dintre fortificaţiile distruse şi sporirea numărului de 
ostaşi din acestea119. Printre cetăţile refăcute, începind cu circa - anul 
383 -, în nordul Dunării se numără Hinova120 şi Suddava121 .  Presupunem 
că tot a cum, a fost refăcută şi fortificaţia de pe Insula Sapaja122. După 
această dată Imperiul va face eforturi mari pentru menţinerea - cel 
puţin - a „capetelor de pod" din nordul fluviului .  

Arheologk, a fost constatat un nivel de distrugeri din prima jumă­
tate a sec. al V-lea '.in fortif1caţiile de pe Insula Sapaja, de la Dierna, 
Drobeta, Hinova şi Sucidava. Sfi.rşitul fortificaţiei de pe Insula Sapaja 
a fost datat la începutul sec. al V-lea123. Ultimele monede descoperite în 
acest nivel de distrugere la Dierna sînt din anii 395-402124, la Drobeta 
de la Arcadius (anii 395-408)125, la Hinova, din anii 402-408126 iar la 

uo O Toropu şi C. Tătulea, în op. cit., p. 1 1 5  ş i  urm. 
111 I. Nestor în Istoria României, I, 1960, p. 694 şi urm. ; I. Barnea, op. cit. , p . 399 

şi  urm. ; L. Varady, Das letzte Jahrundert Panndnies, Budapest, 1 969, p. 37 şi urm . 
112 D. Frotase, Problema continuităţii în Dacia în lumina arheologiei şi numis 

rnaticii, Bucureşti, 1966, p. 1 75. 
H J  N. Gudea, în Actes Mamaia, p . 1 74 ; idem, în SMMIM, 10, 1977, p. 47-48 : 

idem, in Drobeta, 5, 1982, p. 108 (aici se pronunţă pentru an i i  :rn0-390). 
114 E. Chirilă şi colab., op. cit., p. 72-73. 
115 N. Gudea, în Actes Maiama, p. 1 78 ; idem, in Droheta, 5, 1982, p.  1 1 0. 
t tr. E. Chirilă şi colab., op. cit., p. 74 ; M. Davidescu şi I. Sttngă. comunicare, 

Deva, 1 986. 
117 Mai sus nota 39. 
us G. Ostrogorsky, Hi.�toire de l'Etat Byzantin (trad . francaise par J. Gou illard) 

Paris, 1956, p .  79 şi urm . 
119 I. Barnea, op. cit., p. 405-406. 
120 M. Davidescu, Drobeta, Craiova, 1980, p. 202. 
m O. Toropu şi C.  Tătulea, in op. cit., p .  122-123 . 
122 Ljubica Zotovic şi V. Kondic, în op. cit., p .  200. 
121 Ibidem. 
124 Maria Chiţescu şi  Gh. Poenaru-Bordea, fn B S N R, LXXV-LXXVI 

(1981-1982), nr. 129-130, Bucureşti ,  1983, p. 169-208. 
125 O. Toropu, Romanitatea, p. 34 şi 210.  
126 M. Davidescu, Drobeta, Craiova, 1980, p. 202 ; Gh. Poenaru-Bordea şi  M. D�­

Y idescu, Date preliminare privind circulaţia monetară ln capul de pod nord-duna· 
rean Htnova, comunicare la Simpozionul de num ismatică, Craiova, mai  1984 : M. Da· 
•1idescu ş i  I. Stingă, ln Drobeta, 6, 1985, p.  75 şi urm. 
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Sucidava ultima monedă este o emisiune din anii 425-450127. După toate 
probabil ităţile, fortificaţiile de pe Insula Sapaja, Dierna, Drobeta şi Hi­
nova au fost distruse în urma atacurilor hunilor din anii 408-409128 sau 
422129, date la care au putut fi distruse şi cele de la Vrfac (ultimele mo­
nede de la Theodosius I130), Palanka (monede de la Theodosius al ll-lea131) 
şi Bistreţ (monede de la Arcaclius 132) . Sucidava a supravieţuit acestor 
evenimente, probabil ,  pînă pe la anul 447 cînd a fost distrusă, de ase­
menea, de huni133. 

După distrugerea fortificaţiilor nord-dunărene, în prima jumătate a 
sec. al V-lea, stăip:înirea romană asup:·a ripei nodi:.-e a fluviului va -în­
ceta pentru o vren1e. 

O retrospectivă a celor prezentate mai sus permite oîteva concluzii . 
Sucidava se afla, aproxi·mafr .. · ,  la jumătatea d i stanţei dintre graniţ'.l 

sudică a Pannoniei Secunda şi vărsarea Dunării in Marea Neagră. 
Această fortificaţie era plasată, de asemenea, aproximativ la limita dintre 
provinciile Moesia 'Prima şi Dacia Ripensis - pe de o parte - şi Moesia 
Secunda şi Scythia Minor - pe de alta. Din punct de vedere topografic 
Sucidava ocupă un punct central în sistemul de apărare naro-dunărean 
al celor patru provincii. Cele mai numeroase trupe, cunoscute pînă în 
prezent, au staţionat, în secolele III-V, la Sucidava u nde îşi are sediul 
un praefectus al legiunii a V-a l\facedonica. Aici a fost construit un pod 
peste Dunăre şi de la Sucidava a început re-facerea drumului care pă­
trundea - adinc spre n ord - în teritoriul dintre Dunăre şi Carpaţi. 
Sucidava, graţie posibilităţilor defensive, a rezistat mai mult <lecit cele­
lalte fortificaţii nord-dunărene. 

Toate acestea dovedesc importanţa deosebită a Suddavei în cadrul 
sistemului strategic defensiv al limesului danubian în epoca romană tîr­
zie, ea fiind o adevărată „regina castrorum" pentru cetăţile nord-dună­
rene ale acelor vremuri. 

În epoca paleobizantină unele dintre cetăţile nord-dunărene vor fi refă­
cute iar altele vor fi construite din nou, în condiţiile revenirii stăpînirii 
Imperiului la nordul fluviului . 

lncepînd de la graniţa sudică a Pannoniei Secunda şi pînă la Marea 
Neagră, Procopius enumeră, pe malul stîn,g al Dunării, mai multe for­
tificaţii refăcute sau ridicate din nou in vremea lui Justinian. Prima 
dintre acestea este Litterata. Apoi sînt amintite mai „multe ... fortăreţe . . .  

127 O .  Toropu, Romanitatea, p.  3 3  şi notele 1 18-120. 
12B Sozomenos, Istoria bisericească, IX, 5, 1-5, în F H D R, II,  p. 229-231 ; cf. � 1  

O. Toropu, Romanitatea, p. 33 cu nota 114  ptr. bibl. 
129 Marcellinus Comes, Cronica, sub anul 422, în F H D R, II, p. 361 . 
1"° D. Protase, op. cit., p. 178. 
131 Ibidem, p. 1 7 1 .  
132 O. Toropu, Romanitatea, p .  205. 
133 Ibidem, p. 34. 
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construite d i n  temelii",  dar n enominalizate, Theodora (care n-ar fi fost 
re făcută), Sykibida şi Daphne134. 

Identificarea cetăţii Zernes, amintită de Procopius, cu Diern a135 nu 
poate fi acceptată deoarece aceasta este înserată printre fortăreţele din 
sudul Dunării136. Pe de altă parte, dacă acceptăm identificarea fortăre­
ţelor P inicum icu Veliko Gradi.ş te, Cuppils cu Gol.ubaic 1şi NOV1ae icu Cesava137 

înseamnă că Litterata nu poate fi identificată cu Palanka cum s-a crezut138, 
locul acesteia trebuin d  să fie căutat î n  jurul actualei localităţi Gornea,  
deoarece Litterata e ste plasată de Procopius, pe m alul stîng al Dunării ,  
în faţa cetăţii Novae139 .Destul de incerte sÎ!nt ştirile lui Procopi u s  privi­
tnare la Theodora (Drobeta)140 

Informaţiile lui Procopius sint confirmate, în parte, de Novela XI-a. 
Din aceasta aflăm C'ă „amîndouă ţărmurile Dunării sînt populate acum 
de cetăţi ale noastre şi  atît Vim minadum cît şi Recidiva şi Litterata, care 
sr găses<' d i n colo dr Du năre, au fost s u puse din nou stăpîn i rii  noastre . . . " 141 .  
Recidiva a fost identificată cu Arci dava (Vărădia)142 sau cu Sucid ava 
(Celei)143. 

Procopius aminteşte - în nordul Dunării - �i cetatea Turris care, î n  
vremea lui Justinian, era părăsită144. Această fortifi<'aţie a fost identif i­
cată cu Turnu Măgurele145, Barboşi-Dinogeţia146 s au Tyrasul de la gurii{' 
:-.Jistrului147. 

Au fost considerate „capete de pod" (în sensul de fortificaţii),  din se,.... 
al VI-lea, ale Imperiului in n ordul Dunării, Dierna148 şi Turnu Măgu­
r2l e149. Am arătat, cu alt prilej, că cercetările arheologice de la  Oqova 
şi de la  Turnu-Măgurele n-au surprins un nivel de reconsfru cţii sau 
co'.1 sti1J'cţii din epoca paleobizantină150. 

™ Procopius, Despre zidfri, IV, 6, 3-5, 1 5-18,  3·1-35 ; IV, 7.  7-ll. î n  F H D I?.. 
II, p. 463-469. 

135 D. Tudor, în Istoria României, I ,  1960, p. 661 ; i dem, Orase, ti rquri şi sat<! 
fn Dacia romană, Bucureşti, 1968, p. 1 9-22, cu b ibl. de la p 23 : i dem, ORI , p . 45R : 
M. Macrea, op. cit„ p. 469. 

136 Procopius, Despre zidiri, IV, 6, 5, în F H D R, II, p. 465. 
1.11 . Ibidem, IV, 6, 1-4, in F H D R, p. 463-465 ; pentru identi ficare. mai nou. 

N. Gudea, in Drobeta, 5, 1982, p. 1 07 nr. 16, 18 si 20. 
138 D.  Tudor, Istoria României, I, H l60, p. 661 ; i dem , OR\ p. 4fi6 ; M. Macrea, op. 

cit., p. 469. 
t.39 Procopius, Despre zidiri, JV, 6, 3, în F lf D R, I I .  p. 463-465. 
140 Ibidem, IV, 6, 15-18, în F H D R, I I .  p. 41l5 ; d i scuţ i a  textulu i  la M. Dm· idescu, 

Drobeta, Craiova, 1980, p. 2'20 !)i urm. 
m Justintant Novellae, XI, 2,  in F H D R, I I ,  p. 379. 
11,2 M. Macrea, op. cit. , p. 469. 
m D. Tudor, OR", p. 466. 
l'o4 Procop ius, Despre războaie, VII, 14, 32-34, în F' H D R, 11, p. 443 şi 445 . 
w; Mai nou, D. Tudor, OR". p. 308 ş i  461 .  
"6 Maria Comşa, în Istoria României, I ,  1960 , p.  731 . 
m Dan Gh. Teodor, Romanitatea carpato-dunăreană .�i Blzanţul în vearurtle V-Xl 

e.n., Iaşi, 1981, p. 19 
ue Mai sus nota 135. 
149 Supra, nota 145. 
f50 O. Toropu, Romanitatea, p. 36 şi notele 143 şi 147. 
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· Oricum, din informaţiile scrise reiese că, în epoca paleobizantină, au 
fost construite sau reconstruite, pe malul stîng al Dunării, mai multe for­
tifkaţii dintre care au fost precizate Recidiva, Utterata„ Sykibida şi 
Daphne. Numai Sykibida poate fi identificată, cu un grad mai mare dr 
certitudine, cu Sucidava-Celei15I . 

Cercetările arheologice întreprinse pe acelaşi mal al fluviului au scos 
la i veală ruinele unor fortificaţii paleobizantine pe Insula Sapaja152 şi pe 
Insula Banului153, la Drobeta154 şi Sucidaval55. Nici una dintre acestea 
n-a fost construită din nou ri este vorba de refacerea fortificaţiilor vechi 
d istruse de huni . 

h actualul stadiu al cercetădlor putem afirma că în epoca paleobizan­
tină existau în  nordul Dunării fortificaţii aparţinînd Imperiului la Reci­
diYa, Litterata, Daphne şi alte clteva nenominalizate, toate cunoscute din 
iz,-oarele sct�se dar neidentificate sigur pe teren şi necercetate. precum 
şi pe Insula Sapaja şi Insula Banului, la Theodora-Drobeta şi Sykibida­
Su'cidava. acestea fiind cercetate prin săpături arheologice. 

După Procopius, Litterata, Sykibida-Sucidava şi Daphne ar fi fost 
construirte în vremea lui Justinian, iar din Novela XI-a, ştim că la 11 6 
aprilie 535 fortificaţiile Recidiva, Litterata şi altele - nenominalizate -
erau deja con struite156_ 

Corobodndu-se aceste informaţii cu rezultatele l('ercetărilor arheologice 
s-a ajuns la ronduzia că refortificarea malului stîng al Dunării este 
opera lui Justinian157 'C'U excepţia Sucidavei unde lucrările de refacere a 
cetătii ar fi început în vremea lui Justin I fiind continuate de Justi­
nian 158. 

Avind în vedere faptul că, după distrugerile din prima jumătate a 
sec. al V-lea, atît la Drobeta cît şi la Sucidava - în nivelurile de refa­
cere din epoca paleobizantină - primele monede descoperite sînt emi­
siuni d in  vrfimea lui Anastasios I - şi judecind lucrurile prin prislf'T'a 
amplei activităţi edilitare din vremea acestui împărat159 - am afirmat 
că n-ar fi exclus ·ca lucrările de refacere a celor două fortificaţii din nordu] 
Dunării să fi început în vremea lui Anastasios I şi că 'întreaga operă d0 
întărire a frontierei nord-dunărene s-a încheiat pînă la 16 aprilie 535160 

De altfel este bine cunoscută opera de întărire a cetăţilor din Scythia 
Minor în vremea acestui impărat161 , iar fortificaţii le paleobizantine de la 

151 Mai nou, D.  Tudor, OR\ p. 459. 
1s2 Ljubica Zotovic şi V. Kond ic, in op. cit„ p. 201 şi 223. 
l:;.'J M. Davi descu, Drobeta,  Craiova , 1 980, p. 206 şi urm. şi p. 226 (\-ezi şi  nota l :l 

d i n  prezenta). 
15'1 Ibidem, p. 219 şi urm . (vezi şi  nota 1 4  din orezenta). 
155 D. Tudor, Sucidava, Craiova, 1 974, p. 128 şi urm. ; idem, OR". p. 456 şi urm. 
156 Mai sus notele 134 si 1 4 1 .  
157 M .  Macrea, op. cit.; p .  469 ; D. Tudor OR", p .  456 ş i  urm. ; M. Davidescu, Dro-

beta, Craiova, 1 980, p. 220 şi urm. 
158 D. Tudor, Sucidava, Craiova. 1 974, p. 1 29-130 ; i dem, OR\ p. 461 .  
1 59  I .  Bamea, î n  op. cit„ p .  4 1 0  c u  nota 23. 100 O Toropu, Romanitatea, p. 36-37. 
161 I . Barnea, op. ctt., p. 4 1 1 .  
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Dunărea iugoslavă, aproape in totalitate, au fost refăcute în perioada 
Anastasios I-Justinian162. Nu avem încă date arheologice şi numisma­
tire pentru a stabili momentul refacerii cetăţii de pe Insula Sapaja şi de 
p0 Insula 'Banului care - fără îndoială - trebuie căutat înainte de anul 
535 .  

Spre deosebire de p erioada secolelor III-V, acum Imperiul s e  va l i ­
mita l a  controlul m alului sting al  Dunării. 

Cercetările arheologice intreprinse la Drobeta163 şi Sucidava164 au iden­
tificat două faze de locui re din epoca paleobizantină.  O delimitare cro­
nologică, precisă, a celor două faze încă nu a fost făcută . Prima fază este 
posibil să se fi încheiat pe la anii 586-587 cfod avarii au distrus forti­
ficaţHle de pe malul drept al Dunării, atacurilor lor asociindu-se şi 
slavii165 aflaţi l a  nordul Dunării de Jos. A doua fază începe - probabil -
pe la anii 592-593 odată cu declanşarea - de către Imperiu - a răz­
boiului,  de mari proporţii ,  împotriva slavilor şi avarilor, prilej cu care 
arm::i.tel P bizantine ajung în nord u l  Dunării şi obţin unele victorii asupra 
slavilorl66. Desigur, această încadrare cronologică este cu totul proviwrie 
putînd fi for�ulate şi alte soluţiil67. 

Ultimele monede d escoperite la D.robeta şi Suddava, <'are sînt em isp 
spre sfirşitul domniei lui · Maurikios Tiberios (la Sucidava sint din anii 
596--597), pre'.'um şi nivelurile de distrugere de la sfîrşitul sec. al VI-lea. 
constatate arheologic în aceste cetăţi şi în <'ele de pe Insula Sapaja şi 
Insula Banului,  dovedesc distrugerea lor, pe la anul 600, de către a'\rari şi 
slavi si lichidarea stăpîniirii !bizantine �n nordul Dunării168. Probabil � n  
ar·ee3şi \Teme şi i n  aceleaşi 1Condiţii  şi-au încetat existenţa ş i  celelalte 
fortificaţii paleobizantine din n ordul Dunării ,  la care fac aluzie, fără a le 
preciza, textele a n tice. 

Concepţia după care teritoriul fostei Dacii Traiane constituia - c;.i după 
părăsirea oficială a provinciei - un solum romani.ae, carf' - dacă n u  
d e  facto, dar totdeauna de jure - aparţinea Lmperiului va persi sta pină 
tîrziu în vremea lui Justinian !'?Î a lui Maurikios Tiberios169. Această con­
cepţie reflectă, de fapt, realităţile istorice de la Dunăre şi Marea Neagră 
din perioada secolelor III-VI, concretizate - printre altele - în uim i­
toarea perseverenţă de a fi păstrate, cu mari eforturi şi sacrificii, în  gra­
niţele - uneori reale, alteori invizibile - ale Imperiului teritoriile nord ­
dunărene.  

162 Ljubica Zotovic ş i  V. Kondic,  în op. cit . ,  p.  201 . 
163 M .  Davidescu, Drobeta, Craiova, 1980, p. 226. tM O. Toropu şi colab„ Şantierul arheologic Sucidava (campa nia clin anul 1 98 2), 

comunicare la „A XVII-a sesiune anuală de rapoarte", Ploieşti, 24-25 martie 198:1. 
tr.s Theophylactus Simocatta, Istorii, I ,  8 ş i  II, 1 0-1 5 ; Theophanes Confessor. 

Cronographta, sub anul 587, în F H D R, II ,  p. 535-539 şi 603-605. 
166 Theophylactus Simocatta, op. cit., VI, 6-7 şi VII, 1-5 ; Theophanes Confessor, 

op. cit„ sub anii  592-597, înF H D R. II ,  p. 541-543 si 605-61 1 .  
167 Pentru Drobeta, cf. O. Toropu, Romanitatea, p .  37. 
168 Ibidem, Ljubica Zotovic şi  V. Kondic. tn op. ctt„ p. 201 .  
u11 O. Toropu, Romanitatea, p. 14-15 şi notele 10-1�. !Jtr. izvoare. 
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Menţinerea stăpînirii romane la nordul Dunării după anii 274-275 şi 
pînă la j u m ătatea sec. al V-lea şi revenirea stăpini.rii bizantine în aceste 
părţi începînd cu finele sec. al V-lea şi pînă pe la anul 600 au avut o 
importanţă deosebită, atit pentru Imperiu dt şi pentru destinele roma­
ni tăţii din no:-dul fluviului. în aceste condiţii securitatea provinciilor sud ­
d u n ă:·ene a spori t considerabil,  s-a asigurat o acUvitate normală flotei 
dunărene şi a fost posibilă 'întreţinerea unor strînse relaţii, pe diverse 
plânuri, î ntre Imperiu şi populaţiile de la nordul Dunării .  Totodată, pre­
zenţa Imperi'.llui - în epoca romană tîrzie şi  paleobizantină - la nordul 
Dunării a constituit garanţia politică, militară şi juridică a permanenţei 
de \'iaţă daco-romană în aceste părţi şi a creat condiţiile e conomice, poli­
tice şi cultural-spiri tuale în contextul cărora a continuat procesul de ro­
manfaare a populaţiei locale nord-dunărene şi s-a consolidat romanitatea 
t î rzie de aici . 
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TOMA RADUiillSCU 

• 

UN NOU LOT DIN TEZAURUL MONETAR 
DE LA BIZDINA - DOLJ (SECOLELE XIV-XV) 

In a nul 1 9 8 1 ,  a fost prezentat un tezaur monetar descoper it la Bîzdina 
foarte important pentru istoria numismaticii Ţări Româneşti din perioada 
anilor 1 396-1420, pedoadă care acoperă a doua parte a domniei lui 
Min·ea cel Mare ( 1 386-14 1 8) şi domnia fiului său Mihail ( 1 4 1 8-1 420) 
şi care avea în compoziţie 27 piese (25 ducaţi emişi de Mircea 'cel Mare. 
toţi tipul „cu efigie" şi 2 ducaţi emişi de Mihai1) 1 . După apari ţia acestu i 
studiu colecţia de numismatică a secţiei de istorie a Complexului m uzeal 
judeţean Dolj s-a mai imibogărţit cu 25 de exemplare din acelaşi tezau l' . Î n  
anul 1982, în  urma donaţiei făcute de Liceul „Fraţii Buzeşti" din Cra­
iova s-au mai adăugat 3 exemplare de du caţi de la  Mi rcea cel Mare, iar  
arheologul Corneliu Tătulea, care efectuează săpături a rheologice în pe­
rimetrul cetăţii şi aşezării geto-dacice de la Bîzdîna a mai colectat în 
anul 1983 14 exemplare, toate emisiuni Mircea cel Mare, dintre rar;;' 
1:3 ducaţi şi u n  ban necunoscut pînă acum. 1n anul 1 984 acela1i cerce­
tător a mai reuşit să recupereze încă 7 exemplare, toţi ducaţi emişi dt-' 
l\fo·cea cel Mare2. Ţinî.nd cont de numărul pieselor intrate ul te�·ior  pu­
blicării  tezaurului  în colecţia numismatică, pentru a avea o i m agi n , mai 
clară asupra acestuia în forma 'în care se păstrează arum , am considera � 
n ecesar să prezentăm în totalitate catalogul acestuia. Clasifkarea în  ca­
talog cuprinde în afară d e  caracte risticile gC'neral e ale reprezc>n tăI " i l < ; � ·  
her aldice şi iconografice, :formele dn  care se prezintă legendele pieselo ! ' ,  
i nclusiv medul de distribuire al lor la a\'ers sau revers, pornindu-se ele 
la redări le considerate corecte pentru a se ajunge la variante, care se· 
datorează tn iprinciipal unor erori cum sîn t  : alun("l('area �tanţei ,  i n v 0rsa1·0�1 
unor l itere etc. şi  care sînt de fapt excepţii . 

Constatăm că noile loturi nu cuprind nici o emisiune dC' la Mihail I .  
ceea ce, luat separat, ar fi putut deforma concluziile noastre referitoarP 
la punctul final al acumulării tezaurului . Sinte'tizînd toate loturile, ob-

1 A se vedea Toma Rădulescu, Oltenia. Studii şi comunicări, 3, 1 901,  p. 69-95 
2 Mulţumim şi pe această cale colegului C. M. Tătulea care ne-a pus ln d ispoziţ i i '  

întregul lot de monezi descoperit de dinsul. 
3 Pentru clasificarea emisiunilor din tezaur nm folosit lucrarea lui O. Il iescu, 

Cu prtvtre Za problema realtzilrlt unui „corpus" al monedelor feudale româneşti, 
S.M.I.M. I, 1956, p. 285-323. 
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