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VIER JAHRZEHNTE IM AUSWARTIGEN DIENST ALS
OSTERREICHISCHER DIPLOMAT IM KALTEN KRIEG'

Dr. PAUL ULLMANN

Vierzig Jahre in vierzig Minuten! Das zwingt zu einer starken Verkiirzung.
Ich halte mich daher bewusst weitgehend frei von der Schilderung von Episo-
dischem. Ich werde vielmehr eine sehr personliche Zeitgeschichte darstellen, so
wie ich sie von meinen dienstlichen Stellungen jeweils sehen konnte, aber eher in
analytischer Form. Natiirlich muss meine Darstellung subjektiv und liickenhaft
bleiben.

Die zweite Hilfte des 20. Jahrhunderts ist in Europa von zwei grossen poli-
tischen Entwicklungen beherrscht worden. Einerseits dem Kalten Krieg, der Ost-
Westkonfrontation und der Teilung Europas. Die zweite grosse Entwicklungslinie
war der Beginn des Integrationsprozesses, vorerst in Westeuropa. Mein Dienst hat
mich vor allem mit dem Kalten Krieg und seinen Auswirkungen in Verbindung
gebracht. Er ist daher der rote Faden, der durch meinen Vortrag laufen wird.

Gleichzeitig mit dem Ausbruch des Kalten Krieges und der Teilung Europas
begann im Westen des Kontinentes der Aufbau einer neuen Struktur der
zwischenstaatlichen Beziehungen: die Europidische Integration ausgehend von
Frankreich und Deutschland. Die Romer Vertrdge von 1957 erweiterten die 1951
in Luxemburg beschlossene Kohle — und Stahlgeme inschaft zur Europdischen
Wirtschaftsgemeinschaft und damit zum Europa der Sechs. Die Entwicklung der
EWG zur heutigen Europdischen Union hat trotz Krisen und Verzdgerungen auf
diesem Weg, die Kraft und die Vitalitét des Projektes der Européischen Integration
deutlich werden lassen. Dieses Projekt wird meiner Uberzeugung nach auch fiir die
Zukunft die wichtigste europdische Entwicklungslinie darstellen, der Geschichts-
michtigkeit uneingeschrinkt zugesprochen werden muf} und die die kommenden
Jahrzehnte prigen wird.

Die Europiische Integration geht mit der Uberwindung des Nationalismus
Hand in Hand, ja sie ist dessen Kehrseite. Im Grunde handelt es sich um ein und
dasselbe Phidnomen. Europa hat, mit den Wurzeln im Hundertjdhrigen Krieg, in

* Conferin{d prezentati de Excelen{a sa, domnul dr. Paul Ullmann, ambasadorul Austriei in

Roménia, in aula Institutului de Istorie ,,Nicolae Iorga’, la 10 decembrie 1997. Asupra activititii
domnului dr. Paul Ullmann vezi prezentarea de la rubrica Viaga gtiinfificd.
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708 Dr. Paul Ullmann 2

dem sich Frankreich und England als erste Nationalstaaten auszubilden begannen,
und stark beschleunigt durch die Aufkldrung im 18. Jahrhundert, voll wirksam
im 19. und 20. Jahrhundert, den Nationalismus geschaffen. Nationalstaat und
Nationalismus sind nicht naturgegeben, sondern Konstrukte und damit Produkte
der menschlichen Geschichte. Diese Idee des Nationalstaates hat in Europa den
Gedanken des Universalreiches ersetzt, letztlich symbolisiert durch den Sieg
Napoleons, des Vollenders und Uberwinders der franzdsischen Revolution, iiber
den R6mischen Kaiser Franz II. gefolgt von der Auflésung des R6mischen Reiches
im Jahre 1806.

Das alte universale Reich ist heute Geschichte und kann nicht wiederher-
gestellt werden. Restaurationen haben niemals das Alte wiederherstellen kénnen.
Ich wage aber die Prognose, dafl das 21. Jahrhundert in Europa von einer neuen
Gemeinsamkeit geprigt sein wird, die vielfiltige kulturelle und sprachliche
Traditionen bewahrt, ihnen aber den Absolutheitsanspruch nimmt, der mit dem
Gedanken der Sprachnationen verbunden ist. Heute schon haben in Westeuropa
die Grenzen der Nationalstaaten stark an Bedeutung verloren.

Ich méchte jetzt an den Beginn meiner Laufbahn im diplomatischen Dienst
im Jahre 1958 zuriickkehren.

Osterreich war drei Jahre frither, im Jahre 1955, durch den AbschluB des
Staatsvertrages wieder voll souverdn geworden und hatte den Status der immer-
wihrenden Neutralitdt angenommen. Dieser Status hatte zur Folge, daB nach dem
Abzug der Besatzungstruppen aus Osterreich weder der Osten noch der Westen
militdrisch gestdrkt wurden. Die Neutralitdt war in den folgenden Jahrzehnten auch
eine gute Basis fiir eine aktive Osterreichische Auflenpolitik in Mittel- und
Osteuropa. Bereits unmittelbar nach dem Kriegsende 1945 konnte Osterreich im
Gegensatz zu Deutschland seine staatliche Einheit sichern. Basis dafiir war die
Moskauer Deklaration der Alliierten von 1943. Eine Demokratie westlicher
Priagung sowie eine Marktwirtschaft konnten aufgebaut werden.

Mein erster Auslandsposten fithrte mich 1961 fiir mehr als 5 Jahre in die
Tiirkei. Diese war wegen ihrer wichtigen strategischen Lage im Kalten Krieg
damals schon Mitglied der NATO, obwohl sie noch alle Charakteristiken eines
Entwicklungslandes besall. Bereits wihrend meiner Dienstzeit in diesem Lande,
bemiihte sich die Tiirkei an der Europdischen Integration teilzunehmen. Bis heute
hat sie die Voraussetzungen hierfiir nicht voll erfiillen kénnen. Derzeit sind es
weniger die wirtschaftlichen, eher die politischen Umstédnde, ndmlich die schlechte
Situation in den Menschen- und Minderheitenrechten, die die Tiirkei behindern.

In diese Zeit fillt auch mein erster Kontakt mit Ruménien. Ich erinnere mich
an eine Ubemachtung in Kronstadt auf der Durchreise mit dem Auto. Es war
Samstagabend, alle Restaurants der Stadt waren vollbesetzt, nur schwer konnten
meine Frau und ich Plitze bekommen. Die Menschen schienen mir fréhlich und
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3 Vier Jahrzehnte im Auswirtigen Dienst 709

zufrieden. Am nichsten Tag beeindruckten uns in Siebenbiirgen die schonen
Trachten, die in Osterreich damals nicht mehr Teil des Alltags waren, sondern
einer vergangenen Zeit angehOrten. Mehr als eigenartig beriihrten uns allerdings
die vielen an Fabriken und 6ffentlichen Gebduden angebrachten Parolen. Obwohl
wir sie nicht voll entziffern konnten, spiirten wir Formelhaftigkeit und im Grunde
Unwahrheit in all diesen Parolen.

Im Jahre 1972 kam ich, bereits als Botschafter, nach Kinshasa. Auch dort
stieB ich auf die Auswirkungen des Kalten Krieges. Die Sowjetunion suchte nach
Briickenkdpfen in Afrika und war bereit, dafiir zu zahlen. Da der Westen
seinerseits reagierte, standen den umworbenen afrikanischen Staaten materielle
Mittel zur Verfiigung, die aber meist wenig produktiv eingesetzt wurden. Das Ende
des Kalten Krieges hat das Engagement der Grofimichte in Afrika dramatisch
verringert. Manche Staaten in Afrika, Zaire, heute wieder Kongo, oder auch
Somalia, sind schwer regierbar geworden. Andererseits konnte erst nach dem Ende
des Kalten Krieges das Apartheitsystem in Siidafrika fallen, denn dieser Staat war
bis dahin wegen der strategischen Bedeutung im Ost- Westkonflikt stabil erhalten
worden. Heute kann von Siidafrika Hoffoung fiir den Kontinent ausgehen. Wenn
mit einer schwarzen Mehrheitsregierung Modernitdt und Leistungskraft bewahrt
werden, wird Siidafrika Vorbild und Kristallisationskern fiir ein neues Afrika
werden. Erst die Zukunft kann zeigen, ob diese grole Chance fiir Afrika Wir-
klichkeit wird.

Mit dem Ost-Westkonflikt und damit dem Kalten Krieg in intensiven
Kontakt kam ich, als ich 1979 Leiter der Ostabteilung des Osterreichischen
Auflenministeriums wurde. Damals war der Kalte Krieg allerdings schon in
seiner Spdtphase und riickblickend wissen wir, daB das kommunistische System
in Osteuropa und in der Sowjetunion nur mehr ein Jahrzehnt Bestand haben
sollte.

Wenn man nach den Wurzeln des Kalten Krieges sucht, stot man wohl auf
den Entschlufl Stalins, in allen von der Sowjetarmee im 2.Weltkrieg eroberten
Gebieten staatliche und gesellschaftliche Strukturen zu einzusetzen, die Kopien
der Strukturen der Sowjetunion waren. Den fiir die Menschen viel attraktiveren
demokratischen Institutionen nach westlichem Vorbild wurde nicht die Moglich-
keit gegeben, die im Kriege zugrunde gegangenen Diktaturen in Mittel- und
Osteuropa zu ersetzen. Eine Ausnahme bildete die sowjetische Besatzungszone in
Osterreich. Hier konnte die Sowjetunion, nachdem sie 1945 die Einheitlichkeit des
Bundesgebietes auch in der Realitiit akzeptiert hatte, nur fiir ihre Zone allein kein
kommunistisches Regime einrichten. Die von der Sowjetunion in Osteuropa
aufgezwungenen Systeme wurden von den Menschen nicht wirklich akzeptiert.
Bald mufte nationalen Traditionen, vorerst in AuBerlichkeiten, Rechnung
getragen werden. Sehr frith fiihrte die Instabilitdt des sowjetischen Hegemonial-
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710 Dr. Paul Ullmann 4

systems zu ersten Krisen in Mittel- und Osteuropa, die sich in Abstéinden
wiederholten. Die spektakulédrsten dieser Krisen waren Budapest 1956, Prag 1968
und Polen 1981.

Hitte eine andere Entscheidung Stalins und des Politbiiros der Kommunis-
tischen Partei der Sowjetunion den Kalten Krieg verhindern kénnen? Vielleicht.
Hitte sich die Sowjetunion mit Friedensvertrigen zufrieden gegeben, wie mit
Finnland, hitte sie ausreichende Sicherheitsgarantien besessen. Die Teilnahme
Osteuropas am Wiederaufbau nach dem zweiten Weltkrieg mit Hilfe des Marshall
Planes und die Errichtung marktwirtschaftlicher und demokratischer Einrichtungen
wire fur alle mittel- und osteuropdischen Staaten mdglich gewesen. Warum die
Entwicklung eine andere war, mag mehrere Ursachen gehabt haben. Sicherlich
beherrschte in der Sowjetunion noch ein Denken die militarische und politische
Fiihrung, die der direkten physischen Kontrolle iiber méglichst grofle geographi-
sche Riume sowohl sicherheitspolitische als auch wirtschaftliche Bedeutung
zumaf}. Dies war damals schon iiberholtes Denken. Die neuen entscheidenden
Parameter, nidmlich Beherrschung fortgeschrittener Technologien, Finanzkraft,
Forschungsdynamik lagen allerdings noch nicht uniibersehbar an der Oberfliche.
Man konnte leicht irren. Auch Adolf Hitler ist bei der Konzeption seiner
Eroberungsplidne im Osten demselben Irrtum unterlegen. Die politischen Ent-
scheidungen der sowjetischen Fithrung wurden wahrscheinlich auch von der kom-
munistischen internationalistischen Ideologie beeinflufit, entscheidend waren aber
Machtinteressen, bei deren Definition eben veraltete Mafistibe angewendet
wurden.

Ende der 70er Jahre hatten bereits die Konferenz fiir Sicherheit und
Zusammenarbeit in Europa, KSZE, und ihre Nachfolgekonferenzen einen Rahmen
fiir konstruktivere Beziehungen zwischen West- und Osteuropa geschaffen. Die
Sowjetunion hatte sich gegen Anerkennung der bestehenden Nachkriegsgrenzen in
Europa verpflichtet, die Menschenrechte zu respektieren. Die Grenzen zwischen
West und Ost in Europa wurden durchgéngiger fiir Menschen und Ideen. Die
Dissidenten und Biirgerrechtler und nicht zuletzt die christlichen Kirchen
bedeuteten in den kommunistischen Diktaturen ein Symbol fiir eine moralische
Kraft, die sich nicht in das totalitire System eingliedern lief3.

Ziel der §sterreichischen AuBenpolitik gegeniiber Osteuropa in meiner
Zeit war, die Entspannung, die Détente, zu fordern, die Kontakte mit unseren
traditionellen Partnern Mittel- und Osteuropa nicht zu verlieren ungeachtet der
diktatorischen Regime, sondern, im Gegenteil, moglichst viel Normalitéit nicht nur
im Handel, sondern auch im Reiseverkehr, im kulturellen Austausch, in den
Beziehungen von Mensch zu Mensch zu erreichen. Am meisten konnte mit dem
Ungarn des Janos Kadar verwirklicht werden. Andere Staaten waren wesentlich
zuriickhaltender und ablehnender.
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5 Vier Jahrzehnte im Auswirtigen Dienst 711

Heute behaupten Kritiker, dies sei eine Appeasementpolitik gewesen, die
dazu beigetragen hat, die kommunistische Herrschaft in Osteuropa zu verldngern.
Ich halte diese Kritik fiir falsch, und begriinde dies wie folgt: -

Mit der Entspannungspolitik wurden zwei Dinge erreicht: Fiir die Menschen,
die in den kommunistischen Diktaturen leben mufiten, kam es wenigstens zu
gewissen Erleichterungen. Auch fiir unsere Biirger wurden personliche, kulturelle,
wissenschaftliche und wirtschaftliche Kontakte in die mittel- und osteuropdischen
Staaten in wesentlich gréflerem Umfang als zuvor méglich. Die Alternative der
permanenten Konfrontation hitte vorderhand die kommunistischen Diktaturen
nicht geschwicht, sondern die Unterdriickung der Bevolkerung in diesen Staaten
eher verstirkt. Von Osterreich allein ausgehend hitte eine Konfrontationspolitik
die kommunistischen Staaten nicht bedrohen kénnen. Wenn die NATO eine Politik
der unbegrenzten Konfrontation gefiihrt hitte, wire damit aber eine enorme
Kriegsgefahr verbunden gewesen. Es standen sich ja in Europa zwei hochgeriistete
Milit4rbiindnisse gegeniiber. Trotz der meiner Uberzeugung nach zu jedem Zeit-
punkt gesicherten militarischen Uberlegenheit der NATO, wire ein GroBkrieg
trotz der wahrscheinlichen Niederlage der Sowjetunion eine Katastrophe fiir die
Menschheit gewesen und hitte nicht blof die Befreiung Osteuropas, sondern
unermeflliches menschliches Leid zur Folge gehabt.

Eine stindige Konfrontation méBiger Intensitdt dagegen war das, was die
kommunistischen Regime anstrebten. Die Entspannungspolitik hat sie dabei ges-
tort. Fiir diese These, daB3 die kommunistischen Diktatoren eher an einer gewissen
Spannung als an spannungsfreien Beziehungen mit dem Westen interessiert waren,
mdchte ich zwei Beispiele aus meiner personlichen Erfahrung darstellen.

Wihrend meiner Amtszeit als Botschafter in der Tschechoslowakei haben
wir mit der tschechoslowakischen Regierung Verhandlungen begonnen, die die
Errichtung eines Osterreichischen Kulturinstitutes in Prag zum Ziel gehabt haben.
Diese Verhandlungen wurden von unseren Partnern in die Linge gezogen und
fithrten erst nach dem Fall des Kommunismus zum Ziel. Es ist ganz klar, dal} von
den kommunistischen Machthabern nicht die AbschlieBung, sondern ganz im
Gegenteil jede Offoung gefiirchtet wurde. Auch in anderen Zusammenhingen habe
ich klar bestitigt gefunden, dafl die kommunistischen Fiihrer, und nicht nur in der
Tschechoslowakei, an entspannteren Beziehungen zum Westen, einschliefllich dem
neutralen Osterreich, nur innerhalb sehr enger Grenzen interessiert waren. Es ging
ihnen dabei wohl nur darum, vor der internationalen und der eigenen Offent-
lichkeit nicht als Verhinderer jeder Entspannung dazustehen.

Als ich Prisident Husak nach einem Grenzzwischenfall, der Menschenleben
gefordert hatte, die Verringerung der tschechoslowakischen Grenztruppen vor-
schlug, wir hatten ja an der Grenze iiberhaupt keine Truppen, antwortete er mir,
die Tschechoslowakei sei einem kontinuierlichen Angriff ausgesetzt, der blo} auf
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712 Dr. Paul Ullmann 6

offene militdrischer Gewalt verzichte. Das war jedenfalls falsch, Pridsident Husak
hat das wohl selber nicht geglaubt. Mit der Erhaltung eines kiinstlich geschaffenen
Spannungszustandes konnte aber versucht werden, Mingel und Beschrinkungen
im eigenen Lande und nicht zuletzt die Reisebeschrinkung nach dem Westen zu
rechtfertigen. Uberzeugen konnte die kommunistische Informationspolitik auch die
eigenen Biirger natiirlich nicht. Da diese Medien nur die Schattenseiten in den
westlichen Staaten darstellten, schenkten die Menschen ihnen schlieBlich iiber-
haupt keinen Glauben mehr und sahen die Verhidltnisse im Westen sogar eher
besser als sie wirklich waren.

Die letzte grofe Krise im sowjetischen Hegemonialbereich vor dessen
endgiiltigem Zusammenbruch war die Solidarnoszbewegung in Polen. Manches
Zugestindnis war damals fiir die Moskauer Fiihrung bereits akzeptabel, aber eines
nicht: der Verzicht auf das Machtmonopol der kommunistischen Partei. Wire, so
wie vorher in Budapest und Prag, auch in Warschau 1981 die Sowjetarmee zur
Aufrechterhaltung des kommunistischen Systems eingesetzt worden, wiren, ange-
sichts der ungleich grofleren Aufgabe im Vergleich zu allen vorangegangenen
Krisen, ihre Krifte vielleicht nicht mehr ausreichend gewesen. Erstinals mufite mit
entschlossenem militdrischen Widerstand gerechnet werden, und zwar durch die
grofite und stirkste Armee aller sowjetischen Satellitenstaaten. Der Zusammen-
bruch des Kommunismus wire mdglicherweise ein Jahrzehnt frither erfolgt. Aber
er wire mit groen Verlusten an Menschenleben verbunden gewesen und nicht nur
in Polen. Die Einfiihrung des Kriegsrechtes durch General Jaruzelski hat der
Sowjetarmee diese Zerreifiprobe erspart.

Die von der Sowjetarmee ausgehende Aura der Macht griindete sich auf die
heroisierten und ausgiebig gepflegten Erinnerungen an ihre Leistungen im 2.
Weltkrieg. Mit dieser Aura hat sie das Hegemonialsystem der Sowjetunion in
Europa durch mehrere Jahrzehnte stabilisieren kénnen. Die Sowjetarmee mufite
diese Aura zwar in Polen nicht aufs Spiel setzen, aber nach dem eklatanten
MiBerfolg in Afghanistan war diese Aura schlieflich doch endgiiltig verloren.
Die Schwichen der Sowjetarmee wurden erstmalig fiir alle Welt sichtbar. Die
Abwirtsentwicklung findet ihre Fortsetzung in der heutigen russischen Armee. Es
ist nicht gewil}, dal diese russische Armee in der Lage wire, auch nur die
ruBlindische Foderation in ihrem heutigen Umfang gegen Zerfallstendenzen zu
stabilisieren. Von der Wiederherstellung der fritheren Sowjetunion mit milita-
rischen oder auch anderen Mitteln kann keine Rede sein.

Dal3 die Sowjetunion und ihr Hegemonialsystem in Europa ohne grofien
Krieg auf Grund innerer Schwichen zusammengebrochen sind, halte ich fiir einen
grolen Erfolg des Westens und nicht zuletzt der Entspannungspolitik. Diese
Entspannungspolitik ist natiirlich nicht nur von Osterreich ausgegangen, wo sie mit
dem Namen Bruno Kreiskys verbunden bleiben wird, sondern ebenso von den
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NATO Staaten, nicht zuletzt von der Bundesrepublik Deutschland mit Willy
Brandt. Auch die USA haben durch die Verhandlung von Riistungsbegrenzungs-
abkommen mit der Sowjetunion auf Entspannung und nicht auf forcierte
Konfrontation gesetzt. Selbst Prasident Reagan, iiber den manchmal anderes
behauptet wird, hat diese amerikanische Politik weitergefiihrt, er hat sie jedoch
gelegentlich mit starken Gesten pointiert.

Als Gorbatschow Generalsekretir der KPdSU wurde, war ich Botschafter in
Prag. Ich hielt seine Perestroika von Anfang an zum Scheitern verurteilt. Denn:
wenn man Reformen nur so weit fithrt, da sie das Machtmonopol der kom-
munistischen Partei nicht gefahrden, reichen sie nicht aus, um die Effizienz zu
steigern. Geht man weiter, in dem man Entwicklungen zuldft, die nicht mehr
zentraler Regulierung unterliegen, sondern sich frei, ohne ideologische Schranken
entwickeln koénnen, dann mufl das kommunistische System untergehen. Bei allem
taktischen Geschick Gorbatschows, lag viel Naivitdt darin, dafl er glaubte, den
Kommunismus verbessern zu kdnnen, wihrend er ihm in Wirklichkeit die Grund-
lagen entzog. Der Kommunismus bendtigt auf Grund seines Anspruches, die
alleinige Wahrheit zu besitzen, diktatorische Mittel, diesen Anspruch auch
durchzusetzen. Wenn diese Mittel aufgegeben werden, zerfillt das System, weil es
eben die absolute Wahrheit in der Wirklichkeit dieser Welt nicht gibt. Die absolute
Wahrheit ist eine Kategorie des Transzendentalen.

Als der Kommunismus und die sowjetische Herrschaft in Osteuropa ohne
groflen Abgang zerfielen, befand ich mich schon auf meinem nichsten Posten in
China. Zeitpunkt und Schnelligkeit des Zusammenbruches haben zweifellos alle
iiberrascht. Auch ich habe eher an eine Erodierung der kommunistischen Systeme
und an einen langsameren Verlauf geglaubt.

Man mag die Frage stellen, warum der Kommunismus in China bisher
iiberlebt hat. Ich mochte als Erklirung vorschlagen, daB sich China seit Beginn
des 19. Jahrhunderts, als es im Opiumkrieg die eindeutige materielle Uberlegenheit
des Westens erkannt hat, in einem Dilemma befindet zwischen den eigenen starken
Traditionen einerseits und andererseits der Notwendigkeit, zumindest jene Charak-
teristiken des Westens zu iibernehmen, die dessen materielle Stidrke begriinden.
Der Kommunismus war und ist in China ein Instrument im Bemiihen um zumin-
dest teilweise Verwestlichung. Eine Stirke des Kommunismus in China liegt darin,
daB er sich relativ gut mit den Traditionen des Konfuzianismus verbinden lift.
China hat es aber auch in den letzten beiden Jahrzehnten zustande gebracht, kapi-
talistische Marktstrukturen zur Wirtschaftssteuerung in sein System einzubauen.
Ich halte die Entwicklung in China jedoch noch keineswegs fiir abgeschlossen. Ich
bin sicher, daf} auch dort der Kommunismus nicht von Bestand sein kann.

Mit Ruménien habe ich mich in meiner Zeit als Leiter der Ostabteilung
wenig befassen miissen. Ruminien war damals in einer Anzahl westlicher Staaten,

www.dacoromanicaro



714 Dr. Paul Ullmann 8

nicht zuletzt auch den USA, relativ gut angesehen, da es sich mit seiner
Auflenpolitik deutlich von der Sowjetunion abzusetzen suchte. Wir haben eher die
zunehmende Verhidrtung der kommunistischen Diktatur nach innen beachtet.
Dadurch sahen wir im Verhiltnis zu Ruminien weniger Mdglichkeiten, die
Entspannung zu fordern. Meiner Einschidtzung zufolge hat die eigenstindigere
auflenpolitische Linie Ruméniens Moskau wohl irritiert, aber die innere Rigiditit
Ruméniens war in der Zeit Breschnews fiir Moskau sicher wichtiger als alle
auBlenpolitischen Extratouren. Erst in einer spidten Phase der Perestroika Gorba-
tschows mag die innere Struktur Ruméniens in Moskau von Teilen der
Fiihrungselite negativer beurteilt worden sein.

Im Jahre 1981 hat Prisident Ceausescu einen Staatsbesuch in Osterreich
absolviert. Ich habe damals viele Absurdititen des Personenkultes um Ceausescu
miterlebt. So habe ich zum Beispiel bei der Verhandlung des Abschluflkom-
muniqués, die drei Tage in Anspruch nahm, viele Stunden dem ersten Satz dieses
Kommuniqués widmen miissen. Meine ruménischen Partner wollten unbedingt
einen Text durchsetzen, der feststellte, daB Ceausescu und seine Frau von den
Menschenmassen in den Stralen Wiens stiirmisch begriiit wurden. Da dies nicht
wahr war, habe ich den Vorschlag nicht akzeptiert. Hierauf wurden die
absurdesten Begriindungen vorgebracht, warum dieser Textvorschlag, unabhingig
von dem was wir alle gesehen hatten, doch notwendig war. Ich blieb aber bei
meiner Ablehnung. Im Unterschied zu allen anderen Hauptstiddten des damaligen
Ostblocks kam ich damals nie nach Bukarest. Die Aktivititen der Securitate in
Osterreich, die, ungliicklicherweise fiir die rumanische Regierung, durch einen
Uberlaufer publik wurden, haben es fiir lingere Zeit politisch unméglich gemacht,
auch nur zu versuchen, die Entspannungspolitik mit Rumfnien stirker zu
entwickeln. Zusammenfassend scheint mir, daB Ruminien von einer doppelten
Katastrophe betroffen war. Das an sich wenig effiziente kommunistische System in
rigoroser Form wurde durch die personliche Diktatur Ceausescus verschirft, der in
einem Ubersteigerten Machtwahn durch iberstiirzte Industrialisierung, viel zu
rasche Urbanisierung und eine weltweite, ambitidse und kostspielige Auflenpolitik
die Ressourcen des Landes weit iiberforderte. An den Folgen hat Ruménien heute
noch zu tragen.

Auch beim Zusammenbruch des Kommunismus war Ruméinien eine Aus-
nahme, da der Machtwechsel im Gegensatz zu den anderen mittel- und osteu-
ropdischen Staaten nicht gewaltfrei verlief. Die genauen Abliufe der Ereignisse im
Dezember 1989 sind nach wie vor noch nicht in einer Form &ffentlich dargelegt
worden, die unbestritten als objektive Darstellung gelten kann. Fiir die Zukunft
Rumiiniens scheint es mir aber wichtig, eine volle und riickhaltlose Aufklirung zu
ermdglichen. Vielleicht kinnte die Einsetzung einer unabhingigen Kommission
von Fachleuten, Historikern, vielleicht auch aus dem Ausland, eine {iber-
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zeugendere Losung darstellen, als alle bisher versuchten. Dieser Kommission
miifite natiirlich unbeschridnkter Zugang zu allen Akten und zu allen an den
damaligen Ereignissen Beteiligten gewéhrt werden.

Ein weiterer Sonderfall in Osteuropa war Jugoslawien. Als 1981 Prisident
Tito verstarb, erwarteten viele Beobachter den Zerfall des Staates. Ich erinnere
mich, daB ich damals im AufBlenministerium viele Besuche ausldndischer Bot-
schafter erhielt, die sich nach unserer Beurteilung erkundigten. Wir haben damals
beruhigend gewirkt, da wir die bestehenden Strukturen fiir ausreichend hielten, die
Fortdauer Jugoslawiens vorerst zu sichern. Leider waren diese Strukturen nicht
geniigend flexibel, um sich selbst verdndern zu kénnen. Mit dem Zusammenbruch
des sowjetischen Hegemonialsystems in Europa, das als potentielle Bedrohung
zum Zusammenhalt Jugoslawiens beigetragen hatte, brach der innere Konflikt
offen aus. Zehn Jahre waren seit dem Tode Titos ungentitzt verstrichen. Aus vielen
Gesprichen weil ich, daf den politisch denkenden Menschen in allen Republiken
Jugoslawiens die Notwendigkeit einer Neuordnung klar war. Dennoch kam kein
konstruktives politisches Konzept zum Tragen. Das einzige Konzept, das wirksam
wurde, war der grof3serbische Entwurf Milosevics. Dieser wurde aber von den
anderen historischen und ethnischen Einheiten des Landes nicht akzeptiert. Der
daraus folgende gewaltsame Zerfall Jugoslawiens hat dem Lande und seinen
Menschen grofle materielle und menschliche Opfer abverlangt und auch den
Staaten Europas Lasten aufgebiirdet. Bosnien wird noch lange ein Problem
bleiben. Die ethnischen Konflikte haben die wirtschaftlichen und politischen
Reformen verzdgert, wobei Slowenien am wenigsten betroffen wurde.

Auch in allen Staaten, in denen der Zerfall des Kommunismus rasch und
gewaltlos erfolgte, zeigte sich, daB} es nicht um einen schlichten Tausch von zwei
Systemen geht, der sozusagen iiber Nacht erfolgt. Wie inzwischen klar wurde, ist
die Verdnderung eines Wirtschaftssystems ein komplizierter und lange dauernder
Vorgang, vor allem dann, wenn ein zentralisiertes staatliches System in ein
marktwirtschaftliches System mit privaten Unternehmungen iibergefithrt werden
soll. Den Kapitalismus ohne Kapital im. eigenen Lande zu schaffen ist schwier _.
Auch im gesellschaftlichen und politischen Bereich ist die Umstellung schwer.
Freiheit, verbunden mit Verantwortung, fillt nach Jahrzehnten Einiibung in
autoritdre Strukturen nicht leicht. Ich glaube, dal man gerade deshalb nicht nur die
Méngel im Reformprozel aufzeigen sollte, sondern vor allem die Fortschritte, die
trotz schwerer Hypotheken aus der Vergangenheit erreicht werden konnten. Vor
allem muf} bei solchen Ubergiingen in historischen Zeitperspektiven gedacht
werden, die zwar fiir das einzelne Menschenleben lang, oft zu lang, aber fiir die
Verdnderung grofler sozialer Systeme, wie sie Staaten darstellen, durchaus
angemessen sind.
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Sicher wird Sie interessieren, wie ich die Entwicklung in Ruménien sehe.
Wihrend der drei Jahre meiner Tétigkeit in Bukarest hat sich Ruménien durchaus
positiv entwickelt. Dennoch hat es sich aus seiner Nachziiglerposition innerhalb
der Reformstaaten bisher nicht befreien kdnnen. Ein wichtiger Wendepunkt fiir
Ruminien konnte der Amtsantritt von Prasident Emil Constantinescu im Dezember
1996 gewesen sein. Aber bereits unter Président Iliescu sind erste gesellschaftliche
und wirtschaftliche Reformen durchgefiihrt worden. Demokratische Institutionen
entstanden, die 1996 einen geregelten Machtwechsel aufgrund von Wahlen
ermdglicht haben.1993 wurde die erste makroSkonomische Stabilisierung erreicht.
Da jedoch die Strukturreformen nicht folgten, gingen die positiven Wirkungen
dieser Stabilisierung wieder verloren.

Die neue Regierung sah sich daher zu Beginn dieses Jahres vor der Aufgabe,
ein zweites Mal die makroSkonomische Stabilisierung einzuleiten. Leider ist auch
bei dieser Regierung zumindest ein Zdgern festzustellen, in die nidchste Phase,
nimlich die Strukturreform, voll einzutreten. Nur mit Blick auf den IWF wurde die
Liquidierung von einem Dutzend von Grofunternehmen angekiindigt, deren Sanie-
rung nicht moéglich ist. Wichtig ist, daB die Privatisierung ausldndischem Kapital
bessere Chancen gibt, so dafl Emeuerung von Management und Technologie sowie
Zufuhr frischen Kapitals im Grunde lebensfdhigen Unternehmen eine neue
Zukunft erdffnen kann. Viel wird davon abhingen, ob dieser Teil der Reformen
konsequent und ziigiger als bisher weitergefithrt und ob die zumindest ebenso
wichtige Reform der administrativen Strukturen ernstlich und nachhaltig
angegangen wird. Dies ist fiir die Regierung nicht leicht, da innerhalb ihrer
Parlamentsmehrheit ein breites Spektrum von Interessen vertreten ist, nicht zuletzt
auch der fritheren Wirtschaftsnomenklatur. Das in den Vordergrund gestellte
Motiv der Vermeidung sozialer Hirten mag letztlich fiir die Verzogerung
- wesentlicher Reformschritte weniger entscheidend sein, als der Wunsch
einflureicher Eliten, ihre Positionen nicht zu gefihrden. Ungeachtet dieser
retardierenden Elemente bin ich iiberzeugt, dal die Reformen nicht riickgingig
gemacht, sondern weitergefiihrt werden, allerdings langsamer als wiinschenswert.
Zukiinftige Krisen des Reformprozesses kann ich nicht ausschlieBen. Positiv
erscheint mir, dafl trotz der Belastungen fiir die Bevolkerung die Reformpolitik
nach wie vor bei Meinungsumfragen die Unterstiitzung einer klaren Mehrheit
geniefit.

Auflenpolitisch hat die neue Regierung eine deutliche Verbesserung der
Beziehungen zu den Nachbarstaaten erreicht. Dies vor allem deshalb, weil
nationalistische Krifte, die in der Zeit Président Iliescus Teil der Regierungsmehr-
heit waren, jetzt marginalisiert sind. Das Verhiltnis des Staates zur ungarischen
Minderheit hat sich signifikant verbessert. Auch mit der Ukraine und der Republik
Moldova hat das Abgehen von den Vorstellungen der grofiruménischen Nationa-
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listen eine Verbesserung des Verhiltnisses ermoglicht. Allerdings darf nicht ver-
gessen werden, da} in allen politischen Lagern derzeit latente nationalistische
Emotionen bestehen und aktiviert werden kénntein.

Die groBen auBenpolitischen Ziele Ruminiens sind die Einbindung in die
euro-atlantischen Strukturen, das bedeutet die Mitgliedschaft in der NATO und die
Aufnahme in die EU. Beide Ziele sind nicht sofort realisierbar. Sie sind aber,
solange sie grundsitzlich erreichbar scheinen, ein wichtiger Orientierungspunkt fiir
alle politischen Krifte in Ruménien und ein Katalysator fiir die Reform- und
Modernisierungsbestrebungen in der Wirtschaft und in der Gesellschaft. Obwohl
die ruminischen Streitkrifte derzeit nicht NATO-kompatibel sind, wire die
Mitgliedschaft im Biindnis in nicht allzu ferner Zukunft denkbar, falls dies
der Interessenlage der USA entspricht. Schwieriger wird die Mitgliedschaft in
der EU zu realisieren zu sein. Grofe Anstrengungen sind noch erforderlich, um
die strukturellen Voraussetzungen in Ruminien fir die Aufnahme von Bei-
trittsverhandlungen mit der Kommission der EU zu schaffen. Diese Verhand-
lungen werden nicht kurz und einfach sein und in vielen Bereichen lange
Ubergangsfristen erforderlich machen. Ruminien ist auch in der vorkom-
munistischen Zeit ein Land mit einer noch wenig entwickelten Wirtschaft und mit
veralteten sozialen Strukturen gewesen. Der Gréfenwahn Ceausescus hat die
materiellen und menschlichen Ressourcen des Landes auf lange Sicht erschopft.
Die Voraussetzungen fiir die Integration in die EU sind daher in Ruméinien
wesentlich weniger giinstig als in anderen mitteleuropdischen Reformstaaten. Aber
auch wenn die Mitgliedschaft Ruminiens in der EU erreicht sein wird, mull noch
mit dem Weiterbestand eines sichtbaren Gefilles zwischen den héchstentwickelten
Staatender Union und Ruménien gerechnet werden.

In den Beziehungen mit Osterreich ist besonders bemerkenswert, daB8 das
Vertrauen der 6sterreichischen Investoren in Ruminien seit der Amtsiibernahme
durch Prdsident Constantinescu deutlich gestiegen ist. Die Investitionen allein in
diesem Jahr erreichen dieselbe Hhe wie alle Investitionen in der Zeit von 1990
bis einschlielich 1996 zusammengenommen. Insgesamt waren es Ende Oktober
dieses Jahres 100 Millionen US $, die Osterreicher in Ruménien effektiv investiert
haben. Ich habe immer wieder bestitigt gefunden, daB Osterreich in Ruménien als
wichtiger Partner gilt. Im BewuBtsein der Offentlichkeit ist ein positives
Osterreichbild stark verankert. Dies gilt insbesondere fiir Siebenbiirgen und das
Banat. In den Bereichen Kultur, Bildung und Wissenschaft besteht nach meiner
Uberzeugung ein groBes Potential fiir die Entwicklung der Kontakte, das bisher
noch nicht ausgeschépft worden ist.

Wenn ich versuche, aus meiner personlichen Erfahrung als sterreichischer
Diplomat der 2. Hilfte des 20. Jahrhunderts zusammenfassende Schliisse zu
ziehen, kommen mir folgende Gedanken:
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Das Ende des 2. Weltkrieges bedeutete einen Wendepunkt flir die Geschichte
Europas. Der Kalte Krieg brachte eine Trennungslinie quer durch Europa. Im
Westen begann gleichzeitig eine Entwicklung, die Europiische Integration, die den
Nationalstaat relativiert und eine Friedensordnung geschaffen hat, die wohl von
Dauer sein wird. Nach dem Ende des Kalten Krieges und der sowjetischen
Hegemonie in Osteuropa kann auch in diesem Teil des Kontinentes die im Westen
begonnene Integration ihren Lauf nehmen.

Der wirtschaftliche ZusammenschluBl in Europa, die Erweiterung des
Marktes, das Fallen von Schutzmauern, haben die Produktivkraft enorm erhéht,
den technischen Fortschritt beschleunigt und haben zu einer wohl unerwarteten
Steigerung des Wohlstandes gefiihrt, der allen Biirgern zugute gekommen ist,
wenn auch in unterschiedlichem Mafle. Dies bedeutet natiirlich nicht, daB es sich
um einen immer geradlinigen und krisenfreien Weg gehandelt hat oder auch in
Zukunft handeln wird.

Zentral gelenkte Systeme, so attraktiv sie auch auf dem Papier erscheinen
mochten, haben sich eindeutig als unterlegen erwiesen. Sie bediirfen des Zwanges
in ungleich héherem Mafle als andere Systeme, die mehr Freirdume und damit
mehr Kreativitit zulassen.

Historische Gesetze sind eine Illusion. Die historische Entwicklung ist nicht
determiniert, sondern grundsitzlich offen, freilich sind die Wahlméglichkeiten
durch Randbedingungen eingegrenzt. Zu diesen gehort neben physischen Gegeben-
heiten auch die Geschichte. Aber, und das ist entscheidend, die Zukunft wird
innerhalb dieser Grenzen durch unsere Entscheidungen und Handlungen,
individuell und in ihrer Summe, bestimmt. Das 148t mich fiir die Zukunft hoffen!
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PROBLEMA AROMANILOR IN ISTORIOGRAFIA
ROMANA

REALISM SI IDEALISM IN ,,CHESTIUNEA AROMANEASCA”.
UN EPISOD DIPLOMATIC DIN VIATA LUI GEORGE MURNU
IN LUMINA CORESPONDENTEI SALE INEDITE (1913)

NICOLAE-SERBAN TANASOCA

,,Chestiunea aromaneasc#” si criza balcanici din anii 1912-1913. Criza
balcanicd din anii 1912-1913 a deschis o etapd noui in evolutia ,,chestiunii aroma-
ne§ti”l. Inlocuirea autorititii otomane asupra teritoriilor locuite de cea mai mare
parte dintre aroméni prin autoritatea statelor nationale balcanice impunea statului
romin §i aroméfnilor castigati de ideea nationald roméaneascd reconsiderarea
actiunii lor politice In raport cu noua situatie din Peninsula Balcanicd. Se punea
problema recunoagterii drepturilor la autonomie culturald si religioasd, acordate
anterior acestor aroméni de Imperiul otoman, de citre statele nationale balcanice
cregtine ce-gi disputau mostenirea lui §i a garantiirii acestor drepturi prin tratatele
internationale ce urmau sd statorniceascd noua ordine politici din Sud-Estul
european. Angajatd in apérarea identititii romanesti a aromaénilor, a cérei afirmare
o initiase §i patronase incepdnd de la mijlocul secolului al XIX-lea, cu concursul
Imperiului otoman, Roménia se simfea obligati si contribuie la gisirea unei solutii
a crizei balcanice In misuri si satisfacd aspiratiile acelor aromani care, bucurén-
du-se de sprijinul ei, se declarau roméni. In acelasi timp, modificarea ordinii
politice sud-est europene consfintite, dupd rizboiul ruso-romano-turc, de Congre-
sul de la Berlin, diidea prilej Romaniei sd-si spund cuvantul in privinta trasdrii

¥

! ,Chestiunea aroméneascs” a fost acea problemd a diplomafiei balcanice §i europene care
consta in definirea identit{ii nationale a aromdnilor gi garantarea statutului lor ca minoritate na{ionald
aparte n cadrul Imperiului otoman, apoi al statelor nationale care i-au luat locul. Ea era o com-
ponentd a marii chestiuni orientale, a problemei lichidirii Imperiului otoman §i a reglementrii
succesiunii sale politice. Cea mai am3nuntit} §i luminoasi expunere a istoriei acestei chestiuni pani la
Incheierea crizei balcanice din 1912-1913 se datoreaz3 lui Max-Demeter Peyfuss, Die aromunische
Frage. Ihre Entwicklung von den Urspriingen bis zum Frieden von Bukarest (1913) und die Haltung
Osterreich-Ungarns, Viena-K6In-Graz, 1974 (Versiune roméneasci cu o postfa{i a autorului: Ches-
tiunea aroméneascd. Evolufia el de la origini pand la pacea de la Bucuregsti (1913) §i pozitia Austro-
Ungariei, traducere autorizatd de autor de Nicolae-Serban Tanagoca, Bucuresti, 1994). Meriti si fie
consultat inc# lucrarea de {inuti superioar a Dr. S. Tovaru, Problema gcoalei romdnegti din
Balcani, Bucuresti, 1934.

,.Revista istoricd”, tom VIII, nr. 11 - 12, p. 719 - 738, 1997
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noilor frontiere de stat din Peninsula Balcanici, in scopul construirii unui echilibru
de forte in zon# care si-i asigure securitatea §i interesele fundamentale. In acest
sens, statul roman aspira la modificarea frontierei sale sudice prin inglobarea aga-
numitului Cadrilater dobrogean, revendicat fird succes in fata Congresului de la
Berlin. Imperativul moral §i national al protejérii aroménilor, socotiti romani bal-
canici §i ratiunea de echilibru european a unei judicioase impdrtiri a teritoriului
balcanic intre statele din zond au fost cele doud argumente prin care Romania gi-a
justificat interventia diplomatici si, apoi, militar3, In criza balcanici din anii
1912-1913. Obiectivele sale politice exprese erau garantarea liberei dezvoltiri a
individualititii etnice roménesti a aroménilor printr-un statut adecvat, de autono-
mie culturali si bisericeascd, eventual chiar de autonomie politicd, pe de o parte si
rectificarea fruntariei dobrogene in favoarea statului romén, pe de alta. In pofida
celor ce s-au spus s§i s-au scris insd, In epocd §i mai tarziu, fie de citre oficialititi,
fie de citre istorici, in preocupirile guvernului conservator al Roméaniei condus de
Titu Maiorescu, care detinea si portofoliul externelor, prioritari a sfirsit prin a
deveni, dacd nu a fost camva Inc# de 1a inceputul crizei balcanice, nu ,,chestiunea
aroméneasca”, ci problema alipirii Cadrilaterului dobrogean la Romania”.

Acest lucru este dovedit de intreaga evolutie a evenimentelor §i a nego-
cierilor, oglinditi in Cartea Verde publicati de guvernul roman dupi lichidarea
crizei, de declaratiile oficiale §i neoficiale ale fruntagilor politici roméni, dar mai
ales de cuprinsul Tratatului de pace de 1a Bucuresti, din 28 iulie/10 august 1913,
fn vreme ce punerea Roméniei in posesia Cadrilaterului ficea obiectul articolului
al II-lea al acestui tratat §i al unui important Protocol aditional referitor la

? Interveniia diplomatic §i militard a Romaniei in criza balcanic3 din anii 1912-1913 a ficut
obiectul tezei de doctorat sustinute recent, in cadrul Facultitii de istorie a Universit4tii din Bucuresti,
de Gheorghe Zbuchea. Roménia §i lumea sud-est europeand in ajunul primului rdzboi mondial,
Autorul acordd in aceasti importanti lucrare un spatiu larg ,,chestiunii aroménegti”, valorificind
- numeroase documente inedite din arhivele roménesti. Despre reglementarea acestei chestiuni prin
Tratatul de pace de la Bucuresti, din 1913, Gh. Zbuchea a publicat articolul Roménii din Peninsula
Balcanicd §i tratatul de pace de la Bucuregti din anul 1913 , Dimandarea”, an. 2, 1995, or. 1.

* Ministére des Affaires Etrangeres, Documents diplomatiques. Les événements de la Pénin-
sule Balkanique. L’action de la Roumanie, septembre 1912 — aofit 1913, Bucarest, 1913 i Le Traité
Paix de Bucarest du 28 juillet (10 aolit) 1913 précédé des Protocoles de la Conférence, Bucarest,
1913. Versiunea roméneascd, din picate nu lipsit de erori de traducere: Documente diplomatice Eve-
nimentele din Peninsula Balcanicd. Actiunea Romdniei (septemvrie 1912 — august 1913). Cartea
Verde. Textul Tratatului de la Bucuregti (1913), traducerile de Vintili M. Ivinceanu, Bucuresti,
1913. Vezi de asemenea, acum, Titu Maiorescu, Romdnia rdzboaiele balcanice §i Cadrilaterul,
volum editat de Stelian Neagoe, Bucuresti, 1995, unde, alituri de extrase din Cartea Verde si din
Tratatul de Pace din 1913, desemnate inadecvat drept ,.documente diplomatice secrete” §i de
discursul rostit de Titu Maiorescu in Parlamentul Romaéniei, la 4 decembrie 1913, tn replicd la
discursul polemic al lui fon I. C. Britianu, cu prilejul dezbaterilor in vederea ratificirii Tratatului de
pace de ]a Bucuresti, se publici, pentru prima datd, importantele fnsemndri politice zilnice inedite
(1/14 septembrie 1912 —1/14 august 1913) ale lui Titu Maiorescu (p. 11-159), traduse din limba
germand de Tudor Bucur.
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definirea §i alinierea traseului noii frontiere bulgaro-romane, ,.chestiunea aro-
méneascd”, neamintitd citugi de putin In textul propriu zis al tratatului, era
reglementatd numai prin scrisori schimbate intre sefii guvernelor Bulgariei,
Serbiei i Greciei, pe de o parte §i premierul Romaéniei, pe de alta. Ca rispuns la o
noti a guvernului romén, statele semnatare ale tratatului se obligau si asigure
dreptul aromanilor la scoli §i biserici proprii, si admiti Infiintarea de episcopate
pentru aroméni §i sd permitd subventionarea scolilor §i bisericilor lor de citre
statul roman. Aceste scrisori constituiau o anexi la tratat, nici méicar reprodusi in
varianta romaneasci a amintitei Cdrfi Verzi a guvernului roman. Daci ne gandim
cd, ulterior, statele balcanice, cu exceptia, Intr-o anumiti misurd, a Greciei, nu
si-au respectat angajamentele luate In privinta drepturilor aromanilor, trebuie si
recunoastem cd vorba lui Take Ionescu, potrivit cireia aromanii au constituit o
monedid de schimb pentru Cadrilater, putea sd pard, dupd incheierea Picii de la
Bucuresti, deplin Indreptdtitd.

Misiunea delegatiei Societitii de Culturi Macedoromini in capitalele
europene. in cursul negocierilor diplomatice vizand solutionarea crizei balcanice
din anii 1912-1913, guvernul Titu Maiorescu a ficut totusi, In limitele pe care i le
impuneau prudenta §i strategia adoptatd, tot ce a crezut cd era necesar pentru a-§i
salva onoarea §i pentru a da arominilor cu sentimente nationale romaénesti,
sustinuti de opinia publicd, posibilitatea de a-gi spune cuvantul §i de a face
cunoscute factorilor europeni de decizie §i presei internationale aspiratiile lor. Cu
ajutorul guvernului romén, dar fird a angaja In nici un fel rispunderea Iui*, din
februarie pani in aprilie 1913, o delegatie a Societitii de Culturi Macedoromane a
intreprins un turneu diplomatic In principalele capitale europene pentru a sustine
solutiile propuse de aceasti organizatie neguvernamentald in vederea rezolvirii
crizei balcanice In aga fel incat drepturile cistigate sub regimul otoman ale
romanilor balcanici sd fie salvgardate. Delegatia era alcituiti din George Murnu,
Tuliu Valaori §i Nicolae Papahagi, toti trei figuri reprezentative ale aromanilor cu
sentimente nationale romanesti, personalititi ale vietii intelectuale si publice din
Romania §i fruntasi ai Societitii de Culturd Macedoroméine.

Ce urmirea si obtind din partea puterilor europene delegatia aromaneascid?
Revendicdrile ei priveau garantarea de citre statele succesoare ale Imperiului
otoman §i de citre puterile europene a drepturilor dobandite de la otomani ale

* Cf. Cartea Verde, nr. 123, p. 125-126, Londra, 14/27 martie 1913, Ministrul plenipotential al
Roméniei la Londra cétre Ministrul Afacerilor Striine: ,,Am onoare a vd informa ci d-nii Murnu,
Valaori §i Papahagi, delegatii macedo-romanilor, au sosit la Londra i c¥, In urma demersurilor mele,
au fost primi{i de Sir Edward Grey si de to{i ambasadorii, afari de cel al Rusiei, care este bolnav. Au
vizut ins¥ la ambasada Rusiei pe d-1. de Etter, consilierul ambasadei... In intervenirile ce am ficut
pentru primirea susmentionatilor domni, am observat intotdeauna ci misiunea lor nu are nici un
caracter oficial i cd spusele lor nu pot angaja cét de pufin guvernul roman”.
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aroménilor §i organizarea unui cadru politic propice liberei lor dezvoltiri natio-
nale, ca roméni balcanici, in contextul modificat al Sud-Estului european. Varianta
maximali a acestor revendiciri, preconizati intr-un Memoriu elaborat de Socie-
tatea de Culturi Macedoromani si semnat de conducitorii acesteia — Dr.A. Leonte,
George Murnu, Iuliu Valaori, C. F. Robescu, Dr.V. Dudumi - era cea care di si
titlul brosurii ce cuprinde acest text: Macedonia macedonenilor. Era vorba de
organizarea Macedoniei ca un stat autonom, neutru, de tip cantonal, in cadrul
ciruia toate nationalititile conlocuitoare, vorbitoare de limbi §i mérturisitoare de
confesiuni diferite, inclusiv aromanii, si se bucure de drepturi egale, potrivit
principiului nationalitdfilor §i normelor democratiei moderne, dupi modelul
Elvetiei. Mandatul incredintat delegatiei aroménesti de cétre Societatea de Cultura
Macedoroménad era si sustind aceasti formi de organizare politicd a Macedoniei,
popularizati incd din ultimul deceniu al secolului al XIX-lea de presa romaneasci
si aroméineascd din Romania §i care se bucura de o destul de larga sustinere si in
alte cercuri balcanice si europene. Formula Macedonia macedonenilor nu era insi
imbritisati de factorii politici de decizie din Europa, iar guvernul Roméniei, care o
privise la inceput favorabil, a dezavuat-o apoi categoric, pe cii diplomatice confi-
dentiale, spre marea satisfactie, in primul rand, a Puterilor Centrale®.

Din capul locului, delegatia aromaneascd, in cadrul cédreia George Murmnu
juca rolul esential, si-a dat seama de z#dirnicia stdruintei in sustinerea acestei
formule pe 1angi cancelariile europene. Iati de ce, din motive de oportunitate, fird
s renunte nici o clipd si creadi §i séd sustind ca numai crearea unei Macedonii a
macedonenilor constituie solutia optimi a ,,chestiunii aromanesti”, delegatia si-a
luat totusi, din initiativa lui George Murmu, libertatea de a promova §i o alti
formuli de organizare a cadrului politic de viati al aromanilor, anume crearea unui
stat federal albano-aromdnesc, care si includi, eventual sub forma unui canton ori
sub alti formi de asociere, intreg teritoriul locuit masiv de aroméni din zona
Pindului, Terra Viachorum, constituit intr-o autonomie. Aceasti solutie alternativi
a ,,chestiunii aroménesti”, preconizati si ea de unele cercuri aromanesti, roméanesti
si albaneze spre sfarsitul secolului al XIX-lea, fusese de fapt conceputi si a fost
sustinuta oficial de guvernul roman condus de Titu Maiorescu incd de la sfarsitul
anului 1912 Adoptand-o, delegatia aromaneascd nu ficea decét sd se supuni

5 Memoriul Societdfii de Culturd Macedoromand, Bucuresti, 1912 si La Macédoine aux
Macédoniens, Bucuregli, 1912. De curind, Arhivele Nationalc ale Roméniei au publicat documente i
extrase din documente editate §i inedite privitoare la ac{iunea Societd{ii de Culturd Macedoromani in
acest sens in volumul Romdnii de la sud de Dundre, Documente, coordonaltd (sic!) de prof. univ. dr.
Stelian Brezeanu, dr. Gh. Zbuchea, Bucuresti, 1997. Extrase din amintitul memoriu sub nr. 103,
p. 229-232

®La 4/17 iulie 1913, ministrul plenipotentiar al Roméniei la Berlin, Beldiman comunici
premierului Titu Majorescu: ,,secretarul de stat a constatat cu satisfactie ci autonomia Macedoniei nu
face parte din programul romanesc”, Cartea Verde, nr. 211, p. 215.

7 Ministrul plenipotentiar al Romaniei la Sofia, D. J, Ghika, comunica, la 4/17 noiembrie
1912, premierului Titu Maiorescu: ,,...am putea pretinde Bulgariei si sprijine vederile noastre pentru
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directiei date politicii balcanice a Romaniei de guvernul conservator condus de
Titu Maiorescu, de care, de altfel, George Murnu era, direct sau prin legiturile sale
cu junimistii, destul de apropiat.

Corespondenta inediti a lui George Murnu referitoare la misiunea dele-
gatiei aroménegti. Atestat de numeroase alte izvoare, dar inci insuficient studiat®,
turneul diplomatic al delegatiei aroménesti a fost relatat de insusi conducitorul
acesteia, George Murnu, in termeni oficmh in rapoartele sale prezentate Societitii de
Culturs Macedoroméni care-1 mandatase’. Pani acum necunoscuts, corespondenta
intretinutid de George Murnu, pe parcursul cilitoriei, cu familia, reflectd insi pe un
ton mai personal si cu detalii anecdotice nu lipsite de interes i culoare desfisurarea
misiunii delegatiei aromanesti. Alituri de alte documente inedite din arhiva lui
George Murnu legate de acest episod, ea trebuie adiugati dosarului istoric al pro-
blemei actiunii diplomatice a Roméniei in vremea crizei balcanice §i const1tu1e tot-
odati o sursd 1mportanta pentru cunoagterea deplind a personalititii mva;atulul

ca dorinfele cutovlahilor ... si fie realizate §i ca grupul roménilor din Macedonia, atit de la Pind cét §i
de la Meglen si fie aldturat pe langd aceastd Albanie, necristalizati Incd, pe care va trebui s-o Tmparti
si si-i redea autonomia(sic!) <traducerea corecti: care va trebui croiti ca un stat autonom>, solufie pe
care Bulgaria, cu toatd solidaritatea ei actuald cu aliafii, nu poate s-0 vadi cu ochi r#i, deoarece
ntrevede posibilititi realizabile mai tarziu ...”, Cartea Verde, nr. 12, p. 16. V. de asemenea dispo-
zitiile premierului Titu Maiorescu, ministru al afacerilor striine citre ministrul plenipoten{iar romén
la Londra, Nicolae Misu, din 15 noiembrie/2 decembrie 1912: ,.La o eventuali participare a Roméaniei
la reuniunea ambasadorilor, veli ciuta a apira mai inainte de toate interesele aromanilor. In acest sens
poate fi vorba de o Macedonie §i de o Albanie autonomai, eventual de o Albanie cit de mare ...”,
Cartea Verde, ur. 18, p. 21. Despre participarea Roméniei, incepind din ultimele luni ale anului
1912, la schimburile de vederi internafionale cu privire la crearea statului albanez §i raporturile lui
speciale cu aromanii §i statul roman, incurajate de Austro-Ungaria si Italia, cf. M. D. Peyfuss Die
aromunische Frage, p. 116-119. Mentionez, in treact, c4, inci din 1904, un diplomat romén, care
si-a pistrat anonimatul sub pseudonimul ,,un latin”, emisese, intr-o broguri publicati la Paris, ideea
constituirii, din toate statele foste vasale ale Imperiului otoman i din toate posesiunile lui balcanice,
a unei Confederatii orientale, patronate de regele Italiei Tn cadrul cireia Albania, cu capitala la
Scutari, Macedonia, cu capitala la Salonic §i Turcia europeani, cu Adrianopole §i Constantinopol
urmau s intre ca provincii organizate dupi sistemul cantonal elvetian, cf. T. G. Djuvara, Cent projets
de partage de la Turquie, Paris, 1914, nr, XCIX, p. 434435,
¥ Cf. S. Tovaru, Problema gcoalei romanegti din Balcani, p. 49-50. M. D. Peyfuss, Die arom-

unische Frage, p. 116-117, n. 83; Gh. Carageani, Gli aromeni e la questione aromena nei documenti
dell’ archivio storico diplomatico del ministero degli Affari Esteri italiano (1891-1916), 11, 1n ,,Storia
contemporanea”, XXII, n. 4, agosto 1991, p. 653-654. Gh. Zbuchea s-a ocupat pe larg, in teza sa de
doctorat, citati mai sus, de misiunea delegatiei Societdfii de Culturi Macedoromani, folosind
documentele existente in arhiva acesteia §i in arhiva Ministerului de Externe romén. El a publicat,
acum 1n urmé, In volumul citat, Roménii de la sud de Dundre, o parte din aceste izvoare.

9Extrase din aceste texte oficiale au fost recent publicate de Gh. Zbuchea in volumul de
documente mai sus citat, Romdnii de la sud de Dundre, sub nr. 115, p. 252-255 (expunere publici a
lui George Murnu din 20 aprilie 1914) si nr. 116, p. 255-257 (raportul privind activitatea delegatiei,
din 20 aprilie 1914).

' Doamna Iulia Murnu, fiica lui George Murnu, mi-a pus la dispozitie §i mi-a permis, cu
deosebiti amabilitate, sii folosesc 13 scrisori din arhiva familiei referitoare la acest episod diplomatic
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Desfiasurarea misiunii aroménesti in lumina corespondentei inedite a lm
George Murnu. Prima capitald vizitatd de delegatia aromaneascd a fost Buda-
pesta. Aici, ea a poposit patru zile, intre 9/22 februarie §i 13/26 februarie 1913.
Inconjurati cu multi bunivointi si sprijiniti de reprezentan{ii diplomatici ai
Roméniei, delegatia aromaneasci a fost primitd de G. Lukécs, premierul guver-
nului ungar si de contele I. Tisza, presedintele Camerei, care i-au dat asigurdri de
simpatie §i sustinere. Ea a avut, de asemenea, contacte cu presa. In capitala
Ungariei, unde tatil siu functionase ca preot si unde avea atitea legituri, George
Murnu a intélnit numerosi cunoscuti §i prieteni, intelectuali si clerici roméni'’.

La Viena, intre 13/26 februarie si 20 februarie/S martie 1913, delegafia
aromaneascy, instalati la Hotel Residenz, in Feinfaltstrasse 6, s-a bucurat, de
" asemenea, de toatd solicitudinea corpului diplomatic roman, in frunte cu ministrul
Edgar Mavrocordat, care i-a inlesnit o intrevedere cu baronul C. Macchio, sef de
sectie in Ministerul de Externe, ministrul titular, contele Leopold Berchtold, fiind
bolnav. Oficialul austriac a lisat delegatia aromaneasci sd creadd ca priveste cu
interes ideea Macedoniei macedonenilor, socotiti o noutate. Ca urmare, George
Murnu a ajuns la concluzia ci numai intrzierea Inceperii campaniei pe aceasti
temi, de care face vinovat guvernul roman, a dus la esecul acestei 1dei. Si aici,
contactele cu presa austriacd, englezi si italiand, mijlocite de renrezentantii diplo-

din viata pirintelui domniei sale. Este vorba de 5 scrisori adresate de George Mumu tatalui sdu,
preotul Ioan Murnu (Viena, 13/26 februarie 1913; Londra, 5/18, 6/19 §i 13/26 martie 1913; Berlin,
17/30 martie 1913), 6 scrisori adresate sotiei, Beatrice Murnu (Viena, 15 28 februarie 1913; Paris,
24/9, 26/11 §i 28/13 februarie/martie 1913; Londra, 13/26 martie 1913; Berlin, 16/29 martie 1913) o
scrisoare adresatd fratelui siu, Demeter Murnu (Roma, 14/27 aprilie 1913) si de o scri oare de
raspuns adresatd de preotul Ioan Murnu fiului siu George (Bucuresti, 18/3 februarie/martie 1913). La
acestea se adaugd o scrisoare primitd de George Murnu de la consilierul guvernamental Emil Kayser
(Sablon bei Metz, 4 aprilie 1913) cu sugestii privind cooperarea politicd albano-roméni, aflati acum
in fondul Bibliotecii Academiei Romane, filiala Cluj-Napoca.

"' G. Murnu citre sotia sa, Beatrice Murnu, din Viena, la 15/28 februarie 1913; ,La Budapesta
am stat patru zile. N-am fi stat acolo deloc, dacd nu ne-ar fi re{inut acolo consulul nostru Derussi,
care ne-a deschis un oarecare cimp de acjiune favorabild pentru misiunea noastri. In afary de
contactul cu presa (interviuri, informatiuni, articole) am putut vedea si uncle personaje inalte. Ne-am
prezentat prim-ministrului Lukécs gi lui Tisza, care ne-au asigurat de simpatiile lor pentru cauza
noastri §i ne-au promis sprijinul lor. DI. Denrussi a fost de o nespusi gentilefe si a ficut tot posibilul
ca sd avem un succes; mi-a plicut foarte mult, e un om simpatic §i energic, cum sunt putini dintre
reprezentantii nogtri in strdinitate. Ne-a oferit o masi la dansul, unde am facut cunostini{i cu Dna.
Derussi, o femeie foarte gentili. Tot el mi-a dat scrisori de recomandatie citre diplomati §i publicigti
din Viena. fn Budapesta am venit in contact §i cu mulji cunoscuti si prieteni de ai nogtri. Am vizut,
printre altii, pe pirintele Bogoevici, pe Ciocan, pe Alexici, pe Moldovan etc. Dar acela care ne-a
servit mai mult i ne-a ficut gederea la Pesta cat mai plicuti a fost Augustin Paul, vice-consulul §i
secretarul consulatului nostru. El ne-a insoit pretutindeni §i ne-a indrumat in toate priviniele cu o
bunivointi i o dezinteresare care ne-a obligat foarte mult. Ba mai mult, cu spiritul i glumele sale
am uitat adeseori grijile noastre”.
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matici romani, au fost incurajatoare Romanii din capitala ustriei intre care grupul
deputatilor bucovineni §i unii vechi ¢ noscufi ai lu George Murm , si-au ardtat
simpatia pentru cauza aromanilor, au ciutat prilejuri de intdlnire s1 fraternizare, iar
societatea Romdnia jund a studentilor romani din Viena a organizat o receptie la care
a fost invitat ilustrul romanist Wilhelm Meyer-Liibke si s-au rostit discursuri'~.

12 G. Murnu citre sotia sa, Beatrice Murnu, din Viena, la 15/28 februarie 1913: ,,Sosind la
Viena, ne-am prezentat la legatiunea noastrd, la ministrul E. Mavrocordat. Am ficut cunogtin{i cu tot
personalul legatiunii, cu dl. Carp, fiul lui Petre Carp, §i Ghermani, nepot al lui Menelas Ghermani, cu
Moroianu, atagatul comercial §i cu fratele lui Briileanu, care e interpretul legatiunii, de asemenea §i
cu maiorul Eremia, atagatul militar. / Toti au fost binevoitori. Ministrul a intervenit la Ministerul de
externe ca si ne primeasci. Din nenorocire, contele Berchtold, ministrul de externe, se afla bolnav §i
n-avem speranta c3-1 vom mai revedea in persoand. La interventia legatiunii a rimas si ne primeasci
seful de sectie, baronul Macchio, care e al doilea factor, pe 1angé Berchtold, in acest minister. / Azi
ne intdlnim la Camerd cu deputatii roméni din Bucovina §i acolo se va hotiri ce vom mai face. Ieri,
condusi de dl. Carp, am fost la ,,Neue Freie Presse” §i am stat vreo ori §i jumitate n convorbiri cu
un redactor. Convorbirile noastre au fost publicate azi in aceasti foaie. Am mai vorbit §i cu alti
zZiarigti, in chestia noastri s-a facut destul zgomot in ziare. Pot spune ci chestiunea noastri a inceput
si se popularizeze. Sperante mari de reusitid nu sunt. To{i au afirmat ci e cam térziu; daci am fi
inceput campania noastrd acum vreo 2-3 luni, ar fi fost cu totul altfel. Toti acuzi pe birbatii de stat ai
Roméniei, care n-au gtiut si pund problema Macedoniei. Noi tot nu desperim §i mergem finainte.
Nu stiu daci vom rémanea pe aici mai mult. Se pare cj de aici ne vom fndrepta spre Londra ...”.
G. Murnu citre tatil siu, preotul Ioan Murnu, din Viena, la 18 februarie/3 martie 1913:,,Cu Macchio
am stat de vorbd vreo trei sferturi de ori. I-am ar#tat situatia si doleantele hoastre in chestiunea
macedoromand. El a fost binevoitor §i s-a aritat cunoscitor al lucrurilor. Cit despre ideea autonomiei
Macedoniei, in sensul conceput de noi, el a spus ci aceasta e o idee noud, care meriti si fie luati in
considerare. Ne-a promis ci el va comunica tot ce am vorbit gefului siu, Berchtold; noi considerim
cd misiunea noastri e terminati aici §i chiar méne suntem hotira{i si plecim spre Londra, unde e mai
mare grab. / in vremea asta ne-am fntilnit §i ne-am consultat §i cu alte personaje. Toate ziarele mai
de seami au scris de noi §i cererile noastre. fn special am vorbit cu redactorul de la ,,Neue Freie
Presse”. Asemenea cu o multime de corespondenti de la cele mai mari ziare engleze i italiene. Cu
unul Stend de la Times din Londra, foarte bine pus la punct si foarte priceput. El a examinat cu mult3
impartialitate §i luare aminte dorin{ele noastre. Ca concluzie ne-a spus ci puterile pot lua misuri
efective pentru apdrarea minorititilor din Macedonia, constituind un fel de tribunal, din care si facd
parte reprezentantii diferitelor puteri §i a ciirui sarcini s% fie de a supraveghea §i a garanta libera
dezvoltare a nationalititilor din Macedonia pe baze egale (aceasta se in{elege intr-un teritoriu neutru,
asa bundoard cum l-am ariitat noi pe hartd). / Desi ni s-a spus cd ac{iunea noastri e cam tarzie, ci
trebuia si preparim terenul acum 2-3 luni, noi avem credin{a ci se poate face ceva pentru existenfa
neamului nostru. Pan3 cind n-am vizitat toate capitalele statelor mari pentru a ne prezenta minigtrilor
respectivi de externe nu putem sti rezultatul. Datoria noastri e sd facem totul pentru ca, in cazul cénd
nu se va putea face nimic, sd fim cu congtiin{a impécati. / Aici ne-am intélnit cu mai mul{i cunoscufi
si am ficut noi cunogtinte. Ieri, duminic, am fost la biserica lui Boldea. A slujit un cleric din
Cerniuti. Pirintele Boldea, cind m-a vizut, m-a sirutat. Dupj slujb3 am trecut fntr-o camer3 aliturats
de capeld, unde ne-am tratat cu un pahar de tuici. Pirintele Boldea a albit gi aratd respectabil. A fost
foarte bucuros cind m-a vizut. La biserici am cunoscut pe generalul Lupu, pe un colonel Herbery, pe
Dr. Ciurcu §i multi altii. / Astd seard, luni, se di o serati din partea Romaniei june, studenfimea
roméni de aici, In onoarea noastrd. Ia parte gi vestitul romanist, profesorul de la Universitate Mayer-

www.dacoromanicaro



726 Nicolae-Serban Tanagoca 8

La Paris, delegatia aroméineasci a poposit intre 21 februarie/6 martie si
1/14 martie 1913, trigind aldturi de Oper3, la Grand Hotel, 12 Boulevard des
Capucines, hotel de rangul intéi, cu ,toate indeménirile”, intre care lift, calorifer,
serd si sald de lecturd cu toatd presa la dispozitie. La 25 februarie/10 martie 1913,
emisarii Societitii de Culturd Macedoromand s-au intdlnit cu Pompiliu Eliade,
care le-a Incredintat un studiu personal privitor la cererile Romaniei in problema
Silistrei si a Macedoniei, cerdndu-le opinia asupra lui. Cu ajutorul ministrului
Roméniei la Paris, Al Lahovari, fost ministru la Constantinopol si, ca atare,
excelent cunoscitor al ,,chestiunii aroménesti”, delegatia a obtinut, pentru ziua de
27 februarie/12 martie 1913, o audienti la Jonnart, ministrul de externe al
Fran;eila. In cursul audientei, George Murnu a fost acela care, timp de zece
minute, a expus ministrului francez situatia aromanilor, amenintati de schimbarile
iminente din Sud-Estul Europei si i-a solicitat sprijinul pentru interesele

¥y

»singurului element latin din Peninsula Balcanic”. Jonnart a figiduit acest sprijin,
declarand cd va da instructiuni corespunzitoare lui Paul Cambon, ambasadorul
Frantei la Londra; el si-a exprimat speranta ci Anglia va sustine si ea, la indemnul
Frantei, interesele aromanilor. Inainte de plecare, George Murnu a tinut sj atragi
atentia asupra faptului ci garantiile pentru aroméni pe care aveau si le dea statele
balcanice, garantii aduse in discutie de ministrul francez, nu vor fi niciodati sigure
fard participarea efectivd a Marilor Puteri. Entuziasmat de amabilitatea inter-

Liibke, care are sd vorbeasci. Am si vorbesc §i eu... La legatiune am fost in cdteva rinduri. Ministrul
Mavrocordat ne-a primit foarte bine §i chiar sdmbiti ne invitase la mas#, acasi la el, dar noi, afland
cé sotia sa (sora doamnei Filipescu) era cam indispusi i fiind realmente foarte ocupati, am refuzat. In
schimb am primit invitatia secretarului legagiei, Nicalae Ghermani, nepotul lui Menelas Ghermani.
Un tandr foarte gentil §i bogat (are mosii in {ard), aducindu-gi aminte de originea macedoneani, a
crezut de datorie si ne dea o masi la restaurantul Sacher. Au luat parte ministrul, atagatul militar,
atagatul comercial §i al doilea secretar Telemac (prieten cu Ary <pictorul Ary Murnu, fratele lui
George Murnu n.n.>). A fost 0 mas3 boiereascd ...”,

' George Murnu citre sofia sa, Beatrice Murnu, din Paris, la 26 februarie/11 martie 1913:
»leri ne-am pomenit cu cartea de viziti a Jui Pompiliu Eliade. Ne ruga si ne intdlnim la el, la hotel,
aproape vis-2-vis de al nostru. Ne diduse rendez-vous dupi orele opt seara la o cafenea cu muzici.
Petrecuse mai multe luni ]la Cannes. Pregitise o lucrare. Ne-a aritat un studiu despre cererile
Romaniei cu privire la Silistra §i la Macedonia. Mi 1-a dat si-1 revid §i si-mi dau pérerea. Ei sunt
plecafi de mult cu copiii din Bucuregti. La moartea lui Haret n-au fost acolo. Pomenind pe riposatul
ministru, D-na Eliade a inceput si plang3, atita sange riu i-a ficut moartea lui Haret. Dna. Haret sti
singurd §i foarte amiratd, desi au chemat-o s vini la ei, n-a vrut s plece din Bucuresti... / Azi
suntem la masd la ministrul nostru Lahovary, impreun cu Eliade si sotia sa. Lahovary fusese
ministrul nostru la Constantinopol §i cunoagte foarte bine chestiunea macedoromini. Si a mai fost si
la Viena, e un om foarte distins §i cu pricepere pentru treburile diplomatice, la orele 12 1/2 suntem la
el... / Ne-a anuntat ci mane suntem primi(i de Jonnart, ministrul de externe al Frantei. Inchipuie-ti
friguri! Dupid rispunsul siu §i dupd ce vom vorbi §i cu reprezentanti ai presei, suntem gata cu
misiunea noastri la Paris”,
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locutorului sdu, George Mumu ajunge un moment si creadi ci ,nobila cauzi
a aromanilor’ va fi sprijinitd deopotrivi atit de Tripla Intelegere, cit si de
Tripla Alian;z”lm. Entuziasmul sdu era pripit. Chiar In ziva audientei, la 27 fe-
bruarie/13 martie 1913, Edgar Mavrocordat comunica din Viena lui Titu Maiorescu
cd ambasadorul Frantei in Austro-Ungaria ,,nu crede ci dorinta cutovlahilor de a fi
constituiti intr-un stat-tampon autonom si aibi vreun sort de izband®""?, iar la
1/14 aprilie 1913, de la Londra, Nicolae Misu comunica premierului roman cd
Franta §i Rusia sustin Grecia in chestiunea frontierei sudice a Albaniei i, in
consecintd, incorporarea unui mare numir de sate aroménesti la Grecia, solutie
ciitre care inclind majoritatea puterilor16.

Intre 1/14 martie i 14/27 martie 1913, la Londra unde avea loc Conferinta
ambasadorilor in vederea solutiondrii crizei balcanice, s-a consumat etapa cea mai
importantd, dar §i cea mai dificild a misiunii delegatiei aroméanesti. Dupi ce a fost
gizduitd, in conditii cxcelente, la Hbtel Russel, in Russel Square, delegatia a luat
de indati legitura cu Nicolae Misu, ministrul plenipotentiar al Roméaniei in

14 George Murnu citre sofia sa, Beatrice Mumnu, din Paris, la 28 februarie/13 martie 1913:
,»/Azi suntem n ajunul plecdrii noastre din Paris. Dar mai iatii de toate si-{i vorbesc despre audien{a
noastrd la ministrul de externe al Frantei, Dl. Jonnart, audienti ce o agteptam de mai multe zile si
care ne-a fost acordatd miercuri 10 1/2 a.m. Desi departe de hotelul nostru, l3ngi Sena, ne-am dus
in cdteva minute cu automobilul. Am fost introdusi intr-o sali de agteptare, o sali impunitoare,
frumos mobilati §i decoratd, unde am stat aproape o ori, intirziere care ne pusese pe ginduri, in
sfargit, geful de cabinet anunti: ,La délégation macédoroumaine”. Noi am intrat in cabinetul
ministrului §i In vreo zece minute am expus situatia macedoromanilor, am aritat primejdia in care se
gisesc Tn umbra schimbirilor din Balcani, am formulat interesele noastre, ficind apel la generoasa
Franti pentru singurul element latin din Peninsula Balcanic3. / Ministrul francez, om in vérsti
mijlocie, o figurd simpaticd, evident migcat, mai Tntdi s-a scuzat ci a intirziat, ci ne-a ficut si
agteptim, apoi, intrind in miezul problemei, ne-a spus ci Franta nu poate si faci decat s3 sprijine
cererile noastre §i ¢ Dsa. va da personal instructiuni ambasadorului Frantei la Londra, Cambon, ca si
ne sustie, ceea ce, crede el, va fi cu atdt mai ugor, cu cit speri ci si Sir Grey va fi de acord, dat fiind
legiturile excelente dintre Franta §i Anglia. De asemenea ne-a spus cd, prezentindu-ne la
ambasadorul Frantei, si-i precizim pretentiile noastre, cici Dsa. ¢ numit si ne ia apirarea la
conferinta ambasadorilor care va avea loc la Londra. / Cind noi ne-am sculat si plecim, Dl. Jonnart
ne-a mai {inut citeva minute in picioare, vorbindu-ne foarte familiar. Venind vorba despre garantiile
ce vor avea de gand sd ne dea statele balcanice pentru elementul macedoroman, i-am spus ci aceste
garantii nu vor fi niciodatd sigure ,,sans participation effective des Puissances™. / Noi considerim
rezultatul acestei audiente un succes, fiindu-ne drumul deschis, prin Franta, acolo unde ni se pireau
portile inchise. De Tripla Alian4 suntem siguri; era vorba si avem cu noi §i Tripli Intelegere, pe care
sperim s-0 avem acum, graic bunivointei franceze ... / Iesind pe stradi dupi audientd, parci si
Parisul imi pirea mai frumos ... In glasul ministrului am recunoscut generozitatea proverbiali a
Frantei faji de oprimati. / Azi am ficut cunoscut lui Lahovary rezultatul audientei noastre. $i Dsa. s-a
bucurat §i mi-a spus cd si Jonnart a fost mulfumit de felul cum am pledat cauza noastrd, cici si el se
intalnise ier cu dansul ...”.

' Cartea Verde, ur. 110, p, 115.

1 Cartea Verde, nr. 129, p. 130-131.
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capitala britanicd, el insugi aroman de origine, cu care avea si colaboreze foarte
strins. De mare ajutor pentru delegati, ca interpret si ghid In capitala britanicd, s-a
dovedit a fi si tAnirul diplomat, viitorul cirturar roman si scriitor dialectal aroméan
Marcu Beza, cunoscut abia acum de George Murnu. Din nefericire, popasul la
Londra al delegatiei aromanesti a coincis cu sirbitorirea Pagtelui In lumea cregtind
occidentald, ceea ce a intirziat organizarea unor Intdlniri utile. Cu sprijinul lui
Nicolae Misu, delegatia a avut pand la urmd intrevederi cu toti ambasadorii
marilor puteri, cu exceptia celui al Rusiei, care era bolnav si a fost inlocuit de un
consilier. Dupi Pagste, ea a fost primit3 cu asiguriri de ,,simpatie” si de Sir Edward
Grey, ministrul de externe britanic §i presedintele Conferintei ambasadorilor.
Indati dup# primirea delegatiei aromanesti, este audiat de Conferinti §i ministrul
Nicolae Misu, pentru a expune vederile guvernului romén in privinta incorporérii
teritoriilor locuite masiv de aroméani din Pind in viitorul stat albanez. El tine si-i
informeze imediat pe delegatii aroméani de desfasurarea acestei audieri. Cu toate
aceste dovezi de simpatie i cinstire, delegatia aroméaneascd s-a simtit mai curind
dezamigitd de rezultatele activitdtii ei la Londra. Mai mult §i mai dureros decit
oricind, ea a putut si-si dea seama de limitele capacititii ei de influentid asupra
deciziilor marilor puteri. Pentru George Mumu a devenit acum limpede ci
autonomia Macedoniei este cu desavarsire exclusi din calculul cercurilor politice
europene, negocierile concentrindu-se asupra problemei alipirii zonei Pindului la
Albania ori la Grecia. Nu numai proiectul Societitii de Culturd Macedoroméni nu
este insd acceptat de Conferinta ambasadorilor, dar chiar rostul unor demersuri
directe ale aromanilor pe lingd forul european este pus sub semnul intrebirii.
Conferinta recomandid delegatiei aromanesti sd incredinteze guvernului romén
reprezentarea intereselor acestora

Sentimentele de oboseald, de frustrare, de amiriciune, de revolti, exprimate
de George Mumu 1n scrisorile de la Londra sunt explicabile. Totusi, fire robusti,
el continud sd creadd ci batilia pentru cauza aromaneasci nu e definitiv pierduti.
Asemenea guvernului roméan de altfel, el sconteazi pe conflictul iminent dintre
aliatii balcanici, prevestit de asasinarea regelui Greciei, imputabild, dupd opinia
sa, bulgarilor'®. Foarte critic fatd de modul in care guvernul romin si-a con-
dus politica balcanicid pand In acel moment, judecatd, potrivit lui, impartdsita si
de membri ai corpului diplomatic roméan, George Mumu afirmi ci Roménia

'7 Ministrul Plenipotentiar al Romniei la Londra <N. Migu> citre Ministrul Afacerilor
Striine <T. Maiorescu>, Londra, 14/27 martie 1913: ,,Toti ambasadorii le-au pus in vedere c3 este
mai bine si incredinteze cauza lor guvernului roman, care este ascultat in consiliul european si este
mai in misurd a lua apirarea intereselor lor, prin prestigiul de care Romania se bucuri si prin
mijloacele de care guvernul regal dispune de a se ocupa de soarta conationalilor sii din Peninsula
Balcanic#”, Cartea Verde, nr. 123, p. 126.

'® Regele George al Greciei a fost asasinat la 5/18 martie 1913, la Salonic.
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ar trebui si profite mai bine, in viitor, de un atare conflict, pentru a-gi impune
vointa. In sfarsit, cu oarecare naivitate, el se consoleazi cu gandul ci solutia
anexdrii zonei Pindului la Albania a fost conceputi de delegatia aroméaneasci
si cd interventia acestei delegatii, apreciati de Edward Grey si de ambasadori, a
determinat convocarea Iui Nicolae Misu pentru a expune ,chestiunea aroma-

¥y

neascd” n fata Conferin;eiw. In realitate, audierea ministrului plenipoten-

® Dau aici extrasele cele mai semnificative din cele trei scrisori adresate, din Londra, de
George Murnu tatdlui sdu, preotul Joan Murnu. La 5/18 martie 1913, el scrie: ,,...Degi acum e a patra
zi, Incd n-am nceput colindirile noastre. Ne-am prezentat la D1. Migu, care a §i intervenit pentru a fi
primi{i de ambasadori §i de Sir Grey. Credem c4 in 5-6 zile si isprivim §i aici. / Migu ne-a intors
vizita la hotel. Noi am tras la hotelul Russel, unul din cele mai bune de aici. Stim pe etajul al 5-lea
(mai e §i al 6-lea) gi plitim 6 shillingi (shillingul — 1 fr. 25 bani). Hotelul e luxos, are o sald de lecturd
i una de masi splendidi. Sim{i o nespusi plicere cind vezi ordinea §i curiienia asta exemplard.
tr-un asemenea local poti priimi si pe un prin{...”” La 6/19 martie 1913: ,,Prea iubitul meu tati, astizi

e a gasea zi de cind owntem in Londra §i inci n-am putut face mare lucru. Misu a intervenit si ne
priimeascd ambasadorii §i Sir Grey. Cambon al Frantei gi Imperiali al Italiei o sd ne priimeasci chiar
mine. Dar cu ceilalti va fi mai greu. Sir Grey a rispuns ci ne poate priimi mane, dar mai bine ne-ar
priimi martia viitoare, adici dupi Pasti. Nenorocirea e ci suntem in ajunul Pastelui si ambasadorii
pleacd pe citeva zile din Londra. Cei de aici se duc de obicei pe la {ar4, la vilele lor. Aga d<e>
e<xemplu> Sir Grey, care de altfel / e foarte ocupat cu Camera. De mdine, ce e drept, incepem
colind&rile noastre, dar ele vor fi In curand Intrerupte din cauza acestor sirbitori. Deci nu putem sti
cét vom sta pe aici. Minimum ar fi pani miercurea viitoare. Se poate intimpla Tnsi s fie nevoie ca si
mai rimanem vreo zi-doud §i dupd aceea, cici poate nu toti ambasadorii ne vor priimi pan3 atunci.
Asa ci pierdem §i vreme, pierdem §i bani §i cel putin daci ar fi perspectiva de-a face ceva in chestia
romanilor nogtri. Autonomia Macedoniei este cu desidvargire exclusd din calculul cercurilor politice
de aici. Noi 1nsd contim pe un conflict al aliatilor balcanici, lucru cu putin{i dupi cele ce stim noi §i
dupd simptomele de panid acum. Aseard a sosit stirea cd regele Greciei a fost asasinat in Salonic.
Binuim ci e mana bulgireasci la mijloc, cu toate ci lucrul nu e confirmat pani acum: chiar dacinue
vorba de un omor politic in cazul de fat3, vor veni alte cazuri mine §i vor arita pripastia sufleteasci
ce desparte pe aliafi. De-ar fi insd Romania treazi i pregititd ca si poatd profita de un asemenea
conflict! P4nd acum ea s-a aritat chinezi 1n politica europeani — toatd lumea rade gi ne deplange.
Chiar reprezentantii nostri oficiali recunosc gafele politicii roménegti. Misu e foarte gentil §i afabil
fagi de noi. Pani acum ne-a ficut toate inlesnirile. La Legafiune e §i un macedoromén — unul
clisurean, Beza, care studiazi pe aici de vreo trei ani §i deci gtie englezegte si cunoagte Londra bine.
El ne conduce prin orag si ne pune 1n curent cu multe lucruri...” La 13/26 martie 1913: ,,Drag tati,
1{i scriu 1n fuga condeiului, fiindcé e deja orele 11 I/2 seara §i mane dimineata, joi, la orele 6 1/2,
trebuie si mi scol ca s plecim spre Berlin. incepusem s scriu devreme, ins3 a venit Misu intre orele
8 1/2 — 9 1/2 acum seara §i m-a intrerupt de la scris ... Misu a venit si ne vadi si s ne comunice
despre ceea ce a relatat Tn sanul conferintei ambasadorilor, unde a fost chemat chiar azi ca si expuie
vederile Romaniei cu privire la Albania acum cand e vorba de fixat hotarele acestei {iri. / Detalii 1{i
voi comunica la sosirea mea. A fost un mare bine ci ambasadorii nu hotiraseri pan acum si cheme
pe reprezentantul (4rii ca s3 vorbeascd in aceast chestiune. / Noi preparasem deja terenul si chiar am
gribit chemarea lui Migu. Coincidenta sau conlucrarea a fost bineveniti §i de mare folos. Nu putem
prevedea rezultatul definitiv, dar cred ci se va putea face ceva bun. Noi am vizut pe toti
reprezentantii puterilor; ieri, in sfargit, am vizut pe Sir Grey, care ne-a declarat ci avem toate
»simpatiile sale”. Germanul §i austriacul au fost cit se poate de binevoitori, precum de la sine se
intelege. Impresia noastrd generald este ci umbletele noastre n-au fost de prisos. Neamul nostru era
necunoscut §i oarecum abstract in ochii Europei prin faptul ci el nu ficuse cunoscuti vointa sa
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tiar rzc())mﬁn fusese obtinutd, cu greu, de aliatii Romaniei, Austro-Ungaria si
Ttalia™.

Trecand la Berlin, la 15/28 martie 1913, delegatia aromaneasci a fost
asistati, ca pretutindeni, de reprezentantul diplomatic al Romaniei, ministrul
plenipotentiar A. Beldiman, care a ficut ca ea si fie primitd §i ascultati cu
bundvointd, In ziua de 19 martie/1 aprilie 1913, de secretarul de stat von Jagow de
la Ministerul de Externe™.

Ultima capitald vizitati de delegatia aroméneascd, in urma unei decizii, se
pare, de ultim moment, a fost Roma. Asistatii de ministrul Romaniei, C. Diamandi,
delegatia a fost primiti, la 5/18 aprilie 1913, de subsecretarul de stat la ministerul
afacerilor externe, principele Scalea, apoi de insusi ministrul de externe italian,

proprie. Acum Europa <stie> ci noi existim i chiar dorim sd avem o via{3 a noastri proprie. Nu ne
indoim cd la punerea la cale a lucrurilor din Macedonia ce se va face n viitor se va {inea seama §i de
noi...”. V. si nota 21.

® Audierea Iui Nicolae Misu 1n ,,chestiunea aromaneasci”, la 13/26 martie 1913, s-a datorat
unui demers comun austro-italian, primit favorabil de Conferin{4 abia la 6/19 martie 1913. Pentru
Roménia, a cirei reprezentare permanentd in Conferinta ambasadorilor fusese cerut, in repetate
randuri, fird succes, inci din decembrie 1912, de aliatii ei, Austro-Ungaria, Germania §i Italia,
aceasti audiere era, mai curidnd, un gest compensatoriu §i de curtoazie. Cf. M. D. Peyfuss, Die
aromunische Frage, p. 118.

' George Mummnu ciitre tatél siu, preotul Joan Murnu, din Berlin, la 17/30 martie 1913: , Prea
scumpul meu tati, v-am telegrafiat din Londra §i v-am tot scris cir{i postale din diferite locuri — aga
incit afi putut §ti ci acum m aflu in Berlin. / In Londra ,,u hearsim” <in aroménj, ,,am fiert-0”, ,,am
bitut apa-n piud” > cam mult. Ti-am scris care a fost motivul; au intervenit sirbitorile de Pagti gi-au
oprit pe loc demersurile noastre. In schimb fnsi am vizut pe to{i ambasadorii §i pe Sir Grey. Joi
dimineafa am plecat din Londra §i dupi vreo doud ceasuri eram la orasul Douvre (Dover), port la
mare, de unde ne-am imbarcat 1n vapor. Cilitoria pe mare a durat vreun ceas (pe cand la venire de la
portul francez Boulogne pand la portul englez Folkestone a durat vreun ceas §i jumitate). Marea a
fost de astiidatii linigtitd §i n-am suferit ca la ducere. / La Calais n-am stat dect pufin. Am plecat de
acolo cu trenul §i dupi ameazi, trecénd 1n Belgia, am sosit in Bruxelles. Acolo am vizut tot ce era
vrednic de vazut in vreo doui ore §i noaptea am plecat spre Germania. Dimineaja am stat vreun ceas
in K&ln (Colonia). Am vizut o parte din orag §i mai ales celebra catedrald-n stil gotic: e una din
bisericele cari m-au impresionat mai mult nu numai prin frumusefea executiunii detaliilor si efectul
intregului, ci §i prin miretia interiorului. Din Colonia pani la Berlin am ficut 9 ceasuri. Am admirat
cu deosebire extraordinara prosperitate a Westfaliei: orage industriale mari, splendide. La 3 1/2 eram
la Berlin, unde am tras la hotelul ,,Monopol”, care se afld Tn centru §i e unul din cele mai bune. Ieri,
sambitd, ne-am plimbat prin orag §i dimineata la 11 1/2 eram la Legafiunea noastri pentru a ruga
pe ministrul nostru de aici, Beldiman, ca si intervie la Ministrul de Externe de aici, D1. Jagow, sii ne
primeascd. Dar DI. Beldiman la acea ord a participat la inmorméntarea a unui personaj insemnat, aga
cd nu l-am gisit la Legatiune. Am ldsat vorb sd ne ingtiinfeze la hotel despre ora cind ne poate
priimi. Comunicandu-ne c ne poate priimi la orele 6 p.m., ne-am dus la el si ne-am Ineles cu el
asupra audientei. Ne-a asigurat cd ministrul german ne va priimi pani luni seara. Cu Beldiman am
vorbit vreo trei sferturi de ceas asupra chestiei noastre ca §i asupra lucrurilor din Roméania. Voia s
stie si pérerea noastri. Ne-a ficut bund impresie; e un om inteligent §i priceput. / Daci isprivim
mane, luni, mai stim 1nci o zi aici, §i miercuri n4d#jduim si ne intoarcem acasi. in cazul acesta e
probabil cd vom lua trenul accelerat prin Burdujeni, aga c4 joi spre seara putem fi la Bucuresti...”
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marchizul di San Giuliano. Gh. Carageani a publicat de cur@nd fragmente din
memoriul incredintat de delegatia aromineascd marchizului di San Giuliano,
datat 19 aprilie 1913 si care se pistreazd, Impreuni cu o harti, in arhivele
ministerului afacerilor externe al Italiei. Potrivit memoriului, solutia optimi a
»chestiunii aroménesti” ar fi crearea unei Macedonii autonome. Pentru ci ea nu a
fost insd pregititd din vreme, se preconizeazd, ca solutie alternativi crearea unui
canton autonom aromaénesc care si fie atasat Intr-un fel sau altul Albaniei.
Argumentele In favoarea acestei propuneri sunt: importanta numerici a
elementului arominesc In zona Pindului (cca 70 000 aromini), marea extensiune a
teritoriului populat de ei, caracterul populatiei aroménesti de masi omogend
compacti, vorbind aceeasi limbi si avind aceleagi obiceiuri, neamestecati cu alti
etnie, superioritatea culturald si materiali a aromaénilor asupra populatiilor
invecinate, caracterul de unitate geografici naturald al spatiului locuit de aromaéni,
capacitatea lor de a-gi intrefine o administratie proprie, drepturile lor istorice
decurgénd din statutul de autonomie al Marii Vlahii existente aici in evul mediu,
primejdia anihildrii aroménilor dupd anexarea teritoriului respectiv la Grecia.
Pentru a obtine sprijinul Italiei delegatia a ficut apel si la latinitatea comuni’>

Presa italiani a salutat cu entuziasm, se pare, aceste propuneri, astfel Incit,
desi foarte lucid in privinta viitorului aroménilor in cadrul statelor nationale
balcanice, 3George Murnu 1si regiseste increderea in biruinta finali a cauzei pentru
care lupta .

Actiunea diplomatici a guvernului romin si misiunea delegatiei aro-
manesti. Delegatia aromaneascd a actionat, pe toati durata misiunii sale, ca
reprezentantd a aromaénilor cu sentimente nationale roméinegti din Peninsula
Balcanica, asadar ca exponenti a comunititilor etnice roménesti, ce fuseserd
recunoscute ca atare de Imperiul otoman i care-gi vedeau acum situatia periclitata
de modificirile politice din Sud-Estul Europei. Desi distincti, actiunea delegatiei
aromdnesti nu putea si fie Insd independenti de actiunea guvernului Roméniei.
Aceasti delegatie nu era emanatia directd a comunititilor aromanesti din Peninsula
Balcanici, ci a unui organism neguvernamental romanesc, Societatea de Culturi
Macedoromani din Bucuresti, al cirui rol efectiv fusese §i avea si rimini acela de
organ consultativ pentru guvernul roman in ,chestiunea aroméineascd” si de
mediator Intre statul roméin §i aroméni. Guvernul roméan era acela care administra

~

* Gh. Carageani, Gli aromeni e la questione aromena nei documenti dell’ archivio storico
diplomatico del ministero degli Affari Esteri italiano (1891-1916), 1I, in ,,Storia contemporanea”, a.
XX, n. 4, agosto 1991, p. 653-654.

B George Murnu ciitre fratele siu Demeter Mumu, din Roma, la 14/27 aprilie 1913:
~Mantegazza (ziaristul) cu care am vorbit mai deunizi, a scris un articol cilduros In acest sens intr-o
foaie de frunte de aici: el numeste ideea noastrd geniald, fiindc} a Tn{eles importanta ei nationali i
politici. Cred c3 cercurile politice de aici vor da tot ajutorul pentru infiptuirea acestui ideal. Stiu cd
grecii se vor opune din risputeri, dar daci puterile vor fi de acord, opunerea lor va fi de prisos...”,
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intreaga retea de gcoli i biserici roménegti pentru aromani, de la bugetul statului
romén erau subventionate toate aceste scoli §i biserici, reprezentantele diplomatice
roménesti din Imperiul otoman i din tirile balcanice erau cele care apirau eficient
interesele si aspiratiile aromanilor cu sentimente roménesti din Peninsula Balca-
nici, iar fir3 patronajul statului romén o migcare nationald unitard a aroméanilor in
numele identitfitii lor romanegti nu ar fi avut, cum s-a dovedit, sorti de izbanda™.
De altfel, atdt George Murnu, cit si Iuliu Valaori erau membri ai unei Comi-
sii specializate a Ministerului Cultelor si Instructiunii Publice, a guvernului
Romaniei, ce supraveghea buna functionare a gcolilor romanesti din Peninsula
Balcanici. Nu de 1a aroménii care o adoptaserd, ci de la statul romén care o initiase
era de agteptat reorientarea generald §i adaptarea politicii roménesti in ,,chestiunea
aromaneascd” la evolutia imprejurérilor balcanice™.

Divergentele de vederi dintre Societatea de Culturd Macedoromanai gi guver-
nul conservator roméan in privinta modalitiitilor de abordare gi solutionare, in noul
context balcanic, a acestei chestiuni, reflectate si de scrisorile lui George Murnu,
erau in fond divergente asupra politicii externe a statului romén intre cetiteni ai
acestuia §i nicidecum expresia unei incompatibilititi intre aspiratiile politice ale
aroménilor din Peninsula Balcanici, pe de o parte §i ale romanilor din Roménia, pe
de alta™®. Jati de ce, cu toatd stiruinta In apirarea proiectului unei Macedonii a
macedonenilor si in pofida reprosului nedrept cé el nu a fost sustinut din vreme si
energic de guvernul Maiorescu, delegatia aroméineasci a inteles ci trebuie si-si

? Fiind dat stadiul de dezvoltare al romanilor din Balcani, care constituie o fazi premer-
giitoare a adeviratei renagteri a sim{dmantului national §i in care o mici minoritate numai din totalul
macedoromanilor a luat cunogtinta solidarititii lor etnice cu noi, fiind dat acest stadiu, situatia cea
mai bund, cea mai prielnici pentru opera noastri de redegteptare etnici era domnia unui stat slab §i
tolerant, care si se arate totdeodat mai favorabil §i mai simpatic propagandei roménesti decét
celorlalte influente. Domnia turci reprezenta un asemenea stat §i de aceea eram foarte sinceri
partizani ai statului quo cu care interesele noastre nationale se acordau astfel” spunea Ion I. C.
Britianu in discursul siu, rostit in Senatul Romaniei, in gedinta secret de la 15 mai 1913, in numele
opozitiei national-liberale §i ficut public dupid incheierea conflictului balcanic, cf. Dezbaterile
Senatului, anexi la ,,Monitorul oficial”, nr. 5, 11 decembrie 1913, p. 17.

® Pe plan local balcanic, optiunile politice ale aroménilor au fost, in timpul crizei balcanice,
destul de diverse. In general, aromanii cu sentimente roménesti au susfinut constituirea unui stat
albanez, cei cu sentimente grecesti s-au opus. Cf. M. D. Peyfuss, Die aromunische Frage, p. 115-116,
pe baza rapoartelor consulilor austrieci.

% Si alte cercuri ale opiniei publice romanesti au fost n divergenti cu guvernul Titu Maiorescu
in privinta politicii sale balcanice. Daci Partidul National Liberal reproga guvernului conservator
pasivitatea §i-1 acuza, prin Ion I. C. Britianu, ci ,,a pierdut trenul”, adici momentul unei interven-
lii eficiente in criza balcanicd, slavistul Ilie Birbulescu, de pild4, propunea, in 1912, o alianfi
intre Roménia, Grecia §i Serbia impotriva Bulgariei, cf. M. D. Peyfuss. Die aromunische Frage,
p. 116-117.
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subordoneze actiunea aceleia a statului romén, al cdrui instrument de persuasiune
si presiune diplomatici internationald a devenit, pledind pentru crearea unui
canton aroménesc al Pindului in cadrul statului albanez.

fn ultima scrisoare inedits, trimis# din timpul misiunii, de la Roma, fratelui
siu Demeter Murnu, la 14/27 aprilie 1913, George Murnu exprimi concentrat,
foarte lucid gi foarte amar, fari iluzii, spiritul in care a actionat §i formuleazi o
judecatd globald asupra sensului §i perspectivelor misiunii pe care a condus-o:
,»Noi am facut tot ce am putut ca si salvdm pe ai nostri. Ideea noastrd de a se crea
o Macedonie autonomai e irealizabild: nicdieri in cercurile politice europene n-a
gisit ecou. Toti ne-au spus cé e prea tarziu. Puterile nu se mai pot amesteca in
Balcani §i lasd statele balcanice stdpane pe situatie. Ele se intereseazd numai de
Albania si de conflictul romano-bulgar. Asa fiind, noi am fost siliti sd cerem cel
putin garantii sigure pentru existenta §i dezvoltarea noastri nationald in
Macedonia. Dreptul acesta ne-a fost recunoscut din partea puterilor si ele ne-au
asigurat cd vor tinea seami de el la aranjarea definitivd a lucrurilor din Balcani.
Noi insd ne dim seama bine de ce insemneazi garantii, chiar sigure, pentru scolile
si bisericile noastre cu deosebire sub greci. De aceea temerea alor nostri ca sunt
pierduti in cazul cind nu se creazi o Macedonie autonomd cu totul este
Indreptititid. Dar ce putem face noi mai mult cind nu avem la spatele nostru cateva
sute de mii de baionete? De vind sunt cei din Bucuresti cari n-au stiut pune chestia
la vreme — vinovitia lor o stie azi §i o recunoaste oricine. Ci Romania <a suferit>
o infringere din cele mai jalnice nu Incape indoiald. Nu numai a périsit in chip lag
elemen<tul> macedoroman, pe care l-a legdnat ani indelungati cu sperante, ci a
pierdut interese mari nagionale §i s-a umilit in fata bulgarilor. / Dati fiind aceasti
fatalitate, noi ne-am géindit in tot chipul si gdsim o solutie cit de putin
mulfumitoare a problemei noastre nationale. O singurd ocazie s-a prezintat acum,
cand la Londra era vorba despre regularea frontierei sudice a Albaniei. Unii au
cerut si treaci In Albania In mod oarecum neconditionat cit se poate mai multe
comune aromdnesti. Eu stiu, am toatd convingerea ci nici sub albaneji nu-i
agteapti pe aromdni vreun viitor mai bun. Albanejii vor fi §i mai sovinigti decat
ceilalti balcanici. Raul e la ei cu atit mai mare cu cit istoria lor e deplorabila din
toate punctele de vedere. Mi bucur foarte mult ca se creazd o Albanie, dar nu
pentru aromdni, ci pentru albaneji, care € un popor cu multe calitdgi (calitati pe
care cu tata le-am admirat adeseori), precum si pentru echilibrul din Balcani. Mi
doare numai cd aceastd Albanie nu va fi destul de mare ca sid poati rezista mai
bine in viitor. In legituri cu Albania m-am géndit la o singuri combinatie pentru
ai nostri (despre alta am scris §i 1n ,,Luceafdrul” tnainte de-a pleca in strdinitate) si
anume sd se creeze o provincie (un canton) cuprinzand pe roménii din Pind §i o
parte cit s-ar putea mai mare din Macedonia, provincie care sd fie exclusiv
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rezervati elementului aroman in fruntea céreia si fie un prefect aroman §i cu o
bisericd autonomd romaneascd; legitura ei politicd cu Albania sé fie bundoari o
uniune personald, constituind astfel in miniaturi o Austro-Ungarie. In sensul
acesta am lucrat §i la Londra si aici. Ideea a fost primiti i e posibil, mai ales daci
cei din tara vor stdrui gi vor lucra In mod serios, e posibild realizarea ei. Nici nu
existd alt mijloc de scipare de criza prin care trece aromanismul. Daci se creazi
aceastd provincie, cred cd ai nostri vor gisi in ea cel mai bun refugiu. Mai ales
filndcd sper ca in acest caz se va face tot ce e cu putin{d pentru concentrarea
aroméanilor”.

Guvernul Titu Maiorescu a militat efectiv si stdruitor, pe plan diplomatic, in
favoarea solutiondrii ,,chestiunii aroménesti”’ prin anexarea zonei Pindului la Alba-
nia. La 9/22 martie 1913, Titu Maiorescu di dispozitie lui Nicolae Misu, ministrul
- plenipotentiar al Romaniei la Londra, si ,,ceari <Conferintei ambasadorilor> ca
numeroasele comune macedo-roméane din Pind, intre Samarina §i Metova, si fie
incorporate la Albania”. El 1i recomandi si insiste ca ,.in toate localititile unde
romanii sunt in majoritate, limba administrativi si fie romani, tot aga in bisericile
si scolile roménesti: principiul general va trebui si fie inscris in Constitutia
Albaniei””. La 13/26 martie 1913, ministrul plenipotentiar al Romaniei la Londra,
conforméndu-se dispozitiei primite, raporteazi ci a cerut ca ,yregiunile dintre
Ianina, Metova, Grebena si muntele Gramos, pand la Koritza, cuprinzand 36 de
sate §i tArguri romanesti, cu o populatie de mai mult de 80 000 de locuitori si fie
incorporate la Albania. Pentru protectia individualititii acestor romini, Marile
Puteri vor trebui si garanteze prin tratatul care va inlocui tratatul de la Berlin si
prin Constitutia albanezd, autonomia administrativd comunald §i, pe cit posibil,
politicd a acestor roméni, intrebuingarea limbii roméanesti in administratie, in scoli
si biserici, recunoagterea unui gef ‘spiritual roméan, cu facultatea pentru guvernul
roman sd intretie, ca in trecut, institutiunile de culturd roméaneascd, firi nici o
restn'c[_iune”o .

in Pro-Memoria remis la Foreign Office, in urma convorbirii cu Sir Edward
Grey, la 14/27 martie 1913 acelasi Nicolae Misu, dupi ce fsi exprimi, in numele
guvernului Romaniei, multumirea pentru crearea statului albanez, reia ideile
amintite privitoare la statutul roméanilor din cuprinsul lui. El reaminteste, ficind si
0 incursiune in istoria recentd, ci ,cele doui versante ale Pindului de la muntele
Gramos pani la Agrafa, sunt ocupate in majoritate de romani. O parte a acestei
populatiuni a fost anexatd Greciei, dupd Tratatul de la Berlin. Romanii au protestat
atunci contra acestei anexdri. Ar fi nedrept si se permitd din nou despirtirea

7 Cartea Verde, nr. 120. p. 122,
B Cartea Verde, nr.121, p. 123.
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trunchiului compact roméanesc i sd-1 anexeze la alte state decdt Albania. Romania
este de pirere cd individualitatea lor nationald va fi mai bine péstrati intr-un stat
albanez independent, sub garantia §i contractul Marilor Puteri, ale cérui granite ar
trebui fixate Intr-un mod nediscutabil, pentru a se evita in aceste {inuturi tulburiri
tn viitor”. in acest sens, ,,Guvernul roman consideri ci cele mai bune granite
naturale pentru Albania de sud ar fi muntii Zagorei (Mitchikeli si Papingo);
valea raului Inachos pand la confluenta cu rful Arta (Arachtos), pand la izvorul
acestui rau la Jug (Zygos); de aici la Metzovo si urmind granita actuald a Greciei,
pani la rdul Venetiko si de aci pani la confluenta sa cu raul Bistritza (Aliakmon-
Indje-Sou), sd urmeze cursul Bistritzei spre Darda, Gramoste, Koritza pani la
lacul Prespa”. Astfel trasate, frontierele Albaniei de sud ar fi cuprins populatie

romani, musulmani (romani-mahomedani-Vlahades), albanezd si o minoritate
o2
greacd .

Titu Maiorescu era atit de convins ci e util si lege soarta aroménilor de
aceea a viitorului stat albanez, incat nu a luat in considerare nici una din ofertele
Atenei de a garanta drepturile aroménilor cu sentimente nationale roménesti, in
schimbul incheierii unei aliante formale roméino-grecesti Impotriva extinderii
teritoriale excesive a Bulgariei sau numai In schimbul recunoasterii de citre
Rominia a extinderii Greciei §i nu a Albaniei in zona Pindului®. Chiar atunci
cind, din initiativa Frantei, Angliei §i a Rusiei, reprezentantii Marilor Puteri au

® Cartea Verde, nr. 122, p. 123-125.

%1 a 2/15 mai 1913, ministrul grec la Bucuregti, A. D. Papadiamantopoulos comunici lui Titu
Maiorescu ci guvernul elin este gata si dea libertate de funcfionare in limba macedonoroméni
bisericilor §i jcoalelor din regiunile ce vor fi anexate de Grecia §i Intreabd daci guvernul romén este
dispus s# ncheie o alianti cu Grecia impotriva Bulgariei. Maiorescu amani rispunsul pani la
pronuntarea mediatiunii de la Sankt Petersburg §i raporteazi regelui, cf. Cartea Verde, nr. 134,
p. 136-137. La 10/23 mai 1913, Papadiamantopoulos revine cu aceeasi oferti in schimbul acordului
Romaniei ca aromanii de pe ambele versante ale Pindului si fie atribui{i Greciei; Maiorescu amani
rispunsul sub motivul reglirii parlamentare a Protocolului de la St. Petersburg, dar comenteazi in
jurnalul siu personal propunerea: ,Ho! ho! Grecul obraznic”, cf. fnsemndri politice, p. 110. La
26 mai/8 iunie 1913, Papadiamantopoulos propune o alian{d formali cu Roménia §i Turcia contra
Bulgariei, Maiorescu amand rispunsul pini la infelegerea balcanicilor ntre ei, informeazi pe
ministrul Austro-Ungariei, Fiirstenberg, cf. fnsemndrilor politice, p. 120 si raporteazi regelui, cf.
Cartea Verde, nr. 137, p. 139-140. La 25 iunie/8 iulie, Teotoki propune lui Maiorescu o alian{i
politici sau micar o convenfic militard, Maiorescu am@ni alian{a invocind reminiscentele si
simptomele urilor Intre cutovlahi §i greci, dar va sustine conlucrarea militars §i ia misuri in acest
sens, cf. fnsemndri politice, p. 131. La 28 iunie/11 iulie 1913, a doua zi dupi interventia militari
roménd in Bulgaria, ministrul romin la Atena, Filodor, este asigurat de Venizelos ci Grecia va
permite subven{ionarea gcolilor pentru aromani de citre Roménia; premierul grec deplange gregelile
ficute in ,,chestiunea aromaneasc#” de Grecia n trecut, cf. Cartea Verde, nr. 197, p. 206. Iar 1a 18/31
iulie 1913, la Bucuresti, consecvent cu anterioarele sale propuneri, Venizelos figiduiegte lui
Maiorescu orice inlesniri pentru cufovlahi, crede ca gi acesta intr-0 cooperare politici si
administrativi a lor cu grecii, cf. fnsemndri politice, p. 149.
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sondat guvernul roman asupra posibulititii de a incorpora totug1 zona de maximi
densi ate aroméneasci a Pindului Greciei, Intrucat ea se oferise si garanteze
drepturile aroménilor la cultivarea individualititii lor romﬁne§t131, Maiorescu a
exclus categoric, prin telegrama sa din 4/18 iunie 1913 catre ministrul pleni-
potentiar Misu, aceasti posibilitate: ,Instructiunile Dvs. pentru romanii de la Pind
nu pot fi schimbate. intre Roménia si Grecia nu sunt discutii in aceasts privinti.
Incorporarea la Albania este cea mai buna garanfie pentru macedoromani, daci
constituirea unei Macedonii autonome este imposibild. Roméania nu poate si
péirdseascd punctul siu de vedere™?,

Stéruinta lui Titu Maiorescu de a include cu orice pret pe aromanii din Pind
in viitorul stat albanez nu a fost incununati de succes. La propunerea ministrului
de externe britanic Edward Grey, presedintele ei, Conferinta ambasadorilor a
amanat sine die rezolvarea problemei granitei albaneze, incredintind unei comisii
speciale mixte cercetarea oficiald a situatiei etnice din zond; de altfel, starea
generald de spirit a Conferintei era mai curand favorabild Greciei”, in beneficiul
cireia avea si fie trangatd aceasti problemi teritoriald dupd primul rizboi mondial.
Rédmane un fapt cd, in speranta unui mai bun tratament din partea Albaniei fati de
aroméni, dezmintitid de nationalismul albanez indatd dupd primul rizboi mondial,
guvernul conservator roman condus de Titu Maiorescu a ldsat sa treacd ocazia de a
obtine din partea Greciei, partenerul firesc al Romaniei §i pe acest teren, garantii
formale temeinice pentru libera dezvoltare a constiintei nationale romanesti la
aromanii din cuprinsul acestui stat.

Tripla Alianti si solutionarea ,,chestiunii aroméanesti” in cadrul statului
albanez. Atit renuntarea guvernului Maiorescu la ideea credrii unei Macedonii a
macedonenilor, cit §i neinspirata sa optiune pentru incorporarea teritoriilor locuite
masiv de aromani in statul albanez au fost determinate nu neapirat de mai vechi
resentimente §i prejudeciti negative fati de Grecia, nici de iniiative ale cercurilor
balcanice sau bucurestene aromanesti, ci de scrupulul premierului de a se incadra
in strategia politica generald a triplei Aliante, la care Romania aderase. Dupi ce au
salutat cu deosebiti satisfac{ie comunicarea confidentiald a guvernului romén
potrivit cidreia crearea unei Macedonii independente nu intrd In programul
acestuia, Germania, Austro-Ungaria si Italia, sustinitoare ale credrii unei Albanii
cat mai mari, favorabile lor, au incurajat sperantele Roméniei in rezolvarea
,»chestiunii aromanegti” prin Incorporarea Pindului in Albania. Mai mult chiar,
sprijinind candidatura printului de Wied, nepotul reginei Elisabeta a Romaniei, la

* Londra, 2/15 iunie 1913, Telegrama ministerului plenipotentiar al Romaniei la
Londra <N. Misu> cétre Ministrul Afacerilor Striine <T. Maiorescu>, Cartea Verde, nr. 146,
p. 147-148.

%2 Cartea Verde, nr. 150, p. 150.

% Misu ciitre Maiorescu, Londra, 5/18 iulie 1913, Cartea Verde, nr. 221, p. 222.
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tronul noului rega , ele au sugerat cd, in aceste Imprejuréri statul romén ar putea
avea in v'itor un cuvént hotédrator de spus in lumea balcanici

O mirturie meditd din arhiva personald a lui George Mumu confirmi si ea
cit de departe mergea imaginatia unor reprezentanti ai opiniei publice, daci nu
chiar oficiosi ai cercurilor guvernamentale germane, in privinta apropierii politice
albano-roméne. La 4 aprilie 1913, consilierul superior guvernamental Emil Kayser
din Sablon bei Metz 1i adreseazi o scrisoare lui George Mumu, despre a cérui
céldtorie in Europa, impreuni cu Iuliu Valaori si Nicolae Pagahagi, In spriji-
nul cauzei aromanesti era perfect informat din presi si-i propune constituirea,
spre binele albanezilor, aroménilor si al Europei intregi, a unui stat federal nu
doar albano-aroménesc, ci de-a dreptul roméano-albanez. Kayser vede posibild
0 ,uniune personali” a Albaniei cu Roménia, sub sceptrul ,inteleptului si
curajosului rege Carol”. El socoteste ci o asemenea idee ar trebui si aprindd nu
numai inimile tuturor roménilor, dar si pe ale germanilor. Roméania ar putea astfel
sd joace un rol european major in Peninsula Balcanici, contribuind la pacificarea
acesteia, spre satisfactia intregii lumi civilizate®>. M-am referit mai sus si la

* La /21 iunie 1913, ministrul Austro-Ungariei la Bucuresti, prinful Fiirstenberg, 1i vorbeste
premierului Titu Maiorescu despre candidatura prinjului de Wied la tronul Albaniei, cf. Cartea
Verde, or. 153, p. 153 si Titu Maiorescu, fnsemndri politice inedite, p. 123-124. M. D. Peyfuss, Die
aromunische Frage, p. 116-119, se referd la documente din arhivele austriece care dovedesc ci
Austro-Ungaria i Italia au sustinut includerea Pindului in statul albanez §i garantarea drepturilor
aromanilor la pistrarea individualitii{ii lor romanesti cu sprijinul Roméniei, In acord cu regele Carol I,
nci de la sfargitul anului 1912.

35 Emil Kayser, Oberregierungsrat ciitre George Murnu, din Sablon bei Metz, la 4 aprilie 1913
(Pe plic: Abs Oberregierunsrat Kayser, Sablon bei Metz/Seiner Hochwohlggeboren/dem Herrn
Professor Murnu/Bukarest/Rumainien); ,,Sehr Geehrter Herr Professor! Den Tagesblittern entnehme
ich die Nachricht daB Sie im Verein mit den Herren Professoren Valaori und Papahagi die
Regierungen der européischen Staaten fiir das Schicksal Threr Kutzowalachischen Stammengenossen
zu interessieren suchen. / Ich moéchte Thnen einem Gedanken unterbreiten, derren Verwircklichung
den berechtigten Wiinschen der Kutzowalachischen Bevolkerung gerecht wiirde und zugleich
geeignet wire, dic Anspriiche Ruminiens auf Beriicksichtigung bei der bevorstehenden Neu-
verteilung der Machtverhiltnisse auf dem Balkan zu befriedigen. / Was ich empfehle, ist eine
Personal-Union Ruminiens und Albaniens und Angliederung moglichts zahlreicher Kutzo-
walachischer Niederlassungen an den albanischen Staat. / Ruminien und Albanien unter dem Szepter
des weisen und tapfern Konigs Carol! Wire das nicht ein Ziel, fiir das sich jedes ruménischen Herz
begeistern miilte, und ich fiige gern hinzu, das auch ein deutschen Herz héher schlagen lassen wiirde
in der Freude iiber die Erstarkung des befreundeten ruménischen Staates. / Ich meine, der Gedanke
miiBte sich bei den Freunden eines starken Ruméniens und der Kultureller erhebung des ruménischen
Gesamtvolkes eine warm Aufnahme sichern und ich meine weiter, zZu den Freunden Rumdiniens
miiBte sich ganz Europa, ja die ganze Kulturwelt gesellen VerheiBe dieser Gedanke doch nicht nur
die Befriedigung der Wiinsche eines Staates und eines Volkes, die sich eine geachtete Stellung als
Trager einer hohen Selbstandigen Kultur zu schaffen gewuBt haben, sondern auch die Herstellung
des Gleichgewichts auf dem Balkan und damit die Beruhigung Europas! Ich wiirde mich freuen,
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entuziasmul cu care publicistul italian Vico Mantegazza, un specialist in chestiuni
balcanice, a salutat ideea credrii unui stat albano-aroménesc.

Dezamaigiri si iluzii arominesti. Demersurile delegatiei aromanesti in
capitalele europene nu au avut rezultate spectaculoase. Conducitorul ei, George
Murnu, era cel dintéi convins de acest lucru, dar se mangéia cu sentimentul de a-gi
fi Indeplinit o datorie si de a fi atras atentia lumii politice asupra neamului séu.
»lmpresia noastrad generala este cd umbletele noastre n-au fost de prisos. Neamul
nostru era necunoscut §i oarecum abstract In ochii Europei prin faptul cd el nu
facuse cunoscuti vointa sa proprie. Acum Europa <stie> ci noi existim §i chiar
dorim sd avem o viatd a noastrd proprie. Nu ne indoim ci la punerea la cale a
lucrurilor din Macedonia ce se va face in viitor se va tinea seamd §i de noi”
scrisese el, 1a 13 martie 1913, din Londra, tatilui sdu. Adevirul este cd, dacd pand
la izbucnirea conflictului dintre membrii coalitiei anti-otomane, Grecia, Bulgaria
si Serbia, ,,chestiunea aromaneascd” figurase la loc de frunte in declaratii, oferte si
protocoale diplomatice, fiecare dintre aliati incercand sd obtind, in schimbul
angajamentului de a respecta drepturile cistigate ale aromanilor, iesirea Romaniei
din neutralitate in avantajul sdu, dupd interventia neasteptati a Roméniei in
conflict, ea a trecut cu totul In umbri in favoarea chestiunii Cadrilaterului. Nu
pentru cd nu ar fi avut cunostintd de aromani, ci pentru ci ratiunea de stat dicta
astfel, Romania insidsi considera cd nu este oportun si {ind seama prea mult de
aromanii pe care-i antrenase in urma cu decenii intr-o ampld migcare romantici de
renagtere nationald, in numele originii i fiintei lor romanesti.

Idealul utopic al constituirii, sub garantii internationale, a unei autonomii
politice aroménesti in Peninsula Balcanicd, fie In cadrul unei Macedonii a
macedonenilor, fie sub forma unui stat federal albano-aromianesc, fie chiar sub
forma unui stat aromlnesc pur §i simplu a continuat sd domine spiritele unor
cercuri aromanesti pand foarte tarziu §i sd inspire initiativele de politicd balcanicd
ale Societitii de Culturi Macedoromani. In ce-1 priveste, in pofida tuturor
Infrangerilor §i dezamagirilor incercate, George Murnu, bardul national al
aromanilor, nu a Incetat niciodati sd creadd In acest ideal si sd militeze pentru el,
Tmpotriva oricdror considerente de realism politic, asa cum am arétat, folosind
piese inedite din arhiva sa personali, cu alt prile:j36

wenn meine Anregung die Sympathie der von Thnen vertretenen Kreise finde, und bitte Sie, diese
Zeilen als ein Zeichen der Hochachtung zu betrachten, welche ich fiir Ruménien und seinen Konig
empfinde. / Mit der Versicherung vorziiglicher Verehrung bin ich / Ihr sehr ergebener / E Kayser /
Oberre§1eruugsrat

In comunicarea George Murnu — propagandist al cauzei romdnegti (Paris, 1917-1919),
sus{inutid public la sesiunea §tuupﬁc5 a Institutului de Studii Sud-Est Europene din Bucuresti, la
23 noiembrie 1988. Imi propun si reiau, pe baza unei documentatii mai ample, aceast temi.
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AROMANI SI RELATIILE CULTURALE ROMANO-OTOMANE
LA INCEPUTUL SECOLULUI AL XX-LEA

MARIA PETRE

Dupd stabilirea relatiilor dintre Roménia §i Imperiul otoman, in septembrie
1878, si trimiterea primului ministru extraordinar §i plenipotentiar la Con-
stantinopol, Dimitrie Britianu, se infiinfeazi pe langi legatie consulatele
de la Constantinopol, Salonic, Adana, Smima, Teheran §i ulterior Monastir i
Ianina.

Profitdnd d= evolutia bund a relatiilor politice dintre cele doui tiri, diplo-
matii roméani acreditati la Constantinopol, avind sprijinul guvernului roméan, au
dus pe langd autorititile otomane o politici de sustinere culturald a importantului
numir de aroméani grupati indeosebi h Macedonia, Epir §i Albania. S-a militat in
primul ridnd pentru acordarea de drepturi civile pentru aroméni, asigurarea
dreptului de folosire a limbii materne in scoald §i in bisericd, recunoasterea
inspectorilor §i revizorilor gcolari precum si infiintarea unei mitropolii roméane
care sa coordoneze activitatea bisericilor roméne din imperiu.

Eforturile comunitdtilor aroméane de a-gi pistra identitatea culturald sub
presiunea propagandei grecesti ce atriisese de partea ei un numir important de
aromani, indeosebi in zonele urbane, au fost sprijinite de statul roman prin
sustinerea materiald a scolilor §i bisericilor roméne, prin pregitirea personalului
didactic si clerical, prin construirea de localuri de gcoli, biserici, capele §i cimitire,
prin sustinerea elevilor §i studentilor aroméni pregititi in Roménia §i la Con-
stantinopol.

In anul 1900, existau in Imperiul otoman peste 100 de scoli primare §i
5 scoli secundare roméne §i peste 30 de biserici in care slujba se oficia in limba
romand. Autoritifile otomane au intervenit pe langd Patriarhul de la Constan-
tinopol sd permitd preotilor comunititilor aromane si oficieze slujba in limba
roménd, insi nu au permis Infiintarea unei mitropolii romane sau a unui episcopat,
aga cum aveau bulgarii §i sarbii din imperiu.

Primit in audienti de sultan in aprilie 1897, ministrul Romaniei la Constan-
tinopol, Trandafir Djuvara, insotit de ministrul romén al justitiei, Al. Djuvara, i-a
propus acestuia construirea unei moschei in Bucuresti cu cheltuiala statului romén
si imbunititirea situatiei musulmanilor din Dobrogea in schimbul recunoagterii

,»-Revista istoric”, tom VIII, or. 11 — 12, p. 739 — 743, 1997
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unui sef religios pentru aromanii din imperiu. Guvernul otoman refuza insi sub
pretextul cd era greu sd aprobe crearea unei noi biserici in stat’.

fn ciuda acestor nerealiziri, relatiile culturale ale celor doua {iri continud. in
1898 cunoscuta cantiireati romand Hariclea Darclée di o serie de reprezentatii in
teatrul Palatului si este decorati cu ordinul Chefakat®.

Statul roman continud In toatd aceastd perioadid subventionarea scolilor si
bisericilor romane §i imbundtédteste modul lor de administrare. Dupd stingerea
conflictului dintre inspectorul Apostol Mirgérit si o parte a personalului didactic,
administratia lor este pusd sub conducerea Legatiei de la Constantinopol si a
consulatelor de 1a Salonic, Monastir §i Ianina. Sunt numiti noi revizori scolari care
controleazi activitatea gcolilor romane din imperiu §i intervin la autorititile locale
pentru obtinerea autorizatiilor de functionare. In anul scolar 1903-1904 au
functionat in Imperiul otoman 84 de scoli primare roméine repartizate astfel in cele
4 circumscriptii: 10 in Albania, 26 in Bitolia, 25 in Epir §i 23 in Salonic, cu un
numir total de 3 500 de elevi pregititi de 110 institutori §i institutoare. Situatia
scolilor secundare romine era urmitoarea: Liceul roman din Bitolia condus de
Adam Coe, avea 100 de elevi bursieri, pregititi de 16 profesori, Scoala nor-
malid-profesionald de fete din Bitolia avea 40 de eleve bursiete §i 9 profesoare,
Scoala comerciald din Salonic avea 47 de elevi, dintre care 40 bursieri, pregititi de
8 profesori §i 2 maestri, iar Scoala comerciald din Ianina avea 55 de elevi, dintre
care 40 bursieri §i 9 profesori.

Bisericile in care se oficia in limba romand erau: Pleasa, Nicea, Sipsca,
Elbasan §i Moscopole n circumscriptia Albania, deservite de 5 preoti; Crusova,
Gopesi, Hrupistea, Ohrida, Vlaho-Clisura in circumscriptia Bitolia, deservite de
11 preoti; Abela-Grebena, Perivole-Grebena §i Turia in circumscriptia Epir,
deservite de 5 preoti; Doliani, Lumnita, Huma, Lunguga, Osani, Murihova, Livezi,
Cupa si Fetifa In circumscriptia Epir, deservite de 22 de preoti. Pentru gcolile
primare §i secundare roméne, pentru preoti si bursierii aromani din tari si de la
Constantinopol, statul romn a alocat, in anul scolar 1903-1904, 335 000 de lei’.

Studentii aromani care au studiat la Bucuresti in anul 1902-1903 au fost:
E. Profirescu la teologie, Virgiliu Apostolescu si Tache Duce la medicind, Mihail
Nicolesco la arhitecturd, Steriu Sunda la farmacie, D. Seadima la gtiinte. De
asemenea, studiau dreptul la Constantinopol: N. Tacit, G. Badralexi §i Dimitrie

! Nicolae Ciachir, Contribugii la istoricul relatiilor roméno-turce (1878-1914), iIn AD.IR.,
1970, or. 5, p. 17.

% Ibidem.

* Arhivele Nationale Istorice Centrale, Bucuregti, fond Ministerul Cultelor si Instructiunii
Publice, dosar 349/1903, vol. I, f. 50-75.
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Gaga, iar la Galata-Serai elevii: D. A. Papahagi, D. G. Civica, Petru Cociu Leca,
George M. Leonidi i Al Seymery4.

Din raportul viceconsulului G. C. Ionescu din Bitolia, rezultd ci scopul
urmdrit prin acordarea burselor la Constantinopol, de a pregiti tineri aroméani care
sd ocupe functii superioare In Imperiul otoman, n-a fost atins decit In mici
masurd. Numai doi dintre bursieri au obtinut licenta in limba turci, Iogu si
C. Metta, ceilal{i care au avut burse la Galata Serai, pentru cd limba turci era grea,
s-au Inscris la sectia francez, iar cei care au avut burse pentru Facultatea de Drept
din Constantinopol, n-au luat examenele, necunoscind limba turci, si au venit la
Bucuresti. De aceea, Incepand cu anul 1903-1904, au fost suspendate aceste burse
si au fost acordate la 5 absolventi merituosi ai Liceului romén din Bitolia, ca s&
urmeze doi ani la Liceul turcesc din localitate, sid-si Insugeascd limba turci §i apoi
sd mearg la Facultatea de Drept din Constantinopols.

Puternica rdscoald din Macedonia din vara anului 1903 si noua organizare a
provinciei condusi de Hilmi paga, asistat de doi delegati, unul din partea Rusiei si
unul din partea Austro-Ungariei, cu o jandarmerie reorganizati de un general
italian §i incadrati cu ofiteri striini, a dus la schimbarea atitudinii autorititilor
otomane §i la stoparea partiald a abuzurilor®.

aceastd conjuncturd Imperiul otoman dezvolti relatiile politice cu
Roménia, iar sultanul fi promite In 1905 ministrului roméin la Constantinopol,
Alexandru Lahovari, cd va recunoagste toate doleantele aroménilor, dar ii este greu
sd semneze o iradea definitivi. Alexandru Lahovari sugereazd ministrului de
externe roman, pentru a-1 convinge pe sultan, si ceard interventia ambasadei
germane . :

n februarie 1905 se deschidea Consulatul roman de la Janina, iar In martie
acelagi an aveau loc crimele de la Negovan, comise de greci, cirora le ciideau
victime preofi $i membri ai comunititii aromane. Profesorii N. Tacit §i Andrei
Balamace, revizori ai scolilor roméane, aflati in inspectie in vilaetul Ianina, au fost
arestati de valiul Osman Pasa la instigatia grecilor. Ministrul Alexandru Lahovari
a adresat guvernului otoman un ultimatum si a cerut eliberarea profesorilor arestati
si promulgarea unei iradele in care si se recunoasci formal nationalitatea aromand,
cu toate drepturile celorlalte nationalitiiti din imperiu.

Sultanul, constrans de amenintarea ministrului romén cd va périsi postul in
termen de 10 zile, didea la 9 mai 1905 iradeaua prin care recunostea si permitea

* Idem, dosar 582a/1902, f. 1-2.

* Idem, dosar 349/1903, vol. I, f. 73-79.

® Velichi N. Constantin, Imperiul Otoman §i Statele din Balcani intre 1878-1912, 1n , Studii si
articole de istorie”, XV, 1970, p. 173.

7 Nicolae Ciachir, op. cit., p- 19.

www.dacoromanicaro



742 Maria Petre 4

constituirea comunititilor aromane in Imperiul otoman. Aromanii i§i puteau alege
muhtari conform regulamentelor in vigoare, puteau face parte din consiliile de
administratie, autorititile otomane inlesneau profesorilor numiti de aceste comu-
nititi inspectarea scolilor romane. Iradeaua decreta libera folosire a limbii romane
n biserici si In scoli §i o tegcherea a Ministerului de Justitie §i Culte, adresati la
10 mai 1905 Patriarhului Ecumenic de la Constantinopol, atrigea atentia ci
aroménii nu mai puteau fi impiedicati si oficieze slujba religioasé in limba lor®.

Succesul obtinut prin iradeawa din 9 mai 1905, desi partial, intrucit nu
prevedea infiintarea unei mitropolii roméne, a dat baza legali organizarii si
Intdririi comunititilor aroméne, care, sprijinite material de statul si diplomatia
romand, vor dezvolta in continuare scolile si bisericile roméne din imperiu.

Astfel se Infiinta la Constantinopol o scoali primari roméni cu 70 de elevi si
eleve, condusd de I. D. Hondroson §i un internat universitar roman condus de
N. Papahagi, care avea, in 1908, 20 de studenti bursieri.

fn anul scolar 1908-1909 functionau in Imperiul otoman 99 de scoli primare
romane repartizate astfel: 25 in circumscriptia Bitolia, 15 in circumscriptia Corita-
Elbasan, 15 in circumscriptia Grebena-Elasona, 9 in circumscriptia Ianina, 17 in
circumscriptia Salonic, 9 1n circumscriptia Veria si 9 in circumscriptia Kosovo. De
asemenea in 43 de localititi slujba religioasi se oficia in limba romans’.

Dintre cei 43 de bursieri aromini din anul 1908 amintim pe: Pericle
Papahagi, Nusi Tuilliu, Theodor Capidan la Facultatea de Litere din Lipsca,
Andrei Glavina la Scoala normali superioari din Triest, G. Nicolau la Facultatea
de Litere din Florenta, G. Staca la Facultatea de Litere din Praga, G. Tulliu la
Facultatea de Farmacie din Geneva, Elena Oriscu, N. Badnavsli, G. Balodima,
Anastase Zega la Facultatea de Medicind din Bucuregti, N. Muzaca, Marcu Beza,
Constantin Noe la Facultatea de Litere din Bucuresti, Maria Papagheorghe la
Conservatorul din Bucuresti, Munip Demirgean Efendi la Facultatea de Teologie
din Constantinopol™.

Pentru anul scolar 1908-1909 statul roméan a alocat suma de 870 000 de lei
pentru scolile si bisericile romane din Imperiul otoman. Ele erau conduse de
Legatia Roméniei la Constantinopol si de consulatele de la Salonic, Monastir si
Ianina §i erau controlate de inspectorii N. Tacit, N. Bataria §i revizorii Andrei
Balamace, Xenofon Capsali si G. Cionga.

In expunerea de motive la proiectul de buget pe anul scolar 1908-1909, cei
doi inspectori argumentau mdirirea subventiilor pentru salariile institutorilor si
profesorilor prin scumpirea traiului §i a chiriilor §i pentru: ,risplitirea muncii

¥ Arhivele Nationale Istorice Centrale, Bucuregti, fond Kretzulescu, dosar 831, f. 62.
? Ibidem, fond Ministerul Cultelor si Instructiunii Publice, dosar 2 944/1908, f. 73-106.
® Ibidem, f. 102-103.
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acestor institutori merituosi §i devotati, care In aceste timpuri grele prin care trece
migcarea noastrd culturald, au stat neclintiti si cu curaj la locurile lor, au luptat din
risputeri pentru Inaintarea cauzei romanesti, indeg;linindu-§i datoria cu zel,
sarguinta si de multe ori chiar cu sacrificiul vietii lor™!

ceea ce priveste salariile preotilor, In expunere se arita ci datoriti luptei
dintre propaganda religioasd greacd si roména, enoriasii s-au obignuit sd nu mai
pliteascd nimic preotilor pentru slujbe, acestia Intretindndu-se numai din subventia
primiti de la statul roméan'”.

Cu toate greutatile intdmpinate din partea autorititilor otomane, care améinau
acordarea autorizatiilor de functionare pentru scolile roméne, sub presiunea §i
influenta grecilor, cu toate prigonirile religioase suportate din partea clerului grec,
precum si din cauza divergentelor ce existau intre membrii comunitifilor aroméne,
provocate indeosebi de grecomani, migcarea culturald a aroménilor a continuat si
se dezvolte la inceputul secolului al XX-lea.

Atentia acordati de statul roman problemei culturale a aroménilor din
Imperiul otoman, manifestatd permanent in legiturile politice, economice si
culturale dintre cele doud tiri, a dus la apropierea dintre ele i la Tmbunititirea
situatiei minoritdtii aroméane din imperiu §i a minorititii musulmane din Romania.

" Tbidem, f. 34.
2 Ibidem.
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LUPTA DE EMANCIPARE A AROMANILOR _
ATESTATA IN ISTORIOGRAFIA ROMANA SI STRAINA

GHEORGHE IONESCU

Datoritd imprejurdrilor istorice vitrege, o vreme aromanii au fost nevoiti sd
foloseascd scrierea greaci. Insi ei erau prea mandri si constienti de originea lor
nobild, latin, si la sfarsitul secolului al XVIII-lea si In secolul al XIX-lea, au pisit
hotirit pe calea redesteptirii nationale. in fruntea acestui proces de regenerare
nationald s-au situat aroménii din vestitul orag Moscopole, unde, incd din anul
1770, invitatul Theodor Anastase Cavalioti a editat o gramatici in limba
aroménilor. Mai tarziu, In acelasi oras, scriitorul Mihail Hagi Daniil a tipdrit un
abecedar, o gramaticd, o carte de Invitdturd §i o alta de socotit. Prin anii ’30 ai
secolului nostru, cercetitorii au gisit intr-o casi de munte din Moscopole un
abecedar, bine intocmit de catre un oarecare Ucuta, scris in aceeasi perioada.
Descoperirile respective pun In evidentd un adevidrat curent spiritual pentru
emanciparea aromanilor, care doreau si se instruiascd in limba lor strdmogeasca.

Cercetitorii din anii ’30 ai secolului nostru au mai scos la iveald din colbul
timpului §i un manuscris In care erau prezentate faptele deosebite ale Sfantului
Antonie, scrise In limba aroménilor. Documentul respectiv a fost gisit la Ohrida
intr-o odaie din casa familiei Dimonie — numit pentru aceasta Codex Dimonie'.
Manuscrisul are 127 file, cu 17 linii pe {iecare pagind, continand fapte ale sfintilor
scrise Intr-o limbd arominid veche, dar cu litere grecesti. Scopul era evident,
traducerea in aromand a continutului manuscrisului, care a fost datat la 1785.

Asemenea manuscrise se mai gdsesc si la Biblioteca Academiei Romane,
provenite de la arominii care locuiau la Budapesta: Catechism macedo-roman,
Gramatica macedo-romand cu textul In nemteste, mai multe file dintr-un
Vocabular macedo-roman, in roméneste etc.

Aromanii fiind vestiti negustori care dominau rutele comerciale — Peninsula
Balcanici-Budapesta—Viena—Miinchen sau Peninsula Balcanici-Budapesta—Viena—
Venetia—Paris §.a., mulfi dintre ei s-au stabilit la Viena sau Budapesta, de unde
puteau controla negotul respectiv. Ei au luat din timp contact cu marii Invitati
ardeleni: Petru Maior, Samuil Micu, Gheorghe Sincai, Joan Budai-Deleanu s.a.

! Th. Capidan, Codex Dimonie, Leipzig, 1786.

,Revista istorici”, tom VI, ar, 11 — 12, p. 745 — 749, 1997
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Aroménilor de aici §i prin ei celor din Balcani, li s-a transmis ideea
redegteptirii lor nationale, bazatd pe originea si limba latind. De aici apare §i
necesitatea tiparirii mai multor lucridri in limba aroméani.

Rénd pe rind, se redacteazi noi cirti. In 1808 se tipireste la Pesta Cercetdri
despre romdnii numifi viahi care locuiesc dincolo de Dundre de Gheorghe Roza,
carte retiparitd in 1867 si la Craiova”. In 1813, apare la Viena lucrarea Romdnii din
Macedonia, retipiriti la Paris in 1875°.

Un eveniment important din istoria noastri nationald a influentat in mod
deosebit procesul emancipdrii nationale a aromanilor sud-dundreni — este vorba de
revolutia din 1848. Infranti de fortele externe retrograde, multi revolutionari
ilustri au fost exilati la sudul Dunirii, iar acolo trdind printre aromani, le-au
cunoscut suferintele si aspiratiile de libertate. Reveniti in taré, ei au devenit lupta-
tori hotirati pentru cauza libertdtii aroménilor, acestia fiind: poetul D. Bolinti-
neanu, el insugi aroman, Jon Ghica, Ion Jonescu de la Brad, Ion Heliade Radulescu
§.a.4. Doui erau obiectivele urmirite de aromani: pastrarea individualititii etnice §i
a limbii lor stramosesti, pornindu-se de la 0 maximd veche a aromanilor ,,Réul
incepe de la izvor, omul vine din copilérie”.

Un alt moment de riscruce in epopeea regenerdrii nationale a aromanilor 1-a
constituit Inceputul organizirii lor. Initiatorul acestei actiuni a fost marele patriot
Dumitru Casacovicis, venit iIn Romania din Metova, el devenind primul apostol al
idealului de libertate pentru aroméni.

in timpul cfim#icimiei Iui Alexandru Ghica a fncercat si constituie un
comitet macedo-roman, dar nu a reusit. Nu a dezarmat si, dupi alegerea lui Cuza,
reuseste sia formeze un astfel de comitet, in 1860, care avea ca membri fondatori
pe D. Bolintineanu, Iordache Goga din Vlaho-Clisura, Dumitru Casacovici din
Metova, poetul Mihail Niculescu din Térnova, Toma Tricopulu din Crugova s.a.

Peste 3 ani, comitetul s-a reorganizat in ideea de a atrage n aceastd actiune
si pe roméanii din Romania, pentru a dinamiza §i a da 0 mai mare substant3 actiunii
tntreprinse. In acest comitet au fost inclugi: Cezar Bolliac, Cristian Tell, C. A. Ro-
setti §.a.6.

Actiunile comitetului au un evantai mult mai larg. Intreaga presi demo-
craticd roméaneasca este racordatd la cauza libertfitii aroménilor: in ,,Roméanul”,

? Gheorghe Roza, Cercetdri despre romdnii numifi viahi, care locuiesc dincolo de Dundre,
Editor Stergiu Hagiadi, Craiova, Tipografia Macinca, 1867, p. 27.

*M.E. Picot, Les Roumains de la Macedonie, Paris, 1875.

* Ion Heliade Ridulescu, Souvenires et impressions d'un proscrit, Bucuresti, 1860, p. 71.

5C. I. Cosmescu, Dimitrie Casacovici §i aromdnismul, in ,,Analele Academiei Roméne”,
tom. XXV, 1903.

¢ Theodor T. Burada, Cercetdri despre scolile romdnegti din Turcia, in gazeta , Buciumul”,
1863, or. 3, p. 10.
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",,Dambovita”, ,.Buciumul” se scriu studii §i articole privind originea, istoria,
cultura striveche a aromanilor, se publicd note de cilitorie din Balcani, de
exemplu — Caldtorii la romdnii din Macedonia §i Muntele Athos, de D. Bolinti-
neanu. in Parlamentul Romaniei se ridici problema sprijinirii culturale a aroma-
nilor, iar Comitetul macedo-roman lanseazi un apel cétre toti aroménii din Epir,
Macedonia, Albania, Thessalia sd treaci la intemeierea de scoli §i biserici.

Cei mai mari intelectuali ai Roméniei s-au pus In slujba méretei cauze a
fratilor aroméni. In 1862 Goga §i Casacovici public, pe cheltuiala lor, o gramatici
macedo-romani, autor I, C. Massimu.

Emanciparea spirituald a arominilor a fost sustinuti chiar de guvernul
Roméniei, prin Mihail Kogilniceanu, prim ministru, si Dimitrie Bolintineanu,
ministrul cultelor, care a hotirat in 1863, dupd secularizarea averilor méndstiresti,
ca din veniturile mari realizate de tard pe aceastd cale, 14 000 lei si fie previzuti
pentru intemeierea unor gcoli ale aroménilor sud-dunireni, sumi la care s-au
addugat si alte donatii ale scriitorilor, profesorilor, jurnalistilor, artistilor, avoca-
tilor s.a. din Roménia. Deci cetitenii Roméaniei considerau cauza redesteptirii
nationale a aroménilor ca o cauzi a lor sfanti §i o sustineau cu célduri.

Pornindu-se de la acest sprijin’ material entuziast, s-a deschis prima scoali
pentru aroméni In Macedonia, in satul Tarnova. Cel care a condus aceastd
activitate a fost Dimitrie Athanasescu’, un adevirat ,,argint viu” cum 1i spuneau
oamenii din sat. De altfel, el va fi numit §i invititor la scoala respectivd. Cu o
pasiune rar Intalnitd, cu competentd si spirit organizatoric deosebit, el a depisit
toate obstacolele Intalnite, scoala functiondnd in bune conditiuni, fiind felicitat pe
rand de printul Ghica, Mihail Kogilniceanu, I. C. Britianu.

Cu sprijin din Roménia, numirul gcolilor din satele arominesti sporea
continuu, ridicindu-se, la un moment dat, problema Invititorilor. Venind in
intdmpinarea acestei cerinte imperioase, guvernul roman a deschis in Bucuresti o
scoald normald macedo-roménd la Sfintii Apostoli, in 1865. De la inceput, aldturi
de conducerea scolii a fost preotul Averhie din satul aroménesc Abela, care a
strans donatii §i a mers deseori In sudul Dunirii pentru a recruta pe viitorii elevi
care sd aib3 chemare pentru nobila misiune de dascili.

La Sfintii Apostoli a fost pregititd prima promotie de 10 elevi. Almanahul
macedo-romdn din 1880 are pe o pagini fotografiile acestor inviticei Imbricati in
minunate costume nationale, iar in mijlocul lor era pirintele Averhie. In
continuare, Almanahul ne relateazd de unde erau acegti primi protagonisti: Tuliu
Tacit, Gheorghe Dautti, Dumitru Ioachim, Bugu Sairili, Dumitru Popinoiu din
Abela; Apostol Todorian si Domenico Goma din Perivele; Gusu Papacostea,
Dumitru Badralexi §i Nicolae Popilian din Veria. Avand o privire panoramica

N, Torga, Istoria romdnilor din Peninsula Balcanicd, Bucuresti, 1919, p. 100.
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asupra acestei situatii, se degaja firesc concluzia ci in satele din sudul Dundrii erau
multi aromani, din moment ce numai in satul Abela era nevoie de 5 Invititori.

Anul urmator, cea de-a doua promotie cuprinde 18 elevi. Din prima promotie
s-au Inapoiat in satele locuite de aromani Tuliu Tacit — invititor la Vlaho-Clisura;
Dimitrie Badralexi — Invititor la Veria; iar Gheorghe Dautti la Abela, dupi care a
fost transferat profesor la Liceul din Bitolia, unde a predat limba latini cu rezultate
excelente.

Din cea de-a doua promotie s-a remarcat Gusu Papacostea, care, cu un talent
de foarte bun organizator, a intemeiat la Moloviste un centru recunoscut prin
rezultatele sale, de instructie §i educatie romaneasci.

Rezultatele bune obtinute in scolile aroménilor din Peninsula Balcanicd se
datorau, in mod normal, si unor profesori de prestigiu cum era Ioan Maxim, care a
predat latina la cursul superior al Liceului Sfantu Sava sau Ténase Tindsescu, el
nsugi aroman, care preda franceza la acelasi liceu, in care Invitau mulfi aromani,
dupi desfiintarea gcolii normale de la Sfintii Apostoli (1871). Ins3, cu mijloace
materiale mai substantiale §i cu cadre didactice pregitite in Romania, inimosul
Cosmescu a deschis, inci din 1866, o scoald a aromanilor la sudul Dunirii, la
Gopesti. Vizand in ea o bazd pentru dezvoltarea viitoare a Invitimantului
aromdnesc din zond, patriotul D. Casacovici i-a donat intreaga avere, iar ca
invdtitor a fost adus aici Gheorghe Caracotta, tatdl unui mare medic ortopedist
Virgiliu Caracotta. Scoala aceasta se va dezvolta, ajungand un gimnaziu, incadrat
cu buni profesori si invatatori.

Scoala din Gopesti incepea lungul sir al unor scoli pentru aroménii din
Peninsula Blacanici, gcoli deschise cu sprijinul direct al Ministerulti Instructiunii
Publice din Romania si al unor patrioti aroméni®. Scoli noi au fost deschise la
Abela, cu ajutorul material dat de bravul aromin Somu Tomescu, la Ohrida, de
patriotul G. Tamara, la Vlaho-Clisura, cu sprijinul vestitului revolutionar Apostol
Mirgérit.

La efortul de emancipare spirituald a aromanilor se asociazi si fogtii elevi de
la Sfintii Apostoli, ca Invititorul D. Badralexi, care a pus bazele scolii din Veria,
iar Chirana a celei de 1a Nevesca.

Un eveniment insemnat 1-a marcat intemeierea Scolii Comerciale Superioare
din Salonic pentru aroméni. Initiativa fondirii acesteia a apartinut lui Take
Ionescu, supranumit ,,Gurd de Aur”, care inci din 1892, de cind era in fruntea
Ministerului Instructiunii Publice, a ficut demersurile necesare, actiune incheiati
cu succes 1n 1899. Scoala a avut ca director pe Mihail Dimonie si pani in 1925 a
fost absolvitia de 100 de diplomati.

¥ M. V. Cordescu, Istoricul scolilor roméne din Turcia, Bucuregti, 1906, p. 104.
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Cu toate greutitile intdimpinate, numaérul scolilor §i mai ales calitatea nvata-
méntului desfagurat in scolile aromanilor, au crescut considerabil. Era §i un ecou
direct al misurilor intreprinse de Societatea de Culturi Macedo-Romani, infiintatd
in 1879, care continua, la un nivel superior, activitatea fostului Comitet Aroman.
Societatea respectivd a fost recunoscutd de guvernul romén ca persoand juridici,
avand drept de a primi donatii in bani sau materiale.

Actiunea continua, in 1901 s-a deschis gimnaziul Berat, din Albania, in 1905
Internatul universitar din Constantinopol, pentru ca in 1915, in Macedonia §i
Grecia, sd functioneze peste 30 scoli primare cu invititori calificati, 3 scoli
secundare cu profesori pregititi in Romania. In Serbia functionau 21 gcoli primare,
cu 53 Invitdtori, un liceu cu 20 profesori, o scoald normald §i profesionald de fete
cu 15 profesoare. in Albania erau organizate 10 scoli primare cu 21 invititori, iar
in Bulgaria o scoald primard §i una comerciald, ambele la Sofia.

Dupid datele statistice oferite de V. Diamandi, in anul gcolar 1914-1915
functionau la sudul Dunirii 91 scoli primare cu 111 Invititori §i 56 invititoare, un
liceu, 2 scoli comerciale, o scoald normald §i profesionald de fete. Privite in
ansamblu, aceste rezultate reprezentau un succes al politicii roméane in Balcani.

Aromanii pdsiserd pe calea emancipirii lor. in fata tuturor vicisitudinilor
istoriei, §i asa cum afirmau ei ,,noi am Invitat de la pidure si stim drepti ca bradul
si de la apele muntilor, ci ele trec, dar noi rimanem aici”.
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STUDENTI AROMANI LA FACULTATEA DE DREPT
DIN BUCURESTI

(sfarsitul sec. XIX — inceputul sec. XX)

EVANTIA BOZGAN

In anii ’60 ai secolului trecut Roménia a inceput o veritabili politici externi
care evident lua in considerare particularititi geopolitice §i etnice. In cazul nostru
este vorba de aparitia unei preocupiri sistematice in ceea ce priveste existenta
romanititii sud-dunirene, realitate care pentru opinia publicd exista simplificat ca
problema aroménilor din Balcani. Considerim c# perioada in care s-a produs
sensibilizarea opiniei publice din Roméania In aceasti directie corespunde mo-
mentului cdnd Dimitrie Bolintineanu publica relatérile sale de calétorie la romanii
din Macedonia (1863). Desigur existi si alfi factori care contribuie la afirmarea
unei probleme a roménilor din Macedonia (aromanii) i In primul rand trebuie
mentionatd existenta unei comunititi aromanesti in Romaénia, care a intreprins
eforturi intense pentru a capacita atentia statului roman asupra acestei chestiuni.
Evident, eforturile acestei intelectualititi aromanesti probau existenta si afirmarea
unei congtiinte nationale sau de grup etnico-religios a aroménilor. Dar in acelasi
timp este vorba i de afirmarea unui anumit proiect politic care in realitate era mai
putin omogen decidt pare la prima vedere. Pentru intelectualii aroméni de la
jumdtatea secolului trecut care se regiseau In principate, acestia se identificau cu
»{ara”, imaginati multiform, ca principiu regenerator, depozitar unic al legatului
roman, ca bazi a viitoarelor actiuni de ajutorare culturald si religioasi si evident
un element extrem de important In diplomatia zonali. La acestea s-ar mai putea
adiuga calitatea de loc de refugiu. In functie de ponderea acordats unuia sau altuia
din rolurile care reveneau Romaniei, apar diferente in interiorul proiectului politic
aromanesc §i, desigur, tot aici se afla originea polemicilor care continui pani
astazi. :

Cate raspunsuri se pot da unei Intrebédri deosebit de delicate care poate
suscita nenumdrate pasiuni, care poate fi rolul Romaniei in istoria contemporani a
comunitd(ii aromanesti? Adevirul este ci pasiuni pot suscita §i formulele folosite
de noi In introducerea acestui articol. Aromanii reprezintd o natiune? O natiune
formatd din elemente in cele din urmi disparate gratie conjuncturilor istorice
succesive: aromdnii din Albania pot constitui o minoritate etnico-religioasi

»Revista istoricd”’, tom VI, ar. 11 - 12, p. 751 - 762, 1997
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avindu-se in vedere ci majoritatea populatiei statului albanez isi revendic# origini
ilirice, iar procentual religia musulmani este cea mai importantd, aromanii din
Bulgaria, Grecia §i ex-Iugoslavia, unde existi un element de coeziune cu
majoritarii, confesiunea ortodox, i valorifici identitatea neolatind. Dar aromanii
din Rom#nia? La recensamantul din 7 ianuarie 1992 s-au declarat aromani 21 089
de persoane, iar macedo-romani 6 999 persoane. Aceste date statistice de-
monstreazi mai multe lucruri: imaginea proprie pe care o au aceste aproape 28 000
de persoane ca grup distinct fatd de cel al populatiei majoritare (acestea reprezinti
probabil o minoritate fati de numdrul total al aroménilor stabiliti in Romania),
reticentele majorititii aromanilor de a se considera un grup minoritar determinate
in parte de experientele traumatizante ale unui trecut apropiat.

Nu ne-am propus s4 rispundem la aceste chestiuni in aceste pagini. In fond,
este vorba de o cercetare de arhivd, care fsi propune si contribuie la intelegerea
raporturilor dintre statul romén §i aromfni. Nu putem neglija nici contributia la
patronimia aroméneasci in agteptarea unor rezultate de sintezi in acest domeniu.

Studenti aromani au existat §i la alte facultiti ale Universititii din Bucuregti
ori la Scoala Normald Superioard (care a functionat intre 1880-1898), dar prezenta
aromanilor la Facultatea de Drept are o semnificatie aparte. Facultatea de Drept
era principalul mediu din care se recrutau majoritatea cadrelor politice §i admi-
nistrative ale statului roman. Initial in crizd de cadre, statul romén a ficut ulterior
apel masiv la absolventii facultitilor de drept de la Iasi §i mai ales de la Bucuresti,
pentru a remedia improvizatiile si elimina incompetentele. in plus, tentatia
bxrocratlca a determinat un aflux important citre aceste institutii de invitimant
supenor Acest model a incercat si fie aplicat §i in cazul aroménilor, care nu

! Conform unei statistici elaborate pentru perioada 1865-1906 Universitatea din Bucuresti a
produs urmitorul numir de licentiafi:

Facultatea Perioada Nr. licentiati
Drept 1865-1906 2902
Litere 1868-1906 427
Jtiinge 1868-1906 267
Teologie 1889-1906 278
Farmacie 1870-1906 651
Medicini 1870-1886 35
Medicini (doctori) 1873-1906 832
TOTAL 5394

fn comparaie cu Universitatea bucuregtean, Universitatea din Iagi figureazd pentru perioada
de péan¥ la 1906 cu un total de 992 de licentiati. In anul universitar 1904-1905, Facultatea de Drept
din Bucuregti avea 2589 de studenti tnscrigi din care romani 2460 inclusiv 25 de aroméni iar in anul
universitar 1907-1908 erau 2229 de studenti inscrisi din care 9 erau aromani.
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dispuneau de o elitd suficient de puternicd pentru a face fati sfidarilor politice si
nationale din sudul Dunirii. Probabil c# aceast3 strategie a esuat, numerosi absol-
venti aromani, $i indiscutabil cei mai valorosi, au preferat cariere in statul romén.
Din aceste considerente Facultatea de Drept din Bucuresti era cea mai
prestigioasa facultate a Universititii din Bucuresti creatd in iulie 1864. De fapt,
invitimantul juridic superior debuteazi la Bucuresti inc# din ianuarie 1851, cind
intdlnim in calitate de profesor pe Gheorghe Costa-Foru, care dealtfel va fi si
primul rector al Universitiitii din Bucuresti intre 1864-1871, aromén de orlgme
familia sa stabilindu-se la nordul Dunérii la sfargitul secolului al XVII-lea”,
Studiile erau esalonate pe trei ani in modul urmétor: drept roman si drept civil in
anul I, drept romén, drept civil, procedura civild si drept penal in anul II, drept
civil, drept comercial, drept constitutional §i administrativ in anul III. Din anul
universitar 1859-1860 se introduce §i economia politicd. La Inceput studentii
proveneau in marea lor majoritate din mediul urban §i erau in totalitate roméni
cre§t1n-ortod00§1 Primii minoritari sunt semnalati In anul universitar 1864-1865,
asadar 1 In momentul credrii universitdtii: Ieronim Gold, catolic, si Emilian Ioan,
mozaic®, Facultatea de Drept 15i conducea activitatea dupd regulamentul din
13 august 1866. Aici erau previzute durata studiilor (4 ani), materiile studiate
(drept roman, drept civil roman, procedura dreptului civil, drept penal si procedura
dreptului penal, drept comercial, drept constitutional, drept administrativ §i econo-
mie politicd) precum si examenele care erau necesare pentru obtinerea licentei in
drept. Acestea erau in numir de 5: primul era compus din drept roman §i drept
civil roman, al doilea din drept civil §i drept roman, al treilea din procedura
dreptului civil §i economie politicd, al patrulea din drept penal, drept comercial
si drept constitutional si administrativ, iar ultimul era constituit din sustinerea
unei teze. Pand la primul rizboi mondial au fost elaborate mai multe regulamente
care au previzut diversificarea studiilor gi in cele din urm3 posibilitatea de
organizare a doctoratului (cursurile pentru doctoratul juridic au debutat la
3 decembrie 1907 in virtutea legii invitimantului din 1901, de fapt o modificare a
celei din 1898), desi practica obtinerii acestuia la Paris s-a mentinut in proportii

% C. G. Costaforu, Din viata §i opera unui mare democrat romdn (antologie, note §i studiu

mtroducnv de Florea Nedelcu §i Florian Ténisescu), Cluj, 1986.

>De exemplu, in anul universitar 1859-1860 erau Tnscrigi urmitorii: Constantin Cracoveanu,
niscut la Bucuregti in 1831; Joan Condeescu, niscut in 1840 la Pitesti; George Degeanu, niscut in
1841 la Bucuresti; Dumitru Georgescu, niscut in 1839 la Buziiu; Dumitru Iorgulescu, niscut in 1817
la Bucuresti; Mihail Petrescu, niscut in 1837 la Bucuresti; Nicolae Bijescu, niscut in 1836 la
Bucuresti; Teodor Cutarida, niscut in 1832 la Bucuresti; Ioan Catopolu, niscut in 1839 la Bucuresti;
Stavarache Ghisdeanu, niscut in 1835 la Buziu; Nicolae Mirculescu, niiscut in 1826 la Bucuresti;
Petru Voinescu, niscut n 1834 la Bucuresti. Vezi Arhivele Faculti{ii de Drept din Bucuresti,
chlstm de inscrierea studentilor ncrcgulap de la 1857-1865 (neinventariat).

* Ibidem.
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deloc neglijabiles. Acelasi regulament stabilea §i taxele platite de studenti, care
erau relativ ridicate. In aceste conditii deci, am incercat si reconstituim situatia
studentilor aroméni la Facultatea de Drept in functie de materialul de arhivd
consultat, dealtfe] inegal si care nu permite o reconstituire completi a perioadei de
la crearea facultitii pand la primul rdzboi mondial. Printre criteriile care au stat
la baza depistirii studentilor aromini au fost retinute patronimele si datele
biografice, care insi apar mai tdrziu in registrele matricole, i incd §i mai tirziu
sunt consemnate de manier sistematicd. Ca atare existi riscurile unor erori cel
putin pentru perioada de inceput.

Printre primii studenti aroméni aflati in matricolele Facultitii de Drept
intalnim un Grigoriu Lascu in 1861, pe Constantin Nacu in 1863 care-si va sustine
examene in 1865 (viitor profesor al facultdtii §i ministru, mort in 1920), pe
Theodor Pappa néscut in 1826 in Transilvania §i inscris in 1860, pe Mihail Palla
inscris in 1857, cu examene 1n 1862, pe Mihail si George Schina, studenti in 1861,
si respectiv 1863, un alt Constantin Schina inscris in 1881, pe Dimitrie Veru in
1861, pe Dimitrie Juvara in 1864, pe Vasiliu Costa-Foru in 1865 sau Theodor
Cutarida in anul 1859. Inscris in 1863, Dimitrie Dimcea isi va sustine examene in
1870. Dupad reorganizarea efectivd a Facultitii de Drept din Bucuresti, intdlnim
pe Constantin Gialep (1866-1874), Marcu Farchi (1868-1870), Basiliu Paciurea
(1873-1874), Steriu Steriade (1871-1872), Dimitrie Cotta (1869), Ion Atanasescu
(1875, reinscris Tn 1876), Constantin Burelli (1875-1878), Constantin Iarca
(1874-1879), Traian Giuvara (1875), Alexandru Bessiu (inscris tn 1881 cu un
bacalaureat la liceul din Ianina), Theodor Berrea (1882), Mihail Caracostea
(1871-1872), Basilie Caligari (1871), Alexandru Caragoni (inscris in 1871 si care
continud studiile pand in 1882), Themistocle Ciocanelli (1872-1878), Ioan
Orghidan (1872-1879), Constantin Vrand (inscris in 1872 si 1877), Aristid
Ciocanelly (1873-1879), Constantin Costaforu (inscris in 1873, continui la Paris §i
revine in 1880-1881 la Bucuresti), Christu Cutiana (1876-1884), Constantin
Caireti (1877-1878), Theodor Canari (1880-1884), Gheorghe Zottu (1880-1884),
Alexandru Dimancea (1882-1887), Dumitru Giuvaru (1874-1882), Constantin
Iarca (1874-1879), George Tudorache Hagi (inscris in 1879-1880 termina studiile
abia in 1890), Stefan Panteli Hagi (incepe studiile la Paris apoi le continui
la Bucuresti intre 1882-1885), Ion Caracag (1884-1888), Theodor Ienibace
(1881-1887), Dumitru Iota (doar inscris in 1888), Alexandru Caracag (1888-1892),
Ion D. Arginteanu (doar inscris in 1891), Constantin Marioteanu (1885-1891),
George M. Macedonescu (niscut la Briila in 1867 inscris in 1888 si 1890),
Pericle Civica (bacalaureat la Bitolia, inscris in 1891), Titu Caracag (1891),
Tache Mirgirit (bacalaureat la Bitolia, student intre 1890-1891), Luciliu Massim

5 Ovidiu Bozgan, Universitatea Bucuregti. Scurt istoric, Bucuresti, 1994.
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(1891-1892), Alexandru Padenu (bacalaureat la Constantinopol, student intre
1881-1889), Ion C. Steriu (cu bacalaureat la Bitolia, inscris in 1891), Mihail Statu
(bacalaureat la Bitolia, inscris in 1891), Theodor Vangheli (1891), Constantin Sa-
margiu (bacalaureat la Tarnova, inscris in 1891), Anibal Cociu (1889). In aceasti
perioad3 1l intdlnim pe Stefan Mihiileanu inscris in anul universitar 1879-1880 si
care 1§i va sustine examenele Intre 1880 si mai 1884 (patriotul aroman va fi asasi-
nat de un nationalist bulgar la Bucuresti in 1900)°. Pericle Papahagi, niscut la
3 decembrie 1870 la Abdela (Epir), bacalaureat al liceului romanesc din Bitolia
(fondat in 1881) s-a inscris in 1892, dar nu a continuat studiile. La fel Christu
Salamaneanu, niscut la 28 februarie 1856 la Metovo (Epir), bacalaureat al liceului
grec din Ianina sau Mihail Tulliu nédscut la 22 februarie 1870 la Abdela, bacalau-
reat al liceului din Bitolia. In schimb, Nicolae Vlahidis, niscut in 1874 la Cato-
Sudena, absolvent al liceului din Ianina sustine citeva examene intre 1892-1894.

Asadar, cétre sférgitul secolului al XTX-lea, numarul studentilor aromani la
Facultatea de Drept se mareste, documentele de arhivad fiind In masurd sa dea
informatii asupra locului de nagtere §i a institutiei de invatimant secundar de
absolvire, deoarece era obligatoriu pentru candidatii la aceastd facultate de a
poseda bacalaureatul.

Continvdm cu enumerarea studentilor aromdni, de cele mai multe ori
patronime specifice, alteori derutante: Demetru Dan, ndscut la Nevesca (Mace-
donia) 1In 1870, inscris intre 1892-1894; Ion Dalametra, niscut la Veria in 1868,
bacalaureat al liceului din Bitolia in 1889, inscris in 1892; Nicolae Batzaria, niscut
la Crugova (Macedonia) in 1873, absolvent al liceului din Bitolia in 1891, inscris
Intre 1895-1896; Adam Cohe, niscut la Ohrida tn 1873, Inscris intre 1893-1895,
inscris In paralel si la Facultatea de Litere; Constantin Cosmescu, niscut la Gopesi
(Macedonia) in 1866, absolvent al liceului din Bitolia, inscris In 1893-1894;
Xenofon Capsali, ndscut in 1869 la Perlepe (Monastir, Macedonia), absolvent al
liceului din Bitolia in 1887, tnscris in 1894-1895; Nicolae Caracota niscut la 1871
la Nijopoli, absolvent al liceului din Bitolia in 1891, inscris in 1894-1895; George
Cionga, ndscut la Veria in 1868, absolvent al liceului din Bitolia in 1893 sustine
examene in 1897-1898; Steriu Ciumeti, niscut la Selia in 1869, absolvent al
liceului din Bitolia in 1889, sustine trei examene intre 1896-1898, fiind respins la
al patrulea examen in 1900; Vasile Dimonie, niscut la Bitolia in 1873, bacalaureat
la Bucuresti In 1895, sustine trei examene intre 1897-1900, urmeazi concomitent
Literele; Constantin Metta, niscut la Moloviste (Monastir) in 1876, absolvent
al liceului din Bitolia in 1894, sustine doar doui examene in 1897-1898;
Dimitrie Milescu, néscut la Gopesi in 1870, bacalaureat la Iasi in 1892, inscris in

§ Figureaza printre fondatorii Asociafiei Generale a Studentilor Universitari din Roménia,
creatd cu ocazia congresului studentesc de Ia Focgani din 7-8 septembrie 1880,
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1893-1895; Vangheli Narte, niscut la Molovigte in 1872, inscris in 1895 sustine
doar doud examene in 1898; Evanghelu Pashu, niscut la Vogradeti (Albania) in
1870, absolvent al liceului din Monastir, Inscris in 1894-1896; Ion Palla, niscut la
Bucuregti in 1875, studiile liceale la Geneva (1894), sustine toate examenele plus
teza Intre 1896-1906; Elia Papahagi nidscut in 1871 la Abdela, bacalaureat la
Bitolia, Tnscris in 1894-1895; Ion C. Puppa niscut la 1876 la Timovo, bacalaureat
la Bucuresti in 1895, inscris in 1895-1896, depune trei examene in 1898-1899, in
paralel este student la Litere; Eracle Pisca, nidscut in 1861 la Megarova, face o
parte din studii la Universitatea din Atena, Inscris in 1895-1896; Constantin Roca,
ndscut la Pade, Ianina in 1874, bacalaureat la Bucuresti in 1895, reugeste sd-gi
termine studiile intre 1897-1900, urmeazi concomitent Literele; Tascu Sunda,
ndscut la Crugova in 1870, absolvent al liceului din Bitolia, inscris In 1895; Nusi
Tulliu, nédscut la Abdela In 1872, absolvent al liceului din Bitolia in iunie 1893,
inscris in 1894-1895, sustine un singur examen in iunie 1897; Petre Vulcan, ndscut
la Bitolia in 1869, bacalaureat la Bucuresti in 1891, sustine un singur examen in
iunie 1897; George Zvercea, niscut la Gramogte, Macedonia, in 1868, absolvent al
liceului din Bitolia in iunie 1890, sustine toate examenele intre 1894-1900,
inclusiv teza de licent3 cu titlul ,,Tranzactiuni in dreptul roman §i roméan”.

Pentru perioada 1896-1909 posedim date complete, astfel incit vom Incerca
o analizd proprie cercetirii unui egantion. Prezentarea sub formi de tabel ia in
considerare studentii nou Inscrigi: in anul universitar respectiv (persoanele marcate
cu asterisc nu au fost luate in considerare in analizi’.

ANUL UNIVERSITAR 1896-1897

Nicolae Athanasescu. Niscut la 5 august 1875 la Tarnova, absolvent al liceului din
Bitolia in 1896, examene In 1897-1901, inscris la tez3 de doctorat.

Tulliu Carafoli. Niscut la 24 septembrie 1871 la Xirolivade, absolvent al liceului
din Bitolia in 1895.

Gusa Cionga. Niscut la 13 martie 1876 la Selia, absolvent al liceului din Bitolia.

Pavel Hagi-Ioga. Niscut la 20 octombrie 1878 la Salonic, absolvent al liceului din
Bitolia In 1893, examene in 1897-1900.

Lecantd Lizdrescu. Niscut la 21 octombrie 1863 la Perlepe, absolvent al liceului
din Bitolia.

Ion Mihail. Niscut la 8 februarie 1874 la Leova, absolvent al liceului din Sofia,
examene Intre 1898-1905 (albanez?).

" Datele au fost prelucrate dupi registrele matricole conservate in Arhiva Facultitii de Drept
din Bucuresti.
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George Papa-Goga. Niscut la 7 iunie 1876 la Gopesi, absolvent al liceului din
Bitolia, inscris si la Medicind.

Constantin Petrescu. Niscut la 10 ianuarie 1874 la Constantinopol, absolvent al
liceului din Bitolia, examene in 1897-1901, inscris si la Litere.

Aristidi Sachelarie. Niscut la 5 august 1867 la Samarina, bacalaureat la
Universitatea din Atena (1885).

Ioan Papa Samarinean. Niscut in 1867 la Samarina, absolvent al liceului din
Bitolia, Inscris si la Litere.

Mihail Statu. Nascut la 20 iulie 1868 la Nijopole, absolvent al liceului din
Monastir.

JIoan Sulli. Niscut in 1873 la Ianina, absolvent al liceului din Ianina in 1893,
inscris §i la Stiinte.

Nicolae Tacit. Niscut la 15 ianuarie 1870 la Abdela, absolvent al liceului din
Bitolia (1891), examene Tn 1898-1901.

ANUL UNIVERSITAR 1897-1898

Gusu Apostolescu. Néscut la 1 octombrie 1866 la Nijopole, absolvent al liceului
din Bitolia (1891), examen 1n 1898.

Zicu Araia. Nédscut la 1 iulie 1877 la Samarina, absolvent al liceului din Bitolia
(1897).

George Badralexi. Niscut la 18 ianuarie 1875 la Salonic, liceul din Bitolia (1897),
examene in 1898-1903, tez# de licentd.

Stavre Buhia. Néscut la 26 august 1873 la Megarova, absolvent al liceului din
Bitolia.

Petre Chiristigiu. Nédscut la 5 iunie 1877 la Bitolia, absolvent al liceului din
Bitolia. ’

Constantin Cosmescu. Niscut la 15 martie 1867 la Gopesi, absolvent al liceului
din Bitolia.

Ion Dan. Niscut la 20 februarie 1877 la Nevesca, absolvent al liceului din Bitolia,
inscris si la Litere.

Demetru Dicea. Niscut la 27 octombrie 1874 la Selia, absolvent al liceului din
Bitolia, inscris si la Litere.

Constantin Ghioca. Niscut la Vlaho-Clisura in 1875, absolvent al liceului din
Bitolia (1894), examene in 1898-1899.

Ion Ghiulamila. Niscut la 2 mai 1872 la Gopesi, absolvent de liceu in 1894, inscris
si la Medicind.

Iota Naum Iota. Niscut la 23 iunie 1873 la Selia, absolvent al liceului din Bitolia
(1897).
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Teodor Marcu. Niscut in iulie 1877 la Nijopole.

Ion Miculescu. Niscut In ianuarie 1863 la Tarnova, absolvent al liceului din
Bitolia, examen in 1898.

Ercule Samarinean. Niscut in decembrie 1874 la Samarina, absolvent al liceului
din Bitolia.

Grigorie Teodorescu. Niscut 1a 14 decembrie 1869 la Bitolia, absolvent al liceului
din Bitolia, inscris §i la Litere §i Teologie.

Aristide Tulliu. Niscut la 12 aprilie 1876 la Abdela, absolvent al liceului dm
Bitolia, examene in 1898-1899.

ANUL UNIVERSITAR 1898-1899

George Cica. Niscut la 15 septembrie 1875 la Selia, absolvent al liceului din
Bitolia (1895), inscris i la Stiinte.

Stoica Nicolaescu. Nascut la 15 martie 1879 la Crusova, absolvent al liceului
Carol I din Craiova (1895), examene in 1899-1904,

Ion Papa-Tinase. Niscut la 5 ianuarie 1875 la Perivole, absolvent al liceului din
Bitolia (1896).

Z. N. Papleacu. Niscut la 15 martie 1875 la Abdela, absolvent al liceului din
Bitolia (1898).

Constantin Tacu. Néscut la 7 septembrie 1879, absolvent al liceului Sf. Sava
(1898), examene in 1899-1902, tezi de licentd.

George Zuca. Niscut la 13 junie 1877 la Samarina, absolvent al liceului din

Bitolia (1896).

ANUL UNIVERSITAR 1899-1900

Sotir Costuri, Inscris provizoriu.

Temistocle Pineta. Niscut la 24 octombrie 1876 la Samarina, absolvent al liceului
din Monastir (1896), examene In 1900-1903, tezi de licenti (1903).

Nicolae Verra. Néscut la 26 august 1879 la Chichinetu, judetul Briila, absolvent al
liceului in 1899, examene in 1900-1906, tezi de licenti.

ANUL UNIVERSITAR 1900-1901

*Dumitru Caracostea. Niscut la 10 martie 1879 la Slatina, absolvent al liceului
Sf. Sava, exmatriculat, face Literele.

Toma Dumitrescu. Niscut la 14 noiembrie 1877 la Caraferia, absolvent al liceului
Matei Basarab din Bucuresti, inscris si la Medicin4.
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Alexandru Mihail Hagi. Niscut la 28 februarie 1877 1a Resna, absolvent al liceului
din Bitolia, va fi exmatriculat in 1909.

Rudolf Rideanu. Niscut la Brusa la 2 septembrie 1880, absolvent al liceului din
Bitolia, examene 1n 1901-1905, tezé de licenta.

Panaioti Perdichi. Niscut la 15 octombrie la Perivole, absolvent al liceului din
Bitolia.

ANUL UNIVERSITAR 1901-1902

Vasile Covata. Niscut la 15 iulie 1878 la Nijopole, absolvent al liceului din
Focsani (1901), examene in 1902-1906, tezi de licentd.

Ion Papa-Goga. Niscut la 15 iunie 1879 la Gopesi, absolvent al liceului din Turnu-
Severin (1899), examene in 1903-1906, tezi de licenta.

ANUL UNIVERSITAR 1902-1903

*Remus Bellu. Niscut la 14 septembrie 1883 la Caramurat, judetul Constanta,
absolvent al liceului Gheorghe Lazir din Bucuresti (1902), examene in
1903-1907.

Apostol Piahd. Niscut la Abdela, absolvent al liceului din Bitolia (1900).

Enache Theodor Papa. Niscut la 15 ianuarie 1881 la Gramostea, absolvent al
liceului din Bitolia (1902), examene in 1904-1906.

Sotir Junda. Néscut la 17 august 1878 la Crugova, absolvent al liceului din Bitolia
(1902), examene in 1903-1907, tezi de licenti (1908).

George Tulliu. Niscut la 25 martie 1881 la Abdela, absolvent al liceului din
Bitolia (1902), retras in 1907.

ANUL UNIVERSITAR 1903-1904

Tagcu Ciomu. Niscut la 15 aprilie 1881 la Moloviste, absolvent al liceului din
Bitolia (1902), examene in 1904-1907.

Cristache Dacu. Nascut in 1880 la Corita, absolvent al unui liceu privat (1902).

Lazir Docea. Niscut la 15 mai 1880 la Veles, absolvent al liceului din Bitolia
(1903), examene in 1905-1906.

Gheorghe Iogu. Niscut in noiembrie 1880 la Vlaho-Clisura, absolvent al unui
liceu privat (1903), exmatriculat datoritd actelor ilegale depuse la secreta-
riatul facultdtii.

Dionisie Manolescu. Niscut in februarie 1881 la Drenova, absolvent al liceului din
Buziu (1903), exmatriculat in 1906.
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Alexandru Papacostea. Niscut la 1 august 1884 la Bitolia, absolvent al unui liceu
privat (1903), examene in 1904-1906.

Achile Pineta. Niscut la S ianuarie 1882 la Samarina, absolvent al liceului din
Bitolia (1900), exmatriculat tn 1905, inscris la Litere.

Aristide Zega. Niscut la 16 septembrie 1882 la Catevina, absolvent al liceului din
Bitolia (1903).

ANUL UNIVERSITAR 1904-1905

Ion Caranica. Niscut la 3 octombrie 1883 la Veria, exmatriculat in 1906 datoriti
actelor necorespunzitoare.

Apostol Cazana, Inscris provizoriu.

George Ceara. Niscut la 18 octombrie 1881 la Xirolivade, absolvent al liceului din
Bitolia, exmatriculat in 1906.

Nicolae Fole. Niscut la 14 martie 1876 la Samarina, absolvent al liceului din
Monastir (1897), examene in 1906-1908, teza de licenta.

Nicolae Papuli. Niscut in februarie 1880 la Samarina, absolvent al liceului din
Bitolia (1901).

Tagcu Statu. Niscut in februarie 1879 la Nijopole, absolvent al liceului din Bitolia
(1900), obtine diploma in 1917.

Milutu Trandafil. Niscut la Metova in 1872, locotenent, inscris provizoriu.

ANUL UNIVERSITAR 1905-1906

Ion Constantinescu. Nascut la 26 decembrie 1879 la Ohrida, absclvent al liceului
in 1903, examene in 1906-1910.

Sache Mateoganu. Niscut la 30 august 1885 la Varna, absolvent al liceului Matei
Basarab (1905), examene in 1906-1908.

Cezar Papacostea. Niscut la 29 octombrie 1886 la Veria, absolvent al liceului din
Briila (1905), examene in 1906-1908.

ANUL UNIVERSITAR 1906-1907

Gheorghe Ciamescu. Niscut la 28 februarie 1883 la Nevesca, absolvent al liceului
din Bitolia (1903).

ANUL UNIVERSITAR 1907-1908

Dionisie Boscu. Niscut la 15 februarie 1887 la Drenova, absolvent al liceului din
Galati (1907).
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Mihail Fole. Niscut la 1 septembrie 1879 la Samarina, absolvent al liceului din
Monastir (1898), va fi in cele din urmi exmatriculat in 1924.

ANUL UNIVERSITAR 1908-1909

Constantin Dimca. Niscut 1a Gopesi in 1879, licentiat in Teologie in 1908, retras
n 1916.

Temistocle Duma. Niscut la 16 martie 1888 1a Bitolia, absolvent al liceului Sf.
Sava din Bucuresti (1908), examene in 1909-1912, tezi de licenti.

Constantin Guci. Niscut la 28 octombrie 1887 la Furca, absolvent al liceului din
Bitolia.

Toti studentii luati in considerare sunt niscuti in sudul Dundrii §i multi dintre
acestia poartd mentiunea de macedoromani, ficutd de autoritdtile universitare. Este
interesant de constatat de unde provin studentii aromani care s-au inscris, au urmat
si unii au absolvit cursurile Facultitii de Drept bucuregtene. Localitatea de unde
proveneau cei mai multi studenti este Samarina din Pind cu 10 studenti. Urmeazi
Abdela din aceeasi zond cu 5 studenti, Nijopole cu 5 studenti, Gopesi cu 5 stu-
denti, Selia §i Bitolia cu cite 4 studenti. Dintre localititile care furnizau tineri
aromini pentru Facultatea de Drept enumerdm: Coritza, Perlepe, Megarova,
Caraferia, Resna, Perivole, Veria, Xirolivade, Metova, Drenova, Gramogtea,
Muloviste, Tamova, Vlaho-Clisura, etc. Este impresionant rolul jucat de liceul
romdnesc din Bitolia (Bitule) in migcarea national-culturald a aroménilor prin
faptul ci 43 dintre studenti urmeazi acolo studiile liceale.

Asupra parcurgerii Intregului cursus universitar, rezultatele cercetirii sunt
partiale datoritd informatiei incomplete. Oricum, un numér foarte mic de studenti a
reusit si termine studiile la Facultatea de Drept si si obtind licenta in urma
sustinerii tezei. Cauza principald rezidi in severitatea corpului profesoral, un pro-
cent foarte scizut de studenti din totalul celor Inscrisi reusind absolvirea facultitii.
Un alt detaliu care meritd si fie luat in considerare este faptul ci numerogi aromani
au beneficiat de scutiri totale sau partiale de taxe, care — reamintim — erau ridicate.
Dintre acestia enumerdm pe: Nicolae Fole, ndscut in 1876 la Samarina; Tagcu
Statu niscut in 1879 la Nijopole; Ion Constantinescu niscut in 1879 la Ohrida;
Sache Mateosanu ndscut in 1885 la Varna; Cezar Papacostea niscut in 1886 la
Veria; Achile Pineta nédscut in 1882 la Samarina; George Tuliu niscut in 1881 la
Abdela; George Cica niascut in 1875 la Salonic; Tagcu Ciomu niscut in 1881 la
Moloviste; Lazir Docea nédscut in 1880 la Veles; Alexandru Papacostea niscut in
1884 la Bitolia. Nu stim daci este vorba de o atitudine de principiu a autorititilor
roméne sau este rezultatul situatiei fieciruia dintre studenti, din punct de vedere
material §i profesional, deoarece scutirile de taxe acordate de decanat erau rare,
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iar cele mai multe erau ficute in beneficiul aromanilor. Inclinim s% credem ci
prima supozitie este adevirati.

Existi §i o serie de nerealizéri, din diverse cauze. Unii studenti s-au inscris
intr-un singur an, ca act formal, fir} a frecventa sau a da examene. In alte cazuri
situatia gcolarid s-a prelungit pe perioade variabile. Astfel, Toma Dumitrescu se
inscrie in anul universitar 1901-1902, sustine un examen in 1901, apoi se reinscrie
in 1911-1912. Constantin Dimca, se inscrie in anul universitar 1908-1909, dar se
retrage in 1916. Este adevirat cd in 1908 isi obtinuse licenta in Teologie. Existd
numeroase cazuri in care studentii nu produceau actele necesare inscrierii defi-
nitive §i acest lucru pare si rezulte din functionarea defectuoasi a birocratiei Im-
periului otoman. Deseori, actele de stare civili nu concordau cu diplomele de
absolvire a invdtimantului secundar. Din aceasti cauzd, se produceau exmatri-
culdri, cum au fost in cazurile: Ion Caranica (1906), George Ceara din Xirolivade
(1906), George Coca din Perivole (1906), Nicolae Papuli din Samarina (1906),
Alexandru Mihail Hagi din Resna (1909), Gheorghe Iogu din Vlaho-Clisura
(1906), Dionisie Manolescu din Drenova (1906), Achile Pineta (1905). Mai existi
cazuri cind studenfii aroméini se Inscriu la Facultatea de Drept, dar i la alte
facultiti pe care le vor urma cu asiduitate, cum ar fi: Ion Dacu inscris la Litere,
Demetru Dicea din Selia inscris la Litere, Ion Ghiulamila din Gopesi inscris la
Medicini, Ion Popa Samarinean inscris la Litere, Ioan Sulli din Ianina inscris la
Stiinge fizico-chimice, George Cica din Selia Inscris la aceeagi facultate, Nicolae
Mano Coritza inscris la é;jte,re. Nu intdmplitor o parte din studentii aromani se
orientau spre Facultatea de Litere §i Filosofie.

Cercetare de arhivi in curs, aceasta incearci si atragd atentia asupra unui
aspect mai putin cunoscut, §i anume rolul institutiilor universitare romanegsti in
formarea intelectualitdfii aromanesti, element indispensabil construirii unei
comunititi nationale care si fie capabild si-gi exprime intr-o form# si formule
adecvate propriile specificititi gi deziderate.
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ROMANIA IN AL DOILEA RAZBOI MONDIAL

CONTRIBUTIA INFORMATIVA A SSI PE FRONTUL DE EST
(decembrie 1940 — iunie 1941) (I)

CRISTIAN TRONCOTA

Reconstituirea fluxului informativ obtinut §i difuzat de Serviciul Special de Informatii (SSI)
precum §i analiza eficientei ,,armei” informatiilor la fundamentarea celor mai importante decizii
politico-diplomatice gi militare stabilite de cercurile guvernante de la Bucuresti — §i care aveau si-gi
puni serios amprenta pe evolutia {arii pentru o perioadé de cel putin o jumitate de veac — constituie
in planul cercetirii o actiune deloc ugoari. Avem in vedere accesul limitat la sursele de primd mand,
interne si externe, dar mai ales faptul ci multe documente originale au fost fie distruse (in noiembrie
1944, din ordinul generalului Die Crefulescu), fie ridicate de citre comandamentele trupelor de ocupatie
sovietic i transportate la Moscova, incepand cu aprilie 1945. La aceast situafie mai trebuie adiugat si
faptul ci dublurile unor documente ridmase au fost supuse in anii *50 — *60 unui proces de triere de citre
comisiile de cenzurd ale aparatului de partid §i securitate, prin care s-a urmdrit scoaterea din circuitul
cercetdrii a acelora care puteau comproniite, prin continutul lor, imaginea URSS si a comunismului.
Asa se explicd scoaterea lor din unitétile arhivistice originale §i rispéndirea prin diverse depozite §i
fonduri arhivistice, ceea ce ingreuneazi atit cercetarea, cit §i interpretarea lor. Cu rezerva ci
demersul nostru arhivistic, in directd conexiune cu cele mai recente §i valoroase aparitii in literatura
de specialitate, nu reprezintd decit stadiul actual al cercetirii, ne Tncumetim fn cele ce urmeazi si
punem la indemana istoriografiei cateva aspecte, ce ni s-au pirut mai semnificative, §i in baza cirora
se contureazi unele concluzii certe.

EVOLUTIA RELATIILOR GERMANO-SOVIETICE PANA
LA CRIZA DIN APRILIE 1941

Un flux informativ referitor la evolutia relajiilor germano-sovietice a fnceput si fie obtinut si
intrefinut de SSI incd din primele zile ale Junii decembrie 1940, cind noul director general Eugen
Cristescu a reugit s preia intreaga comandj a Serviciului’.

Un prim document de analiz3 se intitula ,,Cauzele ce par ci au determinat vizita Jui Molotov la
Berlin §i consecintele ei””. Stim c3 vizita demnitarului sovietic avusese loc ntre 11 si 14 noiembrie
1940 5i cd Pactul Tripartit (Germania, Italia §i Japonia) fusese semnat la 20 si respectiv 22 noiembrie

de Ungaria §i Roménia. Pactul fusese Intocmit initial de germani n aga fel incét si poatd fi parafat gi

! Despre contextul in care a fost numit Eugen Cristescu in functia de director general al SSI i
primele mésuri organizatorice vezi pe larg Cristian Troncot, Eugen Cristescu asul serviciilor secrete
romédnegti — memorii, mdrturii, documente, Bucuresti, 1995, p. 39 i urm.

% Arhiva Serviciului Roman de Informatii (in continuare se va cita sigla Arh. SR.1.), fond ,,d”,
dosar nr. 6531, f. 3-5.

»Revista istoricd”, tom VI, nr. 11 — 12, p. 763 - 778, 1997
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de Rusia sovietici. El prevedea intrarea in riizboi a Germaniei §i Italiei in cazul unui conflict japono-
american, dar lipseau aluziile la un eventual rizboi germano-sovietic. Acest din urmi detaliu a
deschis interesul conducitorului statului romén, generalul Ion Antonescu, si afle cit mai mult despre
subtilititile diplomatiei celor dou3 mari puteri, §i ca urmare despre circumstantele §i rezultatele vizitei
lui Molotov la Berlin. Documentul intocmit de SSI, In decembrie 1940, la capitolul indicii, oferid
urmitoarele: ,,Abandonarea planului de invazie a Angliei de citre armata german3 §i tendinfa
extinderii rizboiului In timp §i spatiu; eforturile Germaniei pentru intirirea §i precizarea influentei
sale in Europa §i asigurarea spatiului economic; incheierea Pactului Tripartit ca o continuare a
Pactului anticomintern, firi o prealabili consultare a URSS; tendinta de eliminare totald a
englezilor din Europa prin atacarea Greciei; insuccesele aliatilor Germaniei din Asia §i Europa,
amestecul din ce in ce mai pronuntat al Americii, precum §i sprijinul dat de Anglia Chinei §i Greciei;
nesiguranta atitudinii URSS, ca rezultat al conversatiilor sale la Londra, Washington §i Ankara;
miirirea influentei germane 1n Balcani, periclitind interesele de rasi, politice §i economice ale URSS
si care constituiau o cale deschisi a comunismului in Europa, fapt atit de vizat de Comintern;
scindarea intereselor germano-italiene pe de o parte §i japoneze, pe de alti parte, printr-un briu de
influentd englezd in Orientul Apropiat §i Mijlociu format de Turcia, Iran, Afganistan, India §i
China”.

De la inceput, acest document, ca §i multe din cele 1a care vom mai face apel, frapeazi prin
faptul ci informatia oferiti Conducitorului statului era prelucrati §i evaluati in contextul de
ansamblu al relaiilor internationale. Astizi stim care a fost preful cerut de Rusia sovieticd pentru a
adera la Pactul Tripartit: ,,Finlanda, garantia acordati Bulgariei §i un tratat de asistenti mutualid cu
aceastdl (ard, in teritoriul céreia Uniunea Sovietici putea si stabileascd o bazi terestrd §i navald in
apropiere de Bosfor §i Batumi spre Golful Persic — ca sferd de aspiratii — a URSS; renuntarea de ciitre
Japonia la concesiunile sale asupra cirbunelui si petrolului din Sahalinul de nord™” H
mai §tim c Tn discutiile avute de Molotov la Berlin, acesta a ridicat in numele URSS pretentii in

* De asemenea,

Roménia §i Turcia. Hitler a refuzat si le accepte, astfel ci emisarul sovietic n-a mai semnat Pactul
Tripartit. S-a mai spus despre intalnirea din noiembrie de la Berlin intre Molotov §i demnitarii celui
de-al treilea Reich ci a fost in realitate un dialog al surzilor sau o formi de mascare, de o parte §i de
alta, a adeviratelor intentii’. Iat# ins3 ce informa SSI-ul in legituri cu problemele ,,ce par’ ci au fost
discutate: ,,Nu este exclus ca in schimbul mentinerii sale in neutralitate, URSS si fi ridicat o serie de
pretentii, conform vechiului siu principiu de a castiga fird rizboi n dauna unui stat aflat in situatie
criticd, Intre acestea par a fi §i: 1. neamestecul Axei in Balcani (Bulgaria §i Iugoslavia); 2. Controlul
absolut in Marea Neagri [...). In ceea ce priveste Roménia desigur c¢i URSS va fi formulat anumite
cereri, pe care Tnsi Germania nu le-a putut admite, Tntrucit satisfacerea Sovietelor in aceasti directie
ar fi insemnat ca Berlinul si piardd bogatele resurse §i in special petrolul cét §i spatiul strategic i de
influen(} de care dispune astizi’™,

" Ph. W. Fabry, Il Patto Hitler Stalin, p. 500-517, apud Florin Constantiniu, Ilie Schipor,
Trecerea Nistrului 1941, Bucuresti, 1995, p. 46; Vezi i Reuben H. Markham, Romania sub jugul
sovietic, Bucuresti, 1996, p. 58-59; Stefan Lache, In culisele diplomatici secrete. Noiembrie 1940:
URSS la portile Pactului Tripartit, in ,Magazin istoric”, 1992, nr. 1, p. 62-67.

® Yves Santamaria, Hitler-Stalin: Les liaisons dangerouses, in ,Historia spécial”’, novembre-
decembre, 1996, n° 44, p. 48-53; Armata roméné in al doilea rézboi mondial. Eliberarea Basarabiei
i a pdrtii de nord a Bucovinei, vol. I, Bucuresti, 1996, p. 102.

* Arh. S.R.I, fond ,,d”, dosar nr. 6 531,f. 4.
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Chiar daci nu oferea aminuntele pe care le stim astizi din documentele sovietice publicate®,
evaluarea fécuti de analistii SSI era corecti. Din insemnirile ministrului plenipotentiar Schmidt, cu
privire la convorbirea dintre Hitler i Molotov, din 12 noiembrie, rezultd ci Fiihrerul a declarat ci
Germania nu are nici un fel de interese politice in Balcani si este nevoiti sd negocieze numai
minteresele militare”. Dupd cum observa istoricul Hillgruber, era o deosebire de limbaj diplomatic.
Hitler fécea distinctia intre interese politice si interese militare, pe cand Ribbentrop vorbise 1n august
1939 despre ,,dezinteresul politic”, iar In iunie 1940 despre ,,dezinteresul teritorial al Germaniei in
zona balcanic¥”®. Deci vizita lui Molotov la Berlin si discutiile sale cu Hitler gi Ribbentrop dezviluie
limpede strategia expansionisti a Kremlinului. Fiihrerul a tras concluzia cd URSS devenise un
partener incomod i un rival primejdios, a cirui eliminare se impunea cu necesitate. in perspectiva
unei confruntiri germano-sovietice, Romania ca §i Finlanda cipitau prin pozitiile lor o insemnitate
deosebiti. Acest aspect, esenfial de altfel pentru interesele roménegti, fusese sesizat corect de SSI.
Firi indoiali ci aceste informatii nu puteau decdt si intireasc3 convingerea conducitorului statului
romén cd un eventual rizboi germano-sovietic era de neinliturat. La acea datd, dupi cum rezulti din
documente sovietice recent publicate, Marele Stat Major Sovietic finalizase deja elaborarea planului
desfaguririi strategice pentru etapa imediat urmitoare. Substanta lui era esentialmente ofensivi. Se
prevedeau de citre fortele sovietice doud lovituri: cea principald pe directia Vargovia, Berlin §i o alta
secundari, prin Romania, pentru a acapara petrolul §i a debuga in Balcani.

La 19 decembrie 1940, Hitler emisese la randul lui Directiva operativd nr. 21, numité si
»Planul Barbarossa”, de invazie a URSS, la care urma si ia parte §i armata roméind, firi si fie
consultate autoritifile de resort din Romaénia. Planul a fost {inut secret pani la 12 iunie 1941, cénd
Ion Antonescu a luat cunogtin{i despre continutul lui, dar nu i s-a comunicat data §i ora exacti a

¥ Istoricul rus M. Narinski, in studiul intitulat Kremlinul §i Cominternul in anii 1939-1941, publi-
cat 1o revista ,,Svobodnaia misl Teoreticeskii i Politiceskii Jurnal”, 1992, nr. 2, reproduce un text
(Proiectul de directive), redactat de Molotov in legiturd cu problemele ce urmau a fi discutate cu ocazia
vizitei in Germania din 12-13 noiembrie 1940: ,,a) Aflarea intentiilor reale ale Germaniei §i ale tuturor
participantilor la Pactul Tripartit (Germania, Italia, Japonia) in realizarea planului de creare a «Noii
Europe» si a «Marelui Spatiu al Asiei de Est...»; b) Pregitirea schitei iniiale a sferei de interese a URSS
in Europa precum i in Asia apropiat3 si mijlocie, sondind posibilitatea unui acord n aceastd privin{i cu
Germania (§i apoi cu Italia)...;”. in cursul tratativelor, si se obtini ca in sfera de interese a URSS si fie
inclusi: a) Finlanda, pe baza acordului corespunzitor din 1939; b) Dunirea in portiunea Dunirii
maritime; ¢) Bulgaria — principala problemi a negocierilor trebuie s fie ca in In{elegere cu Germania i
cu Italia, si fie inclusd in sfera de interese a URSS si, pe aceeagi bazi, o garantie dati Bulgariei din
partea URSS (Era avuti in vedere o garanfie dati Bulgariei din partea URSS, in conditiile analoage
garantiilor de inviolabilitate a teritoriului Roméniei din partea Germaniei §i Italiei ~ nota lui M. Narinski);
d) Problema Turciei §i a soartei sale nu poate fi solufionat3 fir4 participarea noastr} ...; €) Problema
soartei ulterioare a Roméniei §i Ungariei ca limitrofe ale URSS ne intereseazii foarte mult; f) Problema
Iranului nu poate fi solutionati firi participarea URSS, deoarece acolo avem interese serioase. S& nu se
vorbeasci despre asta daci nu este necesar; g) Relativ la Grecia §i Iugoslavia am dori si stim ce
inten{ioneazi Axa si Intreprindi?’ (Apud Florin Constantiniu, V. M. Molotov la Berlin — noiembrie
1940, in CNM, nr. 214/9-15 octombrie 1995, p. 7).

$ Andreas Hillgruber, Hitler, Regele Carol si Maregalul Antonescu. Relatiile germano-roméne
1938-1944, Bucuresti, 1994, p. 351.

7 . Voenno — istoriceskii jurnal”, nr. 1/1993, p. 24-29, apud Florin Constantiniu, Alexandru
Dutu, Mihai Retegan, Romdnia in rdzboi 1941-1945, Bucuresti, 1995, p. 44; Armnata roménd in al
doilea rdzboi mondial. Eliberarea Basarabiei §i a pdrtii de nord a Bucovinei, vol. 1, p. 122-126.
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declangirii operatiilor militare. Desigur, SSI nu a putut afla despre existenta acestor planuri agresive
atdt ale germanilor, cét §i ale sovieticilor, dar sintezele informative oferite conducitorului statului
roman n lunile care au urmat sugereazi iminenta unui conflict armat intre Germania §i URSS.
Pregitiri militare se ficeau de ambele pirti, mai mult sau mai putin acoperite, desi in fata opiniei
publice internationale ciutau s3 acrediteze ideea cd intre ele existi relatii normale §i de buni
vecinitate. '

Despre inriutitirea relagiilor germano-sovietice, ca urmare a deplasdrilor trupelor Wehr-
macht-ului prin Roménia spre Bulgaria informeazi §i Nota SSI din 8 ianuarie 1941, intocmiti in baza
informatiilor culese de la Legatia maghiari din Bucuresti: ,In discutiile ce au loc intre diplomatii
maghiari se insistd asupra versiunii ci un conflict armat germano-sovietic este inevitabil din cauza
opunerii URSS la trecerea trupelor Reich-ului prin Bulgaria"s.

Problema relatiilor roméano-sovietice a fost abordati de generalul Jon Antonescu la 14 ianuarie
1941, cu ocazia intalnirii cu Hitler la Obersalzburg. Anterior intélnirii, Ion Antonescu a redactat o
notd, pe care a predat-o Ministerului de Externe al Reich-ului. ¥n principiu, Antonescu declara ci este
gata si se angajeze 1n luptd alituri de Germania ,,daci ar fi nevoie”. Romania ar trebui ,,in cazul unei
eventuale acfiuni fmpotriva sudului, s constituie flancul defensiv stdng”. ,in cazul in care Rusia ar
ataca”, Romania doregte ,,s4 participe cu toate forjele sale la actiunea militar¥”. In acest scop insj,
Roménia trebuie si se pregiteasci din punct de vedere militar, economic i politic; §i avind in vedere
»incercirile Rusiei de a exercita presiuni’’ era necesar in primul rind sprijinul Germaniei, {inind
seama de marea importanti pe care o prezenta Roménia pentru Reich, sperd ci ,,Germania fi va
recunoagte Tn noua Europi ... rolul firesc de suprematie regionali"9.

In timpul convorbirilor propriu-zise, conducitorul statului roméan a informat pe Fiibrer ci pani
la acel -moment a fost imposibil si se traseze o linie de frontierd definitivi cu Rusia sovietici.
Comisia pentru demarcarea frontierei nu avusese posibilitatea si se intruneasci timp de doui luni,
pentru cid rusii 15i dizolvaserd delegafia. La frontiera romano-sovietici persista o nelinigte
permanenti. Sovieticii trimiteau agenti in Romania §i ficeau chestiuni de stat din incidentele cele mai
mici. Problema cea mai serioasi in relatiile romano-sovietice o constituia zona Deltei Dunirii, pe care
Rusia sovieticd urmérea si 0 acapareze in totalitate. Din informatiile de care dispunea geful statului
roman rezulta ci sovieticii concentrasers in zona din imediata apropiere a Deltei: 7 corpuri de armatX,
5 mari unité(i blindate §i un numir corespunzitor de avioane. Chiar ficeau pregitiri necesare pentru
fortarea fluviului. In aceasti problemi, Hitler 1-a asigurat ci semnitura germani sub declaratia de
garantie constituie o Indatorire absolut obligatorie pentru Reich $i va fi in caz de nevoie onorati nu
numai la frontiera ruso-romani ci, de asemenea, i la alte frontiere™,

La 17 ianuarie 1941, SSI a intocmit o notd despre comentariile de la Legatia URSS din
capitali asupra relafiilor romano-sovietice in care se sublinia: ,Moscova si Berlinul doresc
imbunititirea acestor raporturi §i ci in calea acestui lucru ar fi numai o singuri piedici: atmosfera
antisovietici din cercurile legionare gi, in consecinii, printre anumifi membri ai guvernului""'.
Acestea erau desigur informatii care se vehiculau in limbajul oficial diplomatic din mediul Legatiei.
Evaluidirile ficute de analigtii SSI duceau la alte concluzii. Astfel, in sinteza informativi a SSI din

¥ Arhiva Ministerului Afacerilor Externe (in continuare se va cita sigla Arh. M.AE)),
fond 71, Romadnia, vol. 66, f. 54.

° Andreas Hillgruber, op. cit., p. 155.

** Vezi pe larg in: Antonescu-Hitler. Corespondenté gi intélniri inedite 1940-1944, Bucuresti,
1991, vol. I, p. 71-73.

" Arh. M.A E., fond 71, Romania, vol. 66, f. 89.
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19 ianuarie 1941 se sublinia: ,,Desi In aparentd existi raporturi bune intre Moscova i Berlin, totugi
nu este un secret pentru nimeni ¢ URSS mai consider} §i acum Germania ca cel mai mare dugman al
siu. De aceea, toate migcirile de trupe sovietice au fost ficute mai ales pe frontiera germani §i toate
teritoriile anexate de URSS pe cale pagnici, fird nici o pierdere, au avut drept scop si dea Moscovei
puternice puncte strategice n vederea unui eventual rizboi cu Germania”'?. In ziua de 20 ianuarie
1941, exprimand situafia militar3 i politicd in fata lui Mussolini §i a contelui Ciano, Hitler a declarat
ci ,,prezenta fortelor germane in Romania ... urmireste un triplu scop, i anume: o operatie impotriva
Greciei, apirarea Bulgariei Impotriva Rusiei sovietice §i a Turciei, precum si asigurarea Romaniei. La
dorinta Bulgariei se va pune la dispozitie un grup de forfe pentru a opri in zona Constanta un
eventual atac al rugilor dinspre nord”. Un alt grup urma s riméni in Romania: ,,pentru a impiedica
un eventual atac concentric al rusilor dinspre nord i est, avind ca obiectiv oragul Galati. La trecerea
Dunirii de clitre armatele germane, Hitler se agtepta la atacuri aeriene asupra Ploiegtiului, ordonédnd in
consecin{} intfirirea ap#ririi spatiului aerian in regiunea petrolifer. In afari de aceasta, ,Hitler se
temea de o actiune a forfelor militare navale sovietice asupra oragului Constanta, ordonidnd
amplasarea unor baterii de coast} grele in zona litoralului roman al Mrii Negre™',

Buletinul informativ al SSI, care ficea sinteza evenimentelor internationale in iatervalul
20-26 ianuarie 1941, la capitolul privind intentiile URSS, se mentiona ci: ,,Uniunea Sovietici duce o
politici de stricti neutralitate §i expectativd, cu tendinti viditi de a nu fi amestecati in actualul
conflict armat. Scopul URSS nu este — de altfel — s¥ ia parte la conflictul dintre «statele capitaliste gi
imperialiste», ci, s se Intireasci cit mai bine din punct de vedere militar. URSS asteapti momentul
favorabil pentru a ciipita o situatie teritorial §i politici mai buni, realizindu-si astfel tendinta
imperialisti de totdeauna §i dandu-i o nuanti adecvati regimului comunist. Pentru a ajunge la
acest rezultat, Moscova se foloseste de orice mijloc: propaganda comunisti in {irile beligerante i in
tirile nebeligerante, stringerea relatiilor comerciale cu toate statele, ajutorarea unora din tirile
beligerante"“.

fn Buletinul informativ din 9 februarie 1941, SSI aducea la cunostintd cé ,,in curdnd se va
fncheia o convenfie comerciali sovieto-japonez¥”'’. Stim ci acest acord avea si se incheie la
13 aprilie 1941'S, ceea ce inseamni ci SSI-ul incepuse si fie din ce Tn ce mai bine informat, Tntrucit
1si permitea si fac astfel de anticipdri.

Relatiile URSS cu Romaépia au ficut obiectul notei SSI din 13 februarie 1941, ce reproduce
céteva fragmente din declaratia dati de ministrul sovietic Lavrentie corespondentului agentiei TASS,
Sarov: ,,Romiénia nu mai este considerati de sovietici ca tari cu care se poate discuta si stabili in mod
independent diferite aranjamente. Orice aranjament privind Roménia se face cu Berlinul... In
Rominia situafia este nesiguri, iar guvernul romén face tot ce-i sti in putin{i pentru a avea o
atitudine supiritoare fati de Soviete, ldsindu-se manevrati de citre germani. Aceste manevre sunt
considerate de sovietici ca fiind ficute In mod intentionat de citre germani pentru a intretine anumite
speran{e ale guvernului romén. Rusii consideri c4 Romé#nia a luat o atitudine inamicald, desi ea nu
putea intreprinde nimic din proprie ini;iativi"".

12 Ath. SR, fond ,,d”, dosar nr. 6 531, f. 14

'3 Andreas Hillgruber, op. cit., p. 160.

' Arh. SRI, fond ,d”, dosar 6 531, f. 21.

'3 Ibidem, f. 40.

'8 Istoria lumii in date, Bucuresti, 1972, p. 425.

'7 Ath. M.AE., fond 71, Roménia, vol. nr. 66, f. 364.
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Evaluiri interesante privind intentiile URSS fati de zona balcanici le intdlnim §i in Buletinul
informativ din 16 februarie 1941: ,Balcanii au constituit totdeauna pentru URSS un bun punct de
sprijin pentru realizarea vechiului siu program de expansiune spre sud. In acest scop s-a folosit de
orice mijloc de propagandi pentru a atrage tirile Balcanice in sfera sa de influentd. De aceea,
amestecul oricirei alte puteri In politica acestor tiri a fost considerat de Moscova ca un act indreptat
impotriva intereselor sovietice. Cu toate acestea Sovietele nu au luat nici o atitudine fatd de
imixtiunea Axei, deoarece — in actuala situatie externd — Moscova s-a ferit si facd vreun gest care si
fie interpretat de Berlin ca un act contrariu intereselor germane. Daci insi nu a intervenit direct,
Moscova a procedat la intensificarea propagandei comuniste in Balcani pentru ca pe
aceastd cale sd provoace o eliminare totald a influentei Axei din aceasti parte a Europei"m.

in baza unor informatii obtinute de la ,,surse de incredere”, Buletinul din 23 februarie atrigea
atentia conducitorului statului romén despre ivirea unor controverse la Kremlin in ce privegte
orientarea politicii externe a URSS fin perspectivi: ,Intre guvernul sovietic §i Comintern ar fi
intervenit serioase disensiuni pe tema orientirii politice a URSS fati de Germania. In timp ce
Molotov ar fi partizanul convins al infelegerii §i colaboririi cu Berlinul, Cominternul sustine ci a
sosit momentul oportun pentru declangarea revolutiei mondiale a proletariatului §i ci s-ar impune
sistarea aprovizionirii Germaniei, probabil mare adversar al Uniunii Sovietice™.

Aceleasi ,,surse de incredere”, ceea ce presupune ci se aflau in apropierea anturajului politic
de 1a Kremlin, permite SSI si avertizeze forurile de conducere de la Bucuregti, prin Buletinul
informativ din 2 martie 1941, cd ,,atentia principald a Moscovei este indreptati spre Balcani, unde
URSS este hotirati si Tntreprindd o mare actiune diplomatici pentru a-§i consolida poz.i;ia"m. E
adevirat ci aceste surse ale SSI nu indicau cu precizie ce fel de actiuni diplomatice urmau si
intreprindd URSS, probabil cd se izbeau de misurile contrainformative protectionistc foarte severe
luate de serviciile speciale sovietice, sau poate chiar apelau la misuri de autoprotectie in sensul ci nu
doreau sd se expund ;;rea mult, dar buletinele informative care au urmat dovedesc c analigtii SSI se
frimantau cu aceste probleme, dorind si le clarifice.

Ca urmare a aderirii Bulgariei la Pactul Tripartit (1 martie 1941), in urma cireia autoritiile de
la Sofia au permis trecerea trupelor germane la sud de Dunire pentru a fi transportate spre Grecia,
Uniunea Sovietici a adresat guvernului bulgar o noti de protest, ceea ce semnifica o nous escaladare
a tensiunii in relafiile sovieto-germane. Peste citeva zile, la 7 martie 1941, diplomatia sovietici i
dezviluie din nou intentiile, situdndu-se pe o pozifie contrari intereselor germane in Balcani. Este
vorba despre Conferinta de la Viena, la care au luat parte reprezentan{i ai Germaniei, URSS,
Romaniei §i Bulgariei in scopul reglementiirii folosirii gurilor Dunirii de ciltre statele riverane.
Despre acest eveniment un document SSI informa ci ,,URSS a ficut toate eforturile posibile spre a-i
impune punctul de vedere tare urmireste intérirea influentei sovietice la gurile Dunirii”. fntr-un alt
document de sintezi elaborat in legéturd cu aceastd problemd, SSI atrigea atentia c ,,Rusia sovietici
pentru a-§i da asentimentul la trecerea trupelor germane in Bulgaria ar formula unele revendiciri
teritoriale in dauna noastrs”>.

Printr-o noti operativd speciald, din 8 martie 1941, SSI preciza cd sfortirile diplomatiei
sovietice ,,au rimas infructuoase deoarece pretentiile URSS formulate asupra Romaniei s-ar fi izbit de

'® Ath. S.R.I, fond ,,d”, dosar nr. 6 531, f. 47.

*® Ibidem, f. 57.

2 Ibidem, f. 72.

* Ibidem, dosar ar. 7 311, £, 15.

2 Ath. M.A E., fond 71, Roménia, vol. 66, f. 510.
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opozifia fermi a Germaniei. Aceasta s-a opus sporirii influentei Sovietelor in Balcani prin stipanirea
gurilor Dundrii”. ,,Cu toate acestea — informa in continuare documentul — guvernul de la Moscova
pare decis sd nu admit hotérarile Conferintei de la Viena asupra Dundrii care i-ar fi defavorabile §i ar
proiecta convocarea unei alte Conferinte la Moscova™®. Aceasti ultim¥ precizare privind intentiile
URSS, se pare cd prezenta interes, intrucit documentul a fost trimis §i spre informarea Ministerului
Afacerilor Externe §i Ministerului Propagandei, ceea ce sugereazi cd SSI era Tn postura ,,varfului de
lance”, adici cp un pas Tnaintea diplomatiei. Probabil cj astfel de situatii au creat acele frictiuni intre
cele doud institutii (SSI i Ministerul Afacerilor Strdine) despre care amintea Eugen Cristescu in
confesiunile sale. Oricum, anticipirile SSI privind ,,0 noui actiune diplomatici a URSS pentru
consolidarea pozitiilor”’ Incepuser si capete contur.

Un nou demers diplomatic al Moscovei in Balcani avea si se consume la 5 aprilie 1941, cind
s-a incheiat Tratatul de neagresiune sovieto-iugoslav™. Intre timp SSI, analizénd situatia URSS fafi
de evenimentele internationale, oferea urmitoarele concluzii in Buletinul informativ din 16 martie:
»Se poate deduce ci Moscova urmireste si se mentind in stare de neutralitate, si fmbuniti{easci
raporturile cu Japonia §i si strangi relatiile diplomatice §i economice cu alte iri. Apare clari ideea ci
Uniunea Sovietici Tgi di seama de actuala situatie internationald ce este in plind evolulie, fapt care
poate aduce Tntorsituri decisive Tn mersul evenimentelor. Mentinerea sa Tn neutralitate §i
nebeligeranti prezinti un dublu avantaj: pe de o parte 1i permite si pistreze ceea ce a cistigat pand in
prezent, pe de altd parte 1i d4 posibilitatea si se Intireasci in exterior®,

La fel de interesante sunt §i evaludrile ficute de acelasi document in privinta punctului de
interferentd Tntre interescle strategice ale URSS si Japoniei: ,,URSS este congtienti ci mentinerea ei
n expectativi nu va fi prelungiti la infinit, de aceea duce o politici dubli: a) depune toate eforturile
pentru Tnarmarea {drii; b) caut si amelioreze raporturile sale cu Japonia i alte state. Moscova voiegte
si se asigure de la Est, in cazul unui conflict la Vest, iar Japonia caut si atragd URSS de partea sa
pentru ca astfel si poati realiza intronarea unei noi ordini politice §i economice Tn Asia"®,

Analigtii SSI revin cu alte detalii in aceasti problemd, in Buletinul informativ din 23 martie
1941: ,.In URSS a reinceput si domneasci jar credin{a Tn eventualitatea unui conflict cu Germania; se
sustine ci acest conflict se va produce chiar in primivari. Daci aceasti credinti este Tntemeiati sau
nu, o va dovedi viitorul, in orice caz este semnificativd griibirea tratativelor cu Japonia pentru
Incheierea pactului de neagresiune [...] URSS Tncearci si-gi mireasci numéirul prietenilor prin orice
mijloace, chiar cu riscul renungirii temporare la o parte din programul siu politic™>.

Relatiile germano-sovietice au fost analizate pe larg intr-0 notX special% din 27 martie 1941, in
care se ajunge la urmitoarea concluzie: ,Raporturile sovieto-germane trec acum printr-0 fazi de
accentuati ricire, datoriti ciocnirii dintre interesele lor. Ambele state cauti, ins#, si ascundi aceasti
schimbare: Germania pentru a nu-si crea dificultiti, acum cind este in ajunul unei noi acfiuni

militare, iar URSS pentru ci nu este, Incd, suficient de bine consolidat3 n interior §i exterior spre a se

332

putea aventura intr-un conflict cu Germania
Continutul acestui document sugereazi ci SSI stia deja la 27 martie c3 vor urma noi ac{iuni
militare germane. Nu se fac preciziri, dar firi indoiald ci nu putea fi vorba decat despre operaiile

2 Arh. SR, dosar or. 7 311, f. 15.

* Istoria lumii in date, p. 425.

> Ath. SR, fond ,,d”, dosar nr. 6 531, f. 89.
% Ibidem, f. 90-91.

7" Ibidem, f. 99 verso.

% Idem, dosar or. 7 311, . 215.
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militare germane asupra Iugoslaviei care s-au declangat la 6 aprilie 1941. Opinia noastrd se
intemeiazi §i pe faptul ci un raport al SSI privind realizirile Frontului de sud mentiona cd acesta,
prin agentura sa operativi ,,a urmérit evenimentele in legﬁturi cu riizboiul din Balcani §i a anticipat
lovitura de stat din Iugoslavia”

Evenimentele s-au derulat foarte rapid. La 25 martie guvemul iugoslav condus de D. Tvet-
kovici a semnat la Viena protocolul privind aderarea Iugoslaviei la Pactul Tripartit, pentru ca peste
doui zile, 1a 27 martie si fie risturnat de cercurile prooccidentale §i antigermane. Noul cabinet format
n frunte cu generalul Dugan Simovici a refuzat si ratifice aderarea Iugoslaviei la Pactul Tripartit §i
era favorabil incheierii Tratatului de neagresiune cu Uniunea Sovietici™. Fati de acest eveniment
Hitler a reactionat prompt, dar cu violen{4, hotfrand ,,s4 zdrobeasci Iugoslavia din punct de vedere
militar §i statal”, ordonind Comandamentului armatei de uscat §i celui al aviatiei militare si facd
,.pregitiri militare corespunzitoare”®. Dar ordinul de ofensivi a fost dat abia peste 3 zile de Cartierul
General al armatei de uscat. Este vorba de Operatia 25 §i directiva suplimentard pentru Operatia
,»Marita” In care se men{iona ci nu este necesar si se conteze pe o participare activi a Romaniei la
actiunea Impotriva Iugoslaviei, dar cd roménii trebuie s asigure o apirare intiritd a frontierelor, in
special frontiera cu Rusia sovietici. Deci Hitler a fost cel care a renuntat de la bun inceput la folosirea
unitifilor romine impotriva Tugoslaviei®. In Directiva nr. 26, semnati de Hitler la 3 aprilie 1941,
seful misiunii militare germane din Romania a primit Insércinarea ,,de a influenta in directia unei mai
intense pregitiri de apirare a Romaniei impotriva Rusiei”’

Cei care mai gtiau despre iminenta unei operatii militare germane contra Iugoslaviei erau
britanicii. Chiar in ziua de 3 aprilie, premierul Winston Churchiil a elaborat un avertisment urgent
citre Stalin vizind pregitirile efectuate de Germania. Acest mesaj se baza pe descifrarea cores-
pondentei germane interceptate de citre serviciile secrete britanice, prin procedeele de criptanalizi
»Ultra”, Stanfford Cripps — ambasadorul britanic la Moscova — nu a adus la cunogtinti acest mesaj lui
Viginski decit mai tarziu (la 17 aprilie) de team s nu fie interpretat de Stalin ca o provocare™.

Coroborand aceste date cu ceea ce gtia §i informase SSI inci din 27 martie, referitor la noua
actiune militari germand In Balcani, deducem ci informagia nu putea veni prin filiera serviciilor de
informatii britanice (ne gindim la relatia Gibson-Cristescu)®*, intrucit britanicii nu puteau si ajung¥
la ea decdt in intervalul 30 martie — 3 aprilie, cdnd probabil au interceptat Staissle operative ale
Wermachtului pentru transpunerea Operatiei ,,25”. Deci sursa SSI trebuie c3utati in alti parte, poate
chiar in anturajul demnitarilor de la Berlin, dac3 e si dim crezare afirmatiei lui Eugen Cristescu
potrivitagireia dispunea de ,,0 sursi informativi de foarte mare valoare in centrala lui Himmler de la
Berlin”

* Idem, dosar ur. 7 963, vol. 1, . 45.

% Istoria universald. Epoca contemporand 1939-1945, Bucuresti, 1979, p. 176.

* Vezi Andreas Hillgruber, op. cit., p. 161.

%2 Ibidem.

> Ibidem.

* Cristopher Andrew, Oleg Gordievski, KGB. Istoria secretd a operatiilor sale de la Lenin la
Gorbaciov, Bucuresti, 1994, p. 185.

% O foarte buni sursi de informare pentru spafiul sovietic, pand la ruperea relatiilor diplo-
matice romano-engleze (10 februarie 1941), a fost reteaua serviciilor secrete britanice care a actionat
in Roménia. Maiorul Gibson i-a trimis Jui Eugen Cristescu, imediat dupi ce a aflat ci fusese numit
sef al SSI, intregul material pe care-1 avea la Lisabona despre URSS (Vezi Cristian Troncoti, op. cit.,
p. 405).

* Ibidem.
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Abia in seara zilei de 5 aprilie 1940, Legatia germani din Bucuresti a primit indicatia din
partea Ministerului de Externe si-1 informeze pe conducitorul statului romén despre ofensiva ce urma
si inceapi 1n ziua urmitoare impotriva Iugoslaviei’’. Dar, dupi cum sugereazi documentele SSI,
generalul Jon Antonescu fusese prevenit de eventualitatea unei actiuni militare germane inci din
27 martie, ceea ce inseamnd ci a avut timp suficient la dispozitie si-gi fixeze pozitia. Asa se explicd
si reactia sa prompti Dupd cum spune istoricul Hillgruber: ,,Antonescu n-a pirut surprins de
comunicarea lui Neubacher, declarind ci Roménia nu ridicd nici un fel de pretentii fatd de
Iugoslavia, cu care a intrefinut intotdeauna legituri de prictenie. De aceea, in aceastd campanie,
" Romania va sta deoparte””.

La numai o zi de la semnarea tratatului de prietenie §i neagresiune sovieto-iugoslav (5 aprilie),
trupele germane, italiene §i ungare au inceput riizboiul impotriva Iugoslaviei (6 aprilie). Buletinul
informativ al SSI din 7 aprilie nu mai acordd important3 acestui eveniment, ci isi fixeaza atentia tot
spre URSS, pentru a-i surprinde reactia: ,,Toate fabricile de armament din URSS si-au mirit
productivitatea, lucrindu-se necontenit cu céte 3 echipe pe 7,

Atitudinea URSS fatd de evenimentele din Balcani a fost urmiriti gi in Buletinul informativ
special din 13 aprilie 1941:,,0 dovad elocventd ci guvernul sovietic a fost profund afectat de soarta
Tugoslaviei, este protestul siu la Budapesta, care cuprinde un drastic §i semnificativ avertisment.
Acest avertisment nu este de fapt decdt un mod indirect de a protesta impotriva actiunii Germaniei,
dar Moscova nu se simte in stare si rigte in prezent un conflict armat cu Axa™®.

Astiizi stim cd URSS nu numai ci nu dorea si rigte nimic in relatiile oficiale cu Germania, dar
a c3utat sd fie cat mai corectd, adici sd se achite de obligatiile economice. Astfel, livrarile sovietice de
materii prime cétre Germania au atins nivelul maxim de la semnarea Pactului sovieto-nazist in aprilie
1941: 208 000 tone de cereale, 50 000 tone de petrol, 8 300 tone de bumbac, 8 340 tone de metal.
Rusia sovieticd a mai livrat, de asemenea, 4 000 tone de latex, achizifionate in Extremul Orient gi
expediate in Germania cu trenul transsiberian®.

Buletinul informativ special din 30 aprilie 1941 mai contine §i o informatie despre Pactul de
neagresiune sovieto-japonez, pe care SSI-ul il anticipase dupid cum am vizut inci din luna februarie:
,»Din stipulatiile Pactului de neutralitate japono-sovietic*, se detageazi vointa URSS si a Japoniei de a
se abtine de la orice interventie in cazul cind una din pér{i ar fi atacatdi de o tertd putere”. Demn de
retinut este stilul sobru in transmiterea acestei informatii §i faptul ci analigtii SSI s-au abtinut de a
face vreo evaluare. In schimb, Grigore Gafencu, ministrul roman la Moscova, care urmirise §i el
derularea negocierilor sovieto-japoneze inci din 14 martie 1941, In telegrama cu nr. 1 248 din
13 aprilie ficea urmdtorul comentariu: ,,Valoarea reali a unui asemenea pact, incheiat in grabi, dupi
lungi targuieli §i in zile cdnd acordurile de acelasi fel au pierdut mult din insemnétatea lor, este greu
de judecat. Valoarea lui speculativd multumesgte pe propagandigtii din ambele tabere: cercurile legate
de Axid se bucurd cd URSS s-ar fi incadrat pe plan general in Pactul Tripartit, iar cercurile anglo-
saxone se declard mulfumite cd, asigurdndu-gi neutralitatea Japoniei, Rusia gi-ar fi consolidat pozitiile
ei europene”, In ziua urmitoare, 14 aprilie, ministrul roman la Moscova revine cu 0 nou# telegrami

%7 Andreas Hillgruber, op. cit., p- 162.

% Ibidem.

* Arh. SRI, fond ,,d”, dosar nr. 6 531, f. 104.

“ Ibidem, dosar nr. 6 568, f. 130-131.

*! Vezi Cristopher Andrew, Oleg Gordievski, op. cit., p. 179.

* Pactul a fost ratificat in ziua de 25 aprilie 1941 c4nd a intrat in vigoare.

42 Grigore Gafencu, Misiune la Moscova, 1940-1941. Culegere de documente, Bucuresti,
1995, p. 181.
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pe aceastd temi adresati Ministerului Afacerilor Stréine, in care mentiona printre altele: ,,Negocierile

ruso-japoneze au avut un deznodimant senzagional: Stalin a intovirdisit la gard pe ministrul japonez
" [Matsuoka — n.n.). Acest act curtenitor este unic in istoria Sovietelor, ca §i articolele in care ziarele

sovietice consideri pactul ca un Insemnat succes diplomatic”“. Rezolutia pusd de generalul
Ton Antonescu pe acest ultim document demonstreazi cd geful statului romén, ca principal factor de
decizie politici ¢i militard, in ciuda faptului cid a beneficiat de o informatie venitd din timp, deci cu
rol preventiv, de la SSI, §i de o evaluare corecti din partea unui eminent diplomat, totusi a
minimalizat importanta pactului sovieto-japonez. ,,Trebuie agteptat viitorul — spune Antonescu in
rezolutie. Pactul este, dupd mine, o mare picileald, dupd cum au fost gi pactele de amicitie perpetud
recente §i mai demult incheiate de Serbia, Pactul Balcanic, etc. Pactomania s-a dovedit neputincioasd
si ridicold. Am spus aceasta din 1934 domnului Titulescu de atunci §i i-am ariitat cd pactele ce incheia
erau un mare gi gubred castel de cérti, cade una, cad toate. Aga s-a Intdmplat cu pactele in trecut, aga
se va intampla In viitor. Domnul Cretzianu si ceari de la Statul Major studiul ce am Intocmit in 1934,
care In mod grafic sintetiza ceea ce sustinem gi ceea ce ulterior s-a dovedit exact. Acest studiu trebuie
completat cu pactele ulterioare, pentru un istoric, ugor de urmdrit, al diplomatiei foarte putin savanti
si mai putin practici de dupi rizboi. Cel mai bun pact este si fii tare”*. Derularea ulterioar a
evenimentelor a demonstrat ci pactul sovieto-japonez nu a fost o picileald, cel putin din partea
Japoniei §i, pani la nceputul lunii august 1945, chiar §i In privinta URSS. Dimpotrivi, acest pact a
jucat un rol covirgitor in realizarea strategiei politice gi militare atdt a URSS cit §i a Japoniei.
Desigur, pozitia sefului statului roman poate fi explicati prin faptul ci era convins de iminenta unui
rizboi germano-sovietic, de triinicia Axei Berlin-Tokio, i ci intr-adevir experienta diplomatiei
europene interbelice demonstra lipsa de utilitate a pactelor de neagresiune. Numai cd diplomatia
asiatici — gi in aceasta a constat eroarea generalului Antonescu — nu trebuia confundati sau identi-
ficatd cu cea europeani.

fn Buletinul informativ din 5 mai 1941, SSI comenteazi relatiile sovieto-germane in felul
urmitor: ,,Aceasti intentie de a p3stra bune relatii se dovedeste §i cu faptul ci URSS a trimis trupelor
germane din Balcani mari cantititi de petrol sovietic. Pe de altd parte, pare ci nici Germania nu
voieste incd o rupturi a relatiilor cu URSS, atéita timp cit nu este provocati dirart sap indirect™®.

La 5 mai 1941 s-a petrecut un eveniment la Moscova ce a constituit un subiect viu comentat in
epocd, dar §i ulterior in istoriografie. Este vorba de discursul sustinut de Stalin in faga absolventilor
academiilor militare. In opinia lui Viktor Suvorov, prin acel discurs — nepublicat la vremea respectivd
in presa sovietici —, I. V. Stalin ar fi ficut o pregitire politico-psihologici in vederea declangirii
rizboiului impotriva Germaniei, fir4 insi a comunica gi data inceperii lui*. Faptul ci a doua zi, 6 mai
1941, conducitorul sovietic gi-a asumat §i func{ia de pregedinte al Consiliului Comisarilor Poporului
este interpretat de acelasi autor ca o dovadi ci se pregitea pentru a putea dirija mai bine desfigurarea
rizboiului®’. Despre cuvéntarea lui Stalin, din ziua de 5 mai, face referiri §i Grigore Gafencu in
Raportul confidential cu nr. 1627 trimis din Moscova la 15 mai pe adresa Ministerului Afacerilor
Stréine, in urmitoarea formulare: ,,Se vorbegte foarte mult despre o cuvantare pe care Stalin ar fi
finut-o la 5 mai cu prilejul promotiei noilor ofiteri, in care, pomenind de «tendintele de hegemonie
ale unei anumite puteri» [aluzie la Germania — n.n.], ar fi declarat cd URSS nu trebuie si se

* Ibidem, p. 178.

*“ Ibidem, p. 181.

4 Arh. S.RI., fond ,,d”, dosar or. 6 568, f. 130-131.

“ Viktor Suvorov, Spdrgdtorul de gheayd, Bucuresti, 1995, p. 175.
“ Ibidem.
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mul{umeascd numai cu atitudini defensive, dar trebuie si fie gata si se opuni cu forta planurilor care
tind la cucerirea §i la stipanirea lumii”*®. Nuangele folosite de diplomatul romén se justificau prin
faptul c# personal dispunea §i de alte informatii care ,tridau inten{ii mult mai pagnice §i mai
conciliante™® despre relaiile sovieto-germane. Cuvantarea lui Stalin din 5 mai nu a fost editati pani
in 1991, ceea ce a dat nagtere la speculatii in privinta continutului ei. Istoricul David Irving sustine ci
n ziua de 5 mai conducitorul statului sovietic ar fi {inut doud cuvantiri: una in fata absolventilor
academiilor militare §i a doua la banchetul dat 1a Kremlin, care a urmat. Continutul cuvantirilor a fost
reconstituit pe baza relatiirilor a doi generali §i a unui maior ce fuseserii prezenti la eveniment, dar
care au cizut ulterior prizonieri la germani. Potrivit acestor mirturii, Stalin ar fi vorbit despre
necesitatea pregitirii poporului pentru ,un rizboi ofensiv”’ §i ar fi toastat pentru o politici de
expansiune teritoriali a Uniunii Sovietice®. La rindul siu, publicistul rus Lev Bezamenski (fost
ofiter de informatii in structurile specializate sovietice) a editat in 1991 conspectul cuvantirii rostite
de Stalin. Desi stenograma nu a fost gisiti, Bezimenski considerii conspectul ca o reflectare fideld a
continutului cuvéntirii. Din studiul textului editat rezult3 ci Stalin a ficut doar o analizi a cauzelor
succeselor Wehrmacht-ului §i sublinia schimbarea caracterului rizboiului dus de Hitler, §i anume, de
la ,,eliberarea de sub jugul sistemului Versailles” la ,,cotropirea altor popoare”. De aici paralela cu
Napoleon §i concluzia ci armata germani e in retragere pe toate planurile. Deci, nimic in legituri cu
un riizboi preventiv impotriva Reich-ului®".

Din cercetarea buletinelor informative speciale §i siptimanale ale SSI si Sectiei a II-a
informatii din Marele Stat Major nu rezulti vreo referire la cuvantarea lui Stalin din 5 mai. In situaia
in care cercetdiri viitoare nu ne vor oferi surprize, ne putem explica ,,ticerea” documentelor elaborate
de institutiile informative specializate roméanegti prin faptul cd fatr-adevir discursul lui Stalin nu
continea nimic deosebit care si atrag atenfia. In sustinerea acestei afirmaii vin §i documentele
informative din luna mai care subliniau grija autorititilor de 1a Moscova gi Berlin de a evita formuliri
ce puteau crea confuzii sau stiri tensionate.

CONCENTRARI DE TRUPE SOVIETICE LA GRANITA CU ROMANIA

Fluxul informativ cu caracter militar, obtinut de SSI §i difuzat factorilor de decizie, se integra
informirii operative curente intrucit a mers in paralel cu buletinele informative cu caracter politic.
Tratarea lor separatd se face cu intentia de a-i stabili valoarea gi gradul de operativitate pentru luarea
deciziilor cu caracter strict militar.

Un prim document mai inchegat este cel intocmit de Agentura Frontului de est din SSI
impreuni cu Sectia a II-a a Marelui Stat Major al armatei roméne, intitulat ,,Cominternul, metoda sa
de lucru §i colaborarea cu Armata Rogie”. Din acest document, inaintat conducitorului statului la
sfargitul lunii decembrie 1940, transpare o anumit stare de Ingrijorare fati de agresiunea crescandi a
Sovietelor, dar §i o viziune globali asupra binomului Comintern — Armata Rosie. Raportul pare si fie
produsul unei cooperdri dintre varii surse de informare internd §i externi, realizind n cele 31 de
pagini o aducere la zi a structurilor §i sferelor de actiune in relatia dintre Comintern §i fortele armate

“® Grigore Gafencu, op. cit., p. 203.

® Ibidem.

% Apud Florin Constantiniu, Intentiona Stalin sd inceapd rdzboiul? ,,Spdrgdtorul de gheatd”,
in ,,Magazin istoric”, 1993, nor. §, p. 70.

5t Ibidem.
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ale Rusiei sovietice. Era evident faptul c&, in ajunul declangdrii celui de-al doilea rizboi mondial i
imediat dupd, tactica de ac{iune a Cominternului — ca organism politic international — va inregistra
unele schimbdri i adaptiri. Daci actiunile sale in conditii de pace se desfisuraserd intr-un anume
context, cele din timpul rizboiului trebuiau si se modeleze stirii de beligeranti.

Concluziile oferite de acest raport dezviluie in fata factorilor de decizie ai statului roman un
aspect esential, si anume cd Rusia sovietici dispunea practic de doud armate: una reald gi alta
invizibili. Aceasta din urmi actiona pe plan internafional prin propagandi, spionaj, influenti,
diversiune §i sabotaj pentru a pregiti terenul actiunilor militare propriu-zise ale armatei regulate.
Interesant c aceeasi evaluare o vom intdlni si peste doi ani, rezultatd din cercetarea informativi a
prizonierilor, paragutigtilor §i partizanilor sovietici. Iatd care erau aceste concluzii formulate de
raport: ,Internafionala comunisti, profitind de izbucnirea actualului rizboi, gi-a intensificat
activitatea, uzind de o noui tactici. De unde pan3 acum Cominternul lucra singur fie legal, in {irile
unde partidele comuniste au acest caracter, fie ilegal, speculand nemulfumirile interne si fricfiunile
dintre state, si intensificand propaganda comunist# §i defetistd, In prezent acfioneazi pe doui cii: ca
agent al Statului Major General §i pe cont propriu. Ca agent al Statului Major General, Cominternul
foloseste aceleagi metode ca §i 1n trecut, adicd propaganda intensd, acte de diversiune, sabotaj si
greve, cu scopul de a pregiti terenul pe care va ac{iona mai tarziu Armata Rosie. in plus, In aceasts
calitate, Cominternul face i oficiul de Serviciu de informatii al Sectiei Operaiunilor, culegind datele
necesare pentru intocmirea planului general de actiune. Pe cont propriu, Cominternul lucreazi pentru
completarea gi formarea cadrelor revolujionare 1n striinitate, care si fie gata si dea ajutorul necesar,
cind Armata Rogie ar acliona pe un teritoriu oarecare. Se constati deci ci Intre Comintern gi Armata
Rosie existi o dependentd reciproci: pe de o parte Cominternul este instrumentul Statului Major
General in vederea pregitirii terenului §i recrutirii ,,aga-ziselor armate revolutionare”, pe de alti parte
Armata Rogie este instrumentul Cominternului in ceea ce priveste difuzarea ideilor comuniste [...].
Ultimele pregitiri si tactica folositd de Comintern in stziinitate dovedesc ci Kremlinul dispune de un
plan aminuntit de actiune in aceastd directie, pe care-l realizeazi pe incetul cu ajutorul diplomatiei si
armatei comuniste”™.

Cunoagterea acestui factor de risc ce plana dinspre frontiera de est a Rominiei, coroborat cu
informatiile care indicau cregterea tensiunii in relatiile germano-sovietice au dus la modificarea
planului de operatii al armatei roméne. Pani la acea dati, in ipoteza unui atac la frontiera risiriteans a
Romaniei se prevedea evacuarea Moldovei i retragerea armatei pe un aliniament de apdrare, pe linia
Dunére-Bréjla—Gala;iss. Misiunea militari germand din Roméania a propus Marelui Stat Major al
armatei romane o modificare asupra acestui plan, in sensul ci armata romani urma — intr-o astfel de
ipotez4 — si ocupe pozi(ii de apirare a intregii Moldove pe linia Prutului. In acest fel ne putem
explica hotirdrea luatd de Marele Stat Major ca: ,,8 divizii de infanterie, 3 brigizi de cavalerie i
2 brigdzi mixte, si fie dislocate pe timpul iernii (1940-1941) majoritatea in Moldova, intr-un
dispozitiv de stationare lung, cu posibilitatea de a putea face fatd unui atac de la Est’®, Trupele
germane de instructie (Divizia 13 motorizat¥) urma si sprijine armata romin, iar Divizia 16 blindati
sd serveascd ca rezervi. Paza regiunii petrolifere din zona Ploiesti-Cimpina, urma si fie asigurati de
misiunea aeriand germand, aflati sub comanda generalului Wilhelm Spiedel, constituiti dintr-o
divizie antiaeriani intéritd, doud regimente de artilerie antiaeriani, un grup de avioane de vanitoare,

52 Arthiva Nationali Istorici Centrald (in continuare se va cita sigla Ath. N.I1.C.), fond P.C.M.,

Cabinet Ion Antonescu, dosar nr. 131/1940, f. 29-30.

%3 Andreas Hillgruber, op. cit., p. 100.

% Arhiva Ministerului Apiririi Nationale (in continuare se va cita sigla Arh. M.Ap.N.), fond
949, dosar nr. 3, f. 46.
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unitd{i de proiectoare, uniti{i speciale de apirare antiaeriani, precum §i unitiiti speciale de constructii
pentru apirarea impotriva atacurilor aeriene §i de stingere a incendiilor™, in total 4 769 militari, din
care 189 ofiteri §i 4 680 tnlpiso. Pentru realizarea in cele mai bune conditii a acestei misiuni, ordinul
tactic de ,,a fi gata” se afla pe prim-plan, iar instruirea aviatiei militare roménegti constituia o
preocupare secundari. Ca urmare a acestor modificiri, generalul Erik Hansen, geful misiunii militare
germane din Romaénia, a raportat la Berlin, in ziua de 12 decembrie 1940, ci ,,intentia sa este de a
folosi trupele de instructie germane in cazul unor misuri militare din partea Rusiei sovietice””’. Hitler
s-a declarat de acord cu aceste modificiri §i ,.intentii”, ce semnifici in planul de apirare strategicd
a Roméniei cooperarea armatelor roméano-germane. Prin acest demers, Germania nu ficea altceva
decét sd ofere o dovadi concretd ci 15i {ine promisiunea luati cu ocazia arbitrajului de la Viena, din
30 august 1940, 1n sensul ci garanteazi in intregime granifele Romaniei. Mai trebuie remarcat ci
astfel de modificiri in conceptia de apdrare strategic3 a granitelor Roméniei s-a produs inainte de
elaborarea planurilor ,,Mari{a” si ,,Barbarossa”, dar veneau §i in intdmpinarea lor, ceea ce presupune
ci au fost fundamentate pe fluxul informational de care dispuneau Abwehrul gi SSI despre intentiile
strategice agresive ale URSS.

La 1 ianuarie 1941 SSI a intocmit sinteza informativy intitulati: ,,Dislocarea gcolilor militare,
academiilor, institutelor, faculti{ilor militare §i cursurilor de perfec{ionare”. Pe bazi informativ3 SSI
reugise s identifice 169 scoli militare, 22 academii, 10 facultdi, 7 institute, 24 cursuri de perfec-
tionare §i 6 gcoli NKVD. O lund mai tarziu, SSI prezenta Cabinetului Militar al Conducitorului
statului dosarul special intocmit de Frontul de est intitulat ,,URSS. Ordinea de bitaie nominali a
fnaltului Comandament al Flotei Rosii i a comisariatelor industriei militare”. Pe parcursul a 48 de
pagini dactilografiate documentul aducea pretioase informaii referitoare la organizarea Sovietului
mulitar principal al Armatei Rosii, Comisariatul Aparérii al URSS, organizarea Statului Major
General §i a altor comandamente (Comisariatul Marinei militare, Comisariatul Industriei Aeronautice,
Comisariatul Industriei Maritime, Comisariatul Industriei Munitiunilor §i Comisariatul Industriei
Armamentului)sa.

Informafiile semnalate prin buletinele informative militare, in intervalul de la 21 ianuarie —
15 martie 1941, atestau ci URSS a procedat la dislocir intense de trupe in Basarabia §i Bucovina de
Nord, al ciror dispozitiv trida intentiile ofensive impotriva Roméniei. Astfel, Nota informativd a
Sectiei a II-a a Marelui Stat Major, din 17 ianuarie 1941 atrigea atentia ci ,,informatii din Moscova
arati ci noi forte sovietice s-ar concentra in sudul Basarabiei (in curs de sosire numeroase trupe, din
care doud brigdzi independente de care de luptd). Scopul acestor concentrir de forte ar fi in legiturd
cu intreprinderea unor operatii ofensive, la un moment favorabil (tulburir interne in Roménia sau
angajarea spre sud a fortelor gemla.ne)"sg. Raportul informativ din 22 ianuarie 1941 mentiona cd
»rugii au inceput evacuarea populatiei civile de la frontiera bucovineani, de la Seletin §i pani la
Herta. Au fost vizute sinii $i camioane Incircate cu bagaje, vite gi populatie plecind spre interior, in
cursul noptii s-au auzit comenzi, giligie §i ipete de copii §i femei”®. Evaluarea acestor informatii a
fost ficuti de analigtii SSI in directi legiturd cu rebeliunea legionari. Intr-un astfel de raport se

5% Andreas Hillgruber, op. cit., p. 101.

56 Arh. M.Ap.N., fond 949, dosar nr. 457/47, f. 217.

57 Andreas Hillgruber, op. cit., p. 127.

* Frontul de Est era structura specializati a SSI orientat3 pe spatiul sovietic.

%8 Gh. Buzatu, Din istoria secretd a celui de-al doilea rdzboi mondial, vol. 2, Bucuregti, 1995,
p. 140. N
# Arh. M.Ap.N., fond 948, dosar nr. 1 066, f. 118.

@ Ibidem, . 119.
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men{ionacd Sovietele aveau informa ‘i precise de ce se pre itea in Romania, — rebel unea legionari,
n.n. —, §i cd, in cazul In care evenimentele ar fi Juat o intorsitur favorabild lor, ar fi trecut la faza
amestecului direct prin activitatea §i provocirile comunigtilor infiltrati In migcarea legionara, la o
actiune de interventie d rec 4 ¢ Alte informatii in legituri cu aceasti problemi au fost sintetizate in
Raportul din 24 ianuai’e 1941, Tn care se aducea ca noutate faptul ci ,,de circa 10 zile a inceput o
foarte intensdi propagandi contra noastrd; se spune ci in Romania este revolutie din cauza prezentei
trupelor germane §i ci armata sovietici este datoare a ocupa Rominia pentru a proteja muncitorii”®.
fntr-un alt raport care descria cu minutie, pe parcursul a 13 pagini, efectivele unit#tilor militare
sovietice concentrate Tn apropierea frontierelor risiritene ale Romaniei, se ficea urmitoarea evaluare:
,Din dislocirile de trupe, care au avut loc 1n Basarabia §i Bucovina de nord, atét Tn timpul rebeliunii
din ianuarie 1941, cét si dupd aceea, se observi n mod clar pregitirile ofensive efectuate de Uniunea
Sovietic cu scopul de a ocupa intreaga Moldov §i restul Bucovinei. Inci o dati se verifica faptul c3,
desi Uniunea Sovietici nu se consider3 continuatoarea Rusiei {ariste, totugi aceasta a reluat vechea
politic imperialistd a {arilor, urmirind nu numai recuperarea teritoriilor pierdute dupé primul rizboi
mondial, §i ci dominarea gurilor Dunirii, ocuparea Peninsulei Balcanice §i stipanirea Stramtorilor”®.

Un alt set de informatii obtinut la Inceputul lunii februarie vine s3 confirme pregitirile militare
ficute de sovietici la granifa cu Romania. Nota informativi din 4 februarie mentiona ci: ,,in Bucovina
continui si soseasci noi trupe rusesti, din care o parte se opresc Tn regiunea Cernduti, iar alti parte
se dirijeazd in zona Storojenet, Jadova, Berhamet unde se afirm3 c3 s-ar fi concentrat efectivul
unui corp de armatz”®. In ce priveste trupele sovietice dislocate Tn Basarabia, Raportul informativ
din 6 februarie 1941 preciza cd Incepuserd deja: ,,s3 se execute trageri de instrucfie Tn apropierea
frontierei cu Romania”%

Pe baza unor informatii procurate de la o sursi ocazionala, Nota SSI din 28 februarie informa
cd la Chiginiiu se concentrau urmaétoarele mari unité{i, uniti{i §i materiale de luptd sovietice: o divizie
mecanizatd cu circa 300 care de luptd §i 20 tunuri; doui regimente de artilerie; unitéti de infanterie;
50-60 tunuri antitanc; 30-40 avioane In permanentd stare de alarmi; detagamente NKVD; doui
regimente cavalerie a ciror cai erau slabi, iar harnasamentele de calitate foarte proasts”®. Acelagi
document, care fusese trimis spre informare §i Ministerului Afacerilor Externe, mai ficea referire i la
moralul foarte scizut al trupelor sovietice, dovedit de faptul ci soldatii Tsi manifestau nemuljumirea
n public, ceea ce ar fi determinat pe ofiteri si ia misuri de Tntirire a di ciplinei, iar autoritiile
»s4 men(ind atdt vechea pazd a Nistrului, cat §i s interzici trecerile din Basarabia sp e interior §i
invers”®.

In primele zile ale lunii aprilie, documentele informative trimise pe adresa Marelui Stat Major
al armatei roméane §i obtinute din sursele SSI atestau noi manevre executate de trupele sovietice din
apropierea granitei de est a Romaniei. Se ficeau de citre sovietici recunoagteri aeriene cu care ocazii,
deseori, era survolat spafiul aerian roméinesc. Grinicerii sovietici intiriserd paza frontierei prin
patrule pe jos si ciliri, precum §i posturile de observare, completau lucririle de organizare a
terenului, reparau comunicatiile, iar in cadrul instructiei executau trageri de rizboi®.

S Arh. SR.I, fond ,,d”, dosar nr. 7 313, f. 8.

%2 Arh. M.Ap.N., fond 948, dosar nr. 1 066, f. 119.

® Arh. SRI, fond ,,d”, dosar nr. 6 665, . 13.

% Arh. M.Ap.N., fond 948, dosar nr. 1066, f. 120.

% Ihidem.

% Arh. M.AE,, fond 71, Romania, vol. 66, f. 599-601.
% Ibidem, f. 601.

® Arh. M.Ap.N., fond 948, dosar nr. 1 066, f. 121.
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Raportul inform tv din 7 aprilie p eciza cd la Unghieni fu e eri difuzate prin megafoane
cuvan ari de propagandi sovietic 2 © "n limba roman, cit §i in limba rusa. Documentul dezviluie §i
zvonurile care circulau in apropierea frontierei, potrivit cirora: ,.in curind drapelele rogii vor falfai
intre Prut si Dunire”®. Aceste provocin sovietice la granifa cu Romania trebuie puse desigur in
legaturd cu evenimentele din Balcani, respectiv atacul armatei germane asupra Iugoslaviei.

Ca urmare a acestor informatii, conducitorul statului — generalul Ion Antonescu — era tot mai
hotérat si riposteze cu armele la violdrile teritoriului roménesc sivargite de aviafia sovietici. Ne-o
dovedeste si un document ce sintetizeazi discuiile purtate de un emisar al Abwehr-ului cu Eugen
Cristescu, in care se mentiona printre altele: ,,Conductorul statului roméin doregte si cunoasci in ce
misurd ar putea si reacfioneze la aceste provociri. Generalul Antonescu intentioneazi si rispundi
acestor provocdri cu artileria antiaeriani §i cu aviatia. Intreabd daci intentiile sale corespund
intereselor Reich-ului §i In ce misurd poate si reactioneze la violdrile teritoriului roman de ciitre
aviatia sovietics”™. Reprezentantul Abwehr-ului i-a sugerat gefului SSI conduita pe care ar trebui s-o
adopte autoritifile roméanegti pani la definitiva solujionare a conflictului: ,,Romania va face mai intai
demersurile obignuite diplomatice, protestind la guvernul sovietic contra repetatelor violiri ale
teritoriului romén diz nartea aviatiei sovietice”. I s-au indicat §i ce continut trebuie si aibe nota de
protest: ,,Violdrile teritoriului roman vor avea ca urmare misuri de ordin militar. Aceste misuri vor
consta in tir aerian §i, eventual, urmirirea cu avioane roméinegti. Ultimele misciri ale trupelor
romanesti in zona de frontierd din Moldova nu constituie altceva, decit miisuri defensive din partea
Romaniei la migcirile trupelor sovietice observate in ultimul timp in Basarabia de nord, care stau in
legdturd strinsi cu propaganda continud a organelor oficiale sovietice cd n curdnd trupele sovietice
vor ocupa toati Moldova”",

Interesante sunt §i concluziile oferite de Sinteza informativi intocmiti de Sectia a II-a a
Statului Major al Armatei a IV-a roméne — fundamentati pe informatiile provenite din surse SSI, in
legéturd cu situatia forfelor sovietice din Bucovina si Basarabia la data de 11 aprilie 1941. Docu-
mentul atrigea atentia ci ,,ultimele manifestéri ale trupelor sovietice lasi impresia ci momentan nu se
gandesc la actiuni ofensive”. ,, Totugi — mentiona documentul de sintezd — atat gruparea fortelor pe
anumite directii, aducerea de noi uniti{i, in special mecanizate ne face si credem ci stau gata a
actiona chiar ofensiv, in cazul cd se va ivi o ocazie internationald favorabil®”. Propunerile erau insi
hazardate, intrucat mergeau mai departe decit intentiile de riposti ale Comandamentului sovietic.
»Credem — se sublinia in document — ¢ o actiune ofensivi contra rusilor va duce sigur la destrimarea
unitdtilor si risturnarea actualului regim comunist, fa{i de care chiar unele elemente din armati nu-1
mai pot suporta"n. '

In acest context al situatiei operative la granita romano-sovietici, Marele Stat Major al armatei
romane a elaborat Ordinul nr. 285 322 din 14 aprilie 1941 ce prevedea ci ,.in cazul unor operatiuni
pe frontul de Est se vor forma doud armate (Armata a Ill-a la Baciu i Armata a IV-a la Focgani).
Pentru a nu nelinigti pe vecinii de la est se vor lua misuri pregititoare pani vor putea functiona
ambele armate””, Acest ordin avea probabil menirea i de a pondera nelinistea ofiterilor de la Sectia
all-a a Statului Major al Armatei a IV-a §i a-i determina si infeleagi faptul ci in acele momente era
nevoie intr-adevir de misuri energice, dar lucide, pentru apirarea granitei de est, si ci actiuni

® Ibidem.

™ Arh.NIC., fond P.C.M.-SS1, Situatia internd, dosar nr. 9/1945, f. 174,
" Ibidem.

> Arh. M.Ap.N., fond Microfilme, Rola P II 1 663, cadrul 64.

" Idem, fond 948, dosar nr. 1 066, f. 123.
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nechibzuite puteau avea consecinfe greu de previzut. Colonelul Gheorghe Samarin, seful acestei
Sectii informative de pe langd Armata a IV-a, se pare ci a in{eles mesajul Marelui Stat Major, fntrucét
in Buletinul de informatii pentru zilele de 15 §i 16 aprilie mentioneazd cd intregul potential
informativ din subordine era conectat la supravegherea atentid a migcérilor de trupe sovietice in
Basarabia si Bucovina. Documentul aducea §i aspecte de noutate In legituri cu provocirile sovietice:
_ ,JPropaganda sovietici a fost extins3 §i asupra regiunilor de frontier3, ceea ce a determinat interventia
Misiunii germane la Marele Stat Major pentru a se aviza la misuri eficace de contrapropagandd, in
special in Moldova §i Bucovina. fn ultimele zile, propaganda oficial4 in fabrici si uzine, precum §i in
mijlocul populatiei ciuta sd pregdteascd opinia publici pentru o eventuald interventie a URSS in
rizboi. Aceasti interventie ar fi devenit necesard din cauza tendintei Germaniei de a ocupa toati
Europa”. Concluzia documentului era ci prin aceastd actiune de provocare: ,,URSS ia toate misurile
necesare pentru a fi gata s3 faci fa{d oricirei situatii, iar dispozitivul 1i permite s treaci cu ugurin{i si
in timp scurt de la atitudine defensivi la atac”™,

Informatii in completare au fost furnizate §i prin Sinteza din 19 aprilie 1941 referitoare la
situaia forfelor sovietice din nordul Bucovinei: ,in ultimul timp se vorbeste de ciitre armati §i
propagandisti ci rusii vor inainta pentru a ocupa Roménia™". Faptul cé sovieticii aduceau noi trupe
in Bucovina §i Basarabia, respectiv o divizie motorizati la Chisindu, ci amenajau rapid ciile de
comunicatii §i cd dispozitivul trupelor — atét ca fortd, cit si ca dizlocare — corespunde unei ac{iuni
ofensive, nu erau greu de evaluat pentru intenfiile vecinului de la risdrit. Sovieticii agteptau
momentul spre a trece la o noui acfiune agresivi contra Romaniei. Acest aspect este confirmat si de
Nota SSI din 19 aprilie 1941 Intocmiti pe baza informatiilor furnizate de o sursi a Corpului IV
armati, revenitd clandestin din Basarabia, in care se mentiona: ,Pretutindeni §i in toate localitiile
considerate ca puncte strategice se fac fortificafii militare, lucrindu-se la ele zi si noapte. Se
renoveazi vechile trangee lisate de armatele roméane schimbandu-li-se fata sau directia §i ficandu-le
1n stare si serveascd ca apirare trupelor ruse in cazuri eventuale de respingeri sau retrageri. Spiritul in
aramata sovieticd este foarte afd{at contra Germaniei §i pretutindeni nu se vorbegte decit ci, in
curand, Moldova péni la Siret va fi ocupati in intregime de citre rugi. Toat3 lumea civili i militard
crede ci un rizboi intre Rusia, pe de-o parte, i Germania, Romania, Ungaria, Bulgaria si Slovacia pe
de alti parte, se va declanga in curand””.

Reconstituirea, desi incompletd, a fluxului informativ cu caracter militar obfinut, prelucrat si
difuzat de SSI in legiturd cu pregitirile de rizboi ale URSS, din priméivara anului 1941, in directd
conexiune cu misurile preventive luate de factorii de comandi ai armatei roméne pentru intirirea
dispozitivului de apérare la grania de est a {#rii constituie suficiente dovezi privind fundamentarea
operativd a deciziilor, ceea ce inseamni eficacitatea armei informatiilor despre potentialul inamic 1n
preajma declangirii operatiilor militare. De aici, §i pe aceastd bazii documentard, se poate sustine rolul
serviciului de informafii in fundamentarea politicii si artei militare. Este desigur o importantd
realizare a SSI ce trebuie apreciatd cu obiectivitate ca o experien{i pozitivi.

™ Idem, fond Microfilme, Rola P II 1 663, cadrul 87.
™ Ibidem, cadrul 65.
" Arh. SR, fond ,,d”, dosar nr. 10 577, vol. 2, f. 114.

www.dacoromanicaro



ACTE SI DOCUMENTE INEDITE

UN DOCUMENT INEDIT DESPRE ORGANIZAREA .
PRIMEI SCOLI ROMANESTI LA AROMANII DIN SUDUL DUNARI

ANGHEL POPA

Este o realitate axiomatic} ci migcarea de renagtere nafional3 a aromanilor’ a evoluat, nu izolat
si intdmplitor, dimpotrivd, s-a circumscris ca parte integrantii a procesului istoric de formare a
nafiunii roméne, inceput la sfargitul secolului al XVII-lea. In misura in care a evoluat si s-a adancit
acest proces, in aceeagi misuri s-a transformat §i conceptul congtiintei de neam in congtiintid
naionali. In acest context, la debutul secolului al XIX-lea, congtiin{a nafionali la aroméni a evoluat
rapid, fiind concretizatd prin dezvoltarea invi{imantului in limba roméni. Actiunea, declangati de
corifeii aromdni, a fost susfinutd eficient de Tirile Roméine §i mai tdrziu, de ténirul stat romén
modern, ale cirui baze au fost puse prin Unirea din 1859.

Sunt cunoscute eforturile invijatilor aroméni, coroborate cu cele ale statului romén, in vederea
organiziri institutiilor de invd{imant in Peninsula Balcanici, pentru emanciparea nationali a
populatiei aroméne. Ele au fost incununate de succes in a doua jumdtate a secolului al XTX-lea, cind
a fost fondat} prima gcoali pentru aromani, in anul 1864, dupi aprecierea lucririlor de specialitate”.

Cercetidrile de arhivi, insi, ne oferi posibilitatea de a face dovada ci prima gcoald pentru
aroméni a fost fondatd cu 26 de ani Tnainte de data mentionatd, reliefandu-se, totodati, noi aspecte
despre rolul institutiilor de invi{imant in apirarea fiin{ei etnice a aroménilor din sudul Dunirii,
amenintati, chiar gi la Inceputul secolului al XIX-lea, cu deznationalizarea. Documentul in cauzi este
un Raport, din 2 octombrie 1904, elaborat de I. D. Hondrossonosa, directorul Scolii roméane din
Semres, adresat lui D. A. Sturdza, pregedintele Partidului National Liberal §i prim-ministru al
guvernului romén, la data mentionati.

Conform Raportului, in anul 1900, profesorul I. D. Hondrossonos a fost desemnat, de Minis-
terul Cultelor §i Instructiunii Publice din Roménia, si organizeze invi{dmantul pentru aroméni in
localitatea Serres, aflatd pe atunci sub autoritatea Imperiului otoman. Puternic centru economic al
aroméinilor, Serresul avea o ,,influent{d hotiritoare asupra intregului {inut, intr-o Intindere de la
Dedagaci pand la Salonic, §i pe toatd frontiera turco-bulgar”, apreciere confirmati de faptul ci in
aceasti localitate se organiza anual cel mai important tirg din Peninsula Balcanic, unde ,,isi
desficeau mirfurile §i se aprovizionau, pe timp de un an, marii comercianti din Europa, ca Rusia,
Austria, {irile germane, Principatele Romane §i cei din Turcia intreagl, din Asia, Egipt”. In acest
important centru comercial, avind o populatie de 45 000 de locuitori, din care 25 000 erau aromani,
situatia invi{dmantului romanesc era gravi, neexistdnd in orag nici o coald pentru aromani. Datoritd

! Din bogata bibliografie despre aroméni menionim pertinenta lucrare a lui Max Demeter
Peyfuss, Chestiunea aromdneascd. Evolutia ei de la origini pand la Pacea de la Bucuregti (1913) si
pozitia Austro-Ungariei, Bucuresti, 1994.

? Cf. Mihail-Virgiliu Cordescu, Istoricul gcoalelor romane din Turcia, Bucuresti, 1906.

3 Arhivele Statului Piatra Neamt, fond D. A. Sturdza, document nr. 75, pachetul II.

»Revista istoric¥”, tom VII, nr. 11 - 12, p. 779 — 782, 1997
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acestei realiti(i — se sublinia in Raport —,,bitrénii doar mai gtiu §1 vorbesc in limba maternd, tinerii,
azi, au Inceput si vorbeasc, si simti §i si lucreze greceste’™.

Avind aprobarea guvernului otoman, profesorul Hondrossonos, imputernicitul Romanie1 in
probleme de inviimant, a acfionat in Serres pentru a organiza doud gcoli primare: una de baieti §i
alta de fete. Toate greutifile, aparent insurmontabile, au fost depisite datoritd sprijinului eficient pe
care 1-a primit din partea generalului Ibrahim-Paga, comandantul Diviziei otomane de la frontiera
turco-bulgari gi prim adjutant al sultanului. Generalul otoman a intervenit personal, la sultan, pentru
a se obline aprobarea, folosind drept argument aprecierea ci: ,,Daci n-ar fi existat, in {inutul
Serresului, elementul valah trebuia si-l1 inventim. Din fericire, existi”. La scurti vreme — dupid
aprecierea profesorului — ,,Majestatea sa Sultanul, prin ordin telegrafic imperial, a rispuns imediat,
dandu-mi autorizatia de a deschide la Serres patru scoli roméanesti, doud secundare gi doud primare,
punindu-le printr-o favoare cu totul exceptionald, sub Inaltul lui patronaj”s.

Probabil, din lips# de fonduri, nu au fost organizate decét doui gcoli primare, incepand cu anul
scolar 1901/1902, urménd, atunci cand conditiile ar fi permis, sd fie organizate §i cele dou gcoli
secundare. Facem aceastii apreciere, bazindu-ne pe faptul ci la data elaboririi Raportului analizat,
anul 1904, la Serres functionau doar doud gcoli primare (una de biie(i §i alta de fete) deoarece
documentul in cauzi are i!: anexi un Proiect de buget®, pe anul 1901/1902, cu referinte doar pentru
doui gcoli primare.

In conformitate cu Proiectul de buget pe care il redim in extenso (vezi Anexa 1), pentru
functionarea celor doui gcoli primare guvernul roman a repartizat o subventie de 6 320 lei anual,
sumi redusd, din cauza crizei financiare, la 4 980 lei anual. Reducerea bugetului cu 1 340 lei anual
determind pe I. D. Hondrossonos, in calitate de director al gcolii primare de bdieti, sd solicite,
in numele ambelor gcoli primare (scoala de fete avea ca director pe sotia sa) prim-ministrului
D. A. Sturdza, majorarea bugetului cu 1 020 lei anual: ,,pentru ca scoalele romane din Serres si
serveascd drept scinduri salvatoare pentru naufragiatii aromani, 1n valurile striinismului cotropitor,
(...) a acestor aromani, atat de importanti, pentru ca o salvatoare raz, de dulce speranti, si pitrunzi gi
pin¥ la dangii™’.

In acest context, dupi aprecierea noastr, sunt deosebit de interesante, prin logica expunerii,
argumentele pe care profesorul le prezintd prim-ministrului D. A. Sturdza, pentru sus{inerea solicitirii
sale. Astfel, aroménii din Serres erau considerafi ,,avangarda” luptei de apirare a acestei etnii din
sudul Dunirii; ei erau amenintati cu deznationalizarea de citre elementele grecesti si slave, ambele
dorind asimilarea lor, folosind mijloace §i cii diferite. Astfel, bulgarii, ,,periculosi §i silbatici
dugmani pe fa(i”, incearci si cégtige teren prin ,,Jupta invergunati, desperati, ce o dau (...) ca si
ocupe Macedonia §i Tracia, nealegind nici un mijloc”. Amenintati de valul slavilor, aromanii, pentru
a-gi apira fiinta etnicd, s-au orientat spre Patriarhia greceasci; aceasta insd, profitdnd de situaie,
doreste la randul ei si-i asimileze! Din aceste motive: ,,aromanii sunt intr-o stare de nemul{umire
totali, permanentd, dar latenti, cici, degi de nevoie se grecizeazi, ei constati ci decrepitul si
incapabilul cler fanariot e infrant continuu, cedeazi terenul §i e invins pe toati linia in faga actiunii
panslaviste. Ambitiunile lor nebunatice de a greciza pe toate popoarele Peninsulei Balcanice, §i astfel
sd pund mana pe Constantinopol, 1i roade §i-i deturneazi de la simgul realitiii crude a lucrurilor.

Siriciciosul lor bordei se niruie vizind cu ochii gi viseazi palate imperiale la Bizang™®,

* Ibidem.
5 Ibidem.
¢ Ibidem.
7 Ibidem.
% Ibidem.
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Acestor doui elemente, ce amenintau pe aromani ca etnie, se adaugd, In cadrul acestui proces,
un factor relativ pasiv, turcii, care prin ,elementele regenerate, sinitoase, au inteles ca nimeni altul
nemernicia lor §i au vizut ci numai prin gcoala romani pot ajunge la rezultatul dorit. Deci, interesul
suprem de asisten{d §i al statului romin gi al statului otoman, in actualele imprejuriri de grea
cumpini, se unesc Intr-unul si acelasi interes solidar §i acesta cere ca aromanii din Serres si fle,
numaidecit, congtien(i rationaliceste §i atunci pot servi de minune acest interes"™.

Salvarea aromainilor, ameninfa{i cu deznafionalizarea, se putea realiza pe doud c#i: prin
organizarea institutiilor de fnvitimant i printr-o conlucrare pe plan economic, intre statul romén i
exceptionalii comercianti, care erau aromdnii din Serres, cultivatorii §i producitorii celui mai bun
tuton, solicitat pe toate piefele europene. Ambele obiective duceau la acelasi rezultat final:
emanciparea nafionald a aroménilor, prin intirirea convingerii ci aparfin unei natiuni care i
recunoagte si le apéri fiinta etnicd.

fn acest sens, I. D. Hondrossonos face apel la tradifie, mentionind ci aga au procedat
domnitorii roméni gi in perioadele anterioare. Citeazi apoi situatia concreti din chiar oragul Serres,
unde, aratX el, 1a 1838, domnitorul T#rii Romanegti, Alexandru Dimitrie Ghica a deschis prima gcoald
romineasci: ,In acest tirg (Serres n.n.) s-au indreptat cei mai de seami comercianti din metropola
aromind, distrusi de albanezii lui Ali-Pagsa, Moscopole, si au infiintat Case de comert foarte
insemnate. fn véltoarea traficului, comerciangii din Muntenia §i Moldova au dat de aroméni gi au dus
vestea la Curtea Domneascd. Cind s-au dus ei in térg, la 1838, Vod4 le-a dat un dascil si cirfi
romdnesti cat au putut duce trei catiri §i aga s-a infiin(at prima institufie nationald, in primul orag
comercial din Turcia, pe acele vremuri”"®.

Scoala a functionat pand in anul 1845: ,,Documentele doveditoare i cértile de gcoald existd si
sunt in posesiunea familiilor de frunte din Serres, anume Duro (rudé cu Dumba), Ticu §i Fundanela.
Am avut fericirea s le viz""",

fn finalul Raportului, I. D. Hondrossonos insisti asupra rolului pertinent si decisiv pe care
scoala si slujitorii s#li 1l aveau 1n lupta pentru apirarea fiintei etnice a aromanilor: ,,Pozi{iunea noastrd,
a membrilor Corpului didactic national din Macedonia, veti acorda Excelentd, este din cele mai
critice §i dificile. Ca agenti misionari ai statului roman, cum suntem, spre a prepara viitorul neamului,
sim{im, cét de bine, cd pruden{a cea mai mare ne dicteazi ca aromanii s¥ se degtepte si sd se dezvolte
nibusit, la adipostul opiniei publice a lumii, ca si nu atragem atentia dugmanilor nogtri de moarte,
dar datoria noatrd de eclerori, trimigi in recunoastere, ne dicteazi ca si dim alarmé, unde se cuvine §i
la dmp, cind o portiune grea, expusd, a midularului aroman, dezlipit de corpul neamului roménesc,
este grav compromisd, acesta este cazul la Serres™'2,

Nu cunoagtem riispunsul pe care 1-a dat prim-ministrul Romaniei, D. A. Sturdza, documentul
neavind o rezolufie olografi in acest sens, §i nici nu posedim, tn momentul actual al cercetirii, alte
informatii din surse colaterale, dar putem afirma fir# a gresi, ci suplimentarea subventiei, solicitate
de conducerea gcolilor primare din Serres, a fost aprobati. Ne bazim aseriunea pe sprijinul lucid,
constant i eficient pe care statul romén, Incepand cu veacul al XTX-lea, 1-a acordat frafilor aromani,
aceastd ramuri nefericitd a neamului nostru,

% Ibidem.
9 Ihidem.
" Ibidem.
2 Ihidem,
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ANEXA I

BUGETUL

Scoalelor primare romane de bdieti i de fete din oragul Serres (Macedonia)
pe anul gcolar 1901-1902

Buget normal dar absolut §i strict necesar Buget redus din causa crisei
Leafd Leafi
Corpul didactic
Lunari Anuald Lunari Anuald
Directorul gcoalei de biiefi 150 lei 1800 lei 120 lei 1440 lei
Directoarea gcoalei de fete 150 lei 1800 lei 120 lei 1440 lei
Ajutoare institutore 50 lei 600 lei
Profesor de limba turc 60 lei 720 lei
Total 410 lei 4920 lei 240 lei 2880 lei
Diferite cheltuieli
Chiria localului pentru ambele gcoale 1000 lei 800 lei
Cheltuieli de intrefinere in tot cursul anului 200 lei 150 lei
Plata unui servitor pentru ambele scoale 200 lei 150 lei
Total 410 lei 6320 lei 240 lei 4980 lei

Bucuresciu, 30 August 1901.

I. D. Hondrossonos
Directorul gcoalei roméne din Serres
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UN PORTRET INEDIT AL LUI EDVARD BENES

FLORIN ANGHEL

Documentul pe care il prezentim mai jos, elaborat In mai 1934, este un discurs {inut de
Nicolae Titulescu cu o ocazie exceptionald: aniversarea ministrului de externe al Cehoslovaciei,
dr. Edvard Bene¥'. Unul din creatorii federafiei cehilor i slovacilor in toamna lui 1918, alituri de
pregedintele Republicii, T. G. Masaryk (1918-1935), Bene¥ a fost o marcantd figurd politici
europeany interbelic. Inifiator al Micii Infelegeri (alituri de Take Ionescu i Nikola PaSi¢)’, pro-
motor al unei politici fari concesii in faia Ungariei §i Germaniei, adept al structurilor regionale de
alianfe, Bene¥ a gisit In Titulescu, de-a lungul a dou¥ decenii de prietenie politics, un colaborator de
excepie. Relatia pecial¥ dintre Romania §i Cehoslovacia in cadrul Micii ingelegeri, a avut, firi
Indoiali, drept temeinici bazi si relatia de strins# amicifie personal} dintre cei doi oameni de stat.

Aprecierile deosebite, uneori de un caracter intim, pe care geful diplomatiei romane le ficea
referindu-se la omologul siu de la Praga, erau rostite intr-un context internaional deosebit de
complex §i, tocmai de aceea, generator al unei strinse colabordri in interiorul Micii Infelegeri.

Dupi constituirea, la inceputul anilor *30, a principalelor instrumente ale aliantei tripartite,
inclusiv a Pactului de organizare din 16 februarie 1933, statele cuprinse intre Germania gi URSS s-au
vizut confruntate cu noi situafii. Pe de o parte, politica de conciliere propusi de principalele capitale
aliate fatd de Germania §i Ungaria (in momentul in care la Berlin §i Budapesta se elaborau noi
strategii, mult mai penetrante i mai curajoase, in special in ceea ce priveste Tnarmarea i rezolvarea
diferendelor teritoriale) iar, pe de alti parte, ofensiva diplomatici sovietici in zond. Astfel, la
consfituirea Consiliului Permanent al Micii Ingelegeri, de 1a Zagreb, din 22 ianuarie 1934, s-a hotérat
stabilirea de relatii diplomatice normale cu URSS (rezolutie confirmati si la intilnirea celor trei
minigtri de externe, la Geneva, in 2 iunie 1934). La 9 iunie, in silile Palatului Natiunilor, Maksim
Litvinov, comisar al poporului pentru afaceri externe, a avut intrevederi cu gefii diplomatiilor Micii

! Edvard Bene$ (28 mai 1884 — 3 septembrie 1948) — absolvent al facultiilor de drept si
stiinge politice din universiti{ile din Praga, Paris §i Dijon. In timpul primului rizboi mondial a fost
secretar general al Consiliului National Cehoslovac, ministru de externe al Cehoslovaciei In perioada
1918-1935. La 18 decembrie 1935 a fost ales in functia de presedinte al Republicii, demisionidnd la
5 octombrie 1938, in semn de protest fati de prevederile acordurilor de la Miinchen. S-a retras in
SUA, unde a fost numit profesor de filosofie la Universitatea din Chicago. Dupd declangarea celui
de-al doilea rizboi mondial a revenit in Europa, la Londra, unde din 1941 a condus guvernul
cehoslovac din exil. fn perioada mai 1945 — iunie 1946 a fost prim-ministru al guvernului de coalifie,
alituri de socialistul Zdenek Fierlinger. La 18 iunie 1946 a fost ales din nou pregedinte al Republicii,
demisionand, fortat, in iunie 1948, dupd lovitura de stat comunisti din februarie.

% Nikola Pa%i¢ (1845-1926) — prim ministru al Serbiei intre 1904-1908 §i 1910-1918.
A semnat, la 20 iulie 1917, cu delegatii croatilor §i slovenilor, pactul de la Corfu, care prevedea
crearea unui stat comun intre Serbia, Muntenegru, Croaia §i Slovenia. Prim-ministru al Regatului
sarbo-croato-sloven (viitoarea Iugoslavie) in perioada 1921-1926.

»Revista istorici”, tom VIII, or. 11 - 12, p. 783 - 785, 1997
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in;elegeri: Edvard Benes, Nicolae Titulescu i Bogoljub Jevti¢. Simultan, Cehoslovacia §i Romania
au anuntat reluarea relatiilor diplomatice cu Moscova, in vreme ce Iugoslavia s-a opus; regele
Alexandru Karadjordjevié avea legituri de rudenie cu fostul {ar executat, Nikolai al II-lea, ijar
Belgradul era un ideal loc de refugiu pentru albgardigti (vezs, pe larg, la Milan Vanku, Mica
Ingelegere i politica externa a Iugoslaviei, 1920-1938, Bucuresti, 1979, p. 110-111).

Drept dovezi ale stransei relatii personale Titulescu-Bene$ mai aducem in discutie alte doud
evenimente, simbolice. La ceremonia de semnare a tratatului de la Trianon, din 4 iunie 1920, cei doi
s-au aflat in acelagi automobil; mai tarziu, dupd remanierea guvernamentald din august 1936 si
pierderea portofoliului de citre Titulescu, la Praga, Bene¥ a insistat si obfinut ca prietenul siu si
primeasci titlul de Doctor Honoris Causa al Universititii din Bratislava (toamna 1937).

Documentul prezentat aici a fost elaborat, se pare, la Belgrad. Nu cunoastem exact motivele
intalnirii celor trei personaliti{i ale Micii Infelegeri in capitala Iugoslaviei, dar, {inind seama ci ea ar
fi avut loc la doar doud sdptimani nainte de Intrevederea de la Geneva (din 2 iunie 1934), credem ci
a avut drept obiectiv discutarea problemei reludrii raporturilor diplomatice cu URSS.

Textul de fat, aflat in arhiva Institutului de Istorie ,,N. Jorga”, provine din arhiva personald a
d-lui Paul Henry Stahl, de la Paris, care 1-a pus la dispozi(ie, cu amabilitate.

BENES

L’anniversaire des 50 ans (...)* Bene, doit étre une date chere 2 tous les amis de la paix, parce
qu’elle leur permet de considérer avec fiért€ un passé riche en réalisations constructives et avec
confiance un avenir plein de perspectives inquiétantes.

Dans les années qui ont suivi la grande guerre, beaucoup de vérités ont pu sombrer. Il y en a
une cependant qui a regu une confrontation éclatante: c’est celle qui constate la force immense que
(...) donner 2 la collectivité un seul homme de valeur, mis 2 un poste de commande et soutenu par la
confiance générale dans des conditions telles que la mission a fini par se confondre avec sa personne.

Benes est en effet, et de par sa valeur personnelle, et de par les conditions favorables que son
pays a offert 4 son action, une des incarnations les plus brillantes des personnalités, en vertu (...) un
individu peut dire aux événements: vous pouvez passer, moi je reste! (n.n. — subliniere in text).

L’histoire politique de I’Europe d’aprs-guerre, citera le nom de Bene¥ A chacun de ses
tournants décisifs.

Créateur, avec Take Ionesco et Pafi¢, de 1a Petite Entente, association politique d’Etats la plus
efficace de nos temps; ouvrier intrépide de la Société des Nations, quelle que soit ’audace des
conceptions en marche, qu’il s’agisse du grand plan du protocole de 1924 basé sur I’arbitrage, la
sécurité et le désarmement, ou du formidable probléme que représente ce dernier seul du point de vue
de sa réalisation technique et politique, j’affirme qu’il n’y a pas une page de la vie internationale
d’aprés-guerre ot Bene$ n’ait apporté sa contribution précieuse.

Et 2 moins que demain ne soit que chaos et destruction — ce que je me refuse de croire — qui
pourrait nier que 1’avenir devra se conformer largement aux grands principes internationaux que le
travail de Bene$ a solidement ancrés dans le passé.

Si I’on joint a ces réalisations celles qu’il eut a parfaire 2 I'intérieur des frontitres de son pays
pour créer I’Etat modele qu’est ]a Tchekoslovaquie (n.n. — aga in text) d’aujourd’hui, nous sommes
(..) & constater que I’oeuvre entitre de Bene§ porte la marque de la puissance et de la durée.

3 L . . .o IS .
Datoritd modului de conservare a scrisorii nu s-au putut citi citeva cuvinte.

www.dacoromanicaro



3 Un portret inedit 785

Ceux qui ’ont connu avant méme qu’il ne fut Ministre ont eu nettement 1’intuition qu’il était
destiné a réaliser une telle oeuvre.

Je m’honore d’étre parmi ceux-la.

C’est 2 Londres, en 1918, I'été, que je rencontrai Bene¥ pour la premitre fois. Je fus
immédiatement séduit par deux de ses qualités maitresses: sa simplicité et la sfireté de son jugement.

Nous devinmes immediatement amis et collaborateurs.

Quiconque ne compte Bene¥ parmi ses amis ne réalise pas de fagon intégrale la douce notion
de I’amitié.

Et quiconque n’a pas intimement collaboré avec lui ne connait pas la forme supérieure de
I’association de deux pensées, qui réalise I’addition des forces sans rien enterrer de ce que chacune a
de propre.

Bene¥ comme amis et collaborateur, c’est la sincérité jointe au dévouement.

Depuis prés de 17 ans nous n’avons cessé de travailler ensemble.

Que ce soit comme Ministre 2 Londres ou comme Ministre des Affaires Etranggres, que ce
soit dans les grandes Conférences Internationales ou 2 Gengve, comme Délégué permanent de la
Roumanie 2 la Société des Nations, il n’y a pas eu une question sur laquelle je n’ai pas eu & travailler
avec Bene¥, sur laquelle nous n’ayons pas été appelés & concentrer nos efforts.

Sur le fonds des problémes nous sommes arrivés & penser de fagon identique. A tel point que,
souvent, sollicités par la presse de dire notre opinion, il nous est arrivé de nous adresser tout
naturellement I’un & Iautre en ces terms: dites-leur ce que je pense! (n.n. — subliniere n text).

L’enchevétrements des événements politiques et des éléments personnels, que représente ma
collaboration avec Bene§, est si puissant chez moi, que je puis dire que si pour le monde Bene§ est
une institution internationale, il est pour moi une partie de mon coeur.

N. Titulescu
Belgrade, le 16 mai 1934
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VIATA STIINTIFICA

DR. PAUL ULLMANN - 40 DE ANI CA DIPLOMAT
AUSTRIAC IN EPOCA RAZBOIULUI RECE

La 10 decembrie 1997, in aula Institutului de Istorie ,,Nicolae Iorga”, Excelenta sa, domnul
dr. Paul Ullmann, ambasadorul Austriei in Romania, a prezentat conferinta Vier Jahrzehnte im
Auswidrtigen Dienst als dsterreichischer Diplomat im Kalten Krieg. Aceasti adevirati radiografie a
unei epoci care a marcat profund destinele politicii mondiale §i, Tn mod cu totul deosebit, ale celei
europene din ultima jumdtate de veac au dobandit o semnificatie §i un interes cu totul aparte. Ele s-au
datorat nu numai unei analize pitrunzitoare, inso{itd de o capacitate de judecati la fel de cumpinit,
ale unui diplomat al ciirui destin s-a desfdsurat tocmai in constelatia nefasti a Rizboiului Rece, ci
deopotrivi farmeculuvi personal al domnului ambasador, care a gtiut si puni in evidentd cu discretie §i
elegantd experientele personale ale domniei sale, intr-o lume amenintati nu o dati de spectrul unei
noi conflagratii mondiale. De altfel, intreaga carierd diplomatici a Excelentei sale a fost strans legati
de ceea ce este cunoscut sub denumirea generici de relaiile dintre Est §i Vest.

Avind o temeinici pregitire juridici §i diplomatici (studii la Viena §i Paris), domnul
dr. Ullmann a parcurs de-a lungul celor 40 de ani de serviciu activ treptele unei cariere care i-a
ingdduit s3 acumuleze cunogtinte §i experiente atdt despre lumea occidentali, cét §i despre statele din
fostul bloc comunist §i tarile din lumea a treia: functionar superior 1n cadrul serviciului cultural gi
apoi a celui de protocol al Cancelariei federale (1958-1961); secretar de legatie 1a Ambasada Austriei
din Turcia (1961-1966); consilier la sectia Europa de Est §i Orientul Apropiat din cadrul sectiei
politice a Ministerului federal de Externe (1966-1970); ambasador al Austriei In Danemarca
(1970-1972) si Zair (1972-1977); sef al sectiei Africa §i Asia (1978-1979), apoi al celei Europa de
Est (1979-1983) si 1n acelasi timp adjunct al gefului sectiei politice din Ministerul federal de Externe
(1982-1983); ambasador al Austriei in Cehoslovacia (1983-1987) si China (1987-1990). Din 1990,
domnul dr. Ullmann a fost coordonatorul din partea Austriei al , Initiativei central-europene”. In fine,
Excelenta Sa gi-a incheiat bogata carieri diplomatici la Bucuregti, ca ambasador al Republicii Austria
in Roménia (martie 1994 — decembrie 1997), Acest impresionant cursus honorum, marcat prin
realiziri ce rodesc incd §i acum, Intregit cu strilucire de personalitatea unui diplomat dedicat cu
toatd convingerea credrii unui climat de normalitate in relagiile dintre Est §i Vest, a ilustrat de altfel
politica activd asumatd de Austria dupi revenirea ei pe scena politic} internationald prin Tratatul de
stat din 1955,

Din cuprinsul conferintei deosebit de interesante a domnului ambasador — textul acesteia fiind
publicat in acest numir din ,Revista istoric¥” — ne vom opri doar asupra unor elemente, care s-au
dovedit a fi un adevirat fir rogu al expunerii. Astfel, la analizarea fenomenelor care au dominat viata
politicd europeand din ultima jumitate de secol, domnul dr. Ullmann a socotit necesard abordarea
acestora din perspectiva a doui realititi de anvergurd continentald: pe de o parte, Rézboiul Rece,
insotit de confruntarea dintre Est §i Vest i de impirtirea Europei in doui tabere antagonice, pe de
alii parte, inceputul procesului de integrare, care a debutat inci din anii *50, e drept doar in Europa
occidentald. In ceea ce priveste Tnsi perspectivele continentului nostru greu incercat, convingerile
domnului ambasador sunt, in conditiile existente, cét se poate de ferme §i optimiste: JIndriznesc si

»Revista istoricd”, tom VIII, or, 11 — 12, p. 787 — 788, 1997
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prognozez, ci secolul al XXI-lea va fi marcat Tn Europa de o noud formi de comunitate, in care vor fi
pdstrate multiplele traditii de culturi §i limbi, dar va dispare pretentia de exclusivitate legati de ideea
natiunilor lingvistice™.

in ceea ce priveste retrospectiva politicii externe a Austriei fati de {irile Europei de Est,
domnul dr. Ullmann a marcat cu pertinentid etapele parcurse de aceasta: de la restabilirea §i
amplificarea, In misura posibilului, a contactelor cu partenerii traditionali ai Austriei din Europa
Centrali §i de Est pani la realizarea destinderii §i obtinerii unui climat de cvasinormalitate. In acest
context, domnul ambasador a evidentiat modul diferit in care au reactionat tirile din Est la politica de
destindere §i apropiere a Austriei, remarcind atitudinea rigidd a unor guverne comuniste, nu in
ultimul rdnd a celui din Roménia.

Perestroika lui Gorbaciov, cea socotiti de atitea cancelarii occidentale drept o gansi pentru
Uniunea Sovietici, a fost supusi de domnul dr. Ullmann — aflat pe atunci in post la Praga — unei
judeciti extrem de lucide. In opinia domniei sale, aceast politici era condamnat} la esec inc in
nuce, deoarece toate reformele previzute erau stopate atunci cind monopolul de putere al partidului
comunist ar fi fost cat de putin pus in cauzi. Concluzia dedusi era, prin urmare, cét se poate de
tranganti: o ,.imbunititire” a comunismului prin reforme era ceva de domeniul fantasmelor.

Cit priveste relafiile austro-roméne de pani in decembrie 1989, domnul dr. Ullmann a tinut s¥
evidentieze faptul cd, pe misura accentuiirii regimului dictatorial intern, gansele unei destinderi gi
normaliziri reale in raporturile bilaterale au scézut in acelagi ritm, relagiile ajungand si fmbrace
pani la urmi un caracter mai mult formal. De altfel, pand la risturnarea din 1989, Romania a fost
afectati — aceasta este opinia domnului ambasador, la care se poate subscrie fir}d rezervd — de o
»dubli catastrofd”: pe de o parte de sistemul comunist, in sine putin eficient datoritd formelor sale
riguroase 1n toate domeniile §i devenit mai aspru datorit3 dictaturii personale a lui Ceausescu, pe de
altd parte de politica externi ambitioasi §i costisitoare, care solicita peste misurd resursele (¥rii.
Urmirile acestei ,,duble catastrofe” se resimt inci §i in zilele noastre — a fost in incheiere de pérere
domnul dr. Ullmann. Cu toate acestea, Excelenta sa, apreciind evolutiile pozitive din Romania
ultimilor 3 ani, a exprimat pentru viitor un pronostic marcat de o cert# noti de optimism. In opinia
domnului ambasador, conditiile realizirii unui progres simiitor al Roméaniei in anii viitori ar rezida,
pe de o parte, in accelerarea §i eficientizarea reformei economice §i administrative, pe de alta ins3 in
accentuarea eforturilor vizand integrarea euro-atlantic3 si europeand.

Dupi prezentarea conferintei, domnul ambasador Ullmann a purtat un viu schimb de opinii cu
" auditoriul extrem de interesat de opiniile domniei sale.

in incheiere, domnul prof. dr. Serban Papacostea, directorul Institutului, i-a Tnménat
Excelentei sale domnului ambasador Ullmann diploma de membru de onoare al Institutului de Istorie
.»Nicolae Jorga”, relevind cu acest prilej faptul ci este primul membru al corpului diplomatic
acreditat la Bucuresti ciruia i se conferi acest semn de distinctie §i tnalt} apreciere.

Costin Fenegan
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*

* + Aromdnii. Istorie. Limbd. Destin, coordonator NEAGU DIJUVARA,
Bucuresti, Edit. Fundatiei Culturale Roméne, 1996, 198 p.

Se spune ci este mai ugor si faci si iasi dubul din sticli decét si-1 obligi s4 intre la loc. Butada se
aplici perfect subiectului lucririi de faff, istoria aroménilor provocind numeroase controverse intre
istorici sau intre istorici §i lingvigti. Din acest punct de vedere volumul de fati nu face exceptie (vezi
interpretarea diferitii asupra textului lui Kekaumenos propusd de Cicerone Poghirc, respectiv Petre S.
Nisturel), dar, In ciuda unor diferente de opinie, lucrarea are meritul de a oferi o imagine coerentii asupra
trecutului aromanilor de la origini §i pind in secolul al XX-lea. Este 1n fapt o scurti istorie a acestei
ramuri a romaniti{ii orientale, diferitele studii reunite in volum atingind toate problemele majore.

Studiul d-lui Cicerone Poghirc, Romanizarea lingvisticd §i culturald in Balcani. Supraviefuiri
si evolutie (p. 13-49), atinge delicata problemi a originilor acestei etnii, autorul pledind pentru
originea sud-dunireana a aromanilor. Perioada bizantini este urmiriti de d-1 Petre §. Nésturel, Viahii
din spatiul bizantin §i bulgdresc pénd la cucerirea otomand (p. 50-82), autorul subliniind dificultatea
reconstituirii trecutului vlahilor balcanici. In privin{a originii aromanilor i a limbii lor autorul face o
interesanti analogie cu fenomenul etno-lingvistic breton, concluzia fiind ci: ,,Raportul dintre aromani
si romini este, firi indoial}, aseménitor cu acela dintre bretonii francezi §i celtii din Tara Galilor”. in
final studiul atinge §i spinoasa problemd a caracterului faratului Asinegtilor. Este subliniatd
importan{a participirii vlahilor la declangarea riscoalei si a constituirii statului Asinegtilor, fapt
dovedit nu numai de sursele bizantine sau occidentale, ci, aga cum a aritat mai recent d-1 Virgil
Ciociltan, §i de sursele orientale.

D-1 Matei Cazacu urmdireste situatia vlahilor in perioada otomani. Studiul Viahii din Balcanii
Occidentali (Serbia, Croatia, Albania etc.) Pax Ottomanica (secolele XV-XVII) (p. 83-98) prezinti i
situatia premergdtoare cuceririi otomane, accentul fiind pus pe vlahii din Serbia §i Croafia si pe o
serie de prevederi de ordin juridic, militar §i fiscal referitoare la acestia. Ocupalia otomani a mentinut
organizarea autonomi a vlahilor Tn schimbul unui serviciu militar definit aldturi de contributiile
fiscale de ,,obiceiul vlahilor”.

La randul lor Habsburgii au instalat, in scopuri militare, grupuri de vlahi, alituri de sirbi sau
uscoci la granita cu Imperiul otoman n scopul constituirii unui amplu sistem defensiv.

D-1 profesor Neagu Djuvara face o ampli analizd a diasporei aroméane in secolele XVII-XIX
(p. 99-131), iar d-1 Max Demeter Peyfuss urmireste istoria aromanilor in era nationalismelor
balcanice (p. 132-152).

Perioada secolului al XX-lea este urmiriti de d-na Mihaela Bacu, Intre aculturare 5i asi-
milare. Aroménii in secolul al XX-lea (p. 153-167) si completati de un Dodecalog al aroménilor sau
12 adevdruri incontestabile, istorice §i actuale asupra aromanilor §i asupra limbii lor (p. 168-183).

Aldturi de traducerea in limba roméni la Editura Enciclopedici a lucririi d-lui Max Peyfuss
,Chestiunea aromineascd”’, volumul de fafi (el Insugi traducere a unei editii franceze publicati de
Centrul de Studii asupra Civilizatiei Europei Orientale si de Sud-Est) reprezinti una dintre putinele
lucréri care abordeazi istoria aroménilor. Din acest motiv, se cuvine subliniaty inifiativa Fundatiei
Culturale Romane de a publica o lucrare extrem de utild atat pentru specialigti, cit i pentru publicul larg.

Ovidiu Cristea
,-Revista istoricd”, tom VIII, nr. 11 - 12, p. 789 — 810, 1997
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* * « Les Aroumains, Paris, Inalco, Centre d’étude des civilisations de 1’Europe
Centrale et du Sud-Est, Cahier n° 8, 1989 (1990), 186 p.

Realizati de prestigiogi autori: Cicerone Poghirc, Matei Cazacu, Neagu Djuvara, Max De-
meter Peyfuss, Michaela Bacu si prefajati de George Castellan, director al Centrului de studiere a
civilizatiilor din Europa Centrali §i de Sud-Est, aceastd culegere de studii analizeazi — dupd céteva
mari criterii: situarea geografici, amprenta §i manifestarea etno-lingvistici, evolufia in timp —
populatia aroméni din Peninsula Balcanic3, una din puternicele ramuri ale trunchiului poporului
romén, existenti astizi majoritar in afara acestuia sub forma de diaspori.

Cicerone Poghirc in studiul: Romanisation linguistique et culturelle dans les Balkans.
Survivances et évolution (p. 9-44), 1i prezintd pe aromani apartinind vlahilor, populafie romanizati
triitoare in toati Peninsula Balcanici: din Albania, Nordul Greciei $i Bulgariei pand in Serbia i
Croatia in zonele Dalmatiei; ei sunt din aceeasi familie etnici cu vlahii din nordul Dunérii.

Populatia romanizati din Balcani §i de pe ambele maluri ale Dundrii a fost numiti cu termenul
general recunoscut de viahi sau valahi, sau cu termeni apropiali. Cronicile bizantine scriu despre
vlahii din nordul Greciei, sudul Albaniei, Macedoniei Slave, Bulgariei, din nordul Dunirii. Germanii
folosesc pentru a desemna populafia romanizati — Welsch pentru italieni §i francezi, Wilach pentru
aroméni §i Wallach pentru romani in genere. De la germani, termenul a fost preluat de slavi sub
forma Viachus sau Volosi. Ungurii folosesc Olasz pentru italian si Olah pentru roméni. in Occidentul
medieval se folosea forma latind Valachus si formele franceze Valaque, Valachie. Romanii de la
Sudul Dunérii au fost denumiti frecvent Vlague §i macedo-roméni, aroméni, Vllah (de citre albanezi)
si ciobani (de citre turci, referindu-se cu deosebire la ocupatia lor de oieri), cingari-fantari de citre
sarbi §i croati, cirebiri cind era vorba de ramura istro-romani. De-a lungul timpului in constructia
etnici a populatiei aromdnilor au intrat §i elemente locale ilire, dardaniene §i chiar grecesti.
Vocabularul aroménilor a suferit influen{a unui bilingvism latin i grec. Datoritd dispersirii lor
geografice s-au produs gi diferente lingvistice chiar 1n acest vocabular, apirind doud dialecte:
meridional §i septentrional.

Petre $. Niisturel supune cercetiirii originea §i vechimea agezirii populatiei roméanegti, numite
,»valahe” in spatiul Imperiului bizantin, relevind o serie de mérturii toponimice si onomastice (Les
Valaques de I’Espace byzantin et bulgare jusqu’a la congliete ottomane (p. 45-78). Populatia valahi
sau romind era foarte numeroasi §i puternic3 in interiorul statului bizantin. In secolul al VI-lea
viachorynchines din Macedonia au asediat alituri de slavi Tesalonicul. In secolul al XI-lea exista un
puternic episcopat al vlahilor din Bulgaria. Thesalia, provincie unde triia o masivi populafie
romaneasci era denumiti n epoci ,Marea Valahie”, iar zona Etolia-Acarnania era numit3 ,,Mica
Valahie”. Datele onomastice relevd ponderea roméanilor n aceste zone, intilnindu-se des nume ca:
Drage (Dragos) Vlahul, (Draco Blachus), Popa Cosma Blachus fiul mezinului Draco, Vasilius
Vlaca. Datele toponimice sunt alie argumente ale prezeniei populafiei romanesti: Trikala, Kimva
Longu (Campu Lung), Vékdrel, 1angi Sofia, Capo della Fatta in Eubeea, Viachata in Cefalonia.

Produsele activititii lor economice de oieri si producdtori de {esituri §i obiecte de
Tmbriciminte specifice sunt numite atit de ciitre aromani, cét §i de populatiile cu care vin n contact:
Vlachokappa, sarcd, sdricd, flokates (flukati in aromani), cdciula. Pretutindeni unde s-a rispandit
datoritd ocupatiilor transhumante sau deplasirilor silite, populafia valah3, aromini a contribuit la
dezvoltarea economici §i crearea institufiilor statale din aceste locuri: Serbia, Croatia, Albania,
Grecia. O parte a populafiei roméine si-a pistrat autonomia §i proprii conducitori, asa cum s-a
ntamplat 1n secolul al XIV-lea in Serbia in vremea lui Stefan Dugan. Sefii aromani, ,,valahi” se
numeau celniki, viadatco, predstajnik i dreptul lor cutumiar Zakon Viahom (jus Valachorum).
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in Croatia, valahii erau cunoscuti sub numele de morlaci si maurovlahi i se conduceau dupi
lex Valachorum. Ei au avut i cnezii lor la Veglia, Modusa, Clissa. Ati conducitori mai mirungi se
numeau cdtunari. O parte din ei au acceptat privilegii Tn administratia croati: ei se numeau ,,vlahi
regali” si il recunogteau de judecdtor suprem pe banul croat de la Knin. Atunci cind Imperiul
habsburgic a inglobat Croatia, la inceputul secolului al XVI-lea, i-a atras gi folosit pentru apirarea
granifei pe foarte multi valahi, uscoci, cici din Cetinje, sérbi pribegi sau de buni voie, oferindu-le
terenuri §i scutiri de impozite pe mai mulfi ani. In secolul al XVII-lea Ferdinand al II-lea a acordat
valahilor din 50 de sate de la frontiera slovaci Statuta Valachorum, 1a 5 octombrie 1630. Biserica
catolici a dus o politici de prozelitism §i deznafionalizare a acestei populafii roméanegti. Acei
griniceri romani care s-au revoltat contra clericilor catolici i autorititilor habsburgice au fost redusi
la situatia de {irani dependenti. Adesea in rizboaiele austro-turce grinicerii §i militarii romani au fost
numifi in genere croafi, dup3 zona pe care o apirau si unde locuiau. Impiriteasa Maria Tereza le-a
recunoscut in cele din urmi drepturile, integrindu-i apoi in armata habsburgicd, cu obligatia de a
purta uniforma militari a imperiului §i de a accepta ofiterii acestuia. in zona Istriei, populatia
roméneascd, cunoscuti sub denumirea de cici sau tdngari, suferi influenta slavi, apoi turci. Pentru
scutirile de impozite gi pistrarea terenurilor, numerogi valahi, aromini, au intrat in rindurile armatei
otomane, unde au fost ntilniti in bitiliile din 1402 de la Ankara §i din 1453 de la Constantinopol.
Cu toate cd multi aromaéni au suferit influen{e strdine sau au fost asimilati, tot atdt de numerosi au fost
si acei care gi-au péstrat identitatea. Iar incepind din secolul al XVIIl-lea gi-au fntirit puterea
economici, datoritd caracterului lor harnic, Intreprinzitor; au pus bazele unor puternice centre urbane
si comerciale: Trikkala, Moscopole sau Voscopole, Sirrakou; Kallaritai, Malakasi avind legituri cu
localititile dinspre Marea Adriaticd: Arta, Durazzo, Raguza, Triest, Venetia, Ancona, cu orage si
porturi spre Bosfor §i Marea Neagri, Salonic, Constantinopol. Au intrat in concurenti cu venefienii
pentru importul mirfurilor din Imperiul otoman, acegtia impunéndu-le mari taxe, care pe unii
aromini i-au ruinat. In aceasti situaie a inceput asa-numita ,aventuri centro-europeans” a
aromanilor, migrarea lor spre Ungaria, Austria, Germania unde au creat o adevirati diaspori a
aroménilor 1n Imperiul habsburgic.

Date despre aceastd diaspord ne dd Neagu Djuvara in studiul siu La diaspora aroumaine aux
XVII'- et XIX siécle (p. 95-127). Aroménii s-au agezat §i s-au remarcat in acest spafiu ca o
populaie dinamici, contribuind sau chiar pundnd bazele acolo unde nu existau, la formarea
elementelor burgheziei, in stadiul ei modern. Citdndu-l pe istoricul iugoslav Dugan Popovié,
N. Djuvara arat3 cd aromanii au format osatura sociald a burgurilor i oragelor din Serbia, Ungaria
si din alte zone geografice. Numerogi negustori aroméni au pus bazele companiilor zise ,,grecesti” din
Banat §i Transilvania. La 1800 marele comert al Ungariei era Tn méiinile grecilor §i ale celor ce se
numeau ,}antari” (aromanii). Majoritatea detinitorilor de hanuri sau ,hoteluri” intre Constantino-
pol ~ Zemun ~ Viena erau aroméani. Familiile aroméne Sina §i Mocioni din Moscopole pun bazele
activititilor bancare §i industriale in Austria §i Ungaria. Sina avea la Viena a doua cas de banci, ca
importan{3 dupi cea a lui Rotschild, iar in 1818 familia Sina a fost innobilati. In 1836 un fiu — Simon
George — al baronului George Simon Sina a intrat in Camera Magnailor din Ungaria. El a finan{at
construirea podului suspendat peste Duniire de 1a Budapesta, dar a ficut i importante donatii Greciei.
Aceasta, drept recompensi, 1-a numit reprezentantul siu diplomatic la Viena, Miinchen si Berlin.

In Principatele romane aroménii au dat negustori ca: Hagi Constantin Pop, Hagi Moscu;
baronii Meitani, Bellu; medici ca: Dimitrie Caracag, Constantin Darvari, Danielopol; preoti: mitro-
politul Andrei Saguna, cu legituri de rudenie la Moscopole si Grabova, episcopul Vasile Moga, a
ciirui strénepoati va fi mama lui Lucian Blaga, strilucit reprezentant al pleiadei literare roméanegti.

fn perioada formirii statelor nationale moderne aromanii au lucrat pentru constituirea statului
national romén. Ei au sprijinit cu fonduri binesti §i materiale propaganda ideilor daco-romanismului,
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protejarea limbii gi culturii roméne atit in spatiul din nordul Dunirii cit gi in Peninsula Balcanic4.
fntre ei se remarci: George Constantin Rosu (Rojca), profesorul Mihai G. Brojadschi (Boiagi),
Emanoil Gojdu pentru nordul Dunirii gi Dimitrie Atanasescu §i Apostol Mirgirit In Balcani
(Bulgaria, Albania §i Grecia).

La sfargitul secolului al XIX-lea fiintau cca 70-90 gcoli romanesti in aceste locuri. Bitola era
ca un fel de ,,Shangai al Balcanilor” (p. 197), aici s-a infiintat §i un consulat roménesc. fn mai 1905
Turcia i-a recunoscut pe aromani. Mai putin Grecia, care ciiuta si-i asimileze. In prima jumitate a
secolului al XIX-lea a existat aga numitul ,rizboi al scolilor primare §i secundare” romane intre
Romania i Grecia, statul romén sprijinind §i ocrotind functionarea acestora.

Care este situatia acestei ramuri aroméne a poporului romén in prezent? Mihaela Bacu
incearci sd o surprindd si si tragd unele concluzii in studiul sdu, care ncheie §i culegerea, Entre
acculturation et assimilation. Les aroumaines au XX° siécles (p. 151-186). Autoarea constati citeva
aspecte ca: o sedentarizare progresivd a aroméanilor, atit a celor care au riimas in spatiul balcanic cat
§i a celor care au emigrat; integrarea lor in structurile societiitilor statelor respective: bulgar, sirb,
ungar, grec, roman; urbanizarea populatiei aroméane §i in consecinti degertarea numitilor de acea
populatie de crescitori ,,valahi” de vite, ca i influen{area §i chiar asimilarea de citre centrele slave,
grecesti, sau de ciitre marile state contemporane: Germania, Statele Unite; aparenta stingere a
»glasului” acestui grup etnic §i a culturii lor, ce a devenit o imagine, o icoani a originii §i evolutiei lor
in spatiu §i timp. Suntem de pirere ci ,,glasul etniei”, citdnd expresia Mihaelei Bacu, trebuie si fie
mai auzit ca oricand.

Problemele aroménilor legate atit de existenta lor In sine ca ramurd, cit i de apartenenta la un
popor — cel romén — trebuie si fie cunoscute §i si~§i giseasci rezolvarea. Atit In irile care le-au
inglobat teritoriile, cat §i In diaspord aromanii nu pot renunta la imaginea §i drepturile conferite de
nobilele lor trisituri de caracter, prin care gi-au dezvoltat atit propria zestre materiali gi spirituald cat
si a popoarelor cu care au venit in contact.

Lucia Taftd

GHEORGHE 1. BRATIANU, Cuvinte cditre roméani. Zece conferinfe §i prelegeri,
editie, studiu introductiv, note i indice de Ion Toderagcu, lasi, Edit.
Universititii ,,Al. 1. Cuza”, 1996, LXVII + 178 p.

Suita nefasti de Infrangeri ale prusacilor §i saxonilor, strimutarea regedintei regale de 1a Berlin
si consistentele pierderi teritoriale ale Prusiei In urma rizboaielor napoleoniene au seminat adanci
demoralizare in lumea germand, umiliti §i debusolati. In acele mprejuriri tensionate, de grea
cumpini, Johann Gottlieb Fichte (1762-1814) a socotit de datoria sa si se sustragi temporar
preocupirilor din sfera filozofiei spre a incerca, in iarna din 1807-1808, in cadrul unui ciclu de
prelegeri sustinute de Academia Regald de Stiine din Berlinul ocupat de armatele franceze, sd
reinsufle speranta in depégirea situatiei critice §i dorin{a obstinati de revigorare nagionali.

Un secol §i ceva mai tirziu roata destinului a revirsat durere §i deznidejde in teritoriile
romanesti, ciuntite §i profanate prin conlucrarea celor mai infame forte politice ale timpului, Intrupéri
ale ideologiei comuniste gi fasciste. Una dupi alta, Tn cursul anului 1940, au fost smulse din trupul
tarii prin amnenin{dri brutale Basarabia, Bucovina de nord, nordul Transilvaniei gi Cadrilaterul,
intreaga natiune fiind bulversati de haos §i dezolare. A fost rindul lui Gheorghe I, Briitianu, reiterand
exemplul ilustrului filozof german, si pitrundd in agori spre a stigmatiza nedreptilfile epatante
sdvarsite Tn ‘etrimentul compatriotilor s¥i gi a-i imbirbita si depigeasci momentele critice prin
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ofelirea voin{ei §i coordonarea initiativelor reparatorii. Punandu-gi in valoare reputata competenti
stiintific¥ gi harul oratoric, Gh. I. Britianu a apelat in acest sens la evocarea unor exemple sugestive
din trecutul neamului, de naturi si devini veritabile suporturi spirituale. Demersul avea toate gansele
sd aibi impactul preconizat dat fiind autoritatea sa morald §i profesionali dovediti ca eminent
specialist al scrisului istoric, ca politician intransigent faii de orice incorectitudine, ca ostean in
ambele rizboaie mondiale §i, nu in ultimul rénd, ca descendent al unei familii ce se ilustrase in chip
deosebit in ctitorirea Romaniei moderne.

Fructul initiativelor sale in sfera misionarismului national a rodit gi Tn cadrul unor conferinte
rostite fn ambiante variate in cursul anilor 1940-1941, diseminate in parte n diverse publicatii §i
reunite in 1942 sub titlul de Cuvinte cdtre roméni, care constituie o parafrazare dupi cel al celebrului
volum al lui Fichte, Reden an die deutsche Nation. Aseminarea titlurilor se explicd prin finalititile
comune, determinate la randul lor de imprejuridiri politice cu numeroase similitudini.

Volumul lui Gheorghe Britianu cuprindea, precum se specificd in subtitlul siu, ,zece
conferinte si prelegeri”: Ideea nafionald la unguri §i la romdni, Misiunea istoricd a Ungariei, Evo-
lufia ideii nafionale, Intrarea lui Mihai Viteazul in Alba lulia, Geopolitica, factor educativ §i nafio-
nal, Destinul romdnes., Zece Mai 1941, Trei chipuri de ctitori (cu trei micromedalioane: Ferdi-
nand I, Regina Maria §i Nicolae Iorga), Moldova §i Roménia lui Ferdinand I. in contrast cu
»cuvantdrile” lui J. G. Fichte, care dispun de o viditi coerenji de ansamblu, Cuvintele lui Gh. L.
Britianu au un caracter compozit, dar, cu toate acestea, ele se subsumeazi ideii directoare a
persistentei congtiingei unititii nationale a romanimii, subliniindu-se totodati originea sa comuni,
statornicia in tinuturile ancestrale, aspiratia permanentd pentru dobindirea neatirnirii §i pentru
realizarea statului unitar.

Fiind texte destinate auditoriului, ele nu au tesitura densi a lucririlor de eruditie, cu multe
aminunte gi aparat critic sofisticat, ci se caracterizeazi prin limpezime §i fluentd, ca §i prin reliefarea
usor perceptibild a aspectelor sugestive. Cu toate ci aceste conferinte si prelegeri vizeazi frecvent
chestiuni controversate sau aprecieri incompatibile cu adevirul istoric, avind prin aceasta o tenti
polemicd evidentd, un savant de probitate exemplari precum Gheorghe Britianu nu gi-a permis
niciodat¥ si piriseasci perimetrul obiectivititii §i al corectitudinii depline, chiar cand nu disimuleazi
accentele de indignare fat3 de plismuirile preopinentilor §i cénd stilul siu Imbrac tente acide.

Cuvinte cdtre romdni nu reprezinti singura lucrare a lui Gh. I. Britianu elaborati din ratiunea
de a alcitui un arsenal informativ doct asupra trecutului §i prezentului {irii sale, adresat atat
publicului din {ark, cat si din striinitate. In aceeasi categorie ar mai putea fi incluse §i volumele: La
question roumaine en 1940 (1940), La Moldavie et ses frontiéres historiques (1940), Roumanie et
Hongrie. Considérations démographiques et économiques (1940), Théorie et réalité de Ihistoire
hongroise. A propos de quelques ouvrages récents (1940), Deuxiéme mémoire sur la question
roumaine en 1940. Le démembrement de la Roumanie ou un clearing territorial et démographique
du Sud-Est de I’Europe (1941), La Bessarabie. Droits nationaux et historiques (1943), Origines et
Sformation de I'unité roumaine (1943) etc. (toate tip#rite la Bucuresti, avind in majoritatea cazurilor gi
editii traduse :n germani si italian¥). Simpla lor enumerare relevd amplitudinea §i fervoarea angajirii
lui Britianu in serviciul intereselor vitale ale Romaniei, in momente din cele mai tensionate ale
eXistentei sale.

Dupi peste o jumitate de secol de la aparitia editiei princeps la Bucuresti, in 1942, Cuvintele
cdtre roméni au fost retipirite — fapt nu lipsit de semnificatie — 1a Editura Universititii ,,Al. I. Cuza”
din Iasi, unde autorul lor a slujit ca dascil timp de 17 ani, intre 1923 §i 1940. Aceastd frumoasi
inigiativd a fost asumat3 de Ion Toderagcu, profesor la Facultatea de Istorie a aceleiagi institugii de
invitimant superior, in care Gh. I. Britianu gi-a giisit un editor ideal, atat datoritd preocupirilor
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predominante, cét §i a célldurii §i responsabiliti{ii angajdrii in munca de restituire a unei opere mai
putin cunoscute, dar plini de sugestii revelatoare. Lucririle sale cele mai ample — Unitatea
romaneascd medievald, 1 (Bucuregti, 1988) si Permanente istorice medievale. Factori ai unitdtii
roménegti, Il (Iagi, 1994) -, cu titluri ilustrative pentru tematica abordatd, reitereazi cu o largd
extensie de orizont domenii asupra cirora Gheorghe Britianu stiruise Indelung cu diverse prilejuri.
Pe de alti parte, o valorificare a scrierilor marelui istoric in calitate de editor realizase inc#
atunci cind, impreuni cu alfi colegi de la Alma mater din vechea capitald a Moldovei, inclusese
intr-un volum: Prelegeri universitare inaugurale. Un secol de géndire istoriograficd romaneascd
(1843-1943), Antologie, comentarii §i note de Ion Agrigoroaiei, Vasile Cristian, Ion Toderascu, Iayi,
1993, trei din studiile acestuia: Conceptiunca actuald a istoriei medievale, Ideea nafionald la unguri
i la romani §i Prelegere comemorativd a implinirii unui secol de la ,,Cuvéntul de deschidere”, cel
de-al doilea fiind extras chiar din Cuvinte cdtre romani.

Editia ieseand a Cuvintelor debuteazi cu un extins §i dens studiu introductiv, intitulat
Gheorghe I. Brdtianu. Un savant §i un soldat (p. I — LXII), replicd dupi titlul cunoscutului articol al
lui G. I. Britianu despre M. Bloch, publicat in Revue historique du Sud-Est européen, XX, 1946,
p. 5-20 (Un savant et un soldat: Marc Bloch (1886-1944). Prima parte a studiului 1n discutie prezintd
ipostazele de militar ale lui Gheorghe Britianu in cele doud rdzboaie mondiale, cind a tinut si-si
serveasci patria ca ogtean, desi i-ar fi fost ugor si evite expunerea la acest risc. Pentru lunile petrecute
pe frontul din sudul Moldovei in prima conflagratie au fost folosite cu prioritate mérturiile inserate in
paginile memorialistice intitulate File rupte din cartea rdzboiului (Bucuresti, 1934), valoroase nu
numai pentru informatiile furnizate, ci si prin aleasa lor form3 literars. In legituri cu participarea la
cel de-al doilea rizboi mondial se reproduce o apreciere dintr-o scrisoare a fiicei mai mari a
istoricului, Maria Brétianu, care califici inrolarea sa ca voluntar drept o ,legendd” (p. VII). Acest
aspect a fost recent abordat de Petre Otu intr-un articol tipérit chiar in sdptimanile anterioare lansrii
in libririi a noii editii a Cuvintelor (cf. Gh. Brdtianu §i I. Mihalache voluntari sau nu in 19417 in
,»Magazin istoric”, SN, XXX, 1996, 7 (352), p. 15-19). Amenintat cu exproprierea bunurilor funciare,
Gh. Britianu a obfinut, dupd multe insistenfe, din partea unor foruri militare inci neaservite
comunigtilor, dovezi cd nu se angajase ca voluntar §i cd fusese mobilizat in baza ordinului de chemare
a rezervigtilor, dupi ce inifial Inspectoratul General al Cavaleriei diduse un alt verdict. In pofida
respectivelor acte justificatoare, P. Otu inclind totusi si creadi ci Gheorghe Britiane ar fi repetat
gestul din 1917, inscriindu-se ca voluntar §i in 1941, fird Tnsi si mai fie inclus intr-o unitate
combatanti, ci la un birou de informatii — contrainformatii.

Partea cea mai intinsi a studiului introductiv este dedicati analizei detaliate a continutului
volumului reeditat. In acest caz nu s-a recurs, precum se mai procedeazi uneori din picate, la o
prezentare rezumativi a textului, ci s-au expus considera(ii generale foarte utile despre principalele
teme abordate, ficindu-se conexiuni cu tezele colportate in alte lucriri ale lui Britianu. Totodats,
cititorului i-au fost furnizate aminunte n legituri cu stadiul actual al cercetirilor privind anumite
probleme majore ale istoriei romanilor, de naturd s augmenteze §i si nuanjeze interpretirile propuse
de savant. Astfel, s-au prospectat cu acuitate aspecte referitoare la originea si continuitatea roménilor,
constituirea organismelor statale, perpetuarea i evolutia ideii de unitate najional, etc. )

Nota asupra editiei (p. LXIII -~ LXVI) oferd date asupra publicaliilor unde au fost inserate
citeva din conferinfe §i prelegeri fnainte de a fi incluse in volumul din 1942 §i prezint}, de asemenea,
normele avute in vedere pentru reeditare.

Trebuie apreciatd grija cu care s-a vegheat la prelucrarea nealteratd a formei originale. Notele
ce insotesc fiecare din cele zece texte contin doar limuriri strict necesare, editorul - plin de discre-
{ie — nepropunandu-§i si epateze prin etalarea propriei erudiiii, care totusi transpare in mod inerent.
Fatd de editia princeps, volumul retiprit la Iagi con{ine un binevenit indice.

www.dacoromanicaro



7 Note si recenzii 795

intocmits cu migald §i competentd, dar i cu netfinuiti venerafie pentru ilustrul cirturar i
patriot, noua editie a Cuvintelor cdtre roméni reprezinti indiscutabil una din restituirile cele mai
reugite ale operei salé i totodati un omagiu adus unei personaliti{i de exceptie. Ingrijit i adnotat
exemplar de Ion Toderagcu, volumul lui Gheorghe I. Britianu f§i pistreazi in multe privinfe
actualitatea prin tematica sa, intre altele pentru ci idealul unititii romanegti in hotarele unui singur
stat, ce pirea la un moment dat tangibil in anii din urm3, continu si rimand un deziderat, pentru
implinirea ciruia indemnurile §i sugestiile oferite constituie un inestimabil suport moral.

Victor Spinei

NICOLAE CUSA, Aromdnii (macedoneni) in Romdnia, Constanta, Edit. Mun-
tenia, 1996, 374 p.

Titlul profesorului §i militantului Nicolae Cuga este promititor gi ingelitor in acelagi timp.
Cititorul va fi deceptionat s3 constate ci autorul analizeazi cu o minutie de benedictin doui episoade
din istoria comunititii aromanesti din Romania: colonizarea in Cadrilater (Dobrogea Noui) §i recolo-
nizarea in Dobrogea Veche dupi 1940. fnainte de a trece 1a o suit de notafii critice, voi face citeva
notatii asupra continutului efectiv al cirfii. Monografia debuteazi cu consideratii de ordin general
privind procesul de etnogenez3 amintindu-se succint teoriile, deseori contradictorii, enuntate in acest
sens, asupra numérului aroménilor in aceasti zoni a Europei care oscileazi conform unor aprecieri §i
statistici Intre 400 000 si 1 milion de persoane, intre care, in Romdnia, peste 100 000, in Albania,
400 000 si in Republica Macedonia intre 80 — 100 000 persoane apar{indnd acestei comunitii.

Autorul se referd la complicatul context politic §i etnic din Peninsula Balcanici de la sfargitul
secolului al XIX-lea §i inceputul secolului urmitor, la evenimente cunoscute de altfel privind
conflictele etnice din Macedonia, rizboaiele balcanice §i primul rizboi mondial. Sunt evocate
sdngeroasele ciocniri intre organizatiile paramilitare ale celor 3 etnii care concurau pentru controlul
Macedoniei: armatolii (aromanii), comitagii (bulgari) si andartii (greci). Consecinti a primului rizboi
mondial, conflictul greco-turc din 1919-1922 prin deznodimantul su a determinat ceea ce autorul
numegte prima colonizare a arominilor in Roménia. Infrintd, Grecia este obligati si accepte un
schimb de populafie care antreneazi aproximativ 1 milion de persoane care au trebuit stabilite Tn
Grecia, afectand nemijlocit zonele unde erau localitifi compacte aromine. Sub presiunea populatiei
grecesti, aromanii iau decizia, dramatic, de a emigra in Roménia. Procesul incepe in 1925 (in august
sosesc primii aromani care provin din Albania) §i se continu} pan3 in 1932, antrenind intre 4946 §i
6553 familii. Opera propriu-zisi de colonizare a fost gestionati de Oficiul National al colonizirii
creat abia in august 1930. A doua parte a lucririi se ocupi de cea de a doua colonizare, provocati de
tratatul roméno-bulgar din 7 septembrie 1940 si de cedarea Cadrilaterului. Cu aceasti ocazie intreg
elementul aroménesc din Dobrogea Noui a pirisit regiunea, majoritatea fiind recolonizati in judetele
Tulcea gi Constan{a (unde astizi este concentrati majoritatea aroménilor din Roménia). Mai multe
sute de pagini sunt consacrate listelor de familii aroméane stabilite in Cadrilater pe localititi, listelor
privind recolonizarea in judetele Tulcea gi Constanfa §i reproducerii unor documente cu caracter
tehnic privind colonizarea.

Spuneam la inceput ci titlul lucririi putea si sugereze o analizi aprofundati, multifatetati a
evolutiei comunititii aromanegti in Romania, dar in realitate autorul a selectat momentele, de altfel
importante, pe care le-am amintit anterior. Totugi, trebuie remarcati discreta interventie a autorului in
interpretarea fie §i a acestor evenimente, cum ar fi propaganda in directia aducerii aromanilor in {ard,
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implicaiile diplomatice ale acestui proces mai ales asupra relaiilor romano-grecesti, pozitia fortelor
politice roménesti fati de colonizare, explicatia Incetdrii imigririi aroménilor in Roméania fn 1932
(sau de fapt in 1933). Toate aceste chestiuni §i desigur multe altele riman a fi cercetate pe baza
tuturor surselor disponibile, dar oricum istoricii au actualmente sansa de a-si clidi propriile demersuri
pe o bazi serioasd care este lucrarea recenzat in rindurile de fa(i.

Evantia Bozgan

GEORGE FILLMAN, General George Pomut (1818-1882). Istoria viefii gi
timpurilor sale, Tg. Mures, Edit. Tipomur, 1996, 118 p. +il.

Aparitia unei monografii despre generalul Pomut pérea, pe cat de salutard, pe atit de necesari
pentru clarificarea multor pete albe din biografia acestui erou al Rizboiului Civil american. Dar, ceea
ce se recomanda, aparent, ca o contributie definitivd la cunoagterea vietii acestui ilustru militar §i
diplomat american de origine romani s-a dovedit a fi o foarte slab& si nesiguri schi{d de biografie
romantati care nu aduce nimic esential la datele deja edite privind personalitatea §i activitatea sa. Este
drept ci autorul, degi ménat de intentiile cele mai l3udabile si patriotice In antrepriza sa, este amator
fird un minim trenaj academic de specialitate §i fird experient3 de cercetitor. George Fillman (dece-
dat in 1991) a fost locotenent colonel in armata americand. Originile sale sunt, Tns3, roman sti,
trigindu-se din Comlogul Mare, din Banat, iar numele adevirat fiindu-i Filimonescu. De aceea,
greselile pe care le face — de ordin cronologic, terminoloic §i evenimential —~ sunt explicabile, desi
deloc acceptabile. Selectim, la Intdmplare, citeva dintre aceste erori (in mod inadmisibil lasate
necorectate de editori): se spune ci Pomut ,,a ajuns in cercurile cele mai Tnalte diplomatice si sociale
de pe langd curtea tarului Nicolae” (p. 25), or intre 1866-1878, cat fo tul general a func{i nat in
calitate de consul, apoi consul general la St. Petersburg, impératul tuturor rugilor era Alexandru II
(1818-1881), iar la moartea lui Pomut, in 1882, Colosul Nordului era condus de fiul acestuia,
Alexandru III (1845-1894); impiratul Austriei, care abdici in 1848, este Ferdinand I (1803-1884) i
nu Franz Ferdinand, cum apare in carte (p. 35); Tn 1872 (si nu 1871), vizita in Statele Unite (pentru o
palpitantd campanie cinegeticd in Vest, Tn ciutarea bizonilor, In compania lui Buffalo Bill si a
locotenent colonelului George Armstrong Custer) o face marele duce Alexandru (Alexis) si nu
Nicolae (p. 78).

Se vede ci autorul, asimiland modul de gindire al americanului mediu, insuficient instruit, se
adreseazi cititorilor patriei sale adoptive care nu cunosc istorie ori, eventual, foarte vag, doar pe
aceea a propriei lor (4ri, cici simte nevoia de a da, in paranteze, explicatii ridicole precum: valah/olah
(romén), Dietd (Parlament), pdmént negru (humus), etc. Asemenea explicitéri fiind superflue pentru
cititorul roman, editorii ar fi trebuit si le excludi. Apoi, este 1isatd o voitd neclaritate in legituri cu
originea roméineasci a lui George Pomut, demult atestati de ali cercetitori: ,,El a fost considerat un
ungur prin nagtere fiindci périn{ii lui domiciliau in Ungaria i vorbeau unguregte. Etnicitatea lui
ungureascd este dovediti de certificatul de botez eliberat de Biserica Sf. Nicolae din Gyula”. (p. 32)
(subl. n. A.S.L). Or, autorul se contrazice publicind un document peremptoriu pentru originea
romand a eroului siu: la anexe se afli reprodus chiar acel certificat de nastere. (p. 99) unde se
precizeazd botezul in rit ortodox, ceea ce nu s-ar fi intdmplat daci noul niscut ar fi fost maghiar.
Autorul pare si aibi un parti pris in aceastd privin{i cici se resimte o noti de regret pentru
infringerea revolugiei maghiare din 1848-49 atunci cand afirmi: ,In cazul cind ungurii ar fi fost
victoriogi istoria s-ar fi schimbat. Ei ar fi inglobat Banatul §i Transilvania. Astdzi ar fi avut un alt
statut politic 5i geografic”. (p. 36) (subl. n. A.S.I.) Ce rost are aceast aserfiune cu accent iredentist tn
biografia lui Pomuf?
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O mare sciddere a lucririi o constituie lipsa unui aparat critic riguros. La finele fiecirui capitol
exist3 note, dar numerele acestora nu se reglisesc in text, aga ci este dificil de urmirit care noti se
referd ]a o informatie sau la o datd, lectorul fiind obligat de multe ori la efortul — mai totdeauna lipsit
de succes — de a ghici. La accentuarea acestui inconvenient contribuie §i traducerea trimiterilor
bibliografice, uneori aproximativ, alteori total aberanti, lipsind titlul articolului ori al cirtii, dar fiind
specificati pagina i anul aparitiei (?!). Spre exemplu: ,,Andrei Popovici, pag. 73, Revista Romani
Trimestrial4, Washington, D. C,, ianuari¢ 1939; Liviu Patachi, Participarea unui romén la Rézboiul
Civil, Revueul Roman de Istorie, Paris, pag. 4; Theodore Andrica, Revue American-Roman din iulie-
septembrie 1983” (p. 38). Orice autor de studii stiintifice gtie c&, la note sau la bibliografie, titlurile
articolelor §i revistelor nu se traduc ori, daci aceasta este absolut necesar, se di Intdi versiunea
originali i apoi, in paranteze, traducerea. De aceea, aici s-a ajuns ca ,,Revue Roumaine d’histoire” s3
devind , Revueul Romén de Istorie” gi, pentru ci titlul era franfuzesc, sd se creadd ci publicafia a
apdrut la..Paris. La acestea, un rol definitoriu a avut traducitorul, John Rocsin, el insugi fir§
experientd de specialitate, fiind doctor Tn drept cu lung practici juridici 1a Oradea si Bucuresti, apoi
la New York, unde a emigrat in 1963 §i unde locuiegte si acum.

Multe dintre afirmatiile autorului réman fir3 acoperire din lipsa mentionérii surselor, fapt ce 1
inglodeazi pe cititor intr-un smérc de supozifii §i fantezii, mai ales in privinfa genealogiei §i
descendentei lui Pomut: ,.Din informatiile culese rezulti ci familia Pomug a fost sdracd gi a plecat din
comuna S#cele, jud. Bragov.” (p. 28) — de la cine a cules informatiile? ,,Succesorii lui Vasile Pomug
au ajuns la Bucuresti unde tréiesc §i astizi.” (p. 29) — cine sunt? cum se numesc? ,Joan, al doilea frate
al lui George Pomut, cunoscut §i sub numele de Bobi, a fost singurul cisitorit din familia Pomut. O
parte din descendentii lui trdiesc §i astizi in Transilvania, iar unii in Bucuregti.” (p. 31) — cine sunt?
cum 1i cheami? unde se afl3?

Alte informatii necontrolabile sunt legate de aspectul §i caracterul lui Pomut, de viata luxoasi
$i comportamentul siu aristocratic. De unde gtie autorul c Pomut: ,,avea humor §i era simpatizat de
profesori §i colegi” (p. 32), cd ,,frecventa cele mai luxoase restaurante gi cafenele” (p. 33), ci ,,fuma
numai tigiri de foi scumpe, Trabuco” (p. 34), cd ,,a fost totdeauna foarte bine Imbricat, elegant, cu
maniere fine”, cd ,,ardta ca un patrician distins” gi ci la curtea tarului ,,a produs senzagie mai ales in
cercurile cucoanelor” (p. 76), ci era ,,mare iubitor de arti” §i mergea la muzee, operi i teatre, , fie
singur, fie in compania unei femei din 1nalta societate” (p. 34), ci ,hainele lui erau selectionate din
cele mai fine stofe, asortate cu pantofii de piele ficuti la comand¥” (p. 34) (N.B. — pe vremea aceea
nu existau confectii §i inciltdminte ready made, ci numai pe comandi!). De unde provin toate aceste
informatii de vreme ce nu existi note memorialistice, nici ale sale, nici ale altora despre el? Ce-i
drept, in argumentarea acestora este mentionat, foarte vag, ,,istoricul Arnold” (?), care, in 1850, ar fi
publicat un articol (unde?), intitulat , Aparentd” (p. 42), firi fnsi a fi ficuti vreo trimitere
bibliografici demn4 s# 1¥mureasc¥ sursa.

fn prologul traducitorului se face aprecierea cd ,,Jucrarea este unici in felul ei §i clarific multe
articole §i broguri care romantau viata lui Pomug” (p. 20), iar autorul insugi afirmi ci ,,toti (autorii) au
ncercat si romanteze viaga lui cu lucruri neadevirate” (p. 32). Pe lang¥ faptul c nici aceste remarci
nu sunt sustinute de vreo precizare in privinta acelor autori gi acelor ,,multe articole i broguri”, ele
sunt total neavenite, pentru ci lucrarea este exact opusul acestor afirmaii, ea insigi o scriere
romantatd. Chiar autorul explic, in prefatd, modul total lipsit de rigurozitate gtiintificd in care a
acoperit petele albe din biografia generalului: ,,In lipsi de date informative la viata lui particulari din
Ungaria, le-am stabilit prin analogie cu viata familiei mele, care a fost contemporand cu a familiei
Pomut. (...) Informaiile privind viafa sociali a acestor emigranti le am din povestirile pirintilor, ale
bunicilor §i stribunicilor mei.” (p. 22). Numai astfel se explici unele descrieri totalmente incon-
gruente contextului, precum urmitoarea: ,,Nu s-au gisit informatii referitoare la mama lui Pomut,
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Victoria. Doar c3 a fost o gospodini excelentd, stia si faci renumita varzd de Clyj (...)”, urméand apoi
refeta de preparare a acestei manciri, la care se adiugau in meniul familiei i papricagul de pui §i
m3miliga, ,;,mancarea traditionald a romanilor” (p. 30). Dac ar fi fost vorba despre o dizertajie
referitoare la viata privati sau la istoria mentaliti{ilor bazati pe o serioasi documentatie de arhivi,
aceste detalii gastronomice ar fi fost deosebit de interesante, dar, inserate in biografia unei
personaliti(i militare i diplomatice — mai ales fir3 o sursi bibliografici exbliciti — ele nu fac decit s3
indepirteze cititorul de subiectul principal prin divagatii anecdotice de umpluturd.

Dupi primul capitol care dezbate genealogia si inceputurile lui Pomut, studiile §i participarea
la revolutia din 1848-49, si cel de-al doilea care trateazii perioada emigririi sale Tn USA si fondarea
coloniei New Buda din statul Jowa unde a devenit un cetitean de vazd, capitolul al treilea, dedicat
Rizboiului Civil este, in mare, o compilatie a lucririi generalului William W. Belknap, Istoria
Regimentului 15 Infanterie Iowa, 1861-1865, pe care acesta il condusese §i in care s-a Torolat §i
Pomu, activind de la izbucnirea pani la incheierea conflictului fratricid. Acest capitol, care ar fi
trebuit si constituie partea cea mai alerts, mai atractivd §i mai inchegatd a cirtii, se prezintd ca partea
cea mai Incélciti §i mai confuzi, la Incurcitura generald contribuind §i traducerea defectuoasd, mot a
mot, fira cunoagterea termenilor de specialitate §i a echivalentelor romanesti ai acestora. Erorile se {in
lant Inci de la inceput. Numele de localititi §i de personaje sunt estropiate: Fortul Sumter, asediat de
sudisti in rada oragului-port Charleston, devine in carte ,fortul Sumpter” (p. 48); prima confruntare
dintre trupele federale §i cele confederate de la Bull Run (21 julie 1861) apare consemnati drept
»bitilia de la Bull, statul Virginia” (p. 48); bitiliile de la Corinth §i Vicksburg apar ,,Corint” si
»Wicksburg” (p. 83); comitatul Decatur din statul Jowa — purtind numele celebrului ofifer de marini
Stephen Decatur (1779-1820) — apare scris ,,Dekatur” (p. 43, 47); generalului nordist Ulysses
Simpson Grant 1i este modificat prenumele in Ulyse (p. 49); numele istoricului Mark Mayo Boatner —
autorul utilului, mult intrebuintatului Civil War Dictionary (David MacKay Co., Inc, New York,
1959) —, desi la bibliografie apare corect scris, 1n text apare drept ,Bocastner” (p. 72); presedintele
USA, Rutherford B. Hayes, apare drept ,Haye” (p. 79). Tratind noua tactici de parjolire a statelor
sudiste intreprinsi de generalul William Tecumseh Sherman prin ,,margul spre mare”, se vorbeste
despre , distrugerea centrelor mari industriale §i a nodurilor de cale ferati situate la sud de Atlanta §i
Georgia” (p. 56) or, Georgia este stat, iar Atlanta este oragul-capitali al s3u; tratativele de depunere a
armelor de ciitre Armata Virginiei de Nord, purtate intre generalul sudist Robert E. Lee §i generalul
nordist U. S. Grant, s-au desfigurat in localitatea Appomatox, in clidirea tribunalului (ceea ce, in
englezi este ,,court house™) dar, 1n text sunt contopite imobilul §i locul, ficind ca acestea din urmi si
apari drept ,,ordgelul Apowattok (sic!) Court din statul Virginia.” (p. 67). Si fie toate acestea numai
greseli tipografice neglijate de corector sau o crasi ignoran{i?

Este evident cd traducitorul nu are cunostinf{e militare — §i este firesc si fie aga de vreme ce
meseria sa este aceea a legilor — dar ar fi putut si se documenteze Tnaintea Inceperii traducerii acestei
cirfi spre a gisi echivalentele romanegsti ale acestor termeni tehnici. In armata americani, gradul de
,first lieutenant” corespunde aceluia de locotenent din armata roméin3, dar traducitorul nu s-a ostenit
sd se informeze §i a introdus in text termenul de ,,prim locotenent” (p. 49); la fel a procedat §i cu
acela de ,.three stars general” al lui U. S. Grant i, In loc si 1l foloseasc3d pe romanescul general
locotenent, l-a tradus pur §i simplu ,,general cu trei stele” (p. 56); cum, la fel, ,senior officer”
inseamni ofifer superior §i nu ,ofiter senior” (p. 61), cum a folosit el. Negtiind cum si traduci
»Provost Marshal” a intrebuin{at termenul ca atare (p. 58, 59) or, acesta este echivalentul gefului
politiei militare. $i tot aga a procedat atunci cind a men{ionat avansarea lui Pomuy in ierarhia militar}
la gradul de colonel i apoi la acela de general de brigadi — el spune ,Brevet Colonel” (p. 71) si,
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respectiv, ,.Brevet Brigadier General” (p. 72) pentru cd nu cunoaste diferenta dintre coloneii §i
generalii cu brevet din armata de voluntari — unde puteau primi, pentru merite deosebite, aceste
ranguri pe perioada rizboiului, sirind peste gradele intermediare, chiar de la cele mai de jos
(locotenent sau cipitan), .fatd de aceia din armata permanenti, care aveau comisiune completi,
pistrindu-gi negtirbite drepturile si gradul si dupi incheierea ostilititilor in vreme ce, aceia brevetati
riméaneau doar cu titlul onorific. Ofiferii cu brevet aveau dreptul numai la functie §i la uniforms, pe
cind aceia care detineau comisiunea beneficiau §i de leafd. Chiar Tn perioada Rizboiului Civil,
cipitanul de stat major Emanoil Boteanu, trimis de Alexandru Ioan I ca observator al conflictului, a
ficut admirabile preciziri in privinfa ofiterilor cu brevet §i al celor cu comisiune intr-una din
scrisorile sale publicate Tn ,,Monitorul Oastei” (nr. 12/28 aprilie 1865).

Confuzia este Intre{inuti de traductor §i atunci cind pentru soldatii sudigti folosegte termenul
de ,federati” (p. 43, 63) Tn loc de ,,confederati”, pentru ci aparfineau Armatei Statelor Confederate
(Confederate States Army, abreviat C.S.A.). Cénd se vorbegte despre steagul Uniunii, este preluat
termenul familiar folosit de americani ,,stars and stripes” §i este tradus ,,drapelul Statelor (sic!) si al
fasiilor” (p. 69) — probabil ci in loc de ,,stele” a apirut ,,state” cici altfel ar avea i mai putin sens
decit are asga. :

Mare vini Tn acest sens o au gi editorii care nu au cercetat cu atenfie manuscrisul §i nu au ficut
corecturile de rigoare, atét cele de limbd, cat §i datele istorice, numele de localiti{i si de persoane.

Datoriti faptului ci traducitorul este neprofesionist — aga cum am aritat mai sus — lexicul §i
topica folosite de domnia sa ne aduc in fata unor false echivalente. Spre exemplu: ,,Capturarea oragu-
lui Vicksburg a fost o loviturd gravd.” (p. 56); ,,dejun mic cald” (p. 63); ,,Lupta a fost de scurti durati
dar intensivd@” (p. 60); ,,Totul a fost straniu §i pirea total strdin.” (p. 71); ,,Noi suntem determinati si
péstrim (...)” (p. 70); ,,Ei erau o familie eroicd de pionieri (...)” (p. 65); ,,Astizi mulfi au un biiat care
se uitd cu glorie la rizboaie (...)” (p. 48) (subl. n. A.SI.). Multe cuvinte sunt inlocuite cu altele,
nepotrivite, astfel: in 1848, kaiserul Austriei nu a ,,demisionat” (p. 35) ci a abdicat; in Transilvania nu
erau ,.sclavi” (p. 27) ci iobagi; amnistie nu ,,amnistitie” (p. 77); misivd nu ,.expediere” (p. 108);
brogurd nu ,,pamflet” (p. 20). fn ncheierea scrisorilor, termenii de curtoazie .1 have the honour, Sir,
to be your very obediant servant” devin ,,Am onoarea s fiu, domnule, servantul dvs. supus” (p. 58,
84, 85, 89) or, englezescul ,,servant” are un echivalent foarte nimerit n ,,servitor” sau ,,slugf”, folosit
frecvent si la noi 1n {ar in secolul al XIX-lea ca formuli de politete.

Capitolul al patrulea se ocupd de activitatea diplomatic4 a lui Pomut la St. Petersburg si de
ultimii sii ani petrecuti in capitala Rusiei, unde a §i murit, Aici se insisti pe obiectele, biletele de
valoare §i actele de proprietate rémase de pe urma sa. Finalitatea acestei cirti pare a fi fost tocmai
redeschiderea problemei — incd nerezolvati si rimasi Tn continuare aga — a fabuloasei averi mobile §i
imobile pe care se presupune ci a posedat-o Pomut ce, la 0 eventuali clarificare, ar putea intra in
posesia unui mogtenitor — in cazul de fa{i chiar traducitorul, dr. John Rocsin, ca descendent direct.
fnci din primele rinduri ale prologului, el mentioneaz} aceasti chestiune: ,,(...) 1a Paris am intalnit o
verigoard care m-a rugat si cercetez viata lui George Pomu, o rudi de-a noastr, care a fost general in
Armata Americani §i a ldsat o avere considerabild” (p. 19) (subl. n. A.S.L). Ca dovadi a acestei
insistente sti corespondenta mai multor interesati de aceastd mogtenire, schimbati de-a lungul
timpului cu oficialititile de la Departamentul de Stat si de la consulatul american din St. Petersburg,
publicatd atit Tn text, cdt §i In anexe. Aceasta constituie, de fapt, singura contributie originali a
lucririi. Cele dou3 misterioase 13zi, Inchise cu lacit gi pistrate la consulat pand Tn 1390, cind au fost
deschise gi inventariate de J. M. Crowford, consulul american din acea vreme, inci mai au darul de a
fascina imaginatia posterititii!
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Este picat ci singurul volum monografic dedicat pand acum lui George Pomut — toate cele-
lalte scrieri fiind fie paragrafe Tn cirti cu diverse subiecte legate de romanii din America, fie studii §i
articole de mai mare sau mai micj Intindere, diseminate in periodice stiintifice sau de vulgarizare din
Roménia §i USA” - a fost ratat. Lucrarea lui George Fillman nu este nici eseu istoric, nici studiu
monografic riguros gtiintific, nici biografie romantati sau roman de evocare istoric4, ci un hibrid din
toate acestea, minor §i firi valoare, fird a aduce noutifi capitale §i informatii absolut inedite. La
sciderea lui, o contributie esentiald a avut-o §i traducitorul, dr. John Rocsin, prin interventii
personale §i interpretiri incorecte — fapt analizat, iIn mod judicios, de Aurel Sasu 1n articolul O
initiativd editoriald compromisd apirut 1n revista,,Tribuna’ nr. 38 (2207)/19-27 septembrie 1996.

Acest erou roman al cauzelor mireie — personaj de roman §i de film Tn acelasi timp — merita cu
prisosin{d o lucrare de rigoare stiintificd, demni de a figura, cu mandrie, 1n bibliografia Rizboiului
Civil american.

Adrian-Silvan Ionescu

STOIAN KISELINOVSKI, Istorija na Romanija (Kratka istorija) (Istoria
Romaniei. Scurta istorie), Skopje, 1997, 172 p.

Lucrarea istoricului macedonean Stoian Kiselinovski dedicati istoriei Romaniei a apérut
recent, in limba macedoneani, la Skopje (Republica Macedonia, desprinsi din fosta Iugoslavie) sub
egida Institutului de Istorie Nationali. Dupi cum se arati In Prefatd (p. 5), aceasti carte 1§i propune
s@ ofere o scurtd prezentare a principalelor etape §i momente din indelungata gi furtunoasa istorie a
poporului romén. Autorul speri ci astfel va contribui la mai buna cunoastere a istoriei Romaniei in
rindurile istoricilor §i publicului larg din Republica Macedonia, la imbunititirea relatiilor roméano-
macedonene.

Aceasti lucrare (publicati, din picate, intr-un tiraj de numai 500 de exemplare) este structu-
rati dupd cum vom arita in continuare. Ea incepe cu o Prefatd (p. 5), dupd care urmeaz} textul
propriu-zis al cirtii (p. 7-153). Lucrarea se incheie cu o scurti Bibliografie (p. 155-156), un Indice

“Ion Podea, O scurtd reprivire asupra istoriei Statelor Unite. Cdpitanul Nicolae Dunca §i
maior Gheorghe Pomufiu in Rdzboiul Civil, 1861-1865, Youngstown, 1917; Serban Drutzu §i Andrei
Popovici, Roménii in America, Bucuresti, Cartea Romdneasci, 1926; Dr. Andrei Popovici,
A Commemoration of Two Civil War Heroes: General George Pomut and Captain Nicholas Dunca,
Americans of Roumanian Origin, ,,America, Roumanjan Daily News”, No. 132/4 June 1932; Die I.
Parvu, Voluntarii romédni din America, Krafft & Drodeff, S. A., Sibiu 1937; Liviu Patachi, La
participation d’un Roumain dans la Guerre Civile d’Amerique, 1861-1865 Gheorghe Pomug, ,Revue
Roumaine d’histoire” no. 1/1965; Dumitru Almas, Nord contra Sud, Bucuregti, Edit. Stiin{ificd, 1965;
Idem, Romdni in rdzboiul civil din Statele Unite, ,,Analele Universitiii Bucuresti. Stiinfe Sociale,
Istorie” nr. 15/1966; Radu Toma, Eugen Alcaz, Emanoil Boteanu, Nicolae Dunca, Gheorghe Pomuf,
,»»Iribuna Roméniei”, 1 mai 1974; Idem, Romanians at Crucial Moments in U. S. History, ,Romania
Today”, July 1976; Idem, Romdnii din America, Bucuregti, Edit. Globus, f. a.; Paul Cernovodeanu, Ion
Stanciu, The Romanians and the American Civil War, ,Revue Roumaine d’histoire” no. 4/1980; Vasile
Selaru, George Pomut, ,Romania Liberd”, 25 februarie 1994; Sorin Spiru, George Pomut a ajuns
general in armata SUA, ,,Cotidianul” nr. 153 (891)/2-3 julie 1994; Adrian-Silvan Ionescu, Images of
Romanians in the American Civil War, ,Revue Roumaine d’histoire” no. 1/1983; Idem, Fmages of
Romanians in the American Civil War, ,Military Images” No. 5/1985; Idem, Un romén in Rdzboiul de
Secesiune american, ,,Cotidianul” nr. 223(1874)/26 septembrie 1997, -
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(p. 157-168) si Cuprins (p. 169-170). Pe parcursul lucririi sunt prezentate §i citeva (bine alese)
fotografii si hirti.

Textul propriu-zis al cirtii contfine urmitoarele capitole: Dacia; Statul dac; Rizboaiele
daco-romane; Dacia romand (106-271); Formarea statelor feudale Tara Roméaneascid §i Moldova
(1330-1359); Instituiile feudale (secolele XIV-XV); Tara Romaneascd si Moldova in timpul lui
Mircea cel Bitrén §i Alexandru cel Bun; Transilvania (secolele X-XV); Tara Roméneasci in timpul
lui Vlad Tepes (1456-1462); Moldova in timpul lui Stefan cel Mare (1457-1504); Tara Romaneasci
n timpul lui Mihai Viteazul (1593-1601); Transilvania in secolul al XVI-lea; Principatele Romane in
secolul al XVII-lea; Transilvania in secolul al XVI-lea §i la inceputul secolului al XVIII-lea;
Principatele Romane in secolul al XVIII-lea; Cultura in Romania din secolul al XV-lea pani la ince-
putul secolului al XIX-lea; Riscoala lui Tudor Vladimirescu (1821); Regulamentul organic (1831-
1834); Miscarea revolutionari in Principatele Roméne (1848); Romania (1859-1918); Rizboiul de
independentd (1877); Viata economici (1856-1914); Cultura (1859-1914); Roméania in timpul
primului rizboi mondial (1914-1918); Roménia in perioada interbelici (1919-1939); Roménia in
timpul celui de-al doilea rizboi mondial (1939-1944); Romania in perioada postbelici (1944-1989).

Printre meritele acestei lucrdri se remarc obiectivitatea, corectitudinea §i buna credinti cu
care a fost scris, folosirea masivi a lucririlor istorice roménesti (ceea ce dovedeste o buni cunoag-
tere a limbii roméne) precum §i marea capacitate de selectie i sintetizare dovediti de autor.

Desigur, lucrarea are §i unele minusuri. Ele sunt legate de citeva mici imprecizii faptice gi
cronologice, de unele treceri prea rapide peste anumite etape istorice (de exemplu, perioada 271-1247
este tratatd doar in cinci pagini) §i de numirul relativ mic de lucrdri citate in Bibliografie (23 de
lucrdri, marea majoritate a acestora fiind roméanegti).

fn concluzie, considerim c¥ aceasti carte, cu toate minusurile aritate mai sus, reprezinti o
lucrare istoricd meritorie i binevenitd. Ea imbogéteste bibliografia istorici striini privitoare la istoria
Rominiei. In acelagi timp, suntem de pirere ci ea si-a atins scopul de a face mai bine cunoscuti
istoria {drii noatre in randurile istoricilor i publicului larg din Republica Macedonia (dar si din restul
spatiului fostei Iugoslavii §i din Bulgaria, {iri in care limba macedoneani este injeleasi cu ugurinti).

Adrian Tertecel

BERNARD MICHEL, Nations et nationalismes en Europe Centrale. XIX°-XX°
siécles, Paris, Aubier, 1995, 200 p.

Cu un nume extrem de promifitor, cartea lui Bernard Michel fsi propunea si explice
Occidentului, intr-0 manieri gtiintifici, motivatiile profunde ale renagterii nafionalismelor central-
europene dupd 1989. Ceea ce pentru un cititor din Apus ar putea intr-adevir si treaci drept o foarte
documentati lucrare de istorie, pentru cineva din Roménia, chiar nespecialist in perioada tratati de
autor, apare drept o alcituire in mare misuri superficiald, care face cam prea frecvent concesii stilului
jurnalistic pe care autorul tocmai il condamna la altii. Impresia de superficialitate este dati de
numirul redus al notelor bibliografice, de afirmaiile trangante ficute firi trimitere la izvoare sau la
lucrérile de unde au fost preluate informatiile, de numeroasele contradictii care pot fi identificate in
text. De exemplu, la pagina 11, autorul pare convins de faptul c# romanii au venit in Transilvania
dupd unguri, fiind atestati in surse din secolele X-XI, firi si precizeze care sunt aceste izvoare. Ceva
mai departe, la pag. 87, pare s# incline ciitre o dati §i mai tirzie (secolul al XIII-lea) propusi de
vestita Histoire de la Transylvanie, publicati in 1986 de istoricii maghiari. Desi recunoagte ci aceasti
tezd nu este ntru totul convingitoare, fird vreun alt argument, autorul o consideri de preferat celei a
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continuitd{ii populafiei romanesti, din simplul motiv ci aceasta era sus{inutd de Ceaugescu. Dacd
subfirimea aparatului critic ar putea la rigoare si fie in{eleasd ca o concesie ficutd pentru facilitarea
lecturii unui public mai putin avizat (degi cartea nu se prezinti ca o lucrare de popularizare),
problema pirtinirii autorului este mai greu de explicat. Bernard Michel reugeste o performanti cu
care autorii occidentali nu se pot méindri prea des: intr-o lucrare dedicati nationalismelor din Europa
Centrald, el se arati aproape la fel de negativ atit fa(i de romani, cat i faji de unguri, favorizarea
acestora din wrmd, acolo unde existi, fiind datorati nu preconcepltiilor autorului, cit bibliografiei de
sorginte maghiard n limbi de circulatie (adic# in francezi), mai accesibili §i mai numeroasi decit cea
roméineasci. Aceasti atitudine nu poate fi in nici un caz pusi pe seama obiectivitifii autorului, care se
dovedeste la fel de negativ si fatd de sarbi, ruteni, slovaci, ci a unor probleme de documentare. Desi
si-a definit la inceput zona geograficd de interes ca fiind cea care a ficut cindva parte din Imperiul
austro-ungar, la care a mai adiugat restul Poloniei i o parte din Ucraina (nu insd $i Muntenia i
Moldova), Bernard Michel dovedeste ci nu stipaneste cu adevirat decit problemele care {in de
istoria si cultura cehilor. De aceea, atunci cind este vorba de istoria nationalismului altor popoare,
indiferent cd discutd despre romani, unguri, sarbi sau slovaci, autorul nu retine decit aspectele strict
superficiale g1 s-ar putea spune senzationale, pe gustul jurnalelor, care probabil ci pentru ultimii ani
analizai in carte reprezintd principalele sale surse de documentare. Lipsa nuantelor atunci cénd
trateazi altceva decit modelul ceh pe care il propune cu insisten{d celorlalte natiuni din zoni,
desi subliniase ci situatiile sunt extrem de diferite §i nu pot fi reduse la un numitor comun, se videgte
si in modul de interpretare a conflictului din ex-Iugoslavia. De la un istoric ar fi fost de asteptat
o mai aprofundati explicare a cauzelor acestui rizboi care a jocat opinia publici international,
dar, degi bibliografia celorlalte lucriri publicate l-ar recomanda ca pe un specialist in problemele
acestei parti de Europ4, autorul nu reugeste s ofere altceva decit mult mediatizatele acuze la adresa
sarbilor, singurii vinovali si singurii care au furnizat criminali Impotriva umanitiii.

Am cidea intr-un maniheism de acelasi tip ca al autorului, pentru care existi naionalisme
bune (unguresc, polonez, ceh) si rele (roménesc, sérbesc, slovac), daci am nega in intregime
meritele cir(ii, care are pir{i interesante, mai ales cele unde se teoretizeazi, sau cea in care se
subliniazi importanta re{elelor de sociabilitate propuse de migcirile nafionaliste din secolul trecut
(asociatii, institu{ii de culturd, etc.) ca mijloc de integrare sociald a indivizilor. Distrugerea de citre
comunisti a acestor refele de sociabilitate explicd miscarea compensatorie nafionalistd contestati dupi
1989. Firi malitie, trebuie subliniati Insi §i aici o problem#: in conditiile raritiii trimiterilor
bibliografice, se poate manifesta interogatia asupra pirtii cu adevirat originale din argumentarea
autorului.

Ecaterina Lung

ANDREI OISTEANU, Mythos & Logos. Studii §i eseuri de antropologie cul-
turald, Edit. Nemira, 1997, 368 p.

Reunite sub indicatia paratextuald de ,,studii i eseuri de antropologie cultural®”, insuficienti
insd, cartea con{inind si o recenzie, un interviu, articole ocazionale, cercetiirile d-lui Andrei Oigteanu
din Mythos & Logos prezintd un interes intelectual particular. Alimentate de o eruditie cuprinzitoare
§i scrise cu acuratefe, Intr-o manierd expresivd, aceste studii, vorba autorului, luati dintr-un alt
context, vin mai mult si semnaleze decit si umple un gol cultural. E curios ci cercetirile de
antropologie nu au cipitat ]a noi importan{a pe care ar fi meritat-o, mai ales in condiiile rariti(ii
surselor scrise pe baza cirora sd se poati explicita mentaliti{ile mai vechi din spatiul romanesc.
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Activitatea cea mai intens din zona etnografiei §i folclorului nu se bucur nici ea de o buni
vizibilitate in cadrul cunoagterii universitare. Discursul istoriografic dominant, s-a mai spus — tot
degeaba!, fiind blocat in triumfalism, truism §i stereotipie, sau; daci nu, ,,spiritualitatea” riméinind la
pana unor ,,profesionigti” suspecti. Poate mai important decét continuitatea poporului romén este si
se descopere totusi ce $i cum a fost acest popor, in orice caz mai interesat de efectele terapeutice §i
psihotrope ale atropa belladonnei (miitriguna) sau cele analgezice si psihedelice ale unor opioide
naturale (,,afion”, ,teriac#”, ,,altinbag”’) decit si-si asigure puritatea §i constan{a (vezi in carte studiul
,.Narcotice i halucinogene la geto-daci §i roméani”).

La acest motiv obsesiv al istoriografiei roménesti face referire cu ironie §i autorul. E] pleaci de
la un fapt din zilele noastre: «un cetitean s-a aruncat sub rotile masinii prezidentiale, cu scopul de a-i
inmana o ,Jicrimatie” presedintelui {irii, Ion Hiescu. In spatiul carpato-danubiano-pontic un astfel de
gest nu este iegit din comun, dimpotrivi. La un popor care suferi de complexul continuititii nu ag fi
surprins s fie folosit ca o dovad a permanentei noastre pe aceste meleaguri» (p. 321). Pentru ca apoi
s4 ni se aminteasc# faptul ci obiceiul de a merge cu jalba in forma aceasta spectaculoasi §i disperati
are o vechime ,,multisecular®”, fiind, cum altfel, de sorginte orientald. ,,Cu rogojina-n cap si jalba-n
protap” 5i redobandeste inteligibilitatea'uitati prin desfigurarea ei in urmitorul comentariu istoric:
pentru a putea inména plingerea domnitorului care ‘trecea prin mul{ime §i de care era greu si te
apropii, jeluitorul o punea in varful unei prijini, ceea ce-l ajuta s& o dea direct celui vizat, de la
distant, peste capetele celorlalti; iar pentru a-i atrage atentia asupra sa f§i punea pe cap o rogojini
rulati c3reia fi didea foc la capitul de sus. ,Happening stradal” a fost importat din Imperiul otoman
de citre boierii care mergeau cu arz la Sultan in perioada fanarioti.

Capacitatea d-lui Oigteanu de a scoate din insignifian{ anumite subiecte §i de a da conclu-
ziilor cercetdrilor sale un caracter de parabol¥ ofer3 textelor o prospetime si o profunzime evidente.
Astfel, folclorul copiilor se transformi intr-o cale privilegiatd de acces la mentalitatea mitici: sau
pentru ci ontogeneza reia condensat parcursul filogenetic, sau pentru c4, cu timpul, practici magico-
rituale §i mituri abandonate de adulti devin obiceiuri, jocuri, basme ale copiilor. In carte propunin-
du-se o pasionantii exegezi pentru ,,un singur tip de incantatii din folclorul copiilor §i anume acela
care tine de domeniul metereologiei magice” (p. 102). Autorul trecind sub ticere criticile motivate
aduse de Claude Lévi-Strauss in Structuri elementare ale inrudirii unui astfel de demers.

O urmdrire plind de ingeniozitate a transmiterii, denaturiirii, resemnificirii unor teme mitice
prin analize comparative §i investigatii iconografice ample, cu relevan(i surprinzitoare in actualitatea
dezbaterilor culturale este eseul ,,Frumoasa §i bestia. Relatii magico-erotice”. Dupi ce se interpre-
teazX legenda Sfantului Gheorghe, uneori cu ipoteze ametitoare in ce priveste filiatia §i semnificaia,
se giseste in final o solutie crizei feministe intr-un ,,post-feminism” ce ar recupera continuturile de
sens din scenariul mitic initial ce a determinat arhetipal legenda: diferenta, egalitatea i comple-
mentaritatea principiilor feminin §i masculin, a femeii §i birbatului. Usor de spus, §i mai ales de
proiectat in trecut un astfel de echilibru. L¥s¥m la o parte faptul ci existenta unei perioade a ,,matriar-
hatului” in istorie, autorul o preia pe Manja Gimbutas, nu este 0 aga de siguri certitudine cum se
crede in mod obignuit. Nici o necesitate nu ‘poate exclude (si nici o dovadi nu contrazice) posibi-
litatea ca in timp ce sistemul de descenden;i si fi fost matriliniar §i erau adorate diviniti{i feminine,
sistemul de putere si rimén} pamarhal

M4 limitez cu dificultate, {indnd cont de compozitia eterogend a cirtii, la a mai semnala un
document studiu ce ,,ataci” imaginea evreului in cultura populari romaneasci. Conform cercetirilor,
congtiinta popular a roménilor din evul mediu ar fi dat dovadi de toleranti religioasd, fiind lipsiti in
plan practic de manifestiri radicale de antisemitism. ,,Ea — aceasti toleranti (n.m., M.P.) — s-ar putea
justifica prin tipul de cregtinism adoptat de romfni §i anume un sincretism pigino-crestin foarte
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complex, un cregtinism folcloric sau — cum 1-a denumi Mircea Eliade un ,.crestinism cosmic”
(p. 181). E interesant de vizut prin intermediul studiului domnului Oigteanu cum ideologia religioasi
influenteazi producerea de semne false §i ridicole de alteritate la nivelul reprezentirilor sociale: evreii
put, au pistrui §i pirul rogu, practici omorul ritual. A fost 0 vreme cind copiii erau amenintafi
spunindu-li-se: ,,Vine jidanu’ cu sacul”. Mai apoi, vor fi speriati aga $i oamenii mari.

Alte subiecte de antropologie lingvistici §i a locuirii, pan# la nationalism si istoria gigiuzilor
trideazi afinitigile §i curiozitijile multiple ale autorului in exersarea cirora cititorul este invitat
Intr-un mod provocator §i elegant.

Marin Pruteanu

FRANCOIS-OLIVIER TOUATI, Vocabulaire historique du Moyen Age. La
Boutique de I’Histoire, Paris, 1995, 240 p. + schite.

Aceasti aparitie, relativ recenti, care prin titlul ei susciti interesul, este rodul activitiitii unui
grup de studenti aflati sub indrumarea profesorului Frangois-Olivier Touati. Cei aproximativ 5000 de
termeni prezenti in lucrarea destinatdi atét studentilor, cét si amatorilor de istorie, acoperi o perioadi
de un mileniu Intr-un spatiu destul de vast: de la Atlantic pini-n lumea musulmani §i de la Marea
Balticd in deserturile Saharei. Pe scurt, cele trei mari arii de civilizatie care s-au intrepitruns si
influentat de-a lungul evului mediu: Occidentul, Bizanful §i Islamul, firi a neglija comunititile
evreiesti aflate la marginea lor.

Contactele permanente existente au condus, in chip firesc, la unele imprumuturi dintr-o limbi
in alta: termenul arab gabdlah adicd impozit, se va rispindi sub forma sa italiand gabella
reprezentind un impozit pe mérfuri. Din 1355 termenul va desemna impoziul indirect perceput pe
sare de regalitatea francezi. Un alt exemplu demn de luat in considerare il reprezinti termenul
haiduc. La origine se afld cuvantul turc haydut, adici ho, preluat in limba maghiari sub forma hajdy,
referindu-se 1n acest caz la oamenii inarmati din Ungaria, iar din secolele al XV-lea — XVI-lea la cei
nsdrcinati cu apérarea granitei sudice a {irii.

De asemenea, lucrarea trateazi evolutia In timp a acestor termeni specifici: germanicul
danegeld era tributul pretins de vikingi populatiei din teritoriile ocupate pentru a se retrage, tribut
plétit §i de anglo-saxoni pand In secolul al X-lea, transformat apoi in taxa pentru intrefinerea armatei
si mentinut inci un secol dupd cucerirea normandd. Sau agrarium — obligatia tiranilor de a da a
zecea parte din recoltd, practicd ce tinde sd dispard sub Carolingieni, pentru a apirea mai tarziu sub
forma de champart.

Cuvintele §i expresiile specifice, apartindnd acestor trei arii de civilizatie, cuprinzénd toate
domeniile vietii: de la armat3 pani la viata de Curte sau de la curentele fillosofice la impozite, permit
nfelegerea realititilor medievale.

Astfel de la dinastiile cele mai vestite: Carolingieni, Capetieni, Plantageneti, Hohenstaufeni,
Abbasizi, apar §i unele de importantd locald, ex.: dinastia Abaditi sau Ibaditd, fondat# in secolul al
VIII-lea in Magreb sau dinastia emirilor Aghlabizi, stabilitf in nordul Africii (800-909). Referitor la
Aduniri §i functionarii regali, lucrarea retine o serie de termeni provenind din cele trei sfere. Din
nord althing sau thing — adunarea oamenilor liberi din Norvegia §i Islanda sau din acelasi spafiu
geografic drost — senegalul ce-] inlocuia pe rege in absenti in secolele XTII-XIV, ori Riksadag, dieta
din Suedia. Logothetii, strategii, parakimomenul — seful camerei imperiale bizantine, sau takrikoa-
nele, listele cuprinzind numele functionarilor imperiali, precum s§i kadii, ulemalele sau muftii sunt
mentionati de acest vocabular.
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Nici termenii juridici nu sunt neglijati: holmanga — forma scandinavi a duelului justitiar,
ordalia — judecata divini sau expresii precum: ,,personalitatea legilor” sau , inelul de salvare”, Dirile,
impozitele si taxele percepute sunt notate fird nici o exceptie: de la dijmi, darea pe stupi, péni la
vicirit sau de la taxa plititd de unii tineri — in anumite regiuni — pentru a se cisitori, béjaume, la
darea de mén3 moart, dar §i acele impozite speciale, cum ar fi ,,dijma saladin®’ — perceputi atat de
Filip al II-lea August, cét si de Henric al II-lea Plantagenet in 1188 pentru finanarea celei de-a treia
cruciade.

Cresterile economice finregistrate incepénd cu secolul al XIMI-lea au condus la emiterea
monedelor de aur de citre statele europene alituri de hiperperul bizantin, florinii, genovinii sau
ducatii — moneda deveniti etalon in evul mediu. {ns3 sunt mentionate §i monedele cu o circulaie mai
restrinsi: moneda englez3 numiti angel — purtind efigia Sfantului Arhanghel Mihail, emisi pentru
prima datd sub Eduard al IV-lea, folza, moneda orasului Toulouse péni fn 1271 sau cea a ordinului
Chartreuse — chartreux.

Sunt prezentate elementele componente ale unei armuri, sunt descrise armele: spada, hale-
barda, arcul, §i toate variantele lor sau masinile folosite pentru atac. De asemenea mai este mentionat
sistemul de recrutare al copiilor crestini din Imperiul otoman — devshirmé sau sistemul pronoiei din
Bizanful Comnenilor cu varianta otoman a fimarului, prin care o serie de bunuri — mai ales parcele
de pimant — erau concedate Tn schimbul indeplinirii unor servicii, adesea militare. In timp de pace,
temutii cavaleri participi la viata civild, nva(i si devini curteni perfecti prin insusirea ,,adab’-ului,
termenul arab ce desemna totalitatea cunogtintelor ce trebuiau definute de un curtean. Nu este uitati
nici o descriere am#nuntitd a vestimentatiei, sau a instrumentelor muzicale folosite: l3uta si {imbalele.
Tot acum se dezvolta §i literatura cavalereasci §i genurile ei specifice, dar §i gcoli juridice ex.: gcoala
bartolistd, ce-gi trage numele de la cel mai ilustru reprezentant al acesteia, Bartolo da Sassoferrato,
scoala hanefitd sau scoala malekit4, §i nu Tn ultimul rind curentele filosofice, sau erezile: arianismul,
cea albigensd, sabelianismul sau adoptianismul, combitut de Alcuin, si condamnat in 794 prin
Conciliul de la Francfort.

fn cadrul acestor sfere de civilizatie se afli §i comuniti{i evreiegti — numite kahal in oragele
catalane — ce-gi desfigoard in mod obignuit existena: fac negog cu Orientul aga cum este cazul rada-
nitilor stabiliti n sudul Imperiului franc, cu un trezorier numit gabbai sau un reprezentant — nagid —
pe langi autorititile musulmane, acolo unde era cazul.

Evul mediu este epoca in care apari{ia blazoanelor a permis aparitia gtiingei heraldice, astfel
ncét nu lipsesc termeni specifici precum: insemne armoriate, scut, figurd sau azur, dar §i unele
elemente de diplomatici si cronologie.

Lucrarea este completatd de o serie de schife, prezenténd principalele tipuri de arcuri, elemen-
tele componente ale unei armuri sau ale unui castel in secolele XII-XIV, planul unei biserici
romanice §i al unei moschei, precum §i secfiunea unei catedrale gotice, dar §i de o utili bibliografie
sintetici. )

Acest vocabular selectiv reugeste si trateze — in aceeagi miisuri — in toate cele trei arii de
civilizafie, toate domeniile vielii propuse, contribuind la 0 mai bund cunoagstere §i Intelegere a
termenilor specifici §i a evolutiei acestora, constituinu-se Intr-un obiect indispensabil celor ce s-au
pus in slujuba Muzei Clio.

Ecaterina C. Petrescu
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DANIEL TOLLET, Histoire des Juifs en Pologne du XVI® siécle a nos jours,
Paris, Presses Universitaires de France, 1992, 332 p.

Istoriografia problemei este vasti §i dateazi de aproximativ doui secole, dacd se consider}
sinteza din 1807 drept prima istorie stiintificd a subiectului. Mai mult, in 1947 se creazi un institut de
istorie a evreilor din Polonia care publicd un buletin pani in zilele noastre. Importanta comunitigii
evreiesti din Polonia justifici aceasti preocupare constanti §i institutionalizatd i nu poate provoca
decit exprimarea regretelor ci la noi, in pofida realititilor, nu au existat asemenea realiziri, probabil
pentru cd regimul condus de o logici primard, neautorizind asemenea cercetiri, nega eXisten{a
problemei 1n sine.

Polonia a fost un stat care a reprezentat pentru evrei un mediu ospitalier inci din evul mediu,
fapt care explicd dezvoltarea comunititilor Tntr-un ritm accelerat. Primul statut al acestora dateazi din
1264, suficient de liberal pentru a provoca reactia negativi a Bisericii catolice. In timpul doraniei lui
Cazimir cel Mare s-a promulgat un nou statut In 1364-1365 care asigura egalitatea juridici a evreilor
cu ceilalti locuitori cregtini, ceea ce in comparatie cu intreaga Europi reprezenta un privilegiu.

Dupi aceste consideratii introductive, Daniel Tollet 15i ordoneazi materia pe trei mari sectiuni
cronologice care corespund evolutiei statului polonez: republica polono-lituaniani pani la disparitia
acesteia la sfarsitul secolului al XVIII-lea, teritoriile poloneze sub dominatia striini pani la sfargitul
primului rizboi mondial §i in fine statul polonez in perioada interbelici §i in anii celui de al doilea
rizboi mondial. Este adevirat ci existd referiri 1a situaia evreilor §i dupd al doilea rézboi mondial dar
caracterul lor sumar nu justific titlul lucririi pentru simplul motiv c3 notatiile privindu-i pe evrei in
timpul regimului comunist sunt, prin comparatie cu epocile anterioare, parcimonioase §i nu pot aspira
la statutul de cercetare stiintifica.

Agsadar republica polono-lituaniand a dus o politicd relativ liberali fati de evrei care
reprezinti, la jumitatea secolului al XVII-lea, 3% din populatia tirii cu 350 000 de persoane. Pentru
mai buna administrare a acestora in 1549 se creazii Kahal, prima organizatie centrald care avea drept
atributii recenzarea evreilor §i repartizarea impozitelor. Pufin mai tirziu, regele Stefan Bathory
convoacd in 1579 o dieti evreiascd, care va purta din 1581 numele de Consiliul celor patru tri (dupi
1623 comunitatea din Lituania s-a separat) §i care dispunea de prerogative fiscale, juridice gi de
posibilitatea reglementirii vietii private a comunitétilor. Rezulti de aici deosebita autonomie de care
beneficiau comunititile evreiesti. Primele dificultifi sunt induse de accederea dinastiei Wasa pe
tronul Poloniei care corespunde in fond §i lansirii contrareformei. Literatura iudeofobi care incepe
sd apard dupd acest moment foloseste teme precum rolul nociv pe care il au evreii in economia
polonezi §i gradul mare de libertate de care se bucuri comunitifile. Autorul, analizind comuniti{ile
din Cracovia §i Poznan, ajunge la concluzia ci evreii erau departe de a se bucura de situafia
economicd pe care o denuntau criticii evreilor §i constati un deficit comercial global al afacerilor
derulate de evrei n cele doui orage. Totusi nu se poate nega rolul economic important al acestora mai
ales in domeniul comertului exterior. Comunitii{ile evreieti erau organizate in ghetto-uri care luaser}
fiintd dupd Conciliul de la Lateran din 1215 care statuase principiul separirii evreilor de crestini.
Comunititile intretineau propriile lor institutii de cult, de invi{imant sau de asisten{4 sociali. n 1638
s-a edictat un regulament pentru construirea sinagogilor, iar funcfionarea gcolilor era reglementati
prin dispoziii din 1623 §i 1637. Cisitoriile erau strict reglementate, realizate prin intermediul unor
agen{i matrimoniali, iar fetele sirace primeau o doti prin grija comunititii. De remarcat faptul ci
orfanii §i viduvele erau asistafi de rudele apropiate sub supravegherea comunititilor, care de altfel
dispuneau de spitale §i azile. Erodarea comunitifilor evreiesti este in relatie directd cu grava crizi
politic3 prin care trecea statul polonez la jumitatea secolului al XVII-lea. Din 1648 incep masacrele
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evreilor de citre cazacii revoltati, continuate de armatele rus# si suedezi dupd 1655; mai mult, trupele
poloneze masacreazi la rindul lor pe evreii acuzafi de colaborationism cu invadatorii. Calamitiile
din aceastd perioadd se traduc printr-un declin demografic al evreilor, dar care este temporar de
vreme ce la 1791 erau circa 900 000 de evrei care constituie 10% din populatia Poloniei. Un efect al
crizei politice amintite ar fi inceputul procesului de ruralizare a evreilor care Tnsi nu a atins proportii
deosebite cat timp 70% din totalul acestei populatii tréia in micile orage (existi comunitii importante
si in principalele centre urbane poloneze, de exemplu in 1792 la Varsovia evreii reprezentau 8,3% din
populatia acesteia). Autorul face lungi incursiuni in viaia religioasi a evreilor, fapt explicabil,
deoarece este principalul factor identitar. In secolul al XVI-lea apare curentul mesianic al
sebataismului (dup3 numele fondatorului siu Sabbataj Zwi) care este continuat in secolul urmitor de
Tacob Frank (totusi acesta se converteste impreund cu partizanii sii la catolicism Tn 1759 i se va
retrage in Imperiul habsburgic, unde va muri in 1791). Mult mai important este hasidismul apirut
citre 1760 si care propunind o comuniune imediati cu divinitatea a cunoscut un succes popular
indiscutabil in ciuda denuntdrii lui de citre traditionalisti. Relatiile dintre cregtini §i evrei sunt ambi-
valente §i sunt marcate de conjuncturi politice §i economice care au definit evolutia statului polonez
n secolul al XVIII-lea. Reapar acuzatiile d¢ omor ritual care insi sunt temperate de interventiile
Bisericii catolice, intre 1739-1744 se desfigoard revolte antisemite in Bielorusia soldate cu morti §i
conversiuni fortate, iar violen{e antievreiesti sunt fnregistrate §i in mediul urban. S-ar pirea ci cel mai
ngrijoritor fenomen au fost conversiunile forfate contra cirora evreii au protestat in 1767 pe langi
regele polonez. Un element nou a fost interventia reformatorilor care se revendicau de la spiritul
luminilor §i care au dezbdtut problema evreiasci in conditiile n care in Europa se luau misuri in
vederea emancipirii acestora (in Austria in 1787, in Galitia in 1788-1789, iar in Fran{a in 1791).

Din picate a doua secfiune a cirtii care trateazi perioada 1795-1918 este realizati sub
asteptiri. Desigur existenta celor trei tronsoane a complicat foarte mult demersul autorului care nu
a gisit o solutie optim3 de analizi. De pildd problema emancipirii este tratati inconsecvent cu
reveniri §i reludiri care nu ajutd explicitarea chestiunii. Care sunt dimensiunile emancipirii Tn
cadrul satului austriac in urma edictelor de tolerantd din 1784 i 1789 si care este semnificatia
proclamirii egalititii evreilor cu ceilal{i locuitori in 1867-1868 in momentul credrii Austro-
Ungariei? In regatul Poloniei inclus in imperiul rus, emanciparea evreilor s-a produs in 1862, fapt
care ar explica condamnarea insurectiei din 1863 de citre evrei. Atunci ce sens ar avea includerea
in manifestul guvernului insurectional din 22 ianuarie 1863 a proclamirii egalititii Intre evrei §i
cregtini? De altfel reacfia comunititilor la diversele evenimente este succint surprinsi §i nu
ingiduie degajarea unor concluzii. Sfargitul secolului al XIX-lea introduce noi termeni in ecuatia
si asa complicati a problemei evreilor in fostul stat polonez: socialismul, antisemitismul i
sionismul. Intr-adevir numerosi literati §i oameni politici polonezi incep si includi in discursul
politic antisemitismul (Boleslav Prus §i Roman Dmowski, conducitorul partidului democrat-
national dupd 1897). Dezvoltarea industriei, In special a industriei textile in care evreii se regésesc
in dubla ipostazi de proletari §i antreprenori, consacri socialismul ca alternativi globali de
organizare a societitii. Evreii aderd masiv la noua ideologie, iar in 1897 se creeazi o organizatie
proprie BUND, care se implanteazi atit pe teritoriul regatului polonez, cit i pe cel al Lituaniei
(in preajma revolutiei de la 1905 aceasta avea 25— 35000 de membri). Aparitia §i evolugia
sionismului, precum §i emigrarea evreilor la sfarsitul secolului al XIX-lea i inceputul celui
urmitor sunt tratate Tntr-o manierd care deceptioneazi.

Renagterea statului polonez dupd prima conflagrafie mondiald simplifici oarecum datele
problemei, crednd posibilitatea unei analize unitare §i mai coerente. Noua Polonie cuprindea un
procent insemnat de minorit#{i nationale, evreii reprezenténd, in 1921, 10,5% iar in 1931, 9,8% din
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populatia totald. Din punct de vedere juridic evreii se aflau sub regimul tratatului asupra minorititilor
incheiat la sfargitul rizboinlui si se aflau sub protectia Societiitii Natiunilor (tratat pe care Polonia 1-a
denuntat Tn 1934). La rindul lor, constitutiile poloneze din 1921 §i 1935 instaurau egalitatea deplini
a tuturor cetitenilor statului. Dac3 formal comunitatea evreiascd nu se confrunta cu discriminiri, in
viata publici erau forfe politice care prin antisemitismul lor creau un sentiment de insecuritate
populatiei evreiegti. Din punct de vedere politic, evreii au activat in general in partidele de stinga
care se situau pe pozitii critice fati de regimul Sanatiei instalat de maregalul Pilsudski, care era totugi
un adversar al antisemitismului (el Insugi este sprijinit de Wladimir Jabotinsky, liderul extremei
drepte evreiegti). Dupd moartea lui Pilsudski, regimul Sanatiei adopti pozitii tot mai ostile faji de
evrei §i va lua In anii 1937-1939 o serie de misuri cu caracter antisemit, cu intentia de a intra in
gratiile Germaniei naziste, dupd opinia autorului. Atmosfera antisemitd care, firi a degenera in
excese, putea periclita pozitiile atat de dificil obtinute de evrei, a determinat continuarea emigririi,
circa 394 000 de persoane piriisind tara in perioada interbelici.

Ultima perioad3 tratatd de autor cuprinde anii 1939-1968, care au o unitate discutabild. Anii
celui de al doilea rizboi mondial au fost anii Holocaustului asupra ciruia cercetirile abundi gi
reluarea problemelor in detaliu ar fi fost inutild. Mult mai interesanti ar fi fost analizarea atitudinii
societiitii poloneze, ea Insisi vital agresatd, fati de politica de exterminare practicati masiv de
ocupantii germani. Existi o atitudine de rezistenti fat3 de aceastd politici venitd in special din partea
Bisericii catolice, dar §i din partea supavietuitorilor societitii civile care au fondat In septembrie 1942
un Consiliu clandestin de ajutorare a evreilor. Existéi apoi rezistenta evreilor Inigi, care a culminat cu
revolta ghettoului din Vargovia din aprilie 1943, care n-ar fi fost posibild fir3 asistenta rezistentei
poloneze. Existi insé §i conflicte intre polonezi §i evrei mai ales citre sférgitul rizboiului, explicabile
prin vivacitatea antisemitismului traditional, dar si prin evenimente de dati recenti (primirea favora-
bild de ciitre evrei a ocupatiei sovietice in 1939, colaborarea unor evrei cu NKVD pentru denuntarea
polonezilor ostili regimului sovietic). O ilustrare tragic# a acestei situatii o reprezinti progromul de la
Kielce din iulie 1946 care survine Intr-o conjuncturd extrem de fncércatd, definiti de resentimente §i
revange, de atitudini ambigue fie din partea autoritijilor, fie din partea Risericii catolice, care
lanseazi ideea iudeo-comunismului. Autorul consideri ci pozitiile evreilor se erodeazi rapid dupi
1948 atat prin mésuri cu caracter administrativ, cum ar fi desfiintarea Comitetului central al evreilor
din Polonia in 1950, fie prin continuarea emigririi. Condamnat n primii ani de comunism, antise-
mitismul reapare cu vigoare in 1967-1968 cand au loc o serie de manifestaii care duc la disparitia
comuniti(ii evreiesti din Polonia (in 1989 ar mai fi fost 5000 de evrei). Criza antisemitf din
1967-1968 este nesatisficitor explicati. Desigur un motiv ar putea fi rizboiul arabo-israelian din
1967 si reactiile dure ale blocului sovietic, care a rupt relagiile diplomatice cu statul Israel (cu excep-
{ia Roméniei). In fond repetim imputarea ficuti la debutul prezentdrii asupra inconsistentei paginilor
referitoare la situatia evreilor in epoca regimului comunist din Polonia. Lucrarea se incheie cu un
glosar al termenilor specifici istoriei §i spiritualititii iudaice care au fost utilizai in cuprinsul lucririi.

Efortul autorului de a familiariza un public occidental cu o problem3 istoric est-europeani
este remarcabil §i trebuie subliniat ca atare (volumul informatiilor vehiculate de lucrare este
impresionant, dar uneori defectuos ordonat). Totugi dezechilibrele, care se pot sesiza in economia
lucrérii §i care ar putea proveni din faptul c4 autorul este tributar istoriografiei poloneze de pani la
1989, lasi fari réispuns multe intrebdri §i incitd la reluarea cercetirilor.

Ovidiu Bozgan
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WARREN TREADGOLD, Byzantium and It’s Army, 284-1081, California,
Stanford University Press, 1995, 250 p.

Tematica lucririi de fatd, avindu-1 drept autor pe Warren Treadgold, profesor la Universitatea
din Miami, Florida, este abordati intr-o manieri pragmatic, specifici istoriografiei anglo-saxone.
Autorul mirturisegte c&, In timp ce lucra la o istorie generald a Bizantului, a péstrat diferitele intrebiri
legate de armata bizanting §i a ciutat o cantitate impresionanti de dovezi pentru a oferi raspunsuri
edificatoare. El porneste de la premiza ci datoriti analizei profunde a subiectului va ajunge, poate, la
0 maximalizare a importan{ei armatei, comparativ cu celelalte componente ale puterii. Dar, in
momentul in care ne este amintit faptul ci aceasti institutie a impus §i Inl3turat numerosi conducitori,
ci aclamarea de citre armatj §i nu mogtenirea coroanei era cea care ficea dintr-un om un impérat, ne
putem pune problema dac# nu cumva Warren Treadgold, cuprins de pasiunea subiectului, exagereazi
rolul armatei sau dacj aceasta intr-adevir detinea o pozitie privilegiati.

Perioada analizat} este cuprinsi intre anii 284 i 1081, adici de la urcarea pe tron a lui
Diocletian, considerat de autorul american primul conducitor bizantin care 1§i pune amprenta asupra
schimbdrii §i dezvoltdrii armatei, $i pand la Alexis I Comnenul, cind acest proces suferi noi
modificdri majore. Lucrarea se axeazd in principal pe investigarea mirimii, organizarii §i retribuirii
acesteia.

Cartea este structuratd pe sase capitole, primul abordand probleme de ansamblu, accentul
cizind pe domnia unor fmpdrati cu o contribufie insemnatii in restructurarea instituiei militare. Se
vorbeste despre rolul defensiv al armatei lui Dioclefian, caracterul profesional al acesteia sub
Anastasius, organizarea themelor in timpul lui Constantin cel Mare, flexibilitatea pe care o avea cind
Bizantul era condus de Theophilus.

Se aduce in discutie chestiunea numérului soldatilor pe baza diferitelor dovezi documentare.
Semnificativ este faptul ci Warmren Treadgold apeleazi la textele originale §i premeditat omite
majoritatea traducerilor existente, cele din cuprinsul lucririi apartindndu-i autorului, lucru ce i
permite o analizi de mare acurate{e, nefiind influentat de idei preconcepute datorate filtrului personal
al traducitorilor.

Se mentioneazi faptul ci majoritatea istoricilor ce au scris despre armata Romei au ajuns la un
acord privind numirul ostagilor din legiuni, din garda pretoriani si din trupele auxiliare, asupra
bugetului militar, etc. Autorul crede ci motivul pentru care bizantinologii au rimas in urmi,
comparativ cu primii, nu se datoreazi lipsei de informafii, deoarece ele existi, chiar intr-un numir
mai mare, dovadi stind manualele militare foarte detaliate referitoare la Imperiul de Risirit, listele de
demniti{i, precum §i diferitele schife cu plata soldelor §i totalul numirului de ogteni. Chiar cartea
profesorului american constituie o dovadi a existentei respectivelor informatii. Dificultatea consti
ins3 in interpretarea izvoarelor §i in faptul ci, pentru a intelege dezvoltarea acestei institugii, trebuie
s)-i ciutim germenii cu sute de ani in urm. Mul{i au supraestimat mirimea armatei §i plata acesteia,
inclusiv Warren Treadgold, intr-o carte anterioari, dupi cum singur o mirturisegte. El apreciazi ci in
lucririle cu caracter general referitoare la-istoria Bizanfului, informatiile privind armata sunt foarte
vagi. O pozifie critici abordeazi $i in momentul in care amintegte despre notele sale referitoare la
subiect, pe care le §i include in bibliografie, amintind ci marea majoritate a cercetirilor anterioare
s-au dovedit a fi de un folos marginal aici, deoarece oricare ar fi meritele lor, trec peste dovezile
privind mirimea armatei, organizarea §i plata sa, adici tocmai ceea ce formeazi miezul ciriii sale.

Se apreciazi faptul ci istoria militari a Imperiului bizantin a avut de suferit in privinia
ingelegerii sale, datoritd anumitor tendinte, relativ recente, de a exagera diferendele pe care Constan-
tinopolul le-a avut cu Roma. Pentru a se evita o distinc{ie arbitrary intre Bizan{ si Roma, formele
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folosite pentru diferitii termeni §i nume grecesti au fost latinizate, exceptie ficind cele consacrate de
perioada Greciei clasice, pe care mul(i bizantinologi le preferi.

Referitor la structura ogtirii, atengia autorului este focalizati pe domnia Iui Dioclefian §i
Mauricius, surprinzindu-se §i transformérile survenite in evolutia de la legiune la themi. Autorul
Tncearc} si estimeze §i bugetul acordat armatei, {indnd cont de numirul populatiei §i raportandu-I la
acesta, fiind convins ci astfel este mult mai aproape de adevir.

Un capitol deosebit de interesant §i incitant este cel referitor la armati §i societate. Imperiul
este vizut ca un stat gata aproape totdeauna de luptd. Provinciile imperiului erau, 1n fapt, districte
militare numite theme, pizite de soldai §i guvernate de generali. Dupd cum ni se aminteste,
aproximativ doui treimi din impirati au condus trupe inainte sau dupd ocuparea tronului. Lucrarea
critici generalizirile privind rolul social §i economic al ogtirii §i suntem avertizati cd multi istorici
le-au facut bazindu-se pe dovez selectate Intr-un mod foarte subiectiv sau chiar in lipsa unor dovez
explicite. Este atinsi §i problema Improprietiririi ogtenilor cu piméant.

Ultimul capitol, intitulat Armata §i statul, surprinde legitura puternici dintre cele doui
componente ale societi{ii §i prospecteazd rolul lor in apdrarea imperiului de invaziile barbare.
Autorul susfine cd in timp ce reformele militare ce vizau Apusul sunt atribuite unor anumiti
conducitori, schimbérile militare ale Riis#ritului sunt de fapt un proces de evolutie gradual, soldaii
fiind mai mult implicati in progresul armatei.

Volumul renumitului bizantinolog american Warren Treadgold va captiva cu siguranti
datoriti interesului pe care 1l prezint3 tema tratatd, a rigurozitiii stiintifice §i a pozitiei critice fati de
izvoarele folosite.

Sorin D. vdnescu
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Armata otomani la inceputul secolului al XVIII-lea.

Situatia economici i sociali in Tara Roméneasci in prima jumitate a
secolului al XVIII-lea.

Structura domeniului boieresc.

Portretul din 1846 al lui Hrisant Penetis.

Rizboiul ruso-turc (1806-1812).

Rapoarte diplomatice americane (1806-1829).

Aspecte ale istoriei militare a poporului romén in Revolutia de la 1848.

Tranzitia citre modernitate in viziunea contemporanilor (secolul al XIX-lea).

Independenta Roméniei si Italia.

Tratatele de pace in perioada primei conflagratii mondiale.

I. C. Filitti: Pagini de jurnal.

Pozitia statelor europene fati de razboiul italo-etiopian vizuta de diplomatia
S.U.A.

De la razboiul preventiv la tratatul de neagresiune.

O alternativi de colaborare in interiorul Axei (1941-1944).

Documente diplomatice franceze inedite.

Toponimie si demografie istorica.

Institutul de istorie ,,N. Iorga” in perioada 1948-1952.

Istoriografia comunista.

Istoria comunismului roménesc.

Calculatorul gi metoda cantitativa in cercetarea istoriei.
O noui directie de cercetare: biancile de date istorice.
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