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I Einfithrung

Bevolkerungswanderungen und gewaltsame Vertreibungen hat es zu verschiede-
nen Zeiten der Menschheitsgeschichte, so auch im 20. Jahrhundert, in unter-
schiedlichen Auspriagungen gegeben. Oft waren radikale politische Veridnderun-
gen Ausloser solcher Prozesse. So hat die Oktoberrevolution von 1917 die politi-
sche Landschaft der damaligen Zeit grundlegend veréndert. In Ruf8land fiihrte sie
nach dem Biirgerkrieg, als vergeblich unternommenem Versuch, die alte Ordnung
gewaltsam wiederherzustellen, zu einer massenhaften Emigrationswelle, die iiber
eine Million Menschen umfafite. Diese Spaltung der russischen Gesellschaft und
die Entstehung einer politisch aktiven und intellektuell eigenstindigen russischen
Emigration ist in ihrer Zahl, Dauer und kulturellen Bedeutung wohl einzigartig.
Die Geschichte der russischen Emigration ist noch immer nicht abgeschlossen, sie
existiert bis zum heutigen Tage, an dieser Stelle wird also nur ein chronologischer
Ausschnitt dargestellt. Die russischen Emigranten konzentrierten sich vor allem
in Europa, es bildeten sich schon bald einige Zentren heraus, zunéchst vor allem
Berlin, aber auch Paris, Prag und Belgrad. Im eingegrenzten Zeitraum war nur
noch ein Bruchteil der urspriinglichen Emigrantenzahl in Deutschland verblieben,
und Paris hatte sich zum eindeutigen Mittelpunkt der Emigration entwickelt. Die
soziale und politische Differenzierung der russischen Emigranten war zwar
enorm, fast alle vereinte aber eine ideologische Gemeinsamkeit: Die Ablehnung
des bolschewistischen Regimes in ihrem Heimatland. Die Emigration blieb des-
halb leidenschaftlich interessiert an den Entwicklungen in Sowjetru3land, poli-
tisch aktiv war aber nur ein kleiner Teil der Emigranten. Nicht nur der ,,rote Ter-
ror der Anfangszeit, sondern in den dreiliger Jahren auch die Kollektivierung
und die anlaufenden Sduberungen hatten einen starken Einflu3 auf die Emigran-
tensphdre. Die Emigranten versuchten auch, mit ihrer Wahrnehmung der Ge-
schehnisse auf die Politik ihrer Gastldnder gegeniiber SowjetruBBland einzuwirken.
Ihre Zerstrittenheit verhinderte aber, daf} sie eine einheitliche politische Front
bilden und damit zu einer gewichtigen politischen Kraft werden konnte. Die in
Europa konzentrierte Emigration war unausweichlich dem Einflu3 der politischen

1
Die in dieser Arbeit behandelten Emigranten der Zwischenkriegszeit sind heute ge-

geniiber den in der Nachkriegszeit und nach 1991 dazugekommenen deutlich in der
Minderheit.
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und ideologischen Stromungen ausgesetzt, die in der Zwischenkriegszeit dort
stattfanden. Die stirksten Ideen dieser Epoche waren, neben dem Kommunismus,
ohne Zweifel der mit unbédndiger Kraft an die Oberfldche brechende italienische
Faschismus und, fiir die in Deutschland lebenden Emigranten, der Nationalsozia-
lismus. Beide traten am radikalsten gegen den Bolschewismus auf und erschienen
einem Teil der Emigration, vor allem dem rechten Spektrum, schon deshalb als
logische Biindnispartner zur Fortsetzung ihres Kampfes mit dem Sowjetregime.
Um diese ideologisch neuartigen Konzeptionen in den Zusammenhang der Emi-
gration einordnen zu konnen, reicht es aber nicht aus, diese oberfldchliche und
weitestgehend auf pragmatischen Uberlegungen basierende Sympathie zu analy-
sieren. Die Aufgabe dieser Arbeit besteht vielmehr darin, die spezifische Rezepti-
on des Faschismus und Nationalsozialismus in den Emigrantenkreisen darzustel-
len, und die Gruppierungen zu beschreiben, die sich selbst explizit als russische
Variante eben dieser Ideologien bezeichneten. Der Schwerpunkt liegt dabei auf
der russischen nationalsozialistischen Bewegung in Deutschland, die sich nach
Hitlers Machtergreifung 1933 bildete und mit dem Hitler-Stalin-Pakt 1939 ihre
Funktion weitgehend einstellen muBte.

In einem ersten, einleitenden Kapitel werden die ideologischen Grundlagen von
Faschismus und Nationalsozialismus behandelt. Insbesondere sollen die grund-
satzlichen Unterschiede zwischen beiden deutlich gemacht werden, da diese Ab-
grenzung flir die spétere ideologische Einordnung der zu behandelnden russischen
Organisationen von Bedeutung ist. Eingang in die russische Emigration fanden
Faschismus und Nationalsozialismus durch die jiingeren Emigranten, die erst im
Exil ihre Aktivitdt entfalteten. Deshalb sollen ihre ideologische Abgrenzung von
den traditionellen politischen Stromungen des vorrevolutiondren Ruflland und ihr
spezifisches politisches Milieu dargestellt werden, in dem sich Sympathien fiir die
faschistische und nationalsozialistische Stromungen entfalten konnten. In einem
zweiten Kapitel sollen die russischen faschistischen Organisationen in der Peri-
pherie, d.h. abseits der europdischen Zentren der russischen Emigration, genauer
im Fernen Osten und den USA, beschrieben werden. Im dritten Teil soll auf die
eigentliche Thematik dieser Arbeit, die russische nationalsozialistische Bewegung
im Dritten Reich eingegangen werden. Dazu werden zunichst die Verbindungsli-
nien zwischen dem traditionell rechten und reaktionédren politischen Spektrum in
RuBland, das sich nun auch in der Emigration manifestierte, und der NSDAP in
ihrer Anfangsphase herausgearbeitet. AnschlieBend wird die Tétigkeit der drei
zeitlich aufeinanderfolgenden Organisationen der russischen Nationalsozialisten
in Deutschland geschildert. Dabei soll ein besonderes Augenmerk darauf gerichtet
werden, welche Position die Behorden des NS-Staates zur russischen nationalso-
zialistischen Bewegung eingenommen und inwiefern sie die von ihr erwartete
Unterstlitzung geleistet haben. Ebenso soll anhand von erhalten gebliebenen Ver-
offentlichungen dieser Organisationen zu ihren ideologischen Grundlagen der fiir
diese Arbeit wichtigen Frage nachgegangen werden, ob die russischen National
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sozialisten im Dritten Reich ihre Selbstbezeichnung zu Recht tragen. Im vierten
Teil soll das Schicksal der russischen Nationalsozialisten in den Kriegsjahren be-
schrieben werden, die ja die langersehnte Erfiillung ihrer politischen Ambitionen
werden sollte. In einer SchluB3betrachtung werden die Resultate der vorliegenden
Untersuchung zusammengefaf3t.

II Forschungsstand

Die Erforschung der rechtsextremen russischen Gruppierungen ist ein eindeutiges
Randgebiet der westlichen Emigrationsforschung geblieben. In einigen Werken,
die sich in allgemeiner Form mit der russischen Emigration beschéftigten, wurde
diese Thematik im Rahmen der Beschreibung des politischen Spektrums der Emi-
grantensphire mit einbezogen. In anderen, eher an der Kulturgeschichte orien-
tierten, wird zwar das Phinomen der nachrevolutionédren Emigra%tengmppen be-
handelt, die faschistischen Gruppierungen tauchen aber nicht auf. Zwei Teilneh-
mer der damaligen jiingeren Emigrantengeneration, die filir die untersuchten
ideologischen Stromungen zweifellos am emApfanglichsten war, beschéftigten sich
mit der politischen Spezifik dieses Milieus. Die eindeutig dem Faschismus und
dem Nationalsozialismus ideologisch nahestehenden Gruppierungen der russi-
schen Emigration sind bis heute ein nahezu unerforschtes Gebiet geblieben. In

So bei Robert C. Williams, Culture in Exile. Russian Emigrés in Germany 1881-
1941, Ithaca/London 1972; Marina Gorboff, La Russie fantdme. L’émigration russe
de 1920 a 1950, Lausanne 1995; Nikita Struve, Soixante-dix ans d’émigration russe
(1919-1989), Paris 1996; Die Transkription aus dem Russischen wird nach IPA-
Standart durchgefiihrt, dabei werden Abweichungen in Zitaten beibehalten.

So bei Marc Raeff, Rossija za rubezom. Istorija kul’tury russkoj emigracii 1919-
1939 [Das RuBland jenseits der Grenzen. Die Geschichte der Kultur der russischen
Emigration 1919-1939], Moskau 1994; P.E. Kovalevskij, Zarubeznaja Rossija. Isto-
rija 1 kul’turno-prosvetitel’naja rabota russkogo zarubez’ja za polveka (1920-1970)
[Das RuBland jenseits der Grenzen. Die Geschichte der kulturellen Aufklarungsar-
beit der russischen Emigration in einem halben Jahrhundert], Paris 1971; Kostikov,
Vjaceslav, ,,Ne budem proklinat’ izgnanie...”. Puti i sud’by russkoj emigracii [,,Wir
sollten die Vertreibung nicht verfluchen...“. Wege und Schicksale der russischen

Emigration], Moskau 1994.

4
Vladimir S. VarSavskij, Nezamecennoe pokolenie, New York 1956; Boris V. Prja-

ni$nikov, Novopokolency, Silver Spring 1986.
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den sechziger Jahren erschien ein isolierter Aufsatz von Erwin Oberldnder zum
russischen Faschismus im Fernen Osten, als einzige Monographie beschéftigte
sich das bereits in den siebziger Jahren erschienene Werk von Johgl Stephan ex-
plizit mit dem Thema des russischen Faschismus in der Emigration. Der Schwer-
punkt lag dabei aber eindeutig auf den Erscheinungsformen im Fernen Osten und
den USA, die ideologisch verwandten Gruppierungen in Deutschland tauchten nur
am Rande auf. 1975 folgte eine Publikation von Meir Michaelis, die sich aller-
dings nicht konkret mit dem russischen Nationalsozialismus im Dritten Reich be-
schiftigt, wie der Titel vermuten 148t, sondern mit den isolierten und vergeblichen
Versuchen des sowjetischen UbeGrléiufers Dmitrievskij, die Aufmerksamkeit der
deutschen Behorden zu erlangen. In den neunziger Jahren erschienen, im Rah-
men der intensiven koordinierenden Forschungs- und Publikationstétigkeit von
Karl Schlogel, zwei Sammelbédnde zur russischen Emigration im Deutschland der
Zwischenkriegszeit. Dort waren eine Reihe von Aufsétzen, auch russischer Hi-
storiker, enthalten, die bei der Bearbeitung des gestellten Themas sehr hilfreich
sind. Uberaus wichtig fiir diese Arbeit war das Werk von Bettina Dodenhoeft, das
die gesamte Bandbreite der politischen Tétigkeit der russischen Emigranten in
Deutschland erfa3t und dabei auch die russischen Nationalsozialisten gesondert
behandelt. In der sowjetischen Geschichtswissenschaft war die Erforschung der
russischen Emigration lange Zeit kein populdres Tatigkeitsfeld. Dies hiangt mal-
geblich mit der prinzipiell negativen Einstellung der Sowjetideologie gegeniiber
den Emigranten und ihrer politischen Tétigkeit zusammen, die ja in ihrer iiber-
wiegenden Mehrheit eindeutig gegen das Sowjetregime gerichtet war. Ende der
siebziger, Anfang der achtziger Jahre wurden dann einige Werke herausgegeben,
die bis heute in RuBland bei der Erforschung dieses Themas Verwendung finden,
deren Titel aber ihre offiziose negative Einstellung gegeniiber der russischen

5
Erwin Oberldnder: ,,The All-Russian Fascist Party” in: Journal of Contemporary
History, 1/1966, S. 158-S. 173; John J. Stephan, The Russian Fascist. Tragedy and
Farce in Exile. 1925-1945, New York u.a. 1978.

6
Meir Michaelis: ,,The Third Reich and Russian ‘National Socialism’, 1933 : A
Documentary Note® in: Soviet Jewish Affairs (5) 1/1975, S. 88-S. 94.

7
Karl Schlégel, Der groe Exodus. Die russische Emigration und ihre Zentren 1917-
1941, Miinchen 1994; Karl Schldgel (Hrsg.), Russische Emigration in Deutschland
1918-1941. Leben im europdischen Biirgerkrieg, Berlin 1995.

8
Bettina Dodenhoeft, ,,LaBt mich nach RuBlland heim®. Russische Emigranten in
Deutschland von 1918 bis 1945, Frankfurt u.a.1993.
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Emigration erkennen lassen und das zu bearbeitende Themengebiet zudem nicht
behandeln. Hervorzuheben ist das bereits weniger ideologisch verfremdete Werk
von Leonid Skarenkov, in dem die Organisationen der mslsoischen Nationalsoziali-
sten im Dritten Reich, zumindest am Rande, auftauchen. Er hatte erstmals Zu-
gang zu den Materialien des wohl wichtigsten Emigrantenarchivs, des ,,Russkij
Zarubeznyj IstoriCeskij Archiv* [Russisches Historisches Emigrationsarchiv]
(RZIA), das nach dem Zweiten Weltkrieg von Prag nach Moskau 1945 verbracht
wurde und bis 1991 fiir Historiker weitgehend unzuginglich geblieben war. Dazu
gehort auch das fiir dieses Thema sehr wichtige Tagebuch von Aleksej A. von
Lampe, der sehr viel Material iiber die Emigration in Deutschland gesammelt
hatte, und dessen Aufzeichnungen vom Autor in Bezug auf diese Thematik einge-
hend bearbeitet wurden. Zur Thematik des russischen Faschismus und National-
sozialismus ist in RuBSland vor 1991 meines Wissens nichts publiziert worden. Zu
diesem Zeitpunkt beschrieb Karl Schlidgel die Forschungslage folgendermalien:
,»Es ist auftéllig, daBB die Zone der Kollaboration mit dem Gegner nicht oder kaum
beriihrt wird. Eine Arbeit wie die von John Stephan ,The Russian Fascists’ ist
nicht rezipiert worden oder spielt gegenwirtig keine Rolle. Die Verbindungslinien
zwischen radikalisierten Elementen aus der Weilen Bewegung und der frithen
nationalsozialistischen Bewegung, die in westlichen Arbeiten nachgewiesen wor

So z.B. V.V. Komin, Krach rossijskoj kontrrevoljucii za rubezom, [Das Scheitern der
russldndischen Konterrevolution im Ausland], Kalinin 1977; Jurij V. Muchacev,
Idejno-politi¢eskoe bankrotstvo planov burzuaznogo restavratorstva v SSSR [Der
ideel-politische Bankrott der Plédne einer bourgeoisen Restauration in der UdSSR],
Moskau 1982.

10 «
Leonid K. Skarenkov, Agonija beloj emigracii [Die Agonie der weillen Emigration],
Moskau 1986.

11
Gosudarstvennyj Archiv Rossijskoj Federacii/Moskau [Staatliches Archiv der Rus-

sischen Foderation (im weiteren GARF)], f. 5853, relevant sind op. 1, d. 52-58;
Siche auch Leonid K. Skarenkov, Die Materialien des Generals Aleksej A. von
Lampe, in: Schlogel, Emigration, S. 39-S. 75; Aleksej von Lampe war Vertreter des
ROVS in Deutschland. Der ROVS (,,Russkij Obs¢e-Voinskij Sojuz* [Russischer
allgemeiner Kriegerverband]) war 1923 von General Wrangel gegriindet worden,
um die Kampffahigkeit der weilen Armee zu erhalten; dabei wurde jedoch ein po-
litisches Betétigungsverbot fiir alle Mitglieder verfiigt (vgl. Struve, S. 32f; Stephan,
S. 14; Prjanisnikov, S. 6).
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den sind, scheinen fiir die gegenwirtige Debatte nicht zu existieren.“12 Seitdem
hat sich nach langer Zeit der Ignorierung die Arbeit an der Thematik der Emigra-
tion allgemein auBerordentlich verstirkt. Hervorzuheben sind dabei die Arbeiten
von Michail Nazarov, der die Geschichte der russischen Emigration von verschie-
denen Seiten ausleuchtet und dabei sowohl auf die extreme Rechte, als auch auf
die faschistischen und nationalsozialistischen Gruppierungen eingeht. Dariiber
hinaus ist eine bemerkenswerte Fortfiihrung bereits in der westlichen Historiogra-
phie begonnener Forschungsrichtungen durch russische Historiker zu beobachten,
die allméhlich die von Schlogel aufgezeigten Liicken zu schlieBen versuchen. Bei
der Erforschung der ,,Schwarzen Hundertschaften* als radikalste Organisation der
reaktiondren russischen Rechten wurden die aus den sechziger Jahren stammen-
den Arbeiten von Hans Rogger in den neunziger Jahren vom russische Historiker
S.A. Stepanov aufgegriffen. Die Verbindungen zwischen den aus diesem rechts-
extremen Milieu stammenden russischen Emigranten und dem aufstrebenden Na-
tionalsozialismus wurden erstmals bei Walter Laqueur behandelt, diese Thematik
wurde in jiingster Zeit wiederum von Rafail Ganelin weitergefiihrt. Speziell mit

. Karl Schldgel, Das ,,andere RuBlland“. Zur Wiederentdeckung der Emigrationsge-
schichte in der Sowjetunion, in: Dietrich Geyer (Hrsg.), Die Umwertung der so-
wjetischen Geschichte, Gottingen 1991, S. 238-S. 255, hier S. 254; John Stephans
Buch erschien 1991 auch auf russisch.

. Michail Nazarov, Missija russkoj emigracii [Die Mission der russischen Emigrati-
on], Bd. 1, Moskau 1994; ders.: ,,KruSenie kumirov: Demokratija i faSizm* [Die
Zerstorung der Idole: Demokratie und Faschismus] in: ,,Moskva‘“ 1/1994, S. 109-S.
127; ders.: ,,Russkaja emigracija i faSizm: Nadezdy i razoCarovanija“ [Die russi-
sche Emigration und der Faschismus: Hoffnungen und Enttduschungen], in: ,,Nas
sovremennik®, 3/1993, S. 124-S. 137.

Hans Rogger: ,,Was there a Russian fascism ? The Union of the Russian People* in:
Journal of Modern History (36), N° 4/1964, S. 398-S. 415; ders.: ,,The Formation of
the Russian Right 1900-1906“ in: California Slavic Studies Vol. 3, Berkeley/Los
Angeles 1964, S. 66-S. 94; S.A. Stepanov, ,,Revolucionery sprava“: Cernosotennye
sojuzy [,,.Die Revolutiondre von Rechts*: Die Verbiande der Schwarzen Hundert-
schaften], in: A.l. Sevelev, Istorija politi¢eskich partij Rossii [Die Geschichte der
politischen Parteien in RuBland], Moskau 1994, S. 61-S. 87; ders., Cernaja sotnja v
Rossii (1905-1914 gg.) [Die schwarzen Hundertschaften in Rufiland (1905-1915)],
Moskau 1992.

15 y
Walter Laqueur, Deutschland und Russland, Frankfurt/Berlin 1965; Rafail S. Gane-
lin, Rossijskoe ¢ernosotenstvo i germanskij nacional-socializm [Die russldndischen
Schwarzen Hundertschaften und der deutsche Nationalsozialismus], in: Nacio-
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dem Thema des russischen Faschismus im Fernen Osten beschéftigt sich in jling-
ster Zeit Svetlana Onegina mit ihren Publikationen. Eine explizit der gestellten
Thematik gewidmete geschichtswissenschaftliche Publikation ist bisher nicht er-
schienen. Deshalb wird in dieser Arbeit ein bedeutender Teil der Auseinanderset-
zung mit der russischen nationalsozialistischen Bewegung im Dritten Reich (Ka-
pitel 3) auf Archivmaterial aufgebaut. In russischen Archiven sind dies, neben
dem bereits erwdhnten Tagebuch von Aleksej von Lampe im GARF, auch in die
Sowjetunion verbrachte Beutedokumente, u.a. Akten der Gestapo und des Au]I7Sen-
politischen Amtes der NSDAP (APA NSDAP), die im CChIDK lagern. In
Deutschland sind das Bundesarchiv mit den darin erhaltenen Gestapo-
Lageberichten und das Politische Archiv1 des Auswirtigen Amtes mit seinen Un-
terlagen der Abteilung Ruflland relevant.

1 Faschismus, Nationalsozialismus und die russische Emigration

nal’naja pravaja prezde i teper’, Istoriko-soziologiCeskije ocerki [Die nationale
Rechte frither und heute. Historisch-soziologische Umrisse], Bd. 1, St. Petersburg
1992, S. 130-S. 150; Laqueur hat das Thema der russischen Rechten in jiingster Zeit
erneut bearbeitet (vgl. Walter Laqueur, Der Schof ist fruchtbar noch. Der militante
Nationalismus der russischen Rechten, Miinchen 1993).

10 Svetlana Onegina: ,,Russkie fasisty* [Russische Faschisten] in: ,,Rodina“, N° 11/12
1992, S. 10-S. 15; dies., ,,Krach rascetov i illjuzij (‘Vnutrisojuznaja’ rabota Vseros-
sijskoj faSistskoj partii v Man’¢zurii) [Der Krach der Berechungen und Illusionen
(Die innersowjetische Tétigkeit der Allrusslédndischen Faschistischen Partei in der
Mandschurei)] in: ,,Kentavr®, N° 5/1995, S. 48-S. 59; ,,Pis’mo K.V. Rodzaevskogo
I.V. Stalinu“ [Brief K.V. Rodzaevskijs an 1.V. Stalin] (Publiziert mit einer Einfiih-
rung von Svetlana Onegina in: ,,OteCestvennaja Istorija“, N° 3/1992%, S. 92-S. 100.

v Centr Chranenija Istoriko-Dokumental’nych Kollekcij [Zentrum zur Autbewahrung
historisch-dokumentaler Sammlungen (im weiteren CChIDK)], f. 500 (Reichssi-
cherheitshauptamt), f. 519 (APA NSDAP/Schriftwechsel Arno Schickedanz), f.
1358 (APA NSDAP/Schriftwechsel Georg Leibbrandt).

18
Politisches Archiv des Auswértigen Amtes/Bonn (im weiteren PA AA), R 31666
[friher IV Ru Po 5a, Bd. 13] (Abteilung RuBlland); Bundesarchiv/Potsdam (im
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An dieser Stelle sollen Faschismus und Nationalsozialismus als ideologische Er-
scheinungen dargestellt werden. Angesichts der uniiberschaubaren Menge an Lite-
ratur zu dieser Thematik erfolgt allerdings eine Beschrinkung auf die fiir das ge-
stellte Thema notwendigen Grundlagen. Die Krise des Parlamentarismus nach
dem Ersten Weltkrieg, die in ganz Europa zu spliren war, brachte neuartige For-
men von politischer Ideologie hervor, auch fiir den Aufstieg des Faschismus in
Italien und den Nationalsozialismus in Deutschland bildete sie einen Néhrboden.
Der Ausgangspunkt dieser Ideologien war ein radikaler Antimarxismus, der er-
ginzt wurde von einer prinzipiell negativen Einstellung Zurzl(fapitalistischen Wirt-
schaftsform und der liberalen demokratischen Gesellschaft. Riickhalt fanden sie
in der jungen Kriegsgeneration, die von einer tiefen Existenzkrise geprigt war
und mit Schwierigkeiten bei der Riickkehr ins geregelte Leben zu kdmpfen hat-
te. Nicht zuletzt aus ihrer Brutalisierung durch die Kriegserlebnisse resultiert
auch der radikale Vernichtungswille gegeniiber dem politizszchen Gegner, der ein
Urbestandteil des faschistischen Politikverstdndnisses war.  Sie befanden sich in
einer Phase der ideologischen Verarbeitung sowohl des Krieges, als auch der
Oktoberrevolution, die das biirgerliche Europa schockiert hatte. Als Resultat die-
ser Oktoberrevolution drohte ein in die Tat umgesetzter Marxismus, mit Hilfe des

weiteren BA), NS 43, 35 (APA NSDAP/Schriftwechsel Arno Schickedanz), R 58,
3048-3062 (Gestapo-Lageberichte 1936-1939).

19
Vgl. Wolfgang Schieder: ,,Faschismus®, in: Sowjetsystem und demokratische Ge-

sellschaft, Bd. 2, Freiburg/Basel/Wien 1968, S. 438-S. 478, hier S. 441.

20
Vgl. Wolfgang Wippermann, Europdischer Faschismus im Vergleich (1922-1982),

Frankfurt 1983, S. 45; Hans Mommsen: ,,Nationalsozialismus®, in: Sowjetsystem
und demokratische Gesellschaft, Bd. 4, Freiburg/Basel/Wien 1971, S. 695-S. 714,
hier S. 700; Ernst Nolte, der europdische Biirgerkrieg 1917-1945. Nationalsozialis-
mus und Bolschewismus, Frankfurt/Berlin 1987, S. 543; Noltes in diesem Werk ge-
duBerte Ansicht, Bolschewismus und Nationalsozialismus hétten sich gegenseitig
bedingt, der GULag sei quasi Vorldufer fiir Auschwitz gewesen (vgl. Nolte, Biir-
gerkrieg, S. 546ff.), hat, wie seine These {liber die Historisierbarkeit des Nationalso-
zialismus, erbitterte Kritik ausgelost und ist sicherlich nicht haltbar. Dennoch sind
einige seiner Thesen zur Verbindung dieser beiden Ideologien m. E. erwdhnens-
wert.

21
Vgl. Schieder, S. 440.

22
Ebenda, S. 451/S. 454; George L. Mosse, Towards a General Theory of Fascism, in:
George L. Mosse (Hrsg.), International Fascism: New Thoughts and New Ap-
proaches, London/Beverly Hills 1979, S. 1-S. 41, S. 12f.
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. . . 23
Klassenkampfes, die gesamte Welt in revolutiondren Aufruhr zu versetzen.

Nolte interpretiert Faschismus und Nationalsozialismus sogarzills eindeutige Ge-
genreaktion des biirgerlichen Europa auf den Bolschewismus. Der Klassenkon-
flikt wurde besonders von den Mittelschichten, die durch die Wirtschaftskrisen
zunehmend verarmten und in Folge des Industrialisierungsprozefles sozialer unz(}
psychologischer Entwurzelung ausgesetzt waren, als Bedrohung empfunden.
Dieses antimodernistischen Unbehagen duflerte sich in einer feindlichen Einstel-
lung gegezniiber Liberalismus, Kommunismus, aber auch einem extremen Antise-
mitismus. Die Formel eines ,nationalen Sozialismus’ erschien als Alternative
und Widerstand sowohl zum liberalen Kapitalismus, als auch zum Kommunismus
und verkorperte dize7 begriffliche Synthese der beiden stirksten Tendenzen der
damaligen Epoche. Der Faschismus und Nationalsozialismus waren Bewegun-
gen der jungen Generation, die ein neues Gemeinschaftsgefiihl suchten und die
revolutiondren Kréfte statt in soziale Umwailzungen in nationale Einheit und Gro-
Be kanalisieren wollten. ~ Sie verkiindeten die Vorstellung einer nach Stdnden und
Korporationen gegliederten, ,,organischen Volksgemeinschaft®, die dezr91 Klassen-
konflikt durch harmonische, solidarische Zusammenarbeit 16sen sollte. Dies war
gleichzeitig die wichtigste Neuerung und die Hauptlosung dieser neuen Ideologi-
en gegeniiber den bisherigen politischen Konzeptionen. Organisatorisch fielen sie
auf durch ein militarisiertes Auftreten und einen bisher ungekannten Fiihrerkult,
dem sich alle anderen Bereiche unterzuordnen hatten.

23
Vgl. Nolte, Biirgerkrieg, S. 20.

24
Ebenda; Nolte, Der Faschismus in seiner Epoche. Die Action frangaise, Der italieni-
sche Faschismus, Der Nationalsozialismus, Miinchen 1963, S. 544.

25
Vgl. Schieder, S. 440f.

26
Vgl. Mommsen, S. 704.

27
Vgl. Karl Dietrich Bracher, Nationalsozialismus, Faschismus, Totalitarismus-Die

deutsche Diktatur im Macht- und Ideologiefeld des 20. Jahrhunderts in: Karl Diet-
rich Bracher/Manfred Funke/Hans-Adolf Jacobsen (Hrsg.), Deutschland 1933-1945.
Neue Studien zur nationalsozialistischen Herrschaft, Bonn 1993, S. 566-590, hier S.
568/S. 573; Oberlander, S. 159; Stephan, S. 28f.; Mosse, S. 6/S. 10/S. 20/S. 29/S.
36.

28

Vgl. Mosse, S. 10.
29

Vgl. Mommsen, S. 700; Schieder, S. 453.
30

Vgl. Mommsen, S. 700
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Da das Hauptthema dieser Arbeit die nationalsozialistischen Gruppierungen im
Dritten Reich sind, ist es unumgénglich, an dieser Stelle auf die Unterscheidung
zwischen Faschismus und Nationalsozialismus einzugehen. Der traditionelle To-
talitarismusbegriff formulierte unbedingte Voraussetzungen filir ein totalitires
Reglime und gestand nur Nationalsozialismus und Bolschewismus diesen Status
zu. Dabei wurde aber {ibersehen, da3 beide zwar das liberal-pluralistische Sy-
stem als Feind ansahen, dabei aber deutliche Unterschiede bei Zielsetzung und der
Herrschaftsstruktur aufwiesen. Auch die rechtsextremen Bewegungen waren in
ihrer Form sehr wohl nationalspezifisch ausgeprigt. Der italienische Faschismus
strebte eine Totalisierung des Staates an, dieser Prozef3 blieb aber immer unvoll-
endet und Italien wurde deshalb nicht in den Begriff des Totalitarismus einbezo-
gen. Die absolute Durchsetzung des Fiihrerprinzips gelang auch in NS-
Deutschland nicht vollstindig, im Gegenteil, das NS-Regime war geprdgt von
einem Nebeneinander verschiedener Macht- und Interessengruppen, die kontrol-
liert wurden durch ihre Abhédngigkeit vom Fiihrer. Der Antisemitismus spielte
dazu in Italien, im Gegensatz zu Deutschland, eine vollig untergeordnete Rolle.
Mit seiner Feindschaft zu Marxismus und Bolschewismus ist der Nationalsozia-
lismus zwar in die faschistischen Bewegungen einzureihen, sein extremer Anti-
semitismus machte ihn aber zu einer unvergleichlich radikalisierten Form dieser
Ideologie. Obwohl der Nationalsozialismus dem Faschismus in vielem nahe-
stand, unterschied er sich vor allem durch den Drang, die totale Kontrolle des
Staates zu instrumentalisieren fiir eine volkisch-rassistische Expansions- und Le

31
Vgl. Wippermann, Européischer Faschismus, S. 17ff.; Schieder, S. 468.

32
Ebenda; Nolte, Biirgerkrieg, S. 17.

33
Vgl. Bracher, Nationalsozialismus, S. 576f.; Leonid Luks, Entstehung der kommu-
nistischen Faschismustheorie. Die Auseinandersetzung der Komintern mit Faschis-

mus und Nationalsozialismus 1921-1935, Stuttgart 1984, S. 185; Mosse, S. 2.

34
Vgl. Leonid Luks Bolschewismus, Faschismus, Nationalsozialismus-verwandte

Gegner ?, in: Eckhard Jesse (Hrsg.), Totalitarismus im 20. Jahrhundert. Eine Bilanz
der internationalen Forschung, Bonn 1996, S. 370-S. 386, hier S. 377; Schieder, S.

468f.; Siehe dazu auch Bracher, Nationalsozialismus, S. 574.
35
Vgl. Mommsen, S. 702; Schieder, S. 469.

6
Vgl. Nolte, Faschismus, 388; Mosse, S. 32; Nazarov, ,Russkaja emigracija i
fasizm..., S. 130.

37
Vgl. Nolte, Biirgerkrieg, S. 120f.
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bensraumidee.38 Dieser volkische Rassismus machte den Unterschied, denn er
fehlte im italienischen Faschismus. Die NS-Ideologie beinhaltete nicht nur Anti-
semitismus und Antikommunismus, die keineswegs eine deutsche Spezifik waren,
sondern diese dehnten sich iiber eine{(l) Antislavismus aus auf einen sehr viel wei-
ter gehenden ,volkischen Rassismus. Auch der italienische Faschismus hatte bei
seinen Eroberungen in Afrika eine rassistische Grundhaltung gegeniiber der an-
sdssigen Bevolkerung erkennen lassen, dieser Rassismus blieb aber instrumentali-
siert zur kolonialen Ausbeutung und Unterwerfung. Der NS-Rassismus dagegen
unterschied sich ,,(...) durch seine pseudowissenschaftlich-biologistische Begriin-
dung im Sinne eines ,arischen’, naturnotwendig gegen aalzdere Volker und Rassen
gerichteten, Herrschafts- und Vernichtungsanspruchs (.)*

Auch in der Einstellung zu Religion und Kirche sind deutlich abweichende An-
sichten festzustellen. Der Faschismus hatte, trotz der teilweise angespannten Be-
ziehungen mit dem Vatikan, den Katholizismus als eine der wichtigsten traditio-
nellen Grundlagen der italienischen Gesellschaft unangetastet gelassen. Der Na-
tionalsozialismus dagegen hatte nicht nur eine kirchenfeindliche Position einge-
nommen, seine Ideologie widersprach vielmehr prinzipiell der christlichen Ethik,
von der die européische Zivilisation maB3geblich gepragt worden war. Die Frage
der Einstellung zu Kirche und christlichen Werten wird im Zusammenhang mit
der Ideologie von russischen Faschisten und Nationalsozialisten erneut auftau-
chen.

Die sowjetische Sicht auf Faschismus und Nationalsozialismus war in den
zwanziger Jahren von einer prinzipiellen Feindschaft gegen die biirgerliche Ideo-
logie, also stark ideologisch geprigt. Biirgerliche Demokratie und Faschismus
wurden dabei im marxistischen Sinne lediglich als verschiedene Ausdrucksfor-
men des ,,Uberbaus® der selben Gesellschaftsformation, als Verschirfung der Ge

38
Vgl. Bracher, Nationalsozialismus, S. 567f./S. 574/S. 578; Luks, Bolschewismus, S.
3717.
39
Vgl. Wippermann, Européischer Faschismus, S. 45; Mosse, S. 27.
40
Vgl. Bracher, Nationalsozialismus, S. 584.
41
Ebenda.
42
Ebenda.

43
Vgl. Luks, Entstehung, S. 184.
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gensitze im kapitalistischen System angesehen.44 Diese Verschirfung sei aus dem
Ersten Weltkrieg und seiner Konzentration von wirtsclhaftlichen Monopolen und
Staat in einem ,,Staatsmonopolismus‘ hervorgegangen. Deshalb wurde der Fa-
schismus nur als eine dem Sozialismus vorangehende Ubergangsphase im End-
stadium des Kapitalismus an%()esehen, in dem sich die reaktionirsten Elemente des
Finanzkapitals verkorperten. Diese Unterschitzung der faschistischen ]§7ewe-
gungen wurde noch bestérkt durch das Scheitern des Hitler-Putsches 1923.  Die
antikommunistische StoBrichtung dieser neuen Bewegungen wurde zwar regi-
striert. Als Hauptfeind wurden, in einer 1924 folge&den Verschirfung, allerdings
nicht sie, sondern die Sozialdemokratie angesehen. In der sogenannten ,,Sozial-
faschismusthese® wurden Faschismus und Sozialdemokratie als Instrumente des
bourgeoisen Kapitals gleichgesetzt. Die Eigenstdndigkeit der nationalsozialisti-
schen Ideologie gegeniiber dem Faschismus und ihre radikalisierte vdlkisch-
rassistische Ausrichtung wurden auller Acht gelassen.

Die mangelnde Beachtung der Originalitit, wie auch der Radikalitdt der natio-
nalsozialistischen Weltanschauung, erschwerte den Kommunisten die Einsicht in
die grundlegenden Unterschiede zwischen italienischem Faschismus und Natio-
nalsozialismus (...), dal die NSDAP sich zu einer ,faschistischen Partei neuen

44
Vgl. Richard Saage, Faschismustheorien. Eine Einfithrung, Miinchen 1981, S. 30;
Laqueur, Deutschland und Russland, S. 240.

45
Vgl. Wolfgang Wippermann, Faschismustheorien: Zum Stand der gegenwirtigen
Diskussion, Darmstadt 1989, S. 60; Saage, S. 27; Mommsen, S. 706.

. Vgl. Wippermann, Faschismustheorien, S. 58; Schieder, S. 455/S. 458; Lenin ver-
glich die italienischen Faschisten 1922 sogar mit den in Kapitel 3.1. behandelten
rechts-reaktiondren ,,Schwarzen Hundertschaften (vgl. Wippermann, Faschis-
mustheorien, S. 11; Schieder, S. 455).

47
Vgl. Schieder, S. 455ff.

48
Vgl. Laqueur, Deutschland und Russland, S. 2391./S. 247; Der eigentliche Begriff
,,Faschismus® wurde dabei aufler fur die italienischen Faschisten recht wahllos fiir
nahezu alle politischen Gegner verwendet (vgl. Laqueur, Deutschland, S. 245).

9
Vgl. Wippermann, Faschismustheorien, S. 12-14/S. 17; Saage, S. 32; Schieder, S.
457; Diese Beurteilung, wurde bis in die dreifliger Jahre aufrecht erhalten.

4

0
Der Begriff ,,Nationalsozialismus* wurde sogar nur widerwillig im Bezug auf Hit-
ler-Deutschland gebraucht.
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Typs* entwickelte, die sich von dem italienischen Faschismus nicht weniger un-
terschied, als dieser sich seinerseits von traditionellen biirgerlichen Parteien.

Obwohl Kommunismus und Nationalsozialismus in threm Kampf gegen alles
,Biirgerliche” eine Gemeinsamkeit aufzuweisen schienen, triigt dieser erste Ein-
druck. In Wirklichkeit stellte der Nationalsozialismus dem 6konomisch bedingten
Klassenkampf den Kampf von Jung gegen Alt ge%gniiber, der in einen Kampf von
jungen gegen alte Vilker weiterentwickelt wurde.

Nun soll deutlich gemacht werden, wie Faschismus und Nationalsozialismus
Eingang in die russische Emigration fanden. Dies geschah vor allem im Milieu
der jungen En%%granten, in den sogenannten ,nachrevolutionidren’ Emigranten-
gruppierungen. So werden die erst in der Emigration entstandenen politischen
Gruppierungen bezeichnet, bei denen die Einfliisse und ideologischen Entwick-
lungen ihres Exil-Lebensumfelds in eine neue politische Synthese miindeten. Ob-
wohl das gesamte Spektrum der vorrevolutiondren politischen Gruppen auch in
der Emigration weiterexistierte, wurﬁlen diese mit dem Fortschreiten der Ent-
wicklung zunehmend bedeutungslos. Die Programme und Losungen der libera-
len und demokratischen Gruppen hatten sich als falsch erwiesen, sie hatten sich
mit ihrer Verbundenheit an alte Strukturen nicht an die vollig veridnderte politi-
sche Realitit anpassen konnen. Zudem wurden sie von der jungen Emigranten-
generation fiir die revolutiondre Katastrophe mitverantwortlich gemacht, da sie
mit ihrer allmdhlichen D§:6stabilisierung des Staates den radikalen Gruppierungen
den Weg geebnet hitten. In RuBland hatte seit dem 19. Jahrhundert die jiingere
Generation immer politisch links von der dlteren gestanden, nach Revolution und
Biirgerkrieg, von denen die jungen Emigranten hauptsidchlich geprigt worden
waren, drehte sich dieser ProzeB nun um. Das politische Erbe der Viter wurde

51

Luks, Entstehung, S. 202; Siehe dazu auch Laqueur, Deutschland, S. 245.
52

Vgl. Mosse, S. 23.
53

Vgl. Stephan, S. 28.

* Vgl. Catherine Andreyev, Vlasov and the Russian Liberation Movement. Soviet re-
ality and émigré theories, Cambridge/London/New York u.a. 1987, S. 174; Marc
Raeff, Emigration-welche, wann, wo ? Kontexte der russischen Emigration in
Deutschland 1920-1941, in: Schlégel, Emigration, S. 17- S. 31, hier S. 19;
Varsavskij, S. 21.

5

Vgl. Varsavskij, S. 21; Andreyev, S. 174.
56

Ebenda; Kostikov, S. 268/S. 272f.

5
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deutlich abgelehnt und die politische Ideenbasis unterschied sich, dhnlich wie bei
der jungen 5C7}enera‘[i0n im Westen, radikal von den Uberzeugungen der #lteren
Generation. Die jungen Emigranten zeigten dabei eine entschieden konservati-
vere Pragung und standen politisch eindeutig rechts von den %lteren, gemaligt
konservativen, liberalen oder gar links orientierten Emigranten. Eine rechte po-
litische Orientierung erschien plotzlich nicht mehr reaktionédr, im Vergleich zu
den Schrecken des Bolschewismus wurde die alte Ordnung des Zarenreiches
nachtréglich als geradezu menschlich und freiheitlich empfunden. Der Bankrott
der vorher in RuBlland fiir die jungen Generation traditionell bestimmenden linken
Ideologie war zwar offensichtlich, allerdin%s wurde daraufthin auch keine bloBe
Restauration der alten Ordnung angestrebt. Die revolutiondren Erschiitterungen
von 1917 hatten in den Augen der jungen Emigrantengeneration die tiefe Kluft
zwischen europdisierter Oberschicht und einfachem Volk offenbart und damit die
bisherigen, rein europdischen, Konzepte diskreditiert. Die ,nachrevolutiondren’
Emigranten wollten keine Riickkehr zur alten Ordnung in Ruf}land, sondern viel-
mehr einen Riickgriff wagen — iiber die vorrevolutiondre Vergangenheit Ru3lands
hinaus — auf noch urspriinglichere russische Traditionen. Das ,,(.) radikal Neue
stellte im Grunde die Erneuerung des ganz Alten dar“ und diese Urspriinglich-
keit der russischen Kultur war fiir sie, wiederum in deutlicher Anlehnung an die
Slavophilen, eng verbunden mit der vorpetrinischen, also noch nicht entfremde-
ten, organischen Gemeinschaftsstruktur. Zudem reagierten viele der radikalisier-
ten jungen Emigranten mit Befremden auf die als verbiirgerlicht empfundene

7 Vgl. Leonid Luks, Zwischen Bruch und Kontinuitit-Zur Ideengeschichte der ‘er-
sten’ russischen Emigration (1920-1939) in: Eberhard Miiller/Franz Josef Kehr
(Hrsg.), Russische religiose Philosophie. Das wiedergewonnene Erbe: Aneignung
und Distanz, Stuttgart 1992, S. 129-S. 140, hier S. 130f.; Eine dhnliche Entwick-
lung vollzog sich, als ,konservative Revolution* bezeichnet, auch in Deutschland
(ebenda); Siehe dazu auch Varsavskij, S. 18/S. 24/S. 26; Stephan, S. 28.

58
Vgl. Hans von Rimscha, Russland jenseits der Grenzen 1921-1926. Ein Beitrag zur
russischen Nachkriegsgeschichte, Jena 1927 S. 156f.; Luks, Zwischen Bruch und
Kontinuitét (...), S. 131.

59

Vgl. VarSavskij, S. 24; Kostikov, S. 274f.
60

Vgl.Luks, Zwischen Bruch und Kontinuitét (...), S. 131; Varsavskij, S. 21.
61

Vgl. Luks, Zwischen Bruch und Kontinuitét (...), S. 133ff.

62
Ebenda, S. 131.
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westliche Lebensumwelt.63 Damit liefe sich auch die stark gegen Demokratie und
Parlamentarismus gerichtete politische Denkweise erkldren. Diese antiwestliche
Grundhaltung fiihrte zu einer deutlichen Renaissance slavophiler Ansichten, die
RuBland trotz der aktuellen Erniedrigung eine besondere historische Mission zu-
schrieben. Der aus dem 19. Jahrhundert stammende, fiir die russische Intelligenz
schon traditionelle Streit zwischen Westlern und Slavophilen wurde auch in die
Emigration mitgenommen. Die Kréfteverhdltnisse hatten sich jedoch radikal ver-
andert: Waren bisher die progressiven, aufklarerischen Westler in der Mehrheit,
so war die Situation nun genau umgekehrt. Aus den russischen Quellen der Sla-
vophilen wurde zudem nicht der auf christlichen Werten basierende Respekt vor
dem menschlichen Leben, sondern reaktiondre Elemente wie Ablehnung der De-
mokratie und Antisemitismus tibernommen. Sie lehnten also sowohl den Kom-
munismus, als auch die biirgerliche westliche Zivilisation ab und waren auf der
Suche nach einem anderen, einem ,,Dritten Weg®. Diese Vorstellung einer ,orga-
nischen’ Gemeinschaft entsprach viel eher dem politischen Gefiihl der jungen
russischen Emigranten. Die jungen Emigranten faiten den Bolschewismus als
eine geistige und moralische Krise RuBlands auf, die nicht mit den traditionellen
politischen Konzepten oder rein militirischen Losungen bekdmpft werden konnte,
sondern nur mit Hilfe einer philosophisch begriindeten, auf den organischen Wur-
zeln der russischen Gesellschaft basierenden Gegenideologie. Da das vorrevo

63
Vgl. Varsavskij, S. 35.

o Vgl. Luks, Zwischen Bruch und Kontinuitit (...), S. 132f.; Siehe dazu auch Zacha-
rov, V. V./Koluntaev, S. A., Russkaja emigracija v antisovetskom, antistalinskom
dvizenie [Die russische Emigration in der antisowjetischen, antistalinistischen Be-
wegung]|, in: Aleksandr V. Okorokov, Materialy po istorii russkogo osvobodi-
tel’nogo dviZenija (Stat’i, dokumenty, vospominanija) [Materialien zur Geschichte
der russischen Befreiungsbewegung (Beitrdge, Dokumente, Erinnerungen], Bd. 2,
Moskau 1998, S. 28-S. 134, hier S. 30; Nazarov: ,, KruSenie kumirov...“, S. 112.

65

Vgl. Varsavskij, S. 35.
66

Ebenda, S. 36f.

7
Ebenda, S. 37; Durch diese Transformation entstand nach Ansicht VarSavskijs in
der nachrevolutionidren Bewegung der Néahrboden fiir einen russischen Nationalso-
zialismus (ebenda).

68
Ebenda, S. 42; VarSavskij betont den starken EinfluB des Philosphen Nikolaj
Berdjaev, dessen radikal antidemokratisches Werk ,,Novoe srednevekov’e® [Neues
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lutiondre RuBlland als Teil dieser ,alten’ Welt betrachtet wurde, fiihrte dgie Ableh-
nung des Parlamentarismus zu einer Anniherung an korporative Ideen. Wie alle
radikal neuen politischen Konzeptionen dieser Zeit verkdrperten auch die neuen
Emigranteng:,rruppierungegl0 eine Synthese vorher gegensétzlich scheinender ideo-
logischer Komponenten. Wichtig im Zusammenhang mit der Einordnung der
russischen faschistischen Gruppierungen in diese ,nachrevolutiondre’ Emigran-
tenpolitik ist der Verweis auf einige andere derartige Gruppen.

Einen grundlegenden Wandel der Politik der russischen Emigranten gegeniiber
dem Sowjetregime wollten z.B. die 1920 von Nikolaj Vasil’evi¢ Ustrjalov in
Charbin gegrﬁndet%n ., Smenovechovcy “ [Bewegung zur Verdnderung der Weg-
zeichen] erreichen. Sie werden als Synthese der geschilderten ,nachrevol%ionﬁ—
ren” Grundlagen mit der Idee eines ,,Nationalbolschewismus® interpretiert. Die-
se Richtung erwartete die Evolution des Bolschewismus zu einer nationalen russi-
schen Form, da, ihrer Ansicht nach, die nationalen Traditionen und Werte auf
Dauer auch den Kommunismus prigen wiirde. Deshalb forderten die ,,Smeno-
vechovcy* das Ende des antibolschewistischen Kampfes der Emigration, da die
Sowjetmacht in ihrem Widerstand gegen die 7\‘J‘vestliche Expansion die traditionel-
len nationalen Interessen RuBllands vertrete. Sie pliddierten fiir eine Riickkehr
aus dem Exil, um sich am Aufbau der Heimat zu beteiligen. Aktive Gruppen

Mittelalter] viele Emigranten in diese Richtung beeinflufit habe (vgl. Varsavskij, S.
39).

69
Ebenda, S. 41.

70
Vgl. Luks, Zwischen Bruch und Kontinuitit (...), S. 131.

71
Diese Namensgebung bezieht sich auf den 1909 in RuBlland erschienenen Sammel-

band ,,Vechi“, in dem u.a. von N. Berdjaev und S. Bulgakov vor der Abwendung
der russischen Intelligencija von den christlichen Traditionen zu materialistischen
Positionen gewarnt wurde.

72
Vgl. Varsavskij, S. 42f.

73
Ebenda, S. 42f.; Sieche ndher dazu Michail Agurskij, Ideologija nacional-bolSevizma
[Die Ideologie des Nationalbolschewismus], Paris 1980.

! Vgl. Struve, S. 51; Andreyev, S. 174.; Luks, Zwischen Bruch und Kontinuitit (...),
S. 132; Dodenhoeft, ,,LaBt mich nach RuB3land heim®, S. 218ff; Hardeman, S. 187;
Gorboff, S. 178; Naher zu diesem Thema siehe auch v. Rimscha, S. 163-S. 178;
Skarenkov, Agonija, S. 74-S. 92.

75
Vgl. Dodenhoeft, ,,Lalt mich nach RuBland heim®, S. 224,

7
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dieser Bewegung gab es ab 1921 in Prag, Paris und Berlin, wo sie eine rege publi-
zistische Tatigkeit entfalteten, in Paris gaben sie die Zeitung ,,Smena Vech* her-
aus, anschliefend in Berlin ,,Nakanune®. Viele ihrer Mitglieder, darunter Ustr-
jalov selbst, kehrten in die Sowjetunion z%‘iick, damit endete die praktische Ta-
tigkeit dieser Bewegung in der Emigration. Nur sehr wenige Emigrantengruppen
hatten, wie die ,,Smenovechovcy*, sogar einen gewissen EinfluB} auf die sowjeti-
sche Offentlichkeit. Von den sowjetischen Behdrden wurde sie vor allem als so-
wjetfreundliches Sprachrohr in der Emigration angesehen und materiell unter-
stiitzt. Das Hauptinteresse lag aber in der Mé%)lichkeit zur Spaltung und Schwi-
chung des politisch aktiven Emigrantenmilieus.

Eine der ,nachrevolutionire’ Konzeptionen war die Anfang der zwanziger Jahre
in Prag gegriindete Bewegung der ,, Evrazijcy “ [Eurasier]. Ihre bekanntesten Ver-
treter waren Nikolaj Sergeevi¢ Trubeckoj, G.V. Vernadskij, Petr Nikolaevi¢ Sa-
vickij und Georgij Vasil’evi¢ Florovskij. Diese Gruppierung vertrat die Ansicht,
daB der geographische Raum Mentalitdt und Kulturgeschichte der in ihm leben-
den Menschen préagt. Das Russische Imperium und seine Bewohner wurden dem-
nach vom Kulturraum ,,Eurasien® zu einer religiésen und kulturellen Eigenstdn

76
Vgl. Struve, S. 55f.; v. Rimscha, S. 172; Dodenhoeft, ,,LaBt mich nach RuB}land

heim®, S. 221; Sabine Breuillard: ,,Vie politique de I’émigration russe 1919-1945:
un destin. Quelques réflexions sur...” in: Cahiers de 1’émigration russe N° 1 (La
premiere émigration russe. Vie politique et intellectuelle), Paris 1994, S. 11- S. 26,
hier S. 12; Gorboff, S. 179; , Nakanune* wurde weitgehend durch sowjetische Gel-
der finanziert (vgl. Dodenhoeft, ,,LaBt mich nach Ruflland heim®, S. 222).

77
Vgl. Dodenhoeft, ,,Lalit mich nach RuBlland heim*, S. 222f.

78
Vgl. Struve, S. 55f.; v. Rimscha, S. 172; Breuillard, S. 12; Andreyev, S. 170; Har-
deman, S. 183.

79
Ebenda.

%0 Vgl. Andreyev, S. 175f.; v. Rimscha, S. 183; Skarenkov, Agonija, S. 187; Struve, S.
55; Luks, Zwischen Bruch und Kontinuitét (...), S. 131; Dodenhoeft, ,,Lallt mich
nach RufBiland heim®, S. 233; Hilde Hardeman, Coming to Terms with the Soviet
Regime. The Smenovekhovstvo Movement Among the Russian Emigrés in the
Early 1920s, DeKalb 1994, S. 12; Naher zur Gruppe der ,,Eurasier” siche Otto Béss,
Die Lehre der Eurasier. Ein Beitrag zur Ideengeschichte des 20. Jahrhunderts,
Wiesbaden 1961; Leonid Luks: ,,.Die Ideologie der Eurasier im zeitgeschichtlichen
Zusammenhang® in: JfGO 3/1986, S. 374-S. 395; Nicholas V. Riasanovsky: ,, The
Emergence of Eurasianism® in: California Slavic Studies 4/1967, S. 39- S. 72.

Jdanoff: Russische Faschisten. Digitale Osteuropa-Bibliothek: Geschichte 4 (2003). 18
http.//www.vifaost.de/digbib/jdanoft-fasch



digkeit ausgepréigt.81 Damit {ibernahmen sie einige Positionen der Slavophilen, die
RuBland ebenfazlls als einzigartigen Kulturraum betrachtet hatten, der nicht zu
Europa gehort. Nach Meinung der Eurasier befand sich die westliche Zivilisati-
on im Zustand der Zergs}etzung und ihr wiirden die slavischen Voélker als Zentrum
der Weltkultur folgen. Die Revolution wurde als Widerstand des Volkes gegen
die Auswirkungen der petrinischen Reformen aufgefal3t, die eine Kluft zwischen
Volk und Herrschern verursacht hétten. Aus dieser Revolution konnten, ihrer
Ansicht nach, niitzliche Krifte hervorgehen, um RuBlland von den schidlichen
westlichen Einfliissen zu befrgejien und eine Riickwendung zu den 6stlichen, asiati-
schen Wurzeln. zu erreichen. Dies wurde als letzte Chanceggiir Ruflland angese-
hen, dem Drang der westlichen Zivilisation zu widegstehen. Deshalb wurde zu
ihrer Akzeptanz durch die Emigranten aufgerufen.  Wie die ,Smenovechovcy’
waren auch die ,Eurasier’ der Ansicht, dal3 der Boschewismus im gegenwirtigen
Moment in seinem Widerstand gegen den Westen und seinen liberal-
demokratischen Kapitalismus die nationalen Interessen des Russischen Reiches
verteidigt. Insofern waren die ,Eurasier’ bereit, den Bolschewismus zumindest
zu akzeptieren, was auch sie deutlich von der prinzipiell antikommunstischen Po-
sition der traditionellen Emigrantenpolitik unterschied. Die ,Eurasier’ hofften, im
Gegensatz zu den ,Smenovechovcy’, aber nicht auf eine Evolution des Sowjetre-
gimes zu einem auf nationalen Werten basierenden ,Nationalbolschewismus’. Fiir

81
Vgl. v. Rimscha, S. 184f.; Struve, S. 56; Luks, Zwischen Bruch und Kontinuitat

(-.), S. 134.
82
Siehe dazu auch Varsavskij, S. 35.

83
Vgl. Gorboff, S. 180; Andreyev, S. 176; Parallelen zur Kulturzyklus-Konzeption
Danilevskijs und Spenglers sind dabei unverkennbar.

84
Vgl. Andreyev, S. 17; v. Rimscha, S. 184f; Gorboff, S. 180; Luks, Zwischen Bruch
und Kontinuitét (...), S. 133f/S. 136; Dodenhoeft, ,,Lallt mich nach Ruflland heim®,
S. 234,

85
Vgl. Hardeman, S. 13; Andreyev, S. 17; v. Rimscha, S. 184f; Struve, S. 57; Luks,
Zwischen Bruch und Kontinuitat (...), S. 133f/S. 136.

86
Vgl. Gorboff, S. 180.

87
Vgl. Andreyev, S. 17; v. Rimscha, S. 184f; Gorboff, S. 180; Luks, Zwischen Bruch
und Kontinuitét (...), S. 133{/S. 136; Dodenhoeft, ,,Lallt mich nach Ruflland heim®,
S. 234,

88
Vgl. v. Rimscha, S. 190f.; Hardeman, S. 13; Andreyev, S. 176.
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sie war der Bolschewismus eine duferst gefdhrliche geistige Erscheinung, die
Kulmination des fremdartigen westlichen Einflusses auf RuBSland. ~ Als spezifisch
russische Alternative zu den westlichen Konzeptionen und an Stelle der kommu-
nistischen Ideologie, ebenfalls als eine Art ,,Dritten Weg*, wollten die ,Eurasier’
eine neue, sich auf christliche Werte und das altrussische Harmonieideal stiitzende
Ideologie setzen, die auf der orthodoxen Solidaritét basieren sollte.

Eine kurze Erwédhnung soll auch der ,, Nacional’nyj Sojuz Novogo Pokolenija
[Nationale Union der neuen Generation] finden. Er wurde um 1930 in Belgrad
unter der Leitung von Viktor M. Bajdalakov und Michail A. Georgievskij aus-
driicklich als Organisation der Emigrantenjugend gegriindet und 1936 in ,,Nacio-
nal’no-Trudovoj Sojuzg}\lovogo Pokolenija*“ (NTNSP) [Nationale Arbeits-Union
der neuen Generation]. Zunéchst wurden enge Verbindungen zum ROVS unter-
halten, schon bald erfolgte aber eine weitgehende Losung aus seinem Einfluf3.
Der NTSNP lehnte eine Riickkehr zum vorrevolutiondren RuBland ab und klagte
die dltere Emigrantengeneration an, sie habe dem Kommunismus nicht die not-
wendige konkurrierende Ideologie und9 3Organisation entgegenstellen kénnen, um
den iiberholten Zarismus zu ersetzen. Der liberale Kapitalismus wurde aller-
dings ebenso abgelehnt und der bereits erwéhnte ,,Dritte Weg* zwischen diesen
beiden Systemen gesucht. Der NTSNP war dabei zweifellos beeindruckt von
den Erfolgen der autoritiren und faschistischen Ideen in Europa, vor allem vom
Salazar-Regime in Portugal. Die korporative Staatsform mit ihrer gesellschaftli-
chen Solidaritit wurde als Modell flir die Zukunft angesehen. Elemente dieses

¢

89
Ebenda.

90
Vgl. Dodenhoeft, ,,Lat mich nach RuBlland heim®, S. 234; Andreyev, S. 176; Luks,
Zwischen Bruch und Kontinuitét (...), S. 134; v. Rimscha, S. 190f.
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Vgl. Prjanisnikov, S. 8; Dodenhoeft, ,,La3t mich nach RuBland heim®, S. 291f,;
Skarenkov, Agonija, S. 182; Gorboff, S. 167; Laqueur, Schof3, S. 117; Nazarov,
Missija, S. 240ff.

92
Vgl. Dodenhoeft, ,,Lalit mich nach RuBland heim*, S. 291f.; Prjanis$nikov, S. 7;
Gorboff, S. 167; Nazarov, Missija, S. 240ff.; Zum ROVS siehe auch Anm. 11.

93
Vgl. Gorboff, S. 167; Nazarov, Missija, S. 242.; Laqueur, Schof3, S. 118; Doden-
hoeft, ,,Lalit mich nach Rulland heim®, S. 291f.
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Vgl. Prjanis$nikov, S. 40; Dodenhoeft, ,,Lait mich nach RuBlland heim*“, S. 291f,;
Laqueur, Schof3, S. 119f.; Gorboff, S. 167.

95
Ebenda.
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Korporatismus und der christlichen Sozialethik gingen auch in die Ideologie die-
ser Organisation, den ,,Solidarimus® ein, der als lang gesuchte Gegenthese zum
marxistischen Klassenkampf angesehen wurde. Da der NTSNP nicht an eine
Evolution des Bolschewismus glaubte, wollte er deg:gl Kampf gegen die Sowjet-
macht fortsetzen, dabei aber endlich aktiv vorgehen. Die Mitglieder des NTSNP
entfalteten eine rege Propagandatitigkeit, einige versuchten sogar, illegal in die
Sog&gjetunion zu gelangen, um eine Organisationsstruktur in Ruflland aufzubau-
en. Ziel des NTSNP war eine aus Ruflland selbst entspringende, aber durch Pro-
paganda und aktive Tétigkeit der Emigranten unterstiitzte, nationale Revolution.
AnschlieBend sollte der Staat bei der neu konzipierten, solidaristischen Soziall(%rd-
nung eine dominierende gesellschaftliche Vermittlungsfunktion iibernehmen.

Die Gruppe der ,, Mladorossy “ [Jungrussen] werden als Synthese einiger Ele-
menten delsmFaschimus mit dem bereits erwdhnten ,,Nationalbolschewismus® in-
terpretiert.  Auch ihre Griindung 1?0223 in Miinchen fillt zeitlich mit dem Sieg
des Faschismus in Italien zusammen. Die Mitglieder und ihr Fiihrer Alexander

9
Vgl. Prjanisnikov, S. 114f.; Laqueur, SchoB, S. 118.
97
Vgl. Dodenhoeft, ,,LaBt mich nach RuBland heim®, S. 291f.

98 -
Vgl. Gorboff, S. 167; Skarenkov, Agonija, S. 219f.; Nazarov, Missija, S. 244; So
wurden u.a. als sowjetische Zeitungen getarnte Schriften nach Ruflland geschmug-
gelt (ebenda).

99
Vgl. Dodenhoeft, ,,Lalit mich nach RuBlland heim*, S. 291f.

10 Vgl. Prjanis$nikov, S. 9; Gorboff, S. 167; Wihrend des Krieges begaben sich viele
NTSNP-Mitglieder in die besetzten Ostgebiete, teilweise als Dolmetscher bei
Wehrmacht und Ostministerium, teilweise illegal. 1944 wurden sie wegen ihrer
Protegierung durch den Kreis um Graf von Stauffenberg und ihrer Verbindungen
zur Vlasov-Armee von der Gestapo zerschlagen (vgl. Prjanisnikov, S. 169-S.
173/S. 184-S. 191; Dodenhoeft, ,,Lalt mich nach RuBlland heim®, S. 293f;
Laqueur, Scho8, S. 120; Gorboff, S. 168; Nazarov, Missija, S. 290ff.); Die Organi-
sation existierte auch in der Nachkriegszeit unter weiter.

01
Vgl. VarSavskij, S. 56.

1 Ebenda; Dodenhoeft, ,,LaBBt mich nach RuBland heim*, S. 225; Stephan, S. 29;
Skarenkov, Agonija, S. 185; Nazarov, Missija, S. 223; Nicholas Hayes: ,,Kazem-
Bek and the Young Russian’s Revolution® in: Slavic Review (39) 2/1980, S. 255-
268, hier S. 257f.; Peter Herrmann: ,,Das ‘Russland ausserhalb der Grenzen’. Zur
Geschichte des antibolschewistischen Kampfes der russischen Emigration seit
1917 in: Zeitschrift fiir Politik (15) 6/1968, S. 214-233, hier S. 223; Andreyev, S.

1
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Kazem-Bek erkannten die Notwendigkeit der Revolution als Reinigung der inne-
ren russischen Werte von der Verwestlichung der letzen Jahrhunderte an und wa-
ren gleichzeitig gegen eine Rest%glration der alten Ordnung, da das alte System
von innen verrottet gewesen sei.  Die ,, Mladorossy *“ wollten keine Gegenrevo-
lution, sondern vielmehr als zweite, in revolutiondrer Opposition zu den Bolsche-
wiki stehende Partei in der Sowjetunion, eine Fortfiihrung der Revolution zu einer
nationalen erreichen.  Kazem-Bek formte auf der ideologischen Grundlage des
italienischen Faschismus das Ideal eines reformierten Monarchismus. Er sollte
eine Symbiose von alter und neuer Ordnung, von Zarismus und Rétesystem dar-
stellen, eine soziale, vom Volk1 gsetragene ,totalitire Monarchie neuen Typs’ unter
der Losung ‘Zar und Sowjets’.  Thren Schwerpunkt hatten die ,, Mladorossy “ ab
1926 in Paris, aber auch Gruppen in fast allen Zentren der russischen Emigrati-
on. Den Hohepunkt ihrer Popularitét erreichten sie in den dreiBiger Jahren und
zéihlte]ré7l933 weltweit etwa 1.300 Mitglieder, davon 800 in Frankreich und 250 in
Paris.  Ebenso wie der Erfolg der italienischen Faschisten, faszinierte auch die
Machtergreifung Hitlers und der Nationalsozialisten in Deutschland die ,, Mla-
dorossy“: Sie versuchten, die Aufmerksamkeit der neuen Machthaber zu erlan-
gen, beteuerten dabei, sich in die Reihe der faschistischen Bewegungen einzurei

181f.; Nikita Struve bezeichnet sie eigentlimlicherweise als ,,russische Jungtiirken*
(siehe Struve, S. 60).

03
Vgl. Laqueur, SchoB, S. 108; Gorboff, S. 160; Andreyev, S. 182; Hayes, S. 259.
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105 y
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Missija, S. 224f.; Hayes, S. 258/S. 262/S. 265; Herrmann, S. 223; Struve, S. 61;
Andreyev, S. 182; Zacharov/Koluntaev, S. 39; Raeff, Rossija, S. 20f.; Dabei unter-
stiitzten sie die Thronkandidatur des GroBfiirsten Kirill Vladimirovi¢ (vgl. An-
dreyev, S. 181; Zacharov/Koluntaev, S. 39; Gorboff, S. 143).

° Vgl. Dodenhoeftt, ,,LaBBt mich nach RuBlland heim®, S. 225; Karl Schlogel: ,,Berlin:
‘Stiefmutter unter den russischen Stadten’ in: Karl Schlogel, Exodus, S. 234-259,
hier S. 249; Nazarov, Missija, S. 223; Hayes, S. 259; Struve, S. 60; Andreyev, S.
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108
hen. In der zweiten Hélfte der dreiliger Jahre machten die ,, Mladorossy “ dann

eine Entwicklung durch, die sie immer weitelr von der faschistischen Ideologie
entfernte und zum Sowjetpatriotismus fiihrte. ~ Ab 1938 wurde die Bedrohung
RuBlands durch die Expansionspldne Hitlers zum bestimmenden Moment und
nach der Auflosung der Organisation im Mai 1940 kdmpften viele Mitglieder in
der Résistanclel,0 auch Kazem-Bek stellte sich im Krieg eindeutig auf die Seite der
Sowjetunion.

In der ,nachrevolutiondren‘ Tradition standen auch die explizit faschistischen
russischen Emigrantengruppierungen, da auch sie sich in den bisherigen politi-
schen Konzepten der Emigration, vor allem was das zukiinftige RuB3land nach
dem Kommunismus anging, nicht mehr wiederfanden.  Deshalb sahen sie in den
neuartigen faschistischen Tendenze{l einen erfolgversprechenden Ansatz fiir den
Kampf gegen den Bolschewismus. ~ War die éltere Generation noch vom Sozia-
lismus faslzli3niert gewesen, so galt bei der jungen Generation dasselbe fiir den Fa-
schismus:

Der Faschismus hatte auf die russische Emigration einen starken Einflu3, wie iiberhaupt

auf alle Lebensbereiche im Europa der zwanziger und dreifliger Jahre. Nach Auffassung

der jungen Emigranten hatte noch niemand dem Kommunismus so kompromif3los den

Kampf angesagt, wie der Faschismus und der deutsche Nationalsozialismus. Beide Be-

wegungen waren dynamisch und fanden besonders bei der jungen Generation Anklang.
Ihre Fiihrer versprachen rasches Handeln und schnelle Losungen — dies stand im krassen

108
Vgl. Hayes, S. 267.

09
Vgl. Varsavskij, S. 65; Dodenhoeft, ,,L.alit mich nach RuBland heim*, S. 230f.

o Vgl. Dodenhoeft, ,,La3t mich nach RuBland heim®, S. 233; Laqueur, SchoB, S.
111; Gorboff, S. 161/S. 166; Laqueur, SchoB3, S. 111; Nazarov, Missija, S. 288;
Hayes, S. 267f.; Andreyev, S. 182; 1956 tauchte Kazem-Bek {iberraschend in
Moskau auf, wo er als Sekretdr des Moskauer Patriarchen arbeitete und 1977 ver-
starb. Unklar bleibt, ob er bereits vor dem Krieg als sowjetischer Agent gearbeitet
hatte und die Bewegung der Mladorossy vom sowjetischen Geheimdienst unter-
wandert war (ebenda).

111
Vgl. Stephan, S. XIX/S. 28; Dodenhoeft, ,,Lallt mich nach RufBlland heim®, S.
246f./S. 299; Oberliander, S. 159; Kostikov, S. 269.
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Gegensatz zu (...) den unfihigen Organisationen, die die dltere Generation der russi-
. 114
schen Emigration aufgebaut hatte.

Fiir die russische Emigration war bemerkenswert, daf in ihrer neuen Lebensum-
gebung, vor allem im Europa der Zwischenkriegszeit, nicht nur die vom Kommu-
nismus verkiindeten Gleichheitsideale grole Resonanz fanden. In ganz Europa,
vor allem in Italien und Deutschland, wurden die Massen auch von den faschisti-
schen Bew%%ungen angezogen, die von der Ungleichheit der Nationen und Rassen
ausgingen. Man darf dabei aber nicht {ibersehen, dafl der Faschismus und vor
allem der Nationalsozialismus zu diesem Zeitpunkt noch nicht die1 1I%egative Be-
deutung hatten, die sie durch ihr spiteres Verhalten hervorbrachten.  Gerade die
,nachrevolutiondren’ Emigrantengruppierungen betrachteten deshalb den Aufstieg
des Faschismus und des Nationalsozialismus mit einer gewissen Faszination. Die-
se Regimes hatten die nationale Grof3e ihrer Lander wiederhergelsztgellt, was eines
der Hauptziele auch ihrer eigenen politischen Bestrebungen war.  Der Faschis-
mus mit seiner Zielsetzung des korporativen Staates beinhaltete zudem die Aus-
sicht, den Klassenkonflikt, und damit denl l[SJrsprung der als katastrophal empfun-
denen Vorgédnge in der Heimat, zu l6sen.  Dabei propagierte er das Ideal einer
organischen Gemeinschaft, die versprach, die Entfremdung des Menschen mit der
Realitdt zu iiberwinden, was, wie bereits geschildert, dem politischen Gefiihl der
jungen Emigrantengeneration sehr nahestand.  Der Faschismus konnte dabei die
fiir die russische Tradition so wichtige Idee der Gemeinschaft leicht integrieren,
da sie im Nationalismus beinhaltet war: Individuelle Freiheit war demnach nur
moglich in der Kollektivitdt, wenn Menschen sich freiwillli% zusammenschlieflen
auf der Basis von gemeinsamer Herkunft und Traditionen. ~ Eine Sympathie fiir
die nationalsozialistische Ideologie trat in den Emigrantenkreisen nur vereinzelt
auf, naturgemadl3 blieb sie weitgehend auf Deutschland beschrénkt. Anziehender

114
Laqueur, SchoB, S. 107.

5
Vgl. Luks, Entstehung, S. 207f.

116
Siehe dazu auch Zacharov/Koluntaev, S. 30; Nazarov, ,,KruSenie kumirov...“, S.
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Vgl. Andreyev, S. 187f.; Luks, Zwischen Bruch und Kontinuitét (...), S. 132.
118
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wirkte auf die russischen Emigranten der im Gegensatz zur rassischen Exklusivi-
tdt und antislavischen Telrzlldenz des Nationalsozialismus universelle Charakter der
faschistischen Ideologie.

2 Der Russische Faschismus in der Peripherie

Die zahlenméaBig stirksten und auffilligsten faschistischen Organisationen in der
russischen Emigration bildeten sich weitab von ihren europdischen Zentren und
damit der Verwirklichung der faschistischen und nationalsozialistischen Ideolo-
gie. Sie entstanden in den Vereinigten Staaten von Amerika und im vormals rus-
sisch geprigten Fernen Osten. In den zwanziger Jahren lebten iiber 150.000 Rus-
sen im vormals russisch dominierten Teil Chinas, in der Man(}%:hurei, der GroB3-
teil (iiber 100.000) in der Hauptstadt dieser Region, Charbin. ~ Schon im Som-
mer 1925 begann%l Treffen von russischen Studenten, die die Begeisterung fiir
Mussolini teilten.  Drei von ihnen, Evgenij Korablev, Aleksandr Pokrovskij und
Boris Rumjantsev griindeten die ,, Rossijskaja Fasistskaja Organizacija“ [Russ-
landische Faschistische Organisation] (RFO), der auch Konstantin Vladimirovié¢
Rodzaevskij, die kiinftige Fiihrerfigur dieser Bewegung, bald nach seiner Ankunft
in Charbin beitrat. Im Mai 1931 fand der erste Kongref3 der russischen Faschi-
sten statt, auf dem die Griindung der ,, Rossijskaja Fasistskaja Partija“ [Russlan

1
Stephan, S. 29; S. Volkov, Vtoraja mirovaja vojna i russkaja emigracija, in:
Alexandr V. Okorokov, Materialy, S. 11-S. 25, hier S. 19; Siche dazu auch Ober-
lander, S. 159.

122
Vgl. Oberldnder, S. 160; Stephan, S. 37/S. 40; Struve, S. 14; Onegina, ,,Russkie
fasisty®, S. 10.

123
Vgl. Stephan, S. 51; Nazarov, Missija, S. 261; ders.:, ,,Krusenie kumirov...“, S.

113; Oberlénder, S. 160; Laqueur, SchoB S. 114; I.A. Levinskaja, Russkie faSisty
na Dal’nem Vostoke i v SSA [Russische Faschisten im Fernen Osten und in den
USA], in: Nacional’naja pravaja prezde i teper’, S. 151-S. 171, hier, S. 153; One-
gina, ,,Russkie fasisty, S. 10.

124
Ebenda; Zacharov/Koluntaev, S. 41; Konstantin Vladimirovi¢ Rodzaevskij wurde

am 11. August 1907 in Blagovescensk in Sibirien geboren und war 1925 in die
Mandschurei gefliichtet (vgl. Stephan, S. 49f.; Skarenkov, Agonija, S. 174; Ober-
lander, S. 161; Levinskaja, S. 152; Onegina, ,,Pis’mo K.V. Rodzaevskogo...”, S.
93).
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dische Faschistische Partei] (RFP) bekanntgegeben wurde.125 Offizielle Fiihrerfi-
gur wurde General Vladimir Kozmin, doch er war nicht mehr als ein bekanntes
Aushingeschild, im1 2I%Iintergrund zogen weiterhin Rodzaevskij und die Griinder
der RFO die Fiden. Rodzaevskij, ein extrovertierter, charismatischer Politiker,
war geprigt von radikalem Antisemitismus und Antikommunismus und wurde
ergianzt durch den im Hintergrund wirkenden, pragmatischen Michail Matkovskij,
der vor allem versuchte, Verbindungen zu allen niitzlich erscheinenden Méchten
zu kniipfen.  Das von Rodzaevskij und Korablev konzipierte Programm der
Partei mit dem Hauptslogan ,,Bog, Nacija, Trud* [Gott, Nation, Arbeit] prophe-
zeite das nahe Ende der Sowjetmacht und proklamierte den russischen Faschis-
mus als einzige Ideologie, die in der kommenden ,Nationalen Revolution’ die
Mobilisierung der Massen erreichen konne.  Als ideologische Basis fiir ein zu-
kiinftiges Ruflland sollte das Beispiel des korporativen Staates im italienischen
Fasclzgismus dienen, also die Losung des Klassengegensatzes in gemeinsamen Raé-
ten.  An der Spitze einer Pyramide von lokalen, regionalen und schlig{)ilich na-
tionalen Réten stiinde demnach ein ,,Vserossijskij Zemskij Sobor“.  In der
Ubergangsphase sollte eine zeitlich begrenzte Diktatur der RFP errichtet werden,
wobei die RFP zusammen mit den Mitgliedern des ,,Zemskij Sobor* die Regie-
rung stellen wiirde.  Die Kolchosen sollten aufgeldst und das Land in Privatbe-
sitz iiberfiihrt, Grofgrundbesitz aber gleichzeitig verhindert werden.  Diese
o6konomischen Mallnahmen sollten einen so hohen Grad an Wohlstand und sozia

125 y
Vgl. Skarenkov, Agonija, S. 174; Oberlinder, S. 161; Stephan, S. 55; Gorboff, S.

175; Nazarov, Missija, S. 261; Levinskaja, S. 153; Onegina, ,,Russkie faSisty®, S.
11; Zacharov/Koluntaev, S. 41.

126 Vgl. Stephan, S. 55; Oberlénder, S. 161.

2 Vgl. Levinskaja, S. 153; Stephan, S. 52

128 Vgl. Stephan, S. 55f.; Oberlénder, S. 161/S. 169; Levinskaja, S. 153.

2 Vgl. Groboff, S. 176; Levinskaja, S. 153f.; Stephan, S. 56f; Oberlander, S. 171.

10 Vgl. Stephan, S. 57; Levinskaja, S. 154; Oberldnder, S. 171; Der Ausdruck ,,Sovet*
wurde sogar ausdriicklich benutzt; Gennadij Taradanov betonte, da3 die Tradition
des ,,Zemskij Sobor* aus dem 16. und 17. Jahrhundert den korporativen Staat vor-
weggenommen habe (ebenda).

131

Vgl. Stephan, S. 57; Oberlander, S. 172.
132

Vgl. Levinskaja, S. 153; Stephan, S. 56.

Jdanoff: Russische Faschisten. Digitale Osteuropa-Bibliothek: Geschichte 4 (2003). 26
http.//www.vifaost.de/digbib/jdanoft-fasch



ler Gerechtigkeit ermoglichen, da3 die peripheren Randstaaten (genannt werden
Finnland, Lettland, Polen, Ruménien, Bulgarien, Persien, Afghanistan und Mon-
golien) danach streben wiirden, Teil des sich zu einelzgl groflen ,,Eurasischen Impe-
rium® erweiternden Russischen Reiches zu werden.  Diese territoriale Konzepti-
on ist, meiner Ansicht nach, wohl nicht in der Tradition des Panslavismus zu se-
hen, der seit dem 19. Jahrhundert die AuBBenpolitik RuBlands beeinflufite, da nicht
die slavischen Vdlker als explizite Zielgruppe angesehen wurden.

Einen wichtigen Beitrag zur moralischen Stirkung und Gesundung des Volkes
sollte neben einer starken Familie, die als Grundstein der Gesell13sachaft angesehen
wurde, eine vom Staat getrennte Orthodoxe Kirche leisten.  Nach Ansicht
Rodzaevskijs und seiner Gruppierung war der christliche Charakter ihrer faschi-
stischen Ideologie einer der Hauptunterscheidungspunkte zu den europdischen
Bewegungen, da, ihrer Ansicht nach, nur ein religioser Faschismus eine adidquate
Konzeption fiir die Spezifik der russischen Seele sein konnte. ~ Trotz der Uber-
nahme des korporativen Staatsaufbaus unterschied Rodzaevskij seine Pldne in
einem weiteren Punkt eindeutig von italienischem Faschismus und deutschem
Nationalsozialismus: Wéhrend diese mit einer Einbindung des Individuums in
eine Gemeinschaft und der Zentralisierung der Wirtschaft gegen Chaos und De-
kadenz des liberalen Kapitalismus kdmpften, wolle der russische Faschismus, im
Gegenteil, nach dem Sturz gles Bolschewismus das Individuum befreien und die
Wirtschaft dezentralisieren.  Auch der Antisemitismus war ein starker Urbe-
standteil der RFP-Ideologie, so wurde die Sowjetmacht mit Judenherrschaft
gleichgesetzt und zusétzlich die These der hinterlistigen Zersetzung durch Juden

133
Vgl. Stephan, S. 56; Oberldnder, S. 170; Levinskaja, S. 154.

134
Diesen explizit ,,christlichen Faschismus* betonen auch Stephan, S. 56; Levinska-

ja, S. 153f.; Onegina, Einleitung zu Rodzaevskij, ,,Otéet o moej 20-letnej antiso-
vetskoj dejatel’nosti*“ 114 [Abrechnung zu meiner 20-jahrigen Téatigkeit] (Publika-
tion und Einleitung von Svetlana Onegina), in: ,,Kentavr®, N° 4/1993, S. 93-S., S.
94; Oberlander, S. 169; Zacharov/Koluntaev, S. 42 und Gorboff, S. 176; Nazarov
betont iiber die religiosen ideologischen Wurzeln hinaus auch die aktive Teilnahme
der fernostlichen russischen Faschisten am orthodoxen Kirchenleben (vgl. Naza-
rov, Missija, S. 262; ders.: ,, Krusenie kumirov...“, S. 120).

135
Vgl. Stephan, S. 57; Levinskaja, S. 154; Siehe auch Oneginas Einleitung zu
Rodzaevskij, ,,Otcet...“, S. 94.

136
Vgl. Stephan, S. 57.
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und Freimaurer von den ,,Schwarzen Hundertschaften* l'jbernomrnen.137 Ein Teil
der ortlichen Emigrantenjugend teilte diese Faszination am italienischen Faschi-
mus, gemischt mit Antisemitismus und Antibolschewismus. Eine reelle Einfluf3-
moglichkeit auf die Verhiltnisse in Sowjetru3land hatten die kaum 200 Mitglieder
der RFP natiirlich nicht, nur durch eine Verdanderung der Machtkonstellation und
massive Hilfe1 yon aullen schien der Gedanke an eine erfolgversprechende Akti-
vitdt moglich.  Diese neue Macht trat 1931 mit der Okkupation der Mandschurei
durch Japan auf den Plan, wobei die neue Macht die zersplitterte russische Emi-
gration zum Zwecke 1(3ig:r Verwendung in antibolschewistischen Zielen unter Kon-
trolle stellen wollte.  Auch Konstantin Rodzaevskij wurde bereits im Herbst
1931, also noch vor der Okkupation Charbins, kontaktiert und reagierte so enthu-
siastisch, daf} er als wertvoller Kollaborateur eingeschétzt wurde.  Diese starke
pro-japanische Position Rodzaevskijs fiihrte zum Bruch in der RFP, und viele
Fiihrungsmitglieder verlieBen die Partei; vom Griindungskern blieben nur
Rodzlaevskl_] als offizieller und faktischer Fiihrer der RFP sowie Matkovskij iib-
rig.  Durch die Kollaboration mit Japan erdffneten sich fiir die RFP vollig neue
finanzielle Dimensionen und die Befreiung Rufllands durch die Unterstiitzung
Japans in einem bevorstehenden japanisch-sowi etischen Krieg wurde zum Leitge-
danken Rodzaevskijs und seiner Gruppierung. Mit dem Wohlwollen der japani-
schen Behorden unternahm die RFP 1932 eine Mitglieder-Werbekampagne in der
russischen Emigration des Fernen Ostens (vor allem China, Korea und Japan), als
deren Resultat Zweigstellen der RFE1 in verschiedenen Stddten Chinas sowie Se-
oul, Kobe und Tokio entstanden. = Obwohl die Mitgliederzahlen auBerhalb
Mandschukos einige Hundert nicht iiberstiegen, konnte die RFP sich nun den An

137 .
Vgl. Stephan, S. 58; Verwendet wurde dabei der einschlidgige Begriff ,,Zidomason-

stvo* (ebenda); Niher zu den ,,Schwarzen Hundertschaften® siche Kapitel 3.1.

38
Vgl. Stephan, S. 58f.

139
Vgl. Stephan, S. 59/S. 67; Oberliander, S. 162; Levinskaja, S. 155; Onegina,

»Russkie fasisty®, S. 11.
140
Vgl. Stephan, S. 69; Levinskaja, S. 155.

41
Vgl. Stephan, S. 71f.

142 .
Vgl. Nazarov, Missija, S. 261; Stephan, S. 73; Uber die eindeutigen Beweise fiir

eine finanzielle Unterstiitzung durch die Japaner berichtet auch Onegina (vgl. One-
gina, ,,Russkie fasisty*, S. 11).

43 %
Vgl. Stephan, S. 73f.; Levinskaja, S. 156; Skarenkov, Agonija, S. 174.
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schein einer international operierenden Organisation zulegen.144 Das Wohlwollen
und die finanzielle Unterstlitzung durch die japanischen Besatzungsbehorden
machte dieMIS{FP allméhlich zur einflureichsten Emigrantenorganisation im Fer-
nen Osten. Um die Ideologie der RFP weiter zu verbreiten, nahmen als Presse-
organe der RFP die Zeitungenlzt,6 Nacija*“ [Nation] (1932) und ,, Nas Put’* [Unser
Weg] (1933) ihre Arbeit auf. In der Uberzeugung, dal seine Bewegung ein
Pendant zu Hitlers ,,Mein Kampf* bendtige, beauftragte Rodzaevskij zwei enge
Mitarbeiter von Matkovskij, Gennadij Taradanov und Vladimir Kibardin damit,
eine entsprechende theoretische Schrift zu verfassen, die 1934 als ,,Azbuka
Fasizma*“ [ABC des russischen Faschilsglus] erschien und in weiten Teilen das
Parteiprogramm von 1931 wiederholte.  Bis zum Jallzl‘lgre"1933 hatte sich die Mit-
gliederzahl der RFP von 200 auf 5.000 vervielfacht. ~ Uberhaupt schien der Fa-
schismus weltweit einen Siegeszug anzutreten, und ein moglicherweise bevorste-
hender sowjetisch-japanischer Konflikt im Fernen Osten gab Anlall zur Hoffnung
auf mehr: ,,A Soviet-Japanese war might precipitate the National Revolution and
leave him — Konstantil%Vladimirovich Rodzaevsky — vozhd of Russian fascists,
the vozhd of Russia.“  Zu Rodzaevskijs globalem Fiihrungsanspruch iiber die
russischen Faschisten tauchte aber, in sich immer mehr verdichtenden Geriichten,
politische Konkurrenz im fernen Amerika auf.

Der russische Faschismus in der Peripherie hatte, neben dem Fernen Osten,
nidmlich ein zweites Zentrum: Die Vereinigten Staaten von Amerika. Die dortige

144
Vgl. Stephan, S. 74; Oberldnder, S. 162; Gorboff und Oberlédnder geben als Mit-

gliederzahl fiir 1932 4.000 an. (vgl. Gorboff, S. 175/Oberlénder, S. 162).

145
Vgl. Stephan, S. 74; Oberlander, S. 162.

146
Vgl. Nazarov, Missija, S. 261; ders.: ,,Russkaja emigracija i fasizm..., S. 127; Ste-

phan, S. 74; Levinskaja, S. 156; Onegina, ,,Russkie fasisty*, S. 12; Rodzaevskij,
,,Otcet...«, S. 105; Gorboff, S. 175; Zacharov/Koluntaev, S. 41.

47
G.V. Tarandanov/V.V. Kibardin, Azbuka fasizma, Charbin 1935; (Sieche dazu auch
Stephan, S. 74f.; Levinskaja, S. 156; Rodzaevskij, ,,Otcet...“, S. 104).

148
Vgl. Stephan, S. 89.
149
Ebenda; Levinskaja, S. 157f.

1

150
Vgl. Levinskaja, S. 157.
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Fihrerfigur war unbestritten Anastasij Andreevi¢ Vonsjackij.]51 Als Vonsjackij
Ende der zwanziger Jahre den Drang verspiirte, sich auf der politischlerzl Biihne zu
betitigen, hatte er noch keine festen politischen Wertvorstellungen.  Zwischen
zwei Europa-Reisen 1927 und 1931 war er Mitglied des ,,Bratstvo Russkoj
Pravdy* [Bruderschaft der russichen Wahrheit], das er finanziell tserheblich unter-
stiitzte und dadurch zum Vertreter fiir die USA ernannt wurde.  Nach seinem
Austritt 1931 reifte der Gedanke an die Griindung einer eigenen Organisation her-
an, deren ideologische Grundlagen vorerst recht vage blieben, er war aber von dle£
jugendlichen Dynamik der wachsenden faschistischen Bewegung beeindruckt.
Der Triumph des aggressiv antikommunistischen Nationalsozialismus in
Deutschland erzeugte in ihm die Hoffnung, daB3 eine dhnlich mobilisierende, aber
an die russischen Gegebenheiten angepalite Idee und Massenbewegung Ruflland
vom Bolschewismus befreien und seine nationale GroBe wiederherstellen konn-
te.

Am 10. Mai 1933 wurde durch die Proklamation eines ,,Offenen Briefes* zur
Vereinigung der aktiven Emigration in einer weltweiten, gemeinsamen faschisti-
schen Front aufgerufen und die ,, Vserossijskaja Fasistskaja Oligganizacija “ [All-
russldndische Faschistische Organisation] (VFO) gegriindet. ~ Vonsjackij ver

151
Er wurde 1898 in Warschau geboren und trat 1916 in die Militdrakademie in St.

Petersburg ein. Im Russischen Biirgerkrieg kimpfte er bis 1920 unter General De-
nikin in StidruBland, bevor er iiber Gallipoli, London und Paris 1921 schlieBlich
nach Amerika kam und sich mit seiner wohlhabenden Frau 1924 im US-
Bundesstaat Connecticut niederlieB (vgl. Stephan, S. 91-S. 96/S. 101/S. 105;
Gorboff, S. 172; Laqueur, Schof3, S. 116; Oberlénder, S. 162f.; Levinskaja, S. 157).

152
Vgl. Stephan, S. 116f.; Gorboff, S. 172.

153
Vgl. Oberldnder, S. 163; Levinskaja, S.157; Stephan, S. 117f.; Nazarov, Missija, S.

232; Skarenkov, Agonija, S. 175; Das ,,Bratstvo Russkoj Pravdy” war eine 1923
von General Krasnov und Fiirst Lejchtenberg gegriindete Untergrundorganisation,
die einen gewaltsamen Umsturz in der Sowjetunion und die Restauration der Ro-
manovs ohne bestimmten Pritendenten anstrebte. Vertreter im Fernen Osten war
interessanterweise General Kozmin, nomineller Kopf der RFP (Nazarov, Missija,
S. 232).

154

Vgl. Stephan, S. 116£./S. 121.
155

Ebenda, S. 122.

156 N
Vgl. Stephan, S. 122f; Oberlénder, S. 163; Skarenkov, Agonija, S. 175; Gorboff, S.
172; Nazarov, Missija, S. 262; Levinskaja, S. 157; Onegina, ,,Russkie faSisty®, S.
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hielt sich gegeniiber theoretischen und ideologischen Fragen aber relativ gleich-
giiltig. 1933 bekannte er in einem Zeitungsinterview sogar, daf} er seine Partei
in erster Linie deshalb ,,faschistisch* genannt habe, weil diese politische Bezeich-
nung von der Sowjetfiihrung als Synonym fiir jegliche Form von Widerstand ge-
gen die Sowjetmacht gebraucht wurde, also effektiven Antikommunismus sym-
bolisiere. ~ Bald darauf wurde zur Verbreitung der Ideen und zur VergréBeru%%
des Bekanntheitsgrades der Organisation die Zeitung ,, Fasist“ herausgegeben.

Dort wurden regelméfig imagindre Sabotageaktionen von Parteimitgliedern in
Sowjetrufland abgedruckt, um den Eindruck einer weitverzweigten, méachtigen
Organisation zu erwecken. Breiter Raum wurde auch der Geschichte1 6c})es Russi-
schen Biirgerkriegs und der Verehrung der Zarenfamilie eingerfumt.  Dariiber
hinaus wurden in den Jahren 1934-1940 ins Russischlemiibersetzte Ausziige von
Adolf Hitlers ,,Mein Kampf* im ,,FaSist abgedruckt. = Die Auflage stieg von
zunichst 2.000 auf 10.000 Exemplare an, in der zweiten Hélfte der dreiBiger Jahre
wurden insgesamt etwa drei Millionenlgxemplare, weitgehend auf eigene Kosten,
in die Emigrantenzentren verschickt. In der zweiten Hilfte des Jahres 1933
gelang es Vonsjackij, mit Hilfe seiner finanziellen Mittel, im verstreuten Emi-
grantenmilieu ein Netz von Parteizellen zu bilden, das von New York, Boston,

10; Bei seiner politischen Aktivitdt stiitzte sich Vonsjackij hauptsdchlich auf die fi-
nanzielle Unterstiitzung seiner Ehefrau Marion Ream, die aus einer der wohlha-
bendsten Familien Amerikas stammte (vgl. Stephan, S. 95f.; Levinskaja, S. 157).

7
Siehe auch Dodenhoeft, ,,.Laflt mich nach Ruflland heim®, S. 254, Anm. 57.
158
Vgl. Oberlédnder, S. 163f./Gorboff, S. 172.

159
Vgl. Stephan, S. 124; Levinskaja, S. 158; Oberldnder, S. 163; Gorboff, S. 173; Na-
zarov, Missija, S. 262; ders.: ,,KruSenie kumirov...“, S. 113; ders.: ,,Russkaja emi-

gracija i fasizm...“, S. 127.

160
Dabei wurde Kornilov als Wegbereiter des russischen Faschimus dargestellt (siche

»Fasist®, N° (42) April/Mai 1938); Zur Zarenfamilie siche z.B. ,,Fasist™, N° (44)
Juli 1938 (beide im personlichen Archiv des Autors).

1
Vgl. z.B. ,Fasist®, N° (48) Februar/Mirz 1939 (personliches Archiv des Autors);
Siehe dazu auch Levinskaja, S. 158.

15

16

162
Vgl. Levinskaja, S. 157; Onegina, ,,Russkie fasisty®, S. 10.
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Los Angeles, San Francisco, Seattle iiber Sofia, Belgrad, Prag, Berlin bis nach
Sao Paulo, Kairo und Sydney reichte.

Das Jahr 1933 machte die Bedrohung der UdSSR von zwei Seiten, Deutschland
und Japan, offenkundig. Es schien nur noch eine Frage der Zeit zu sein, wann
diese Anspannung in einen Krieg gegen die Sowjetunion miinden wiirde. Diese
Situation sahen viele Emigranten als ihre Chance an, das ihnen verhafite Regime
zu stlirzen und tatkréftig an der Neugestaltung ihrer Heimat mitzuwirken. Auch
die russischen Faschisten erkannten die Zeichen der Zeit, muften aber gleichzei-
tig eingestehen, daB sie auf diese Herausforderung nicht ausreichend vorbereitet
waren. Die Unausweichlichkeit einer Kooperation, nach Moglichkeit sogar die
Vereinigun%4zu einer einheitlichen, weltweiten Organisation, wurde immer offen-
sichtlicher.  Am 28. Oktober 1933 lud Rodzaevskij in einem Brief Vonsjackij
nach Charbin ein, um aus den beiden Gruppen eine weltweite Organisation zu
bilden. Rodzaevskijs Motiv war dabei keineswegs wirklicher Drang zur Koope-
ration oder die Akzeptanz Vonsjackijs als wil%%ltigen Mitstreiter, sondern simples
Interesse an dessen finanziellen Ressourcen.  Da Vonsjackij die konflikttrach-
tigste Nahtstelle mit der Sowjetunion im Fernen Osten sah, willigte er sogleich im
Namen seiner (nach eigenen Angaben) 2.000 VFO-Mitglieder ein und weitete
seine Reiseplanungen iiber die Reise nach Fernost hinaus zu einer 6ffentlich-
keitswirksamen Weltreise in den Nahen Osten und Europa aus die er am 1. Mérz
1934 in Begleitung seiner Frau und Donat Kunle begann. Die Vereinigung
wurde hauptsichlich durch pragmatische Uberlegungen vorangetrieben: ,,The
RFP had muscle which the VFO, Fashist fantasies notwithstanding, utterly lak-
ked. The VFO had money which the RFP, despite Japanese subsidies, urgently

163
Vgl. Stephan, S. 137f.; Der Vertreter der VFO in Berlin war ein gewisser Pe-
trasevskij. Die meisten Parteizellen auBerhalb der USA existierten allerdings nur
aufgrund der jahrlichen Zahlung von 600 § durch die VFO (ebenda).

164
Vgl. Stephan, S. 130; Levinskaja, S. 158.

165
Vgl. Levinskaja, S. 158; Gorboff, S. 174; Stephan, S. 139; Rodzaevskij gibt dage-
gen an, Vonsjackij habe als erster einen Brief geschrieben (vgl. Rodzaevskij, ,,0Ot-
cet...”, S. 106).

166
Vgl. Stephan, S. 139; Zu den finanziellen Interessen Rodzaevskijs siehe auch
Oberldander, S. 165 und Gorboff, S. 175f.

167
Vgl. Stephan, S. 139f.
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needed.“168 Bei Vonsjackijs Ankunft im April 1934 begannen Verhandlungen
tiber die Bedingungen fiir eine Vereinigung von RFP und VFO, wobei Vonsjackij
wenig Verstindnis fiir den Eifer zeigte, mit dem Rodzaevskij ideologische Prinzi-
pien wie Korporatismus1 élgnd Antisemitismus unbedingt in die neue Organisation
einzubringen versuchte.  Statt theoretischer Diskussionen wollte er lieber das
aktive Vorgehen gegen die Sowjetunion planen.  Aus der beschlossenen Verei-
nigung ging die ,,Vserossijskaja Fasistskaja Partija* [Allrusslindische Faschisti-
sche Partei] (VFF1 hervor, in der Vonsjackij Vorsitzender wurde und Rodzaevskij
Generalsekretdr.  Am 22. Mai 1934 reiste Vonsjackij na?;l2 Italien, wo es thm
jedoch nicht gelang, ein Treffen mit Mussolini zu erreichen.  Nach einem lidnge-
ren Zwischenstop in Paris kam die Gruppe zu Kurzaufenthalten nach Berlin, Pra

Budapest, Sofia und Belgrad, wo sie jeweils die VFO-Parteizellen besuchten.

Die Koalition von RFP und VFO hielt jedoch nur kurz, neben Kompetenzstreitig-
keiten um die Fiihrerschaft war Vcl>r4allem die divergierende Einstellung zum Anti-
semitismus dafiir verantwortlich. ~ Widhrend Rodzaevskij ein iliberzeugter Anti-
semit war, lehnte Vonsjackij einen solche Pauschalisierung ab und machte seine
Einstellung abhingig vom individuellen Verhalten: ,,Well our attitude toward the
Jews depends on their attitude towards us. If they want to go along with us, O.K.
If not, we fight them. If they want to fight the common enemy that is all right with

168
Ebenda, S. 142; Levinskaja, S. 159.

169
Vgl. Stephan, S. 141/S. 289; Oberldnder, S. 165; Dodenhoeft, ,,Lat mich nach
Ruflland heim®, S. 255.

0
Ebenda.

171
Vgl. Oberlander, S. 165; Gorboff, S. 176; Nazarov, Missija, S. 262; ders.: ,,Russ-

kaja emigracija i fagizm..., S. 127; Stephan, S. 142; Skarenkov, Agonija, S. 176;
Rodzaevkij gab spéter an, Vonsjackij sei von ihm und seinen Mitstreitern nicht be-
sonders ernst genommen worden, weshalb man ihm auch die vordergriindige Fiih-
rerschaft iiberlassen habe (vgl. Rodzaevskij, ,,Otcet...“, S. 107).

172
Vgl. Stephan, S. 155f.; Levinskaja, S. 159.

173
Vgl. Stephan, S. 156f.; Oberlénder, S. 165; Sein Besuch in Berlin wird in Kapitel
3.3. noch einmal von Bedeutung sein.

17

174
Vgl. Matthias Vetter: ,,Die Russische Emigration und ihre ‘Judenfrage’ in: Schlo-

gel, Emigration, S. 110-124, hier S. 116; Dodenhoeft, ,,Lallt mich nach Ruf}land
heim®, S. 255; Skarenkov, Agonija, S. 176; Oberldnder, S. 167; Nazarov, Missija,
S.262.
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1
(13

us. Zum offiziellen Bruch kam es nach einer gegenseitigen Verleumdungs-
kampagne in den jeweiligen Parteizeitungen auf dem dritten Kongress der russi-
schen Faschisten im Sommer 1935,1 7%15 Vonsjackij seines Postens enthoben und
aus der VFP ausgeschlossen wurde.  Vonsjackij benannte seine Partei nach der
Trennung in ,,Vserossijskaja Nacional-Revolucionnaja Partija“ [ Allrusslédndische
National-Revolutiondre l])7a7rtei] (VNRP) um und setzte seine politische Tétigkeit
von den USA aus fort. Rodzaevskij gelang es, einen groBen Teil der von
Vonsjackijs etablierten Parteizellen zu iibernehmen, so erkannten auf diesem
Kongref3 Repriasentanten der VFP aus Deutschland, Australien, Syrien, Jugosla-
wien, Estland und Finnland, die VOI’7§1€I' Vereinigung zur VFP Vonsjackij angehort
hatten, Rodzaevskijs Autoritdt an.  Gleichzeitig wurde auch ein Dreijahresplan
mit dem Zliel der Machtiibernahme in RuBland bis spitestens 1. Mai 1938 be-
schlossen.  Von 1934 bis 1937/38 vergroferte sich die Mitgliederzahl der VlngO
von 6.000 auf 20.000, die Organisation hatte nun 48 Sektionen in 18 Léndern.

Obwohl der Tétigkeit auf dem Gebiet der Sowjetunion fiir eine solche Zielsetzung
natiirlich besondere Bedeutung zukam, hatte bis 1936 praktisch keine solche Ak

175
Zitiert nach Stephan, S. 161

176 Vgl. Stephan, S. 165f.; Levinskaja, S. 160; Vetter, S. 116; Dodenhoeft, ,,L.a3t mich
nach RuBland heim*, S. 256; Skarenkov, Agonija, S. 176; Gorboff, S. 174/S. 176;
Rodzaevskij, ,,0Otcet...“, S. 107; So wurde Rodzaevskij als ,,Bandit-Komsomolec*
bezeichnet (vgl. ,,Fasist®, N° (27) Juli-August 1936, S. 17).

7 y
Vgl. Stephan, S. 209; Levinskaja, S. 160; Skarenkov, Agonija, S. 176; Vetter, S.
116; Die VNRP hatte auch Vertretungen in Deutschland, u.a. in Berlin, Wien und
Hamburg (vgl. Dodenhoeft, ,,Lat mich nach RuBland heim*, S. 256).

178
Vgl. Stephan, S. 183f.; Oberldnder, S. 168; Rodzaevskij selbst berichtet 1945, daf}
es thm gelungen sei, die meisten von Vonsjackijs Vertretungen auf seine Seite zu

ziehen (vgl. Rodzaevskij, ,,Otéet...*, S. 108).

179
Veroffentlicht von Konstantin V. Rodzaevskij, Za i protiv fasistskoj trechletki. Ge-

neral’nyj plan V.F.P. [Fiir und gegen den faschistischen Dreijahresplan der VFP],
Charbin 1936; Siehe dazu auch Stephan, S. 191; Gorboff, S. 176; Skarenkov, Ago-
nija, S. 176; Onegina, ,Russkie fasisty*, S. 13 sowie die Erinnerungen von
Rodzaevskij selbst (vgl. Rodzaevskij, ,,Otcet...*, S. 110).

0 Vgl. Stephan, S. 89/S. 183; Levinskaja, S. 157f.; Oberldnder, S. 168; Onegina,
»~Russkie fasisty“, S. 12f; Dies., ,,OteCestvenaja istorija“, N° 3 1992, S. 93; Zacha-
rov/Koluntaev, S. 41: Zu den Mitgliederzahlen fiir 1937/38 siche auch Nazarov,
Missija, S. 261 und Gorboff, S. 176.
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o . . . o .. 181 .
tivitdt der russischen Faschisten auf sowjetischem Territorium existiert. ~ Dies

war weniger auf mangelndePZWillen oder Fahigkeit, als vielmehr auf ein japani-
sches Veto zuriickzufiihren.  Im Sommer 1936 édnderte sich die Haltung der Ja-
paner und Anfang Noverlrslyper tiberschritten mehrere Kommandos der VFP die
Grenze zur Sowjetunion. Zwar gelangte nur ein Kommando an den Bestim-
mungsort Chita, wo bei den Feiern zum Jahrestag der Oktoberrevolution sowjet-
feindliche Flugblitter verteilt wgrden, doch gab dieser Erfolg den Hoffnungen
Rodzaevskijs starken Auftrieb. Zu Rodzaevskijs Enttduschung wurde die Di-
versionstétigkeit der russischen Faschisten auf sowjetischem Gebiet von den japa-
nischen Behorden aber schon bald wieder eingestellt.  Der 1. Mai 1938 ging
voriiber, ohne daB sich die angekiindigte Machtiibernahme der Faschisten auch
nur ansatzweise erfiillt hitte, was zu einem starken Mitgliederschwund der 1937
in ,, Rossijskij Faiistskylggojuz “ [Russldndische Faschistische Union] (RFS) um-
benannten Partei filhrte.  Rodzaevskij sah mehr denn je die Notwendigkeit eines
Anstofes yon aullen, d.h. eine Invasion der Sowjetunion von Deutschland und
Japan aus.  Noch lieB eine solche Entwicklung allerdings auf sich warten.

3 Die russische nationalsozialistische Bewegung im Dritten Reich

181
Vgl. Onegina, ,,Krach rascetov i illjuzij...“, S. 49; Stephan, S. 192.

182
Ebenda.

3
Vgl. Stephan, S. 192f.; Onegina, ,,Russkie faSisty”, S. 13; Dies., ,,Pis’mo K.V.
Rodzaevskogo...“, S. 92; Rodzaevskij, ,,Otcet”, S. 105.

184
Vgl. Stephan, S. 193f.

185
Von den sowjetischen Behorden wurden sie aber auch dann noch auBlerordentlich

aufmerksam verfolgt, als sie praktisch schon eingestellt waren: In einem Befehl an
die in Chabarovsk stationierten Grenztruppen vom 25. April 1939 wird vor der Di-
versionstitigkeit der RFS ausdriicklich gewarnt und als Beispiel einige Flugblat-
taktionen aufgezeigt (vgl. Organy gosudarstvennoj bezopasnosti SSSR v gody Ve-
likoj OteCestvennoj vojny [Die Organe der staatlichen Sicherheit der UdSSR im
Zweiten Weltkrieg], Moskau 1995, Bd. 1, S. 44f.).

186

Vgl. Stephan, S. 199f.
187

Ebenda.
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3.1 Vorgeschichte: Reaktionéire russische Emigranten und die frithe NSDAP

In allen Zentren der Emigration, so auch in Deutschland, war das gesamte politi-
sche Spektrum des vorrevolutiondren Rufland vertreten. Die liberwiegende Mehr-
zahl der Emigranten tendierte zwar zum Monarchismus, die monarchistische Be-
wegung war aber bei weitem nicht die einfluBreichste, da die Frage der Thron-
kandidatur sie von Beginn an spaltete und sie nicht imstande war, ein zeitgemafes
politisches Programm zu entwerfen.  Ein deutschfreundlicher Fliigel der Monar-
chisten sprach sich fiir GroBfiirst Kirill Vladimirovi¢ als Thronprdtendenten aus,
wogegen die ententefreundliche Mehrheit Groffiirst Nikolaj Nikolaevi¢ favori-
sierte.

In der Emigration fanden sich auch einige Anhdnger der sogenannten ,,Schwar-
zen Hundertschaften™ wieder, die naturgemall das duBerste rechte Spektrum der
Emigrantenpolitik besetzten. Diese allgemein unter dem Begriff ,,Schwarze Hun-
dertschaften” bekannte Bewegungggntstand zwischen 1900 und 1905 aus lokalen
paramilitirischen Kampfgruppen.  Erst im 1905 in St. Petersburg gegriindeten
,,»Sojuz russkogo naroda* [Bund des russischen Volkes] (SRN) bildeten sie eine
ansa'fglweise zentralisierte Bewegung, behielten aber eine starke Eigenstéindig-
keit.  Sie unterschieden sich zum einen durch ihr Eintreten fiir eine uneinge-
schriankte zaristische Autokratic zum anderen durch ihren Versuch, dabei die
breiten Volksmassen zu erreichen, von allen anderen monarchistischen Bewegun-
gen ihrer Zeit. Nach den revolutiondren Unruhen von 1905 und dem Zaren-
Manifest vom 17. Oktober 1905, in dem die politische Tétigkeit erlaubt \1’&;1311'(16,
traten der SRN und die ,,Schwarzen Hundertschaften an die Oberfliche.  Sie

188 9
Vgl. Raeff, Rossija, S. 19; Skarenkov, Agonija, S. 183.

’ Vgl. v. Rimscha, S. 62f.; Stephan, S. 12; Laqueur, Deutschland, S. 78; Gorboff, S.
137; Vor allem auch das Militdr um den ROVS favorisierte den Groffiirsten Niko-
laj Nikolaevi¢ (vgl. Dodenhoeft, ,,Lat mich nach RuBlland heim®, S. 209; Skaren-
kov, Agonija, S. 184).

190
Vgl. Stepanov: ,,Revolucionery sprava...”, S. 63f.; Rogger: ,,Was there a Russian

fascism ?...“, S. 399; Rogger: ,,The Formation of the Russian Right...”, S. 78f./S.
86f.; Stephan, S. 16.

191
Ebenda; Laqueur, SchoB, S. 42.

192
Vgl. Stepanov, ,,Revolucionery sprava...“, S. 61; Laqueur, SchoB, S. 41.
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waren malgeblich an den anschlieBenden nationalistischen und antisemitischen
Pogromen beteiligt, die vor allem im siidlichen Teil Rufllands wiiteten, und ihlr§1
lokalen Gruppen setzten diesen ,,schwarzen Terror* auch in der Folgezeit fort.
Dabei konnten sie eine bedeutende Zahl von Anhingern mobilisieren und er-
reicllgl;[en Ende 1907 mit etwa 400.000 Mitgliedern den Hohepunkt ihrer Populari-
tait.  Der SRN war damit von Mitgliederzsllg%l und Organisation her zweifellos die
stiarkste Bewegung der russischen Rechten.

Die ideologischen Wurzeln der ,,Schwarzen Hundertschaften* waren zum einen
in der Formel von der Trinitét ,,Pravoslal\g%e, Samoderzavie, Narodnost’ [Ortho-
doxie, Autokratie, Volkstum] begriindet. =~ Die fithrenden Rolle der Orthodoxen
Kirche sollte ausgebaut, dabei durch die Befreiung von staatlicher Bevormundung
ihre eingebiiite moralische Autoritit wiederhergestellt werden.  Die demokrati-
schen Prinzipien der Mehrheitsentscheidung wurden vehement kritisiert, der Indi-
vidualismus als egoistische Entfremdung von der Gesellschaft betrachtet und die
traditlig%nelle kollektive Gemeinschaftlichkeit der russischen Gesellschaft ideali-
siert.  Als politisches Zukunftsmodell sahen die ,,Schwarzen Huglodoertschaften“
den ,,Zemskij Sobor* an, der den Volkswillen représentieren sollte. ~ Sie lehnten
sowohl den Sozialismus ab, den sie als antichristliche Strémung ansahen, als auch
den Kapitalismus, da er nicht RuBlands bduerlicher Struktur entspreche und ge

194 .
Ebenda; Ders., Cernaja sotnja, S. 54/S. 146ff.; Dodenhoeft, ,,Lallt mich nach Ruf3-

land heim®, S. 194; Laqueur, Scho8, S. 46f.

195
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196
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fahrliche soziale Verwerfungen hervorbringe.201 Statt dessen wollten sie eine ei-
genstindige Entwickl%rzlg RufBlands mit einer Riickkehr zu den urspriinglichen
russischen Prinzipien.  Dabei war eine Anlehnung an Positionen der Slavophilen
unverkennbar. So betonten sie, dhnlich wie die Slavophilen, einen Dualismus zwi-
schen der niedergehenden materialistischen westlichen Zivilisation und RuB-
land.  Durch die Reformen Peters des GroBen habe sich RufBlland von seinem
nationalen Weg der sozialen Harmonie entfernt, die Zaren hétten ihre Verbindung
zum Volk Vezrl?ren, da sie sich nur noch auf die fithrende Schicht des Adels ge-
stitzt hiatten. Die ,,Schwarzen Hundertschaften* strebten anhand einer ideali-
sierten Darstellung der vorpetrinischen Epoche daher keineswegs die Erhaltung
des zu ihrer Zeit existierenden Z%issmus an, sondern die Riickkehr zu einer abso-
luten, diktatorischen Zarenmacht.

Sie traten in der Frage der Nationalitdtenpolitik mit einem imperialen Nationa-
lismus eindeutig fiir die russischen Interessen innerhalb des Russischen Reiches
ein, derenz(l%brige Bevolkerungsgruppen sie in freundlich bzw. feindlich gesinnte
einteilten.  Dabei wurde allerdings keinerlei Rassentheori%Ogntwickelt, sie wire
in einem so multinationalen Land auch unsinnig gewesen. Im Gegenteil, die
Bezeichnung ,,Russisches Volk™ wurde sogar recht weit definiert, panslavistische
Sympathien tauchten dabei allerdings nicht auf, so wurden schon die Polen als
»feindlich® eingestuft.  Die wichtigste Botschaft dieser Gruppierung, die sie in
der vorgetragenen Radikalitdt von der traditionellen russischen Rechten abhob,
war jedoch ihr radikaler Antisemitismus, den sie vor allem in den Regionen mit

201
Vgl. Stepanov: ,,Revolucionery sprava...”, S. 68f.; Laqueur, SchoB3, S. 51; Siche
dazu auch Dodenhoeft, ,,Lallt mich nach RuBland heim*, S. 194.

202 .
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hohem jiidischem Bevolkerungsanteil als Propaganda einsetzten.209 Sie wollten
die rechtliche Diskriminierung der Juden im Russischen Reich verschirfen und,
nach Moglichkeit, ihre Aussiedlung in einen eigenen jiidischen Staat erreichen, da
sie als latent feindselige ethnische Gruppe und Hort der revolutiondren Bewegung
angesehen wurden.  Anhand obskurer Quellen, wie den ,,Protokollen der Weisen
von Zion“ wurde ein jidisches Weltkomplott skizziert, in dem auch die Freimau-
rer eine wichtige Rolle spielten.  Diese ideologischen Inhalte wurden vom SRN
und den lokalen Gruppen der ,,Schwarzen Hundertschaften* stark Verzeliznfacht und
populistisch angewandt, um die breiten Volksschichten zu erreichen.  Nach den
revolutiondren Ereignissen von 1905 hatten sie enge Kontakte zu leitenden
Staatsbeamten aus dem Adel und wurden offensichtlich, zumindest zeitweise,
massiv von staatlichen Stellen unterstiitzt, ebenso erhielten sie Hilfe aus klerika-
len Kreisen.  Die staatliche Unterstiitzung bezog sich neben direkten finanziel-
len Zuwendungen vor allem auf den Druck von Flgg})léttem, das wichtigste
Presseorgan war dabei ihre Zeitung ,,Russkoe Znamja“.  Bedeutendste Vertreter
in der Politik waren, neben dem Griinder des SRN, A. Dubrovin, Vladimir
Mitrofanovi¢ Puriskevi¢ und Nikolaj Evgen’evi¢ Markov, die Abgeordnete der

209
Vgl. Stepanov: ,,Revolucionery sprava...”, S. 72; Dodenhoeft, ,,Lat mich nach

RuBland heim®, S. 194; Laqueur, Scho8, S. 52f.
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S. 52f).
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there a Russian fascism ?...“, S. 403; Gorboff, S. 76, Anm. 30; Rogger: ,,The For-
mation of the Russian Right...*, S. 78/S. 87.
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Duma wa.lren.215 Thren politischen Zenit hatten die ,,Schwarzen Hundertschaften*
wihrend der revoluztlionéiren Unruhen von 1905, bereits 1908 flaute ihre Populari-
tat weitgehend ab.  Nach den ersten Dumawahlen im Maérz/April 1906 nahm
auch die staatliche Unterstlitzung merklich ab, vor allem aus Enttduschung d.’:zl{;
tiber, daB der SRN die béuerliche Bevolkerung nicht hatte err%il%hen konnen.
Nach der Februarrevolution 1917 wurde der SRN dann verboten.

Die Ideologie der ,,Schwarzen Hundertschaften* unterschied sich mit ihrem
autokratischen und antisemitischen Radikalismus stark vom traditionellen russi-
schen Konservatismus. In diesem Zusammenhang ist die Frage aufgetaucht, ob
die ,,Schwarzen Hundertschaften bereits faschistischen Inhalten I%%lestanden,
wie auch von einigen Mitgliedern spéter in der Emigration behauptet. ~ Auch die
sowjetische Geschichtsschreibung bezeichnete in den zwanziger und dreifliger
Jahren, im Bezug auf den italienischen Faschismus, den SRN als erste faschis;tzi—
sche Organisation, lange vor dem Auftauchen solcher Bewegungen in Europa.
Wie Faschismus und Nationalsozialismus lehnten auch die ,,Schwarzen Hundert-
schaften® sowohl die sozialistischen revolutiondren Stromungen, als auch den
liberal-kapitalistischen Individualismus entschieden ab.  Der Hauptunterschied
zwischen diesen Bewegungen liegt aber, der Meinung Roggers zufolge, in den

215
Vgl. Rogger: ,,The Formation of the Russian Right...“, S. 70; ders.: ,,Was there a
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verschiedenen Moglichkeiten, die die jewei%izge historische Entwicklungsstufe der
umgebenden Gesellschaft ermoglicht habe.  In der Entwicklung der russischen
Geschichte hitten entscheidende Bedingungen fiir das Auftreten eines Faschismus
gefehlt, wenn man ihn wie Rogger, als radikale Gegenbeweglzlgg zum in RuBlland
noch unzureichend entwickelten Kapitalismus interpretiert. ~ Faschismus und
Nationalsozialismus seien dariiber hinaus Reaktionen auf eine allgemeine Werte-
krise gewesen, die sich in Europa, wie auch gezeigt, erst nach dem Ersten Welt-
krieg als radikale (;gposition der jungen Generation gegeniiber der alten Ordnung
voll entfaltet habe.  Ruf3land sei in seiner Entwicklung zweifellos noglzlsweit von
dieser Krise des entwickelten liberalen Kapitalismus entfernt gewesen.  Deshalb
habe es im zaristischen lzizlélﬁland keine faschistische oder nationalsozialistische
Bewegung geben konnen.

Hierzu ist anzumerken, dass die spezifisch westeuropdische Wertekrise nach
dem Ersten Weltkrieg, die sich vor allem gegen alles ,,Biirgerliche” richtete
(Stichwort: ,,Konservative Revolution®), in RuBlland aufgrund der in einem em-
bryonalen Stadium gebliebenen biirgerlichen Gesellschaft fehlte. Dennoch befand
sich gerade Ruflland spétestens seit dem Beginn des 20. Jahrhunderts in einer exi-
stentiellen, alle Bereiche des Lebens ergreifenden Wertekrise, die an Intensitét der
westeuropdischen in nichts nachstand. Die von Rogger m.E. allzu unkritisch iiber-
nommene marxistischen These vom Faschismus als Endstadium des Kapitalismus
verengt den Blickwinkel fiir die Moglichkeiten eines (zumindest teilweise) spezi-
fischen russischen Faschismus.

Wichtig ist fiir die behandelte Thematik die Tatsache, dal3 einige der Teilneh-
mer des SRN und der ,,Schwarzen Hundertschaften* in der Emigration als aktive
Anhédnger der duBersten russischen Rechten wieder auftauchten und jiidisch-

222
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freimaurerische Verschworungstheorien Verbreiteten.227 Der EinfluB3 der ,,Schwar-
zen Hundertschaften®, vor allem ihres radikalen Antisemitismus, auf die ideologi-
sche Entwicklung des deutschen Nationalsozialismuzszgwerden von Ganelin und
Laqueur tbereinstimmend als sehr stark angesehen.  Stephan betont, daf} die
SRN-Mitglieder in der Emigration teilweise dem Faschismus und Nationalsozia-
lismus huldigten, diese ideologischen Stromungen von ihnen aber nur als Instru-
mente im Kampf gegen den Kgommunismus und fiir die Restauration der Zaren-
herrschaft betrachtet wurden.  Auch im russischen Monarchismus, war traditio-
nell Antisemitismus vorhanden, davon zeugt nicht zuletzt die Unterstiitzung der
»Schwarzen Hundertschaften® durch hohe Adelskreise. In der Emigration wurde
diese Tendenz verstirkt durch die nicht nur im gesamten rechten Spektrum ver-
breitete Uberzeugung, die bolschewistische Revolution sei, wie der Marxismus
allgemein, von einem hohen Anteil jiidischer Teilnehmer geprigt. Am rechten
Rand des politischen Spektrums der russischen Emigration in Deutschland bildete
sich also eine Mischung aus reaktionéren, traditionell antisemitisch eingestellten
Monarchisten und Anhdngern der ,,Schwarzen Hundertsch%:ften“, die Kontakt zu
Gleichgesinnten in der deutschen politischen Szene suchte.  Dieser Verbindung
zwischen ,,Schwarzen Hundertschaften und deutsch-orientierten reaktioniren
russischen Monarchisten auf der einen Seite und dem aufstrebenden deutschen
Nationalsozialismus auf der anderen Seite soll im folgenden genauer nachgegan-
gen werden. Die russischen Emigranten brachten zwei radikal%lendﬁberzeu—
gungen mit ins Exil: Antibolschewismus und Antisemitismus. Bei der Ver-
mittlung dieser Inhalte an gleichgesinnte deutsche Kreise spielten zweifellos die
bereits erwiahnten und im Gefolge der rechten russischen Emigranten 1919 in
Deutschland aufgetauchten ,,Protokolle der Weisen von Zion*“ eine gewichtige
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Vgl. Laqueur, Deutschland, S. 104/S. 134f.; Andreyev, S. 172 Stepanov, Cernaja

sotnja, S. 329; Dabei tat sich besonders vor allem Markov II hervor, er blieb im
Dritten Reich aber unbedeutend.
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Vgl. Ganelin, Leben, S. 203; Laqueur, Deutschland, S. 10.
229

Vgl. Stephan, S. 18.
230

Vgl. Andreyev, S. 172; Laqueur, Deutschland, S. 64f.

i Vgl. Dodenhoeft, ,,L.at mich nach Ruflland heim®, S. 195; Alexander Rekow:
»Die russische politische Emigration. Altmonarchisten, Menschewiken, Trotzki-
sten, Wlassow-Soldaten, Neuemigranten in: Berichte und Informationen des
Osterreichischen Forschungsinstituts fiir Wissenschaft und Politik, (9) N° 393,
29.1.1954, S. 5-6, hier S. 5.
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Rolle, die den angeblichen Plan einer jiidisch-freimaurerischen Weltverschwo-
rung enthielten.  Hauptverbreiter dieses Werkes waren Fedor Viktorovi¢ Vin-
berg und Petr Nikolaevi¢ Sabelskij-Bork, die in Berlin jiidisch-freimaurerische
Verschwérungsthegrien verbreiteten und die antisemitische Zeitschrift ,,Lu¢ sve-
ta® herausgaben. 1920 verlagerte sich das anfidnglich in Berlin angesiedelte
Zentrum der deutschen und auch russischen rechtsgerichteten Gruppen nach
Miinchen.  Dort begann eine Zusammenarbeit zwischen deutsch-orientierten
russischen Monarchisten und der deutschen nationalistisghen Rechten, insbeson-
dere mit der aufstrebenden NSDAP in ihren Anfingen.  Von russischer Seite
war daran vor allem die Umgebung der Kirill-Anhénger beteiligt, zu denen, neben
Vasilij Biskupskij und Fiirst Pavel Avalov-Bermondt, auch der baltendeutsche
Max-Erwin von Scheubner-Richter gehorte.  Scheubner-Richter wurde von ei-
nem Mitglied seiner Studentenverbindung, Arno Schickedanz, mit dem ebenfalls
baltendeutschen Alfred %losenberg bekanntgemacht, der ihn wiederum 1920 zur
frithen NSDAP brachte.  Die Baltendeutschen nahmen mit ihrer Zweisprachig
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Vgl. Dodenhoeft, ,,LaBBt mich nach RuBland heim®, S. 195; Gorboff, S. 78;

Laqueur, Deutschland, S. 112 .

233
Vgl. Laqueur, Deutschland, S. 130ff.; Laqueur, SchoB, S. 371, Anm. 14; Stephan,

S. 22; Dodenhoett, ,,LaBt mich nach RuBlland heim*, S. 196; Schldgel, Berlin, S.
253; Amory Burchard/Ljudmila Duwidowitsch, Das russische Berlin, Berlin 1994,
S. 15; Vinberg hatte Sabelskij-Bork in St. Petersburg wihrend der Haftzeit wegen
seiner Beteiligung am Kornilov-Putsch 1917 kennengelernt (vgl. Gorboff, S. 78,
Anm. 35).

234
Vgl. Ganelin, Leben, S. 202; Dodenhoeft, ,,Lalit mich nach Ruflland heim®, S. 190;
Bettina Dodenhoeft, Vasilij von Biskupskij-Eine Emigrantenkarriere in Deutsch-
land, in: Schldgel, Emigration, S. 219-228, hier 220.

235
Vgl. Dodenhoeft, ,Laft mich nach RuBlland heim*, S. 189f;
Burchard/Duwidowitsch, S. 15.

26 Vgl. Schlogel, Berlin, S. 251f.; Dodenhoetft, ,,LaB3t mich nach Ruflland heim®, S.
197; Dies., Biskupskij, S. 219; v. Rimscha, S. 63/S. 72/S.75; Nazarov, Missija, S.
59/S. 109; Stephan, S. 19f.; Laqueur, Deutschland, S. 78f./S. 122f.; Ganelin, Ros-
sijskoe ¢ernosotenstvo, S. 140; Gorboff, S. 142; Von dessen ,,Russischem Legitim-
Monarchistischen Verband* leitet sich die Bezeichnung ,,Legitimisten ab; Vasilij
Biskupskij spielte auch in der Folgezeit eine wichtige Rolle im Stab des GroBfiir-

sten Kirill.
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Vgl. Karl Dietrich Bracher, Die deutsche Diktatur. Entstehung, Struktur, Folgen

des Nationalsozialismus, Frankfurt/Berlin/Wien 1979, S. 97; Laqueur, Deutsch-
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keit eine pridestinierte Verbindungsfunktion zwischen russischer und deutscher
Rechter ein. Bald kamen sie in fithrende Positionen der NSDAP, brachten ihrer-
seits russische Fre%lgde mit und gemeinsam gewannen sie ideologischen und fi-
nanziellen EinfluB. ,Between 1919 and 1923, Baltic Germans (...) formed an
especially strong link between the Russian diaspora’s declining rightist fringe and
the rising German national socialists.“  Dadurch erhielten sowohl Hitler selbst
als auch die NSDAP in ihrer Anfangsphase, ideologische Beeinflussung durch
judenfeindliche deutschstéim%}}dge Emigranten aus dem vormals zum Russischen
Reich gehorenden Baltikum.  Die wichtigste Figur in dieser Verbindung war
zweifellos Scheubner-Richter. Er versuchte, eine Allianz von deutschen Nationa-
listen und russischen Monarchisten zu erreichen, die als gemeinsames Ziel den
Kampf gegen den Bolschewismus hatte und nahm als Mittelsmann zwischen die-
sen beiden Gruppen eine Schliisselstellung ein. ~ Wenn Scheubner-Richter Hitler
in die Gesellschaft einfiihrte und Geldquellen auftat, so war der bereits erwéhnte
I.A}lfred Rosenberg sein Lehrmeister hinsichtlich Rg%land, der Hitlers unausgereifte
Uberzeugungen pseudowissenschaftlich ausmalte.  Scheubner-Richter war dabei
der monarchistische, Rosenberg hingegen der anti-slavische Vetreter des
Deutschbaltentums und eziz{ler der wichtigsten Vermittler russischen Gedankenguts
in die deutsche Rechte. =~ Obwohl sich Hitlers ideologische Grundkonstanten
bereits vor dem Kontakt mit den russischen Emigranten weitgehend formiert hat-
ten, gab es doch eine Losung, die eine gegenseitige ideologische Beeinflussung
zwischen rechten russischen Emigranten und dem frithen Nationalsozialismus am
deutlichsten dokumentiert. Die rechten russischen Emigranten hatten, wie bereits

land, S. 73f./S. 76/S. 87; Dodenhoeft, ,,Lalt mich nach Rullland heim®, S. 200;
Gorboff, S. 78; Ganelin, Leben, S. 202; Williams bezeichnet Scheubner-Richter als
einen der ersten Rulanddeutschen, der NSDAP-Mitglied wurde (vgl. Williams, S.
359).

8
Vgl. Laqueur, Deutschland, S. 65; Nolte, Biirgerkrieg, S. 113f.
239
Vgl. Stephan, S. 18.

240 .
Vgl. Michaelis, S. 88.
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Vgl. Stephan, S. 19; Nazarov, Missija, S. 110; Hans-Erich Volkmann, Die russi-
sche Emigration in Deutschland 1919-1929, Wiirzburg 1966, S. 89f.

242
Vgl. Stephan, S. 21.

243
Vgl. Bracher, Diktatur, S. 97; Stephan, S. 18; Nazarov, Missija, S. 112; Doden-
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geschildert, immer die fithrende Rolle der Juden im Bolschewismus betont. Hitler
und die NS-Fiihrung teilten diese Ansicht und stellten eine Verbindung von Frei-
maurertum, Judentum und Kommunismus her: Der Bolschewismus wurde als
Komplott des Weltjudentums und Instrument der Juden angesehen, die Nation
durch den Klassenkampf zu spalten und zu zersetzen, was in den Augen der
rechten russischen Emigration Ruflland rehabilitierte.  Dies war ein wichtiges
Verbindungsglied zwischen diesen beiden, sonst so ungleichen, Gruppen. Hitler
selbst hatte ein sehr negatives Bild von den russischen Emigranten, ihm schienen
die Baltendeutschen und die Russen aus MOSkalzl4 5in dieser Zeit aber wichtige po-
litische und finanzielle Bundesgenossen zu sein:
,Hitler hatte flir die Emigranten oder fiir die von ihnen vertretene Sache keine Verwen-

dung. (...) Die Verachtung fiir die russischen Emigranten hat die Nazis indes nicht daran
gehindert, von ihnen fiir ihre eigene Sache wesentliche Beitrige in Gestalt von Ideen

. 246
wie auch von Geld entgegenzunehmen.*

Ende 1920 griindete Scheubner-Richter die deutsch-russische Vereinigung ,,Auf-
bau®, wobei ein erheblicher Teil der Geldmittel von russischen Emigranten
kam.  Scheubner-Richter verschaffte u.a. Biskupskij Kontakte mit Personen in
der eben erst entstandz%len NSDAP, die spiter im Dritten Reich Karriere machten,
auch zu Adolf Hitler.  Viele der Teilnehmer des ,,Aufbau®, neben Biskupskij vor
allem Alfred Rosenberg und Arno Schickedanz, tauchten auch im Dritten Reich in
wichtigen Funktionen wieder auf. Diese Vereinigung diente also, gewissermal3en,
als Katalysator sowohl fiir die Kontakte zwischen russischer und deutscher Rech

244
Vgl. Laqueur, Deutschland, S. 69; Nazarov, ,,Russkaja emigracija i fasizm...”, S.

129; Nolte, Biirgerkrieg, S. 545; Nolte, Faschismus, S. 490; Nazarov bezweifelt
allerdings, dal3 russische Emigranten Hitler von dieser Losung iiberzeugt haben
(vgl. Nazarov, Missija, S. 103).

45
Vgl. Laqueur, Deutschland, S. 64.

246
Alexander Dallin, Deutsche Herrschaft in Russland 1941-1945. Eine Studie iiber
Besatzungspolitik, Diisseldorf 1958, S. 122.

’ Vgl. Volkmann, S. 52f.; Dodenhoeft, Biskupskij, S. 220; Dies., ,,LaBt mich nach
RuBland heim*, S. 189/S. 193; Schldgel, Berlin, S. 252; Stephan, S. 19/S. 24; Ga-
nelin, Rossijskoe ¢ernosotenstvo, S. 140; Nolte, Biirgerkireg, S. 114f.; Herrmann,
S. 223; Ausfiihrlicher dazu Gorboff, S. 81ff.; Ganelin, Rossijskoe ¢ernosotenstvo,
S. 140; Laqueur dagegen schreibt, dal Rosenberg nicht zum ,,Aufbau’ gehorte
(vgl. Laqueur, Deutschland, S. 79).

248
Vgl. Dodenhoeft, Biskupskij, S. 221.
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ter, als auch fiir personliche Bekanntschaften, an die verschiedene russische Emi-
granten wihrend des Dritten Reiches anzukniipfen versuchten. Der ,,Aufbau® half
den russischen Monarchisten auch aktiv bei der Organisation ihrer Versammlun-
gen. Auf dem im Mai 1921 mit etwa 130 Teilnehmern stattfindenden Monarchi-
stenkongre3 von Bad Reichenhall, der von Scheubner-Richters ,,Aufbau®, sowie
von Markov II und Vasilij Biskupskij wesentlich mitorganisiert wurde, kam es zur
Griindung des ,,VysS$ij monarchiceskij sovet™ [Oberster Monarchistischer Rat] mit
Markov II als Vorsitzendem. = Obwohl die schwelende Personalfrage umgangen
wurde, kam es nicht zur erwiinschten politischen Einigkeit, die beschrig:!%enen
Krifteverhéltnisse und die dadurch verursachte Spaltung blieben erhalten. Am
8. August 1922 stellte sich GroBfiirst Kirill mit einem ,,Manifest an das russische
Volk* demonstrativ an die Sg_iltze der monarchistischen Emigrantenbewegung und
vertiefte damit die Spaltung.

Scheubner-Richter hatte nicht nur den ideologischen Transfer von reaktiondrem
und antisemitischem Gedankengut zwischen russischer und deutscher Rechter mit
initiiert, sondern fiir Hitler auch finanzielle Verbindungen zum Industriellen Fritz
Thyssen, zu General Ludendorff und zum Grof3fiirsten Kirill erschlossen. Scheub-
ner-Richter versuchte recht erfolgreich, in diesen einflulreichen Gezssezllschafts-
kreisen Verbindungen zu schaffen und finanzielle Mittel zu besorgen. Laqueur
gibt an, daf3 u.a. der Thronpritendent Kirill und seine Frau Viktoria Feodorovna in
den Jahren 1922-1924 iiber Scheubner-Richter und Biskupskij erhebliche Geld

249
Vgl. v. Rimscha, S. 63; Ganelin, Rossijskoe Cernosotenstvo, S. 140; Nazarov,

Missija, S. 59/S. 109; Stephan, S. 19f.; Gorboff, S. 83/S. 141; Dodenhoeft, Bis-
kupskij, S. 220; Dies., ,,LaBt mich nach Ruflland heim®, S. 175ff./S. 192; Nolte,
Biirgerkrieg, S. 115.

250
Vgl. Dodenhoeft, ,,La3t mich nach RuBlland heim*, S. 175/S. 192; Gorboff, S. 83;

Ohnehin war kein Vertreter der Romanovs anwesend (ebenda); Avalov-Bermondt,
dessen Gruppe explizit nicht eingeladen worden war, agitierte gegen den ,,Vyssij
monarchicheskij sovet®, Groffiirst Nikolaj Nikolaevi¢ und seine Anhidnger Markov
II und General Krasnov (vgl. General Fiirst Awaloff, Im Kampf gegen den Bol-
schewismus, Gliickstadt/Hamburg 1925, S. 424/S. 471f.; Siehe dazu auch v. Rim-
scha, S. 70; Dodenhoeft, ,,Lallt mich nach Rulland heim*, S. 176).
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Vgl. v. Rimscha, S. 68f./S. 76; Gorboff, S. 143; Dodenhoeft, ,,Lait mich nach
RufBlland heim®, S. 181- S. 184; Avalov-Bermondt ver6ffentlichte das Manifest in
seinem 1925 erschienen Buch (Awaloff, S. 4111f.).
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summen an Ludendorff gaben, um sie unter die rechtsgerichteten Organisationen,
darunter die NSDAP, zu verteilen. Die notwendigen Geldgn4ittel kamen von rus-
sischen Industriellen in der Emigration und aus den USA. Die frithe NSDAP
erhielt demnach, neben ideologischem Gedankengut, a%csh finanzielle Unterstiit-
zung durch rechtsgerichtete russische Emigrantenkreise.

Die Verbindungen der rechten russischen Emigration zur friithen NSDAP hatten
dann aber ein abruptes Ende, als Scheubner-Richter wihrend des Hitler-
Ludendorff-Putsches im November 1923 ums Leben kam.  Zum Zeitpunkt der
Entlassung Hitlers aus der Landsberger Haft 1924 hatte sich die Situation deutlich
verdndert, und die gemeinsame Interessenbasis hatte sich deutlich reduziert. Die
NSDAP war nahezu aufgeldst usgd verlor daher fiir die russischen Emigrantion als
Biindnispartner an Bedeutung.  Da klar wurde, daB sich die Hoffnungen auf ein
rasches Ende der Sowjetmacht nicht erfiillen wiirden, nahm auf der anderen Seite
auch Hitlers Interesse am duBersten rechten Fliigel der russischen Emigranten
stark ab, und er stellte %gzgneinsam mit Alfred Rosenberg die Kontakte zu diesen
Kreisen weitgehend ein.
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Vgl. Laqueur, Deutschland, S. 76; Von dort iibernommen auch bei Stephan, S.
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Leben des Gregor Schwartz-Bostunic (Grigorij V. Svarc-BostuniC) Teil 1, in:
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bindung, da Viktoria Romanov selbst nach Amerika gereist sei, um Geldmittel fiir

die hochfliegenden Pléne ihres Gatten zu beschaffen (vgl. Nazarov, Missija, S.
1051)).
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256
Vgl. Laqueur, Deutschland, S. 65f./83f.; S. 126; Stephan, S. 20/S. 23; Nazarov,
Missija, S. 111; Auch der ,,Aufbau* beendete nach Scheubner-Richters Tod bald
seine Tatigkeit (ebenda).

7
Vgl. Dodenhoeft, ,,Laflt mich nach Ruland heim®, S. 202.

8
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Fir diese Entfremdung gibt es einen weiteren Grund. Die rechten russischen
Emigranten einte die Idee der Wiederherstellung eines starken Russischen Rei-
ches. Damit standen sie im Widerspruch sowohl zu Hitlers Zielsetzung der kolo-
nialen Eroberung und Ausbeutung RuBllands als auch zu Rosenbergs noch radi-
kaleren Konzeption, dieZSowj etunion entlang ihrer ethnischen Grenzen aufzutren-
nen und zu schwichen.  Dies diirfte einen grofen Teil zur Entfremdung zwi-
schen beiden Gruppen beigetragen haben: ,,With Russophobic Baltic Germans
installed as NSDAP advisers on the URSS, Russian émigrés found i2t6gncreasingly
diffcult to gain Nazi support for their own anti-soviet enterprises.“  Diese Ori-
entierungen erfuhren auch im Dritten Reich und wihrend des Krieges keine ent-
scheidende Anderung. Wie sich im weiteren Verlauf zeigen wird, konnten auch
die Emigrantengruppen, die nach der Machtergreifung der NSDAP der NS-
Ideologie nahestanden, diese konzeptionelle Diskrepanz nicht iiberbriicken. Die
ideologische Einfliisse der rechten Emigranten auf die NSDAP in ihrer friihen
Phase endeten von russischer Seite weitgehend, als sich die rassistischen Inhalte
des Nationalsozialismus, die neben dem Antisemit%nus mehr antirussisch, als
antibolschewistisch gepriagt waren, offen ausprégten.

Damit war die zeitliche Uberschneidung von russischer und deutscher Rechter
beendet, und die monarchistische Bewegung in der russischen Emigration nahm
wieder eine starker von deutschen Einfliissen isolierte Entwicklung. GroBfiirst
Kirill setzte am 12. Septerrzﬂgzer 1924 seinen Thronanspruch in seiner Proklamation
zum Zaren in die Tat um.  Biskupskij, dessen Kontakte zur NSDAP sich nach
1923 zunehmend verringerten, wandte sich wieder verstirkt den russischen Mon-
archisten, besonders GroBfiirst Kirill und seiner legitimistischen Gruppierung zu,
deren offizieller Vertreter in Deutschland er wurde.  Ein anderes auffilliges
Mitglied der Kirill-Anhénger, Fiirst Pavel Avalov-Bermondt, geriet auch im Zu

Position, die er auch im Dritten Reich beibehielt (vgl. Dodenhoeft, Biskupskij, S.
223; Stephan, S. 23).

259
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260
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262
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sammenhang mit der russischen nationalsozialistischen Bewegung erneut ins
Blickfeld. Deshalb scheint es zweckméBig, sein weiteres Schicksal kurz zu skiz-
zieren. Avalov-Bermondt hatte schon Anfang der zwanziger Jahre zusehends mit
Schwierigkeiten von Seiten der deutschen Behorden zu kimpfen. Zweifel an sei-
ner Namensfithrung waren Anfang der zwanziger Jahre sowohl in der russischen
Kolonie als auch bei den deutschen Behorden aufgetaucht. Er selbst bezeichnete
sich als 1884 in Tiflis geborenen Sohn von Fiirst Michail Antonovi¢ Avalov, seine
Mutter habe dann in zweiter Ehe den Stabsrittmeiseter Bermondt geheiratet.  Im
September 1921 war das Auswirtige Amt aber zu dem SchluBl gekommen, daf3
Avalov-Bermondt sich den Fiirstentitel unrechtmifig zugelegt hatte, im Januar
1922 wurde er auf Veranlassung des Reichkommissars fiir (%iée5 Uberwachung der
offentlichen Ordnung schlieBlich aus Preuflen ausgewiesen. Er versuchte ver-
geblich, sich in Hamburg niederzulassen und wurde bei seinen mehrmals unter-
nommenen Reisen nach Berlin stindig tiberwacht. ~ Anfang 1925 lief er sich
zundchst in Gliicksstadt bei Hamburg nieder, wo er das schon erwéhnte Buch
schrieb, von Mérz 1926 bis zumindest April 1929, wahrscheinlich sogar bis 1933,
hielt er sich in Miinchen auf, ohne politisch in Erscheinung zu treten.

Die nicht deutsch-orientierte Mehrheitsfraktion der russischen Monarchisten
dagegen erreichte eine weitgehende Einigung und erhob im April 1926 auf einem
monzachhistischen Kongref3 in Paris Groffiirst Nikolaj Nikolaevi¢ zur Fiihrerfi-
gur. Die Zeitgenossen Hans von Rimscha und E. Prokopowitsch-Kuskowa in-
terpretierten interessanterweise diese Sammlungsbewegung um eine jenseits von

264
Vgl. Awaloff, S. 459.
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267
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Monarchie und Republik stehende Fiihrerfigur als ,,Russischen Faschimus* und
sahen in ihzr die wesentlichen Kennzeichen der neuen faschistischen Politikform
verkorpert.  Wie eine Prophezeiung klingt die damalige Einschidtzung eines Fa-
schismus innerhalb der russischen Emigration, der umso mehr fiir eine Sympathie
zum Nationalsozialismus Geltung haben mulfite: ,,Bestenfalls kann er Elemente
vorbereiten, die in einen innerrussischen Faschismus hineinflieBen und seine
Krifte ihm zur Verfiigung stellen konnen, oder sich in die Dienste eines fremden
Staates stellen, der Ru3land zu iiberfallen die Absicht hitte. Im letzten Falle wiir-
de man aber mit einem der wesentlich%% Momente des Faschismus, dem Nationa-
lismus, stark in Widerspruch geraten.*

3.2 Rossijskoe Osvoboditel’noe Narodnoe DviZenie (ROND)

Anfang der zwanziger Jahre hatten in Deutschland etwa 600.000 russische Emi-
granten gelebt, davon etwa 300.000 in Berlin, das zu dieser Zeit unumstrittenes
Zentrum der russischen Emigration war, diese Rolle jedoch schon bald an Paris
abgeben mufite.  Die wirtschaftliche Destabilisierung Deutschlands hatte nach
1923 eine erste Abwanderungswelle von Berlin vor allerr127r21ach Paris ausgelost,
der nach der Weltwirtschaftskrise 1929 eine zweite folgte. Im Jahre 1933 kam
zur 0konomisch bedingten Abwanderung aus Deutschland eine politisch moti-
vierte dazu, da nach Hitlers Machtergreif%%g das liberale und linke politische
Spektrum Repressionen zu befiirchten hatte.  Im Friihling 1933 waren noch etwa
50.000 russische Emigranten verblieben, davon 10.000 in Berlin, die Mehrheit der

269
Vgl. E. Prokopowitsch-Kuskowa, Die Elemente des russischen Faschismus, in:

Carl Landauer/Hans Honegger (Hrsg.), Internationaler Faschismus. Beitrdge {iber
Wesen und Stand der faschistischen Bewegung und iiber den Ursprung ihrer lei-
tenden Ideen und Triebkrifte, Karlsruhe 1928, S. 111- S. 125, hier S.117ff,; v.
Rimscha, S. 126f; Siehe dazu auch Nazarov: ,,KruSenie kumirov...“, S. 114; Do-

denhoeft, ,,Lalt mich nach Rufland heim®, S. 215.

270
Prokopowitsch-Kuskowa, S. 122.

271
Vgl. Volkmann, S. 17; Williams, S. 284f.; Raeff, Emigration, S. 25; Stephan, S.
23£./S. 44.; Gorboff, S. 74; Schlogel, Berlin, S. 237; Burchard/Duwidowitsch, S.
14; Andreyev, S. 172; Breuillard, S. 13.

72
Vgl. Dodenhoeft, ,,Lallt mich nach Ruflland heim®, S. 34; Raeff, Rossija, S. 54.
273
Ebenda; Schlogel, Berlin, S. 253.

2
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russischen Emigranten hatte Deutschland zu diesem Zeitpunkt also bereits verlas-
sen.  Zuriick blieben nur rechtsgerich;[%te Emigranten, vor allem monarchisti-
sche und faschistische Gruppierungen.  Das deutschfreundliche rechte Emi-
grantenspektrum war bereit, mit jeder angebotenen Hilfe, auch des eigentlich ne-
gativ eingeschétzten nationalsozialistischen Deutschland, den Kampf gegen das,
ohnehin als groBtmogliches Ubel angesehene, Sowjetregime fortzusetzen. Dies
galt um so mehr fiir die mit dem Faschismus und dem Nationalsozialismus sym-
pathisierenden Gruppierungen. Fiir die neuen Machthaber waren auch nur derart
politisch orientierte Organisationen tolerierbar:
,In Deutschland besagte dies, da3 auf langere Sicht nur jene Emigranten, die freilich ei-

ne verschwindende Minoritit ausmachten, eine politische Rolle spielen konnten, die be-
reit waren, auch einen deutschen Kreuzzug gegen die Sowjetunion mitzumachen — mit

277
allen Konsequenzen.*

Doch selbst deren Beziehungen zu den Institutionen der Partei und des Staates
sollten sich als durchaus schwierig erweisen. Die bald einsetzende Politik der
Gleichschaltung, die alle Bereiche des 6ffentlichen Lebenzs7 8er’faBte, beendete auch
die Autonomie der Emigrantenorganisationen schlagartig.

Bereits einige Wochen nach Hitlers Machtergreifung wurde in Berlin eine russi-
sche Emigrantenorganisation gegriindet, die als erste ihre ideologische Sympathie
mit den neuen Machthabern offen zeigte. Das ,,Rossijskoe Osvoboditel noe
Narodnoe Dvizenie“ [Russlindische Volksbefreiungs-Bewegung] (ROND) trug
auf seinem Parteiemblem zusétzlich zum Parteinamen die in russischer und deut-
scher Sprache verfaBite Aufschrift ,,Russische National-Sozialistische Bewe

7 Vgl. Volkmann, S. 17; Williams, S. 284f.; Raeff, Emigration, S. 25; Stephan, S.
23f./S. 44.; Gorboff, S. 74; Schldgel, Berlin, S. 237; Burchard/Duwudowitsch, S.
14; Andreyev, S. 172; Breuillard, S. 13; Skarenkov, Materialien, S. 68; Skarenkov,
Agonija, S. 212.

275
Vgl. Dodenhoeftt, ,,Laflit mich nach RuBland heim*, S. 34f.; Raeff, Rossija, S. 54.

76
Vgl. Volkov, S. 17.

77
Schlogel, Berlin, S. 248; Siehe dazu auch Raeff, Emigration, S. 27; Volkov, S. 17.

278
Vgl. Raeff, Emigration, S. 25; Dies galt auch fiir die legitimistische Bewegung der

Anhénger von Groffiirst Kirill, die von Vasilij Biskupskij vertreten wurde. Sie
stellte im Oktober 1933 auf Veranlassung der deutschen Behorden ihre Tatigkeit
ein (vgl. Dodenhoeftt, ,,L.alt mich nach RuBland heim*, S. 243f.).
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gung“.279 Als Hauptinitiatoren traten neben der zunéichst fiihrenden Figur, Nikolaj
Petrovi¢ Dmitriev, auch Andrej Sveztozarov und die Baltendeutschen Hugo Ment-
svchel und Friedrich Lichinger auf.  An der Griindung war auch ein 2%lewisser
Scerbina beteiligt, der aber schon bald aus dem Blickfeld verschwand.  Diese
Mischung veranschaulicht, wie die schon geschilderte Zusammenarbeit zwischen
reaktiondren russischen Monarchisten und der NSDAP in ihrer Anfangsphase, die
gegenseitige Durchdringung dieser beiden Emigrantengruppen aus dem ehemali-
gen Russischen Reich. Arno Schickedanz war jetzt unter Alfred Rosenberg im
AuBenpolitschen Amt der NSDAP (APA NSDAP) tétig und beschéftigte sich u.a.
mit der Politik gegeniiber den russischen Emigranten. In einem vertraulichen
Brief vom 14. Mérz 1933 schilderte ihm Petr N. Sabelskij-Bork, der ab 1933 121%5
formant des APA NSDAP war, die Vorgédnge in der Anfangsphase des ROND.

Er hatte am Vortag an einer Versammlung des ROND in der Wohnung von Hugo
Mentschel teilgenommen, bei der auch Svetozarov, Lichinger, Dmitriev und eine

279
Vgl. GARF, f. 5853, op. 1, d. 58, Bl 26; ,,’ROND’. Die Organisation der russis-

chen Nationalsozialisten” in: ,,Germania“ vom 22.7.1933 (PA AA, R 31666, Bl.
282); Stephan, S. 46; Nazarov, Missija, S. 260; Skarenkov, Materialien, S. 67;
Zacharov/Koluntaev, S. 32; Dodenhoeft und Schlogel nennen félschlicherweise
»Rossijskoe Osvoboditel’noe Nacional noe Dvizenie® [Russldndische Nationale
Befreiungsbewegung] (vgl. Dodenhoeft, ,,LaBt mich nach RuBland heim®, S. 247;
Schldgel, Emigration, S. 506).

20 Vgl. GARF, f. 5853, op. 1, d. 54, Bl. 107; Ebenda, d. 55, BI. 17; Skarenkov, Ago-
nija, S. 178f.; Der Schriftsteller Roman Gul’ schreibt, dal ihm nach seiner Ver-
haftung im Sommer 1933 der RuBlanddeutsche Hugo Mentschel, ein Nationalso-
zialist der ersten Stunde, geholfen habe, aus dem KZ Oranienburg herauszukom-
men. Mdglicherweise handelt es sich um die gleiche Person (vgl. Roman Gul’, ,,Ja
unes Rossiju®. Apologija emigracii. Bd. 1 ,,Rossija v Germanii“ [,,Ich habe Ruf-
land davongetragen®. Eine Apologie der Emigration, Bd. 1, ,,Ruflland in Deutsch-
land*], New York 1984, S. 350f.).

1 .
Vgl. Dodenhoeft, ,,Lalit mich nach Ruflland heim®, S. 247; Skarenkov, Materialien,
S. 67.

2 Vgl. BA, NS 43, 35 (APA NSDAP, Schriftwechsel Arno Schickedanz), Bl. 176;
Siehe auch Laqueur, Deutschland, S. 125, Anm. 6; Sabelskij—Bork und Taborickij
waren fiir die Ermordung Vladimir Nabokovs im Mérz 1922 zu hohen Haftstrafen
verurteilt worden. 1927 wurden sie jedoch bereits vorzeitig entlassen (vgl.
Laqueur, Deutschland, S. 125; Williams, S. 221; Dodenhoeft, ,,LaB3t mich nach
RuBland heim®, S. 168/S. 201; ,,Rul’*, N° 1906, 8.3.1927/N° 1940, 17.4.1927.
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: . 283
mit dem Pseudonym ,,Drug® [Freund] bezeichnete Person anwesend waren.

Dieser ,,Drug® verlangte als Bedingung fiir seine Beteiligung, die Struktur des
ROND offenzulegen, die nach auBen als weitverzweigtes Netz dargestellt wurde.
Die Anwesenden mufiten schliez%ich einrdumen, daf} sich die Organisation fak-
tisch auf sich selbst beschriankt.  ,,Drug® gab daraufhin folgende Erklarung ab:
Er sei bereit, das ROND zu unterstiitzen und aus dem Hintergrund zu leiten, wo-
bei er Sabelskij-Bork als Vertrauensperson benannte, empfahl aber den ROND
von negativen ,,Elementen zu sidubern, die in dessen Namen auftriten. Dabei
sah er im ROND eine Betitigungsmdglichkeit fiir nationalsozialistisch und
deutschfreundlich gesinnte ,,Elemente, die aus Verschiezggnen Griinden nicht an
der von ihm geleiteten Bewegung teilnehmen konnten.  Er wolle nach Berlin
umziehen, was Sabelskij-Bork auch als einzige Moglichkeit betrachtete, die poli-
tische Téatigkeit der nazifreundlichen russischen Gruppierungen zu koordinieren,
konne dies aber aus finanziellen Griinden noch nicht verwirklichen.  Diese
Schilderung erdffnet einen interessanten Einblick in den inneren Kreis des
ROND, dessen Selbstdarstellung offensichtlich von Anfang an weit tiber die reel-
len Moglichkeiten hinausging.

283
Vgl. BA, NS 43, 35, Bl. 176; Es ist anzunehmen, dal} sich hinter diesem Pseud-

onym Fiirst Pavel Avalov-Bermondt verbirgt, der Anfang 1933 auf der Welle der
Zustimmung von rechtsgerichteten russischen Emigranten zum Nationalsozialis-
mus wieder in der Politik auftauchte (vgl. Dodenhoeft, ,,L.a3t mich nach Ruf3land
heim®, S. 173, Anm. 96). Bereits kurze Zeit spiter wurde er in der Umgebung des
ROND bemerkt (vgl. FRIZ: ,,Belogvardejskie naemniki germanskoj kontrrevoljucii
(Pis’mo iz Berlina)*“ [Weillgardistische Soldner der deutschen Konterrevolution
(Brief aus Berlin)] in: ,,Pravda®, N° 157 (5683), 9. 6. 1933, S. 4; Fiir diese Annah-
me spricht auch, daB Avalov-Bermondt Sabelskij-Bork zum ROND gebracht haben
soll (vgl. Stephan S. 26; Dodenhoeft, ,,LaBt mich nach RuBiland heim*®, S. 253).

284
Vgl. BA, NS 43, 35, Bl. 176.

285 <
Ebenda; Dabei benannte er Sabelskij-Bork als Vertrauensperson.

286
Ebenda; Im Falle Avalov-Bermondts konnte der ,,Grossdeutsche Baltikumsver-

band-Traditionsstelle der Freiwilligen Russischen Westarmee™ gemeint sein, der
die ehemaligen Teilnehmer seines Korps im Russischen Biirgerkrieg vereinigte (Zu

diesem Verband sieche GARF, f. 5853, op. 1, d. 54, Bl. 141-Bl. 155).

287
Vgl. BA, NS 43, 35, BL. 176; Auch dies konnte auf Avalov-Bermondt hinweisen,

der, wie bereits geschildert, 1922 aus PreuBen ausgewiesen worden war und ab
1926 in Miinchen gelebt hatte (Siche dazu auch Dodenhoeft, ,,Lalt mich nach
RuBland heim®, S. 173, Anm. 96).
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Schon bald wurde die anféngliche Fiihrerfigur, Nikolaj Dmitriev, aus der Orga-
nisation verdriangt, auf der 6ffentlichen Griindungsversammlung des ROND am 9.
April 1933 trat nicht er, sondern Svetozarov mit dem Hauptvortrag zum Thema
,»Russkij nacional-socializm kak perelom v bor’be s marksizmom*® [Der russiscglg%
Nationalsozialismus als Wendepunkt im Kampf gegen den Marxismus] auf.
Am 13. April wurde Dmitriev, wohl aufgrund von Denuziationen aus dem ROND,
sogar kurzzeitig verhaftet und Andrej Svetozargv, vor allem auf Initiative Lichin-
gers, an die Spitze der Organisation gestellt. ~ Der richtige Name von Andrej
Svetozarov war Heinrich Pelchau, ein Baltendeutscher, der im Russischen Biir-
gerkrieg auf Seiten der ,,Weillen* 51910 StidruSland gekdmpft hatte und jetzt die
deutsche Staatsangehorigkeit besal.  Andrej Svetozarov versuchte, das dullere
Erscheinungsbild von Adolf Hitler nachzuahmen: er trug einen #hnlichen
Schnurrbart und wollte mit ,,Vozd‘“ [Fiihrer] angesprochen werden.  Er lieB

288
Vgl. PA AA, R 31666, Bl. 53; GARF, f. 5853, op. 1, d. 54, Bl. 134; Zum Vortrag
siche GAREF, f. 5853, op. 1, d. 54, BI. 106.

289
Vgl. GARF, f. 5853, op. 1, d. 58, Bl. 26; Ebenda, d. 55, BI. 17; Artikel ,,Rondo um

‘Rond’* in : ,,National-Zeitung. Organ fiir Handel und Industrie. Anzeigenblatt der
Stadt Basel*, N° 387, 23.8.1933; Nazarov, Missija, S. 260; Zacharov/Koluntaev, S.
32; Dmitriev fand sich nach seiner Haftentlassung nicht mit seiner Absetzung ab.
Er gab mit einigen Anhéngern im Verlag einer als ,,Nationalsozialistische Russi-
sche Arbeiterpartei (NSRAP) bezeichneten Gruppe die Zeitung ,,ROND. Wo-
chentliches Organ der Russischen Volks-Befreiungsbewegung ROND* heraus, die
als einziges legitimes Presseorgan des ROND bezeichnet wurde.

° Vgl. Vgl. GARF, f. 5853, op. 1, d. 55, Bl. 17; ,,National-Zeitung* (Basel), N° 387,
23.8.1933; Tuzemec: ,,Sud’ba ‘Ronda’* [Das Schicksal des ROND] in: ,,Poslednie
Novosti“ (14) N° 4530, 17.8.1933; Nazarov, Missija, S. 260; Zacharov/Koluntaev,
S. 32; Skarenkov, Materialien, S. 67; Nach Aussage Skarenkovs war er auch Mit-
glied der NSDAP (vgl. Skarenkov, Agonija, S. 178f.).

! Vgl. GAREF, f. 5853, op. 1, d. 55, BL. 17; Stephan, S. 46; Dodenhoeft, ,,Lalt mich
nach RuBland heim® 248f.; Gespriach des Verfassers mit Jurij Andreevi¢ Treguboff
am 3. Juli 1997, der von 1926 bis Kriegsende in Berlin lebte und einen Roman {iber
die Emigrantensphire dieser Zeit geschrieben hat (Jurij A. Treguboft, Berlin. Ro-
man, Frankfurt 1973).
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6.000 Fotos Vorzlggich mit der Aufschrift ,,Fiithrer des ROND* sowie 10.000 Flug-
blétter drucken.

Auch der nach der Machtergreifung aus Paris nach Berlin iibergesiedelte Baron
Alexander Vladimirovi¢ Meller-Zakomel’skij trat im ROND nun zunehmend in
Erscheinung und sollte in der gesamten Geschichte des russischen Nationalsozia-
lismus im Dritten Reich eine bedeutende Figur bleiben. Schon in den zwanziger
Jahren hatte er sich intensiv mit der ,,Judenfrage* auseinandergesetzt, die These
von der fithrenden Rolle der Juden in der Oktoberrevolution vertreten und die
Entfernung der Jude% aus dem zukiinftigen politischen und wirtschaftlichen Leben
RuBlands gefordert.  Nun {ibernahm er die Aufgabe, die Ideen des ROND inner-
halb der russischen Emigration zu propagieren. Neben verschiedenen Vortrigen,
so z.B. am 26. Mai 1933 zum Problem des ru531schen Faschismus ,,Na putjach
osvobozdenija“ [Auf den Wegen der Befrelung] gab er in Berlin ab 8. Juni
1933 das Presseorgan des ROND, ,,Probuzdenie Rossii. Golos RONDa“Zheraus,
das ab 20. Juli 1933 als ,,RuB3lands Erwachen® auch auf deutsch erschien. Dort
wurden Hetzartikel und Karrikaturen gegen Juden und ihre angeblich flihrende
Rolle in der Sowjetunion sowie extrem negative Darstellungen des Lebens dort
abgedruckt.

Der ROND trat mit der Losung ,,Bog, Rodina, Spravedlivost’ [Gott, I;Ige()lmat
Gerechtigkeit] an und hatte am Anfang ungefdhr 200 aktive Mitglieder.  Die
Uniform der Beteiligten bestand aus schwarzen Hosen, einem weiflen Hemd und

92
Vgl. PA AA, R 31666, Bl. 56/Bl. 172; Im Mai 1933 eroffnete das ROND in Berlin
auch eine Kantine fiir russische Fliichtlinge mit kostenlosen Mahlzeiten fiir Be-
diirftige (vgl. ,,Russkaja Nedelja“, N° 2, 28.5.1933).

293
Vgl. Alexandr V. Meller-Zakomel’skij, Strasnyj vopros. O Rossii i evrejstve [Die

schreckliche Frage. Uber RuBland und das Judentum], Paris 1923, S. 9/S. 32 (Zi-

tiert nach Vetter, S. 111).

294
Vgl. ,,Russkaja Nedelja*, N° 2, 28.5.1933/N° 3, 4. 6. 1933.

295
,Probuzdenie Rossii. Golos RONDa. Organ Rossijskogo Osvoboditel’nogo

Narodnogo Dvizenija. Organ der Russldndischen National-Sozialistischen Bewe-
gung® [Das Erwachen Rufllands. Die Stimme des ROND. Organ der Russldndi-
schen Nationalen Volks-Befreiungs-Bewegung] (im weiteren ,,Probuzdenie Rossii.
Golos RONDa*) und als deutsche Ausgabe ab dem 20.7.1933 , RuBllands Erwa-

chen. Organ der Russischen National-Sozialistischen Bewegung*.

296
Vgl. ,,Probuzdenie Rossii. Golos RONDa®, N° 13, 3.9.1933; Nazarov, Missija S.

260 (Mitgliederzahl ohne Quellenangabe).
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einer Azrmbinde mit einem weillen Hakenkreuz in einem blauen Quadrat auf rotem
Grund. Diese farbliche Anlehnung an die russischen Nationalfarben duferte
deutlich den Anspruch auf einen spezifisch russischen Nationalsozialismus. Eine
der ersten Versammlungen des ROND hatte iiber 600 Teilnehmer, was fiir das
russische Berlin dieser Zeit auBlergewohnlich hoch ist, da andere politische Orga-
nisationen nur 50 Teilnehmer versammeln konnten.  Thr Hauptquartier richtete
das ROND mit Hilfe der deutschen Behdrden in der Meierottostral3e 1 in Berlin-
Wilmersdorf ein. ~ AuBler in Berlin gab es Filialen des ROND bald zumindest in
Breslau (unter der Leitung von Cervjakov), in Dresden (70 Mitglieder unter der
Leitung von Nikolaj Skalon) und in Hamburg, wo}o%vetozarov personlich am 30.
Juni 1933 die Filiale mit 50 Mitgliedern eréffnete.  Die Erwartungen allem An-
schein nach, auBerordentlich hoch gesteckt, so wurde in einem Flugblatt ange-
kiindigt: ,,ROSSIJA dolzna byt’ i BUDET FASISTSKOJ v 1933 godu !!!*

[RuBland muB und wird 1933 faschistisch werden !!!]. In der Offentlichkeit
tauchte das ROND erstmals bei den Feiern zum ,,Tag der Arbeit” am 1. Mai 1933
auf, wo es mit einer eigenen Gruppe (ungefdhr 200 Teilnehmer) in eig%lzer Uni-
form und mit eigener Fahne innerhalb der SA-Formationen marschierte. ~ Schon

297 y &
Vgl. Skarenkov, Materialien, S. 67; Skarenkov, Agonija, S. 179; Dodenhoeft,

,»LaBt mich nach Ruflland heim® 248; Fotos bei Stephan, nach S. 134 und Schlogel,
Emigration, S. 541; Beschreibung der Uniformen auch im Artikel ,,Russische Na-
tionalsozialisten rufen Dich. Russisch-Deutsches Fest im Clou® in: ,,Berliner Bor-

sen-Zeitung* vom 13.5.1933; FRIZ, S. 4 und ,,Novoe Slovo*, N° 1, 21.5.1933.
298
Vgl. GARF, f. 5853, op. 1, d. 54, BI. 107.

299
Vgl. Dodenhoeft, ,,LaBBt mich nach RuBiland heim*, S. 249; Gesprich mit Jurij A.
Treguboff (3.7.1997) Das leitende Parteiorgan war der ,,Glavnyj Sovet* [Hauptrat]
(vgl. Probuzdenie Rossii. Golos RONDa*, N° 13, 3.9.1933; Erwahnung eines ,,Ho-

hen ROND-Rates* auch in PA AA, R 31666, BI. 55).

300
Vgl. ,,Novoe Slovo“, N° 1, 21.5.1933; ,,Russkaja Nedelja*“, N° 2, 28.5.1933; Zu

Dresden siehe auch den Artikel ,,Slava Rossii-Heil Hitler* in: ,,Dresdener Neueste
Nachrichten vom 15.8.1933; Zu Hamburg siche ,,Probuzdenie Rossii. Golos
RONDa*, N° 5, 9.7.1933.

301
Vgl. GARF, f. 5853, op. 1, d. 54, BI. 105.

02 Vgl. Dodenhoeft ,,LaBt mich nach RuBland heim®, S. 249; Foto bei Stephan, nach
S. 134 (Abordnung des ROND und Standarte mit Hakenkreuz und der Aufschrift
»~Russische National-Sozialistische Bewegung®); Felix Dasse ,,Die russische natio-
nalsozialistische Bewegung® in: ,,Daheim®, N° 48, 31.8.1933; Artikel ,,Russische
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von 1924 bis 1928 hatte es eine ,,Russische Hilf3sguppe“ mit spezifisch russischen
Uniformen und Verbindungen zur SA gegeben. Dieses gute Verhiltnis zur SA
scheint erhalten geblieben zu sein, so wurde dem ROND am 5. Juni 1933 von der
SA fe}i&rlich eine im Ersten Weltkrieg erbeutete russische Kriegsfahne iiber-
reicht.  Dieser Vorgang rief iibrigens bei der Sowjetregierung eine gewisse Be-
unruhigung hervor, und eine vom deutschen Botschafter in Moskau, von Dirck-
sen, an das Auswirtige Amt gerichtete Anfrage wurde am 14. August 1933 von
der Gestapo mit der Bestitigung dieser Fahneniibergabe beantwortet. ~ Nach der
Zerschlagung der Fithrungsspitze der SA und ihrer faktischen Ausschaltung als
Machtfaktor im Jahre 1934 sollte die russische nationalsozialistische Bewegung
einen ihrer wichtigsten Verbindungsdrihte zur Fiihrungsspitze des Dritten Rei-
ches verlieren. Ein am 12. Mai veranstalteter ,,Deutsch-Russischer Abend* diente
praktisch als Werbeveranstaltung fiir das ROND und rief wiederum eiglen Protg:g;[
der Sowjetbotschaft ,,wegen S.A.-Abtlg. von russ. Weissgardisten  hervor.
Diese Vorgidnge zeigen, dal es von Beginn an negative Reaktionen von sowjeti-
scher Seite auf das ROND gab. Auf diese Problematik soll weiter unten genauer
eingegangen werden.

Nationalsozialisten* in: ,,Deutsche Allgemeine Zeitung* vom 4.7.1933; ,,Germa-
nia“ vom 22.7.1933; , Novoe Slovo*, N° 1, 21.5.1933; FRIZ, S. 4; GARF, f. 5853,
op. 1, d. 54, BIL. 114; ,,Poslednie Novosti“ hatte zwar {iber die Maifeierlichkeiten in
Tempelhof berichtet, der Auftritt des ROND war dabei jedoch unbemerkt geblie-
ben (siche ,,Poslednie Novosti“ (14) N° 4423, 2.5.1933).

303
Vgl. Stephan, S. 25/S. 45f.; Dodenhoeft, ,,LaBt mich nach RuBlland heim®, S. 249.

304 Vgl. PA AA, R 31666, Bl. 149/Bl. 299; , Russkaja Nedelja“, N° 2, 28.5.1933; Do-
denhoeft, ,,Laflit mich nach Ruland heim®, S. 249; Auch vor diesem Ereignis be-
suchten die Mitglieder des ROND gemeinsam den Gottesdienst in der Kirche am
Fehrbelliner Platz (vgl. ,,Russkaja Nedelja“, N° 3, 4. 6. 1933, S. 8).

305
Vgl. PA AA, R 31666, Bl. 280/B1. 299.

306
Ebenda, BI. 128/Bl. 119; Siehe dazu auch ,Berliner Borsen-Zeitung“ vom
13.5.1933.

Das ROND veranstaltete neben offiziellen Versammlungen im Juli 1933 auch
Sommerfeste im Lunapark, die als Werbeveranstaltungen dienten (Siche Artikel in
»RuBlands Erwachen“ Nr. 1 (Beilage); ,,Novoe Slovo*, N° 2, 14.7.1933; , Russkaja
Nedelja“, N° 6, 25.6.1933/N° 7, 2.7.1933; Notiz in ,,Berliner Morgenpost™ vom
10.7.1933 (PA AA, R 31666, Bl. 221); ,Deutsche Allgemeine Zeitung* vom
4.7.1933; Die Einladung zu einem solchen Sommerfest am 9.7.1933 siche PA AA,
R 31666, Bl. 225).
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Die Mitglieder der russischen nationalsozialistischen Bewegung hatten eine
starke Bindung an die Orthodoxie und nahmen aktiv am Kirchenleben der russi-
schen Gemeinden teil, so besuchte%)l sie vor ihren politischen Veranstaltungen oft
die Kirche am Fehrbelliner Platz.  Am 5. Juni 1933 fand sogar die Weihe der
Fahne der Schlesischen ROND-Gruppe durch den Priester Leonid Roza3%gv und
das anschlieBende Gelobnis neuer Mitglieder am Fehrbelliner Platz statt.  Raeff
weist in diesem Zusammenhang darauf hin, dall die Erfahrungen von Revolution
und Bﬁrgerkriel% bei den Emigranten zu einer Belebung des Engagements in der
Kirche fiihrte.  Das ROND wollte, wie auch die russischen Faschisten im Fernen
Osten, die absoluten Werte der christlichen Ethik und Moral im von ihr konzi-
pierten kiinftigen russischen Staatswesen verstéirkt realisieren.  Diese Ndhe zur
Kirche war auch bei den Nachfolgeorganisationen des ROND stark ausgepragt.

Wie wurde das Auftauchen des ROND, also einer explizit mit den neuen
Machthabern ideologisch sympathisierenden Gruppierung, von den in Deutsch-
land ansdssigen Emigranten aufgenommen ? Die von den deutschen Stellen ge-
duldete, ab 1933 in Berlin erscheinende Emigrantenzeitung j,IIZ\Iovoe Slovo* ne-
gierte jede direkte oder indirekte Verbindung zum ROND. In seiner ersten
Ausgabe wurde aber ein Gespriach mit einem ungenannten Vertreter die§Ie3r Orga-
nisation abgedruckt und die Existenz einer solchen Gruppierung begriifit.

308
Vgl. ,,Russkaja Nedelja“, N° 2, 28.5.1933/N° 13, 13.8.1933; ,,Novoe Slovo*, N° 2,

12.1.1936/N° 7, 20.2.1938.

’ Vgl. Foto bei Dodenhoeft, ,,Lalt mich nach RuBland heim* 142; Siche auch
»Russkaja Nedelja“, N° 2, 28.5.1933/N° 3, 4. 6. 1933/N° 4, 11. 6. 1933; , National-
Zeitung™ (Basel), N° 387, 23.8.1933; ,Poslednie Novosti“ (14) N° 4530,
17.8.1933, S. 2.

10
Vgl. Raeff, Emigration, S. 21.

11
Vgl. GARF, f. 5853, op. 1, d. 54, BI. 107.

312
Vgl. ,,Novoe Slovo*, N° 2, 14. 7.1933/N° 3, September 1933; An dieser von 1933

bis 1944 herausgegebenen, radikal antikommunistischen und auch antisemitischen
Zeitung, waren auch reaktionire monarchistische Emigranten beteiligt, die teilwei-
se mit den russischen  Nationalsozialisten  sympathisierten  (vgl.
Burchard/Duwidowitsch, S. 15; Christian Hufen: ,,Die Zeitung Novoe Slovo. Eine
russische Zeitung im Nationalsozialismus® in: Schlogel, Emigration, S. 459-467,
hier S. 462f.); lhre Finanzierung wurde vor allem vom APA NSDAP bestritten

(vgl. Hufen S. 463f.; Laqueur, Deutschland, S. 229).

313
Vgl. ,,Novoe Slovo®, N° 1, 21.5.1933; Siehe dazu auch Williams, S. 344f.
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Die in Paris ansdssige, einfluireiche Emigrantenzeitung ,,Poslednie Novosti*
berichtete, dafl die politisch rechtsstehenden Kr3eli4se der Emigration in Berlin das
ROND zunéchst wenig ernst genommen hétten.  Wegen seines als politisch un-
reif und dilettantisch angesehenen Programms sei es allerdings als mogliche Dis-
kreditierung der gesamten rechten und nationalen Emigration aufgefalit und die
zustg{lsdigen deutschen Stellen ausdriicklich vor dieser Gruppierung gewarnt wor-
den. In der russischen Kolonie in Berlin kursierte fiir die Aktivisten des ROND
sogar die sarkalstische Bezeichnung ,,Ijudi temnogo naznacenija“ [Leute dunkler
Bestimmung].  Mit Erleichterung hétten diese Kreise registriert, dal3 die3 1(7ieut—
schen Behorden die negative Einschdtzung des ROND durchaus teilten.  Ab
Juni 1933 habe sich die Lage aber schlagartig verdndert, als in Deutschland mit
der Auflosung aller Parteien die Einparteienherrschaft der NSDAP errichtet wor-
den sei. Als Reaktion auf diese Geschehnisse habe sich in der rechten Emigration
eine Gruppe gebildet, die eine Monopolisierung der russischen Emigrationnach
dem gleichen Szenario erwartet habe und deshalb 3(}§m Eintritt in das ROND for-
derte, um den deutschen Stellen zuvorzukommen. Das ROND habe darauthin
einen spiirbaren Zulauf verzeichnet und von sich aus immer lauter eine Konzen-
tration der russischen Emigration in seiner Organisation gefordert. — Die starke
Aktivitdt des ROND und ihres Fiihrers Svetozarov, so z.B. allwochentliche Ver-
sammlungen in Berlin und anderen Stddten, rief unausweichlich Reaktionen so-
wohl einzelner Emigranten, als auch Emigrantenorganisationen hervor. Schon
bald begannen Intrigen innerhalb der Organisation, so warnte eine Gruppe von
Opponenten Svetozarovs innerhalb des ROND Arno Schickedanz vom APA
NSDAP vor Svetozarov und Lichinger.  Die zusitzlich von auflen gegen das
ROND gerichteten Aktivitdten hatten nicht nur zum Ziel, diese politische Grup

314
Vgl. Tuzemec, S. 2.

315
Vgl. ,,Poslednie Novosti“ (14) N° 4530, 17.8.1933, S. 2.

316
Ebenda; Gespréach mit Jurij A. Treguboff (3.7.1997).

317
Vgl. ,,Poslednie Novosti“ (14) N° 4530, 17.8.1933, S. 2.

8
Ebenda.

9
Ebenda.

320
Diese Information wurde dem Auswartigen Amt im Juli 1933 zugetragen (vgl. PA

AA, R 31666, Bl. 172); Zu der Existenz von Intrigen innerhalb des ROND siche
auch Dodenhoeft, ,,Lat mich nach Rulland heim®, S. 300f.

31

31
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pierung zu_diskreditieren, sondern natiirlich auch, die eigene Gruppierung zu
empfehlen.  Dabei tat sich besonders der russische Offizier G. ImSeneckij her-
vor, der am 24. August 1933 einen Brief an das Auswirtige Amt richtete und eine
Denkschrift beilegte, in der er die Tétigkeit des ROND als ,,(...) Schindung des
nationalsozialistischen Gedankens und vor allem — Irrefiihrung der deutschen
Regierungsorgane und der deutschen Offentlichkeit  bezeichntete. Das Aus-
wirtige Amt sah durch solche Vorginge seine grundsitzliche Linie, sich aus allen
Intrigen innerhalb der russischen Emigration herauszuhalten, nur bestatigt.

Ein wichtiger Gesichtspunkt bei der Bearbeitung des gestellten Themas sind die
Beziehungen zwischen der russischen nationalsozialistischen Bewegung und den
zustindigen Behorden des NS-Staates. Mit der Formulierung und Durchfiihrung
der NS-Politik gegeniiber der russischen Emigration waren hauptsédchlich das Au-
Benpolitische Amt der NSDAP (APA NSDAP) unter der Leitung des bereits be-
kannten Alfred Rosenberg, Joseph Goebbelsz’ Propagandaministerium sowie das
Geheime Staatspolizeiamt (Gestapo) befait.  Die Reaktion dieser Behdrden auf
das Auftauchen der russischen Nationalsozialisten war mehr als zuriickhaltend,
nicht zuletzt, weil man die russischen Emigranten prinzipiell als wenig vertrau-
enswiirdig einschétzte: ,,Nicht wenige bieten sich als russische nationalsozialisti-
sche Bewegung in diversen Organisationen den neuen Machthabern an — nicht
immer zu deren Wohlgefallen, da auch das Dritte Reich in den Emigranten vor
allem Querulanten, Intriganten und ein eigensgiz%htiges Element erblickt, solange
es nicht kontrolliert und gleichgeschaltet ist. Das APA NSDAP sah sich zu

321
Diese Einschitzung gab das Auswirtige Amt ab (vgl. PA AA, R 31666, Bl. 77);

Siehe auch Dodenhoeft, ,,La3t mich nach RufB3land heim®, S. 249f.

? Die Denkschrift siche PA AA, R 31666, Bl. 39-45, hier Bl. 43; Der Brief siche
ebenda, BI. 85; Er legte eine freie Ubersetzung seiner Broschiire ,,Chlestjakovi¢ina
nasich dnej* [Chlestjakovtum unserer Zeit] bei (ebenda, Bl. 46-49a), die auf Rus-
sisch im GAREF, f. 5853, op. 1, d. 54, BL. 110ff. vorliegt.

323
Imseneckij wurde im ibrigen 1938 unter dem Vorwurf verhaftet, Informationen

tiber die russische Emigration an die sowjetische Botschaft geliefert zu haben. Sein
weiteres Schicksal ist unklar (vgl. BA, R 58, 3052 (Gestapo-Lagebericht fiir 1937),
Bl. 88; Siehe dazu auch Dodenhoeft, ,,Lallt mich nach Ruland heim®, S. 250).

324
Vgl. PA AA, R 31666, Bl. 77.
325
Vgl. Williams, S. 334f.; Gorboff, S. 173.
326
Schlogel, Berlin, S. 253; Sieche dazu auch Williams, S. 334.

32
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dem mit zumindest innerhalb der russischen Emigration verbreiteten Geriichten
konfrontiert, das ROND sei von ihm initiert worden.  Darauthin veroffentlichte
das APA NSDAP u.a. im ,,V6lkischen Beobachter eine eindeutige Distanzie-
rung:
Das AuBenpolitische Amt der N.S.D.A.P. teilt mit: Von unkontrollierter Seite wird das
Gerlicht verbreitet, das AuBenpolitische Amt der N.S.D.A.P. habe die russisch-
nationalsozialistische Vereinigung R.O.N.D. ins Leben gerufen bzw. die Zeit iiber ge-

fordert. Das A.P.A. legt Wert auf die Feststellung, da3 es der genannten Griindung und
dhnlichen Organisationen fernsteht, diese vielmehr private Gruppierungen von Teilen

der russischen Emigration darstellen.*”®

Ebenso wurde auch von Seiten des ROND eine finanzielle Abhingigkeit von der
Reichsregierung oder dem APA NSDAP vehement abgestritten:
,Die Russische National-Sozialistische Bewegung (ROND) ist eine rein russische politi-
sche Vereinigung, deren gesamte Fiithrung ebenso russisch ist. Das ROND wird aus-
schlieBlich von russischen Emigrantenkreisen unterstiitzt und geniefit lediglich, wie
auch andere russische Organisationen, die Gastfreundschaft Deutschlands®.**’

Die eindeutige Leugnung einer Verbindung von ROND und APA NSDAP er-
scheint allerdings als Versuch, zweifellos bestehende Kontakte zu verdecken. In-
formationen zufolge, die dem Auswirtigen Amt im Mai 1933 von einem unge-
nannten Mitglied des ROND zugetragen wurden, war einer der Hauptinitiatoren
des R3(3)0ND, Friedrich Lichinger, mit Rosenberg noch aus Studienzeiten be-
kannt.

7
Solche Geriichte tauchen u.a. in informellen Berichten aus der russischen Emi-
grantenszene wiederholt auf (Siche PA AA, R 31666, BI. 119/172).

i Vel. ,Erkldrung des A.P.A der N.S.D.A.P.“ in: ,,Volkischer Beobachter vom
10.8.1933, derselbe Wortlaut in der Notiz ,,Die russische nationalsozialistische
Vereinigung®™ in: ,,.Deutsche Allgemeine Zeitung“ vom 10.8.1933 (PA AA R
31666, Bl. 286); Siche auch die Notiz ,,Rond’ v Berline*, in der das ROND als
»Russische Sektion der Nazis“ bezeichnet wird (vgl. ,,Poslednie Novosti®, (14) N°
4528, 15.8.1933).

329
»~RuBlands Erwachen®, N° 1, 20.7.1933; Eine gleichlautende Erklarung wurde auch
in der russischen Ausgabe abgegeben (siehe ,,Probuzdenie Rossii. Golos RONDa“,
N°7,21.7.1933).

330
Vgl. PA AA, R 31666, Bl. 119; Auf eine solche Verbindungslinie kdnnte auch
hindeuten, daB3 Rosenberg hinter der Verhaftung Dmitirevs im Mérz gestanden ha-
ben soll, die ja von Lichinger initiiert worden war (ebenda).

32
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Das APA NSDAP mied den offiziellen Kontakt zu russischen Emigrantenor%%I
nisationen, hatte in jeder aber Informanten plaziert, um sie zu kontrollieren.
Man liel die Organisationen zunichst gewéhren, solange sie die deutsche Auf3en-
politik n3i3c2ht storten, schritt aber entschlossen ein, wenn solche Interessen beriihrt
wurden. Im August 1933 revidierte Svetozarov, wohl auf Druck der deutschen
Behorden und zum Erstaunen sowohl seiner Anhénger, als auch seiner Gegner in
der Emigrantenpolitik, gegen sowjetische Staatsangehdrige in Deutschland ge-
richtete Drohungen. In einer Rede, die er als Reaktion auf Geriichte hielt, das
ROND plane Angriffe auf sowjetische Biirger oder Einrichtungen in Deutschland,
verkiindete er die Unantastbarkeit der Sowjetbiirger und dro}gg jedem, der dieser
Anordnung zuwiderhandelt, sogar eigenhéndige Priigel an.  Svetozarov hatte
zudem am 14. August 1933 eine Reorganisation des ROND in Angriff genom-
menfganit dem Ziel, vorhandene negative Elemente aus der Bewegung zu entfer-
nen. Bereits im Juli wurden 18 Mitglieder aus der Bewegung ausgeschlossen,
darunter der anfiangliche Fiihrer Nikolaj Dmitriev, Ende August aucl313 5Friedrich
Lichinger, der Svetozarov an die Spitze des ROND verholfen hatte.  Aleksej
von Lampe gibt folgende Einschédtzung der Vorgédnge ab: Seiner Meinung nach
seien die erwihnten negativen Elemente nicht mit deg%eit im ROND aufgetaucht,
sondern seien Mitbegriinder der Bewegung gewesen.  Svetozarov habe in einem
Gesprach mit ihm die Notwendigkeit einer umfassenden Sduberung der Bewe-
gung zugestand3e3r71, sie jedoch trotz aller Bemiihungen nicht bis zum Ende durch-
fiihren konnen.  Svetozarov wurde im September 1933 schlieBlich von einer
neuen Fiihrerfigur, dem bereits erwdhnten Fiirsten Pavel Avalov-Bermondt, ab

331

Vgl. Dodenhoeft, ,,Laflt mich nach Ruflland heim®, S. 302.
332

Ebenda.

333
Vgl. ,,Poslednie Novosti“ (14) N° 4530, 17.8.1933, S. 2.

334
Vgl. ,,Probuzdenie Rossii. Golos RONDa®, N° 11, 20.8.1933.

335
Eine Liste der aus der Organisation Ausgeschlossenen wurde in ,,Probuzdenie Ros-

sii. Golos RONDa®“, N° 14-15, 14.9.1933 veroffentlicht. Darunter befanden sich
aus der Umgebung Dmitrievs Roman Stump und Boris Gudnov, die an der Heraus-
gabe seiner Zeitung beteiligt waren (Sieche zu diesen Vorgidngen ,,Poslednie No-
vosti®, (14) N° 4566, 22.9.1933, S. 3).

336
Vgl. GARF, f. 5853, op. 1, d. 52, Bl. 12.

337
Ebenda.
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gelés‘t.338 Aber auch Avalov-Bermondt gelang es nicht, der Organisation eine
breitere Popularitét zu verschaffen, weder in den Kreisen der russischen Emigrati-
on, noch in den zustdndigen deutschen Behorden.

Bei den offiziellen sowjetischen Stellen hatte die Existenz der russischen Na-
tionalsozialisten und ihrer Gruppierung ROND von Beginn an eine gewisse Beun-
ruhigung hervorgerufen. Neben den bereits aufgezeigten offiziellen Beschwerden
wegen ihrer Aktivititen wurde ir31 zwel ,,Pravda“-Artikeln vom 9. Juni und 17. Juli
1933 iiber das ROND berichtet.  Dabei wurde auch eine Beschreibung der Uni-
form gegeben, bei der die Farben der Monarchie mit dem Hatkenkreuz1 verbunden
seien, sowie eine Aufzidhlung der 6ffentlichen Auftritte des ROND.  Besonders
wurde darauf hingewiesen, daf} sich seine Mitglieder an den Kasernen der SA
konzentrierten und auch in deren Kolonnen mitmarschierten.  Als Initiator im
Hintergrund wurde Alfred Rosenberg angegebe?&als Hauptfiguren der Bewegung
u.a. Avalov-Bermondt und Svetozarov genannt.  Dabei wiesen die Autoren auch
auf die eigentiimliche Doppelexistenz der Organisation mit zwei Fiihrern, zwei
Stidben und zwei Presse%{ganen ,Probuzdenie Rossii* (Svetozarov) und ,,ROND*
(Nikolaj Dmitriev) hin.  Die ,,Pravda® gab das Urteil ab, das ROND habe den
Kampf gegen den Bolschewismus auf seine Fahnen geschrieben und sei ein Re-
servoir flir Provokateure und Spione des deutschen Nationalsozialismus im Aus

338
Vgl. ,,Poslednie Novosti“, (14) N° 4566, 22.9.1933, S. 3; PA AA, R 31666, BI. 33;

Avalov-Bermondt brachte einen Teil der Mitglieder seines bereits erwéhnten
,,arossdeutschen Baltikumsverbandes mit in das ROND.

» Vgl. PA AA, R 31666, Bl. 33; Siehe auch Bericht des franzosischen Aufenministe-
riums vom 5.12.1934, basierend auf Informationen des franzosischen Botschafters
in Deutschland (vgl. CChIDK, f. 7, op. 2, d. 2643 (Militdrische Aufkldrung des
franzdsischen Generalstabes), Bl. 39); Nazarov, Missija, S. 260; Dodenhoeft, ,,Lal3t
mich nach Ruflland heim®, S. 253; Stephan, S. 26/S. 46f.; Gorboff, S. 72.

0 Vgl. FRIZ, S. 4; Michail Kol’zov: ,,Ljudi temnogo naznacenija*“ [Leute dunkler
Bestimmung] in: ,,Pravda®, N° 195 (5§721), 17.7.1933, S.4.Interessanterweise hat
der Autor des letztgenannten Artikels die bereits erwidhnte Bezeichnung fiir die
ROND-AKktivisten in der Emigrantenszene aufgegriffen.

41
Vgl. FRIZ, S. 4.

342
Ebenda.

343
Ebenda; Kol’zov, S. 4; Die Aufnahme Svetozarovs in das ROND wurde fiir den

20. Mérz 1933 angegeben (vgl. Kol’zov, S. 4).
44
Vgl. Kol’zov, S. 4.
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land.345 Die Tétigkeit des ROND und die daraus resultierende Reaktion der so-
wjetischen Seite flihrten in der Folge zu zahlreichen Beschwerden bei den zustén-
digen deutschen Behdrden. Laut Dodenhoeft ,,(.) sah die sowjetische Regierung
die nationalsozialistischen russischen Emigranten als3t261tséichliche Gefahr an und
befiirchtete ihre Unterstiitzung durch die Deutschen.  So wandte sich der deut-
sche Botschafter in Moskau, von Dircksen, am 17. Juli 1933 in einem Brief an das
Auswirtige Amt und beschrieb die Situaton folgendermalfen:
Die Nachrichten iiber die Bildung und das 6ffentliche Auftreten russischer nationalso-
zialistischer Organisationen in Deutschland haben in den hiesigen Partei- und Regie-
rungskreisen eine erhebliche Beunruhigung hervorgerufen. (...) Infolgedessen wird hier
jede Zeitungsnotiz iiber die russischen nationalsozialistischen Organisationen argwoh-
nisch gesammelt und der Botschaft mit entsprechenden Kommentaren vorgehalten.
Diesseits wurden solche Vorstellungen bisher immer kategorisch zuriickgewiesen mit

dem Bemerken, da3 es sich um einen rein weltanschaulichen Zusammenschluf3 der be-
teiligten russischen Kreise handele, der nichts mit der deutschen Aussenpolitik zu tun

habe.347

Auch die Verbindungen Alfred Rosenbergs zu den russischen Emigranten, die
von der sowjetischen Fiihrung miltrauisch registriert wurden, kamen in den Er-
orterungen zwischen dem sowjetischen AuBenminister Litvinov und dem deut-
schen Botschafter hdufig zur Sprache. = Deshalb wurde vom Auswértigen Amt
die Empfehlung ausgesprochen, diese Kontakte3 4gach Moglichkeit zu unterlassen
oder zumindest weniger auffillig zu gestalten.  Der Sowjetvertreter in Berlin,
Krestinskij, teilte am 24. Juli 1933 die Beunruhigung der Sowjetregierung wegen
der Aktivititen des ROND mit und protestierte am 11. August 1933 beim deut-
schen AuBlenminister von Neurath offiziell gegen dessen antisowjetische Tétig-
keit, worauf dieser erwiderte, daf} die deutsche Regierung keinerlei Verbindungen
zu dieser Organisation habe. Dariiber hinaus bat, interessanterweise, der

345
Vgl. FRIZ, S. 4

346
Dodenhoeft, ,,Laflt mich nach RuBland heim*, S. 251.

347
Vgl. PA AA, R 31666, B11. 280; Zu den Beschwerden der Sowjetregierung bei der
deutschen Botschaft iiber das ROND siehe auch Dodenhoeft, ,,Lalit mich nach
RuBland heim®, S. 251f.

48
Vgl. Laqueur, Deutschland, S. 190f.

49
Ebenda.
35

3

3

0
Vgl. Bericht des Auswiértigen Amtes an die Reichskanzlei (BA, R 43 II (Reichs-
kanzlei), 1488, Bl. 115); Die Antwort von Neuraths in ,,Poslednie Novosti“ (14) N°
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Reichswehrminister Blomberg in einem an Hitler und Goring gerichteten Brief
vom 5. Juli 1933: ,Da auch sonst die Bestrebungen der Organisation ,Rond’
zweifellos eine Belastung der deutsch-russischen Beziehungen darstellen, halte
ich es fiir notwendlig, die Vereinigung ,Rond’ durch die Regierung zu verbieten
und aufzuldsen.”  Im Zusammenhang mit den stindigen Beschwerden von so-
wjetischer Seite, und zur Vermeidung weiterer Unannehmlichkeiten, erging eine
dringende Bitte des Auswirtigen Amtes an die Gestapo, die Aktivitdt des ROND
einzuschrinken, oder, wenn moglich, es ganz zu schlieBen.  Dies belegt eindeu-
tig, dall man im Auswiértigen Amt bereit war, eine dem NS-Staat ideologisch na-
hestehende Organisation den Beziehur%%en zur Sowjetunion als ausgewiesenem
aullenpolitischen Hauptfeind zu opfern. ~ Grund dafiir war neben der Prioritat der
Beziehungen zur Sowjetunion gegeniiber den Emigrantenbestrebungen eine of-
fensichtliche konzeptionelle Unvereinbarkeit, die ein Einschreiten der NS-
Fithrung zugunsten der russischen Nationalsozialisten ausschloB. ,,Die Aktivititen
der Gruppe (...) waren der nationalsozialistischen Fiihrung ein Dorn im Auge, da
diese Gruppe durch ihre Existenz die Regierung der Sowjetunion provozierte und
sich algch nicht in das Konzept der Rassenideologie und Ostraumpolitik einfligen
lieB.“  Diese Tatsache hat aber auch einen noch sehr viel tiefer liegenden, aus
dem antislavischen Charakter der nationalsozialistischen Ideologie resultierenden
Grund: Aufgrund ihres Glaubens an die rassische Exklusivitit konnten fiir Hitler
und Rosenberg Russen vielleicht Faschisten sein, nicht jedoch in die inneren Rei

4525, 12.8.1933 (mit offensichtlicher Genugtuung iiber die Machtlosigkeit der
UdSSR zitiert auch in ,,Probuzdenie Rossii. Golos RONDa*, N° 11, 20.8.1933); Zu
den haufigen Beschwerden der Sowjetvertretung {iber das ROND siehe auch Do-
denhoeft, ,,Lallt mich nach RuBlland heim®, S. 251f.

351
Vgl. BA, R 43 11, 1488, BI. 70f.

352
Vgl. PA AA, R 31666, Bl. 292; Dodenhoeft, ,,LaBBt mich nach RuBlland heim®, S.
252.

353
Siehe dazu auch Dodenhoeft, ,,Lafit mich nach Ruf3land heim®, S. 300f.; Zur Beun-

ruhigung des Auswirtigen Amtes {iber die Storung des Verhéltnisses zur Sowjet-
union durch das ROND siehe auch ,,National-Zeitung* (Basel), N° 387, 23.8.1933;
Auch Zacharov/Koluntaev vermuten eine EinfluBnahme der sowjetischen Bot-
schaft (vgl. Zacharov/Koluntaev, S. 32).

354
Dodenhoeft, ,,Lallt mich nach RuBland heim*, S. 300£./S. 306.

Jdanoff: Russische Faschisten. Digitale Osteuropa-Bibliothek: Geschichte 4 (2003). 65
http.//www.vifaost.de/digbib/jdanoft-fasch



hen des Nationalsozia}%issmus aufgenommen werden, so nahe sie thm ideologisch
auch stehen mochten.

Als Resultat dieser von allen Seiten ausgehenden mangelnden Akzeptanz und
folglich auch ausbleibenden Unterstiitzung wurde die Auflosung des Storfaktors
ROND angestrebt. Im Zusammenhang mit der Auflosung des ROND in Mecklen-
burg-Schwerin stellte das Auswértige Amt dann am 14. August 1933 bei Konsul-
tationen mit der Gestapo den Antrag zur Auflosung des ROND.  Die Gestapo
reagierte durchaus positiv aus dieses Begehren:

[Sie] (...) teilte hierauf mit, dass die Gruppe Dmitriev, die etwa 12 Personen stark sei, in

den néchsten Tagen erledigt werde, und dass die Mitglieder voraussichtlich einem Kon-

zentrationslager iiberwiesen wiirden. (...) Etwas anders ldgen (...) die Verhéltnisse bei
der etwa 1100 Personen umfassenden Gruppe Swetosarow des ,Rond’. Mit Riicksicht
auf gewisse personliche und amtliche Beziehungen des Preuss. Ministeriums des Innern
zu verschiedenen Mitgliedern dieser Gruppe sei Riicksichtnahme in der Form geboten.

Der Vorstand wiirde aber veranlasst werden, dass in Zukunft das Tragen von Abzeichen

und Uniformen sowie die Veranstaltung 6ffentlicher Umziige und Feiern, kurz jedes ge-

schlossene Auftreten und jede politische Betétigung unterblieben. Es sei damit zu rech-
nen, dass hierdurch diese Gruppe des ,Rond’ zu einer bedeutungslosen (.) Emigran-
tenorganisation herabsinke. Die weitere Entwicklung von ,Rond’ wiirde vom Geheimen

Staatspolizeiamt aufmerksam verfolgt und dieses behalte sich weitere Massnahmen

357
vor

Nach dem Verbot des Tragens einer eigenen Uniform durch die deutschen Behor-
den war das Interesse am ROND stark zuriickgegangen, und dessen Fiihrung ver-
suchte, mit anderen,_ ideologisch nahestehenden Emigrantenorganisationen in
Verbindung zu treten.  Deshalb wurden die Fiihrer der bereits erwdhnten ,,Mla-
dorossy* und der in Amerika anséssigen ,,Vserossijskaja FaSistskaja Organizaci-
ja“ (VFO), Alexander Kazem-Bek und Ananstasij Vonsjackij, nach Berlin einge-
laden. Vor allem die mit Vonsajckijs Besuch verbundenen finanziellen Hoffnun-
gen belebte die Bewegung zeitweilig erneut, so wurde seine Ankunft euphorisch

355
Laqueur, Deutschland, S. 141; Stephan, S. 22; Siehe auch Michaelis, S. 88.

356
Vgl. PA AA, R 31666, Bl. 292f.; Zu Mecklenburg siehe die Notiz ,,Verbot der rus-
sischen Nationalsozialisten in Mecklenburg® in: ,,Vossische Zeitung™ vom
13.8.1933; Siehe auch National-Zeitung (Basel), N° 387, 23.8.1933

357

Ebenda; Dodenhoeft, ,,Laflt mich nach Ruflland heim®, S. 251f.
358

Vgl. ,,Poslednie Novosti“, (14) N° 4566, 22.9.1933, S. 3.
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im ROND-Presseorgan angekijndig‘[.359 Avalov-Bermondt, der in Begleitung von
Meller-Zakomel’skij erschienen war, Kazem-Bek sowie Vonsjackij trafen sich
schlieBlich im ROND-Hauptquartier in Berlin. ~ Trotz aller Bemiihungen konnte
man sich vor allem iiber die Frage der Fiihrerschaft nicht einigen, da sich alle drei
Akteure fiir diesen Posten pridestiniert fiihlten, und so blieb es bei allgemeinen
Absichtserkldrungen der engeren Zusammenarbeit.  Auf einer Versammlung aus
AnlaB3 dieses Treffens rief Vonsjackij die Emigranten zur Vereinigung auf, N.
Kastel verkiindete gleichzeitig, daf3 das"ROND in Deutschland bere3i6tzs 2.000 Mit-
glieder habe, was man sicherlich als Ubertreibung ansehen kann. ~ Aufler Be-
richten iiber seine Auftritte auf ROND-Versammlungen in den ROND-
Presseorganen und einem Artikel in der Zeitung ,,Novoe Slovo* konnte Vonsjak-
kij in Berlin wenig erreichen, er machte auch keinerlei Versuche, sich mit Nazi-
Funktionéren zu treffen und reiste nach Amerika zuriick. ~ Ende September 1933
wurde die Téatigkeit des ROND schlielich von den deutschen Behorden unter-
bunden und die Gruppierung in ganz Preuflen aufgeldst. In diesem Zusammen-
hang wurde eine Presseerkldarung mit folgender Begriindung abgegeben:

Der ,Rond’ wurde im Anschluf} an die nationale Revolutign in Deutschland ins Leben
gerufen und zundchst mit viel Sympathie in der deutschen Offentlichkeit aufgenommen.

359
Ebenda; Dabei wird filschlicherweise von seinem Beitritt zum ROND berichtet,
der die Mitglieder aufgertittelt habe; ,,Probuzdenie Rossii. Golos RONDa®, N° 14-
15, 14.9.1933.

30 Vgl. GARF, f. 5853, op. 1, d. 55, Bl. 17; PA AA, R 31666, Bl. 33; Skarenkov,
Materialien, S. 67; Dodenhoeft, ,,Laft mich nach Ruflland heim®, S. 227ff./S. 254;
Laqueur, SchoB3, S. 110; Stephan, S. 132/S. 155f.; Gorboff, S. 164f./S. 173; Ober-
lander, S. 164; Ein Foto dieses Treffens siche Stephan, nach Seite 134.

ol Vgl. GARF, f. 5853, op. 1, d. 52, Bl. 12; Williams, S. 333; Dodenhoeft, ,,Lal3t
mich nach RuBland heim®, S. 254; Stephan, S. 132/155f.; Levinskaja, S. 158;
Gorboff, S. 173; Artikel ,,Triumvirat. Vonsjackij-Bermondt-Kazem-Bek* in:
,Poslednie Novosti“, (14) N° 4666, 31.12.1933, S. 3.

° Vgl. ,,Probuzdenie Rossii. Golos RONDa®, N° 14/15, 14.9.1933; Der ROND selbst
sprach noch im August 1933 von 1.200 Mitgliedern (,,RuB8lands Erwachen®, N° 3,
3. August 1933); Die deutschen Behorden und die lokale Presse schétzten die Stér-
ke des ROND zu diesem Zeitpunkt auf etwa 1.000 Mitglieder (Siche PA AA, R
31666, BI. 292 und ,,Deutsche Allgemeine Zeitung®™ vom 4.7.1933).

363
Siehe ,,RuBllands Erwachen®, N°. 9, 17.9.1933/N° 11, 1.10.1933 sowie ,,Probuzde-
nie Rossii®, N° 14-15, 14.9.1933/N° 17, 1.10.1933; ,,Novoe Slovo“, N° 3, Septem-
ber 1933; Stephan, S. 132f.

3
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Es ist der Leitung des ,Rond’ aber leider nicht gegliickt, die Bewegung im nationalso-
zialistischen Sinne auszubauen und weiter zu fiihren. Es ist festgestellt worden, daf sich
in die ,Rond’-Bewegung Elemente Eingang verschafft haben, die weder blutsmifBig
Russen, noch gesinnungsgemil3 Nationalsozialisten waren und im ,Rond’ versuchten,
im Interesse gewisser Auftraggeber entstellte oder falsche Nachrichten zu verbreiten,
um unerwiinschten auBenpolitischen Bestrebungen Vorschub zu leisten. Aus Griinden
der Staatssicherheit mufite deshalb der ,Rond’ — selbst unter Wiirdigung des urspriing-

lich guten Wollens der Griinde [so im Text] der Bewegung — verboten und aufgelost
364
werden.

Gleichzeitig wurde der sowjetischen Botschaft in Berlin erneut versichert, daf3 die
deutschen Stellen keinerlei Verbindung zu dieser Bewegung hitten. Da die
Griindung und Aktivitdt des ROND nicht verstummende Geriichte iiber ein im
Hintergrund wirkendes APA NSDAP hervorgerufen hatte, wurde auch dessen
Auflésung in der Emigrantenszene3g11s Niederlage dieser Dienststelle und ihres
Leiters Alfred Rosenberg aufgefal3t.

3.3 Partija Rossijskich OsvoboZdencev (PRO)

Zu diesem Zeitpunkt war Hitler klar geworden, daB3 eine verstirkte antisowjeti-
sche Propaganda und das Bild von Deutschland als dem Bollwerk, das Europa vor
dem Bolschewismus verteidigt, ihm Sympathien im Ausland einbringen konnte.

Auch die Sowjetunion dnderte ihr Verhalten gegeniiber NS-Deutschland. 1934

364
Die Auflésungsverfiigung wurde verdffentlicht als Notiz ,,Verbot der Bewegung

‘Rond’ in Preulen” in ,,Wolff’s Telegraphisches Biiro“, Nr. 2362, 28.9.1933 (BA
R 43 II, 1488, BIL. 150; PA AA, R 31666, Bl. 37) sowie im ,,Berliner Lokal-
Anzeiger” vom 28.9.1933 (GARF, f. 5853, op. 1, d. 52, Bl. 11); Das Presseorgan
des ROND ,,Probuzdenie Rossii. Golos RONDa* erschien noch bis zur N° 17 am
1. Oktober 1933.

65
Vgl. ,,National-Zeitung* (Basel), N° 387, 23.8.1933.

366
Ebenda; ,,Poslednie Novosti* stellte folgenden Hintergrund fiir die SchlieBung des

ROND dar: Um eine von der Sowjetregierung geplanten Ausweisung aller deut-
schen Journalisten aus abzuwenden, sei vorgeschlagen worden, das ROND als Ur-
sache haufiger Beschwerden von sowjetischer Seite, aufzulosen (Siehe Artikel ,.Za
¢to byl zakryt ROND* [Wofiir das ROND geschlossen wurde] in: ,,Poslednie No-
vosti®, (14) N° 4573, 29.9.1933.

3

367
Vgl. Laqueur, Deutschland, S. 199; Bracher, Nationalsozialismus, S. 582.
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revidierte die Kommunistische Internationale ihre bisherige, auf die Sozialdemo-
kratie als Hauptfeind (,,Sozialfaschismusthese*) konzentrierte Ausrichtung und
stellte statt dessen Fasc%igsmus und Nationalsozialismus in den Mittelpunkt des
ideologischen Kampfes.  Dazu gehdrte auch der Versuch, alle antifaschistischen
Krifte in sogenannten ,,Volks3t;r90nten“ zu vereinigen und die diplomatische Isola-
tion der UdSSR aufzuheben.  Der NS-Staat fiihrte seine daraufhin gesteigerte
Offentlichkeitsarbeit im Kampf gegen den Bolschewismus weitgehend iiber das
Propagandaministerium und eine ihm angeschlossene Struktur, die ,,Anti-
komintern* unter Adolf Ehrt durch. ~ Ab Mitte 1934, als die deutschen publizisti-
schen Angriffe auf die Sowjetunion an Schérfe zunahmen, wich man 17n Moskau
von der abwartenden Linie ab und antwortete mit gleicher Intensitit.  Als Re-
sultat dieser Entwicklung &nderte sich auch die Einstellung der deutschen Behor-
den gegeniiber der russischen Emigration: Statt Ignoranz und Unterdriickung
wollte man fiir diese Zielsetzung ihre Kréfte koordinieren und biindeln.  Mit
dieser Aufgabe befaflten sich, wie bisher, zwei Machtstrukturen gleichzeitig, das
APA _NSDAP mit Rosenberg und Schickedanz und das Propagandaministeri-
um. Goebbels hatte im Propagandaministerium ebenfalls einen Kreis von Ruf3-
landexperten versammelt, was zu einem stindigen eifersiichtigen Kampf um Ein-
flu} auf die antisovgletische Propaganda und um die Kontrolle iiber die russische
Emigration filhrte. =~ Das APA NSDAP war unzufrieden damit, da3 sich andere

368
Vgl. Luks, Entstehung, S. 174ff.; Wippermann, Faschismustheorien, S. 23; Schie-

der, S. 457; Laqueur, Deutschland, S. 253ff;

69
Vgl. Nolte, Biirgerkrieg, S. 219; Bracher, Diktatur, S. 319.

370
Vgl. Laqueur, Deutschland, S. 199/S. 209/S. 212.

371
Vgl. Laqueur, Deutschland, S. 280/S. 291; Dazu trug zweifelos der im Mai 1934

abgeschlossene sowjetisch-franzdsische Pakt bei (vgl. Bracher, Diktatur, S. 319);
AuBenminister Litvinov verlangte im Januar 1934 vom deutschen Botschafter in
Moskau, Nadolny, dafl Hitler zu seinen in ,,Mein Kampf* geduflerten Pldnen einer
deutschen Expansion nach Osten Stellung nehmen solle, da er sich allem Anschein
nach von dieser Idee keineswegs gelost habe (vgl. Luks, Entstehung, S. 170)
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Vgl. Williams, S. 334.
73

Vgl. Williams, S. 334f.
74

Vgl. Stephan, S. 23.
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Strukturen in Partei und Staat mit russischen3%ngelegenheiten beschiftigten und
bemiihte sich, diese Versuche zu unterbinden.

Bald nach der behordlichen SchlieBung des ROND entstand eine neue russische
nationalsozialistische Glé%)pierung, die ebenfalls unter strenger Uberwachung
durch die Gestapo stand.  Diesmal trug sie den Namen ,,Partija Rossijskich Os-
vobozdencev/Rossijskoe Nacional-Sozialisticeskoe Dvizenie“ [Partei der Russlédn-
dischen Befreier/Russlidndische National-Sozialistische Bewegung] (PRO); sie
trat unter der Losung ,,Gott, Nation, soziale Gerechtigkeit und Arbeit* auf.  Be-
merkenswert ist, dall ebenso wie beim ROND, ,,Russische National-Sozialistische
Bewegung* erst als zweite Bezeichnung angegeben, eine direkte Selbstbezeich-
nung also offensichtlich vermieden wurde. Wie ihr Vorgdnger ROND wurde auch
die PRO von Avalov-Bermondt geleitet, 3S7186 bezog auch frither vom ROND ge-
nutzte Riume in der Meierotto-Strale 1.  Am 9. April 1934 veranstaltete die
PRO eine Feier zum Jubila;’%n des einjdhrigen Bestehens der russischen national-
sozialistischen Bewegung.  In einer an Aleksej von Lampe gerichteten Einla-
dung zu dieser Veranstaltung wurde betont, dal die PRO ,,(...) sich mit Recht als
einziggo Nachfolgepartei der damals ins Leben gerufenen Bewegung ansieht
(...)“.  Dieser betonte allerdings, daB} sich seine negative Einstellung zum ROND
auch auf dessen Nachfolgeorganisation PRO beziehe und diese Einschidtzung of-
fensichtlich auch von den deutschen Behorden geteilt werde, die den ROND ja
geschlossen hitten.  Zur gleichen Zeit traten jedoch auch schwere Konflikte
innerhalb der Bewegung auf. In einem offenen Brief an alle Mitglieder der PRO
vom 22. Mirz 1934 erklarten mehrere Mitglieder des leitenden Parteiorgans, des
,»Glavnyj Sovet* [Hauptrat], ihren Austritt: A. Averkiev (Leiter der Organisati

375
Vgl. Laqueur, Deutschland, S. 211.

376
Vgl. Dodenhoeft, ,,Lallt mich nach RuBland heim®, S. 257; Williams, S. 334.

7 Vgl. GAREF, f. 5853, op. 1, d. 55, Bl. 17; Vetter, S. 116; Dodenhoeft, ,,.Lat mich
nach RuBland heim®, S. 257; Zur Losung siche GARF, f. 5853, op. 1, d. 54, Bl
131; Das Auftauchen der PRO wurde im Februar 1934 auch vom franzdsischen
Militdrgeheimdienst bemerkt (vgl. CChIDK, f. 7, op. 2, d. 2643, BI. 15).
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Vgl. GARF, f. 5853, op. 1, d. 54, Bl. 134.
379

Ebenda.
380

Ebenda.

381
Ebenda, BI. 137.
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onsabteilung), V. Golovacev (Leiter der Filiale Berlin-Brandenburg), N. Kastel’
und der bzereits erwahnte Alexander Meller-Zakomel’skij (Redakteur des Partei-
organs). Sie begriindeten ihren Schritt damit, dal mit dem Wechsel an der Spit-
ze der Partei (gemeint ist die Ablosung Svetozarovs durch Avalov-Bermondt)
auch die Generallinie der Partei eine kardinale Anderung erfahren habe: Statt der
bisherigen nationalsozialistisch;n Gesinnung trete nun eine offen monarchistisch-
reaktiondre Richtung zutage. Die Unterzeichnenden betonten, daf3 sie alles in
ihren Kriften stehende versucht hétten, um den durch die Fehler Svetozarovs ver-
ursachten Wechsel an der Spitze der Bewegung zu verhindern, und ihre Zustim-
mung ausschlieBlich durch die drohende endgiiltige SchlieBung der Bewegung
bedingt worden sei. Damals habe Avalov-Bermondt seine Treue zur national-
sozialistischen Idee geschworen, sich aber im weiteren Verlauf der Entwicklung
mit nicht vertrauenswiirdigen Leuten umgeben, die ein weiteres Verbleiben der
Unterzeichner unmoglich machten.  Aleksej von Lampe betont interessanter-
weise, dal Golovacev 3};iéc)rher erfolglos versucht habe, selbst die Fiithrung des
ROND zu tibernehmen.

Zusitzlich zu den internen Streitigkeiten kam eine unangenehme Auseinander-
setzung mit der ,,Anti-Komintern* hinzu. In einem Rundschreiben vom Mai 1934
an alle Bezirksleiter der PRO sowie alle Gauleiter der NSDAP hatte der Leiter des
Hauptstabes, Fritz Moellenhoff, verlautbart, da3 die ,,Anti-Komintern* ,,(.) mit
uns in engster Verbindung steht3g7nd arbeitet. (...) Die Interessen der beiden Orga-
nisationen sind gleichlaufend.“  Deren Leiter, Ehrt, verwahrte sich in einem

2 Ebenda, Bl. 121; Dariiber hinaus G. Vaganov, V. Bugdal’ und V. Kulikov (eben-
da); Aleksej von Lampe meldet der Fithrung des ROVS den Austritt von Meller-
Zakomel’skij und Golovacev bereits in einem Brief vom 1. Mérz 1934 (vgl. eben-
da, BL. 117).
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Ebenda, Bl. 121.
384

Ebenda.

385
Ebenda.

" Ebenda, Bl. 117; Meller-Zakomel’skij und Golovacev griindeten anschlieBend den
»Verein flir Russische Kultur-Politische Studien®, der sich weitgehend auf die
Durchfithrung von Vortrigen und Veranstaltungen beschrinkte (vgl. GARF, f.
5853, op. 1, d. 54, Bl. 117; Ebenda, d. 55, Bl. 17; BA, NS 43, 36, Bl. 1; CChIDK,
f. 7, op. 2, d. 2643, Bl. 15/Bl. 39; Veranstaltungen siche ,,Novoe Slovo*, N° 15,
9.12.1934/N° 15, 14.4.1935/N° 5, 31.1.1937).
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BA, NS 43, 17 (APA NSDAP, Schriftwechsel Georg Leibbrandt), BI. 69
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Brief an den Hauptstab der PRO vom 19. Mai 1933 gegen die Behauptung einer
angeblich368r81 Unterstiitzung und unterrichtete auch das APA NSDAP iiber diesen
Vorgang.  Anschlieend wurde die PRO, zusgmmen mit anderen Organisatio-
nen, aus der ,,Anti-Komintern ausgeschlossen. ~ Auch von dieser neuen Struk-
tur, die den staatlichen Propagandakampf gegen die Sowjetunion koordinieren
sollte, erhielten die russischen Nationalsozialisten also nicht die von ihnen er-
wartete Unterstiitzung. Vetter schreibt dazu: ,,Unbedeutend blieb auch die Nach-
folgeorganisation unter Avalov-Bermondt, der sich Meller-Zakomel’skij an-
schloB. All diese Griippchen mochten noch so auffillig den Kampf gegen den
Judischen Bolschwismus’ auf ihre Banner geschrieben haben, ihre deutschen
Partner sahen in ihnen Vertreter einer russisch-imperialen Bewegung, die ihnen
nach dem erhofften Sieg iiber den bolschewistischen Feind nicht mit Anspriichen
in die Quere kommen sollte.“  Auch in dieser Phase standen einer Unterstiitzung
der mit dem NS-Staat sympathisierenden russischen Emigrantengruppierungen
also dieselben Diskrepanzen im Wege, die schon bei der zeitweiligen Kooperation
zwischen reaktiondrer russischer Rechter und der frithen NSDAP aufgetaucht wa-
ren.

Im Sommer 1934 erreichte der Machtkampf innerhalb der PRO einen neuen
Hoéhepunkt. Der bereits erwidhnte Chef des Stabes der Organisation, Fritz Moel-
lenhoff, hatte bei seiner Ankunft aus dem Fernen Osten Verbindungen zur Fiih-
rungsspitz3c=9:lder NSDAP und Zugang zu betrachtlichen finanziellen Mitteln ver-
sprochen.  Diese Versprechungen konnte er nicht halten, was zu den Spannun-
gen innerhalb der PRO zweifellos beitrug. Eindeutig negative Einschédtzungen
Moellenhoffs als Hochstapler und nicht vertrauenswiirdige Person kamen im iib-
rigen aus verschiedenen Quellen.  Im Juni 1934 wurde bei der Gestapo ein Er

388
Ebenda, Bl. 70/BI. 68.

389
Vgl. Brief von Adolf Ehrt an Georg Leibbrandt im APA NSDAP vom 16.7.1934
(ebenda, Bl. 54f.).

390
Vetter, S. 116.
391
Vgl. GARF, f. 5853, op. 1, d. 55, BL. 17.

2 Bericht des NSDAP-Mitglieds Ohlwein an Georg Leibbrandt im APA NSDAP
vom 26.3.1934 (vgl. CChIDK, f. 519, d. 11b (APA NSDAP/Schriftwechsel Arno
Schickedanz), Bl. 74f.); Schreiben des Vertreters der ,,Deutschen Shanghai Zei-
tung® in Deutschland, H. Hiittmann an die ,,Anti-Komintern vom 1.9.1934, das
auch zu Georg Leibbrandt ins APA NSDAP gelangte (vgl. BA, NS 43, 17, Bl
508f.); An das APA NSDAP gerichtete ,,Niederschrift iiber das Vorleben und Ti-
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mittlungsverfahren gegen Avalov-Bermondt eingeleitet, in dem ihm ,,falsche Na-
mensfiihrung, unberechtigte Titelfiihrung [und] kommunistische Agitations- oder
Werbearbeit®  vorgeworfen wurden. Gegen diese Vorwiirfe nahm ihn Moellen-
hoff in einem Schreiben an das APA NSDAP in Schutz und betonte die Verbin-
dungen des Beschuldigten zu hochsten Staats- und Parteistellen, sowie die per-
sonliche Bekanntschaft mit Hitler.  Aber schon bald dnderte sich die Stim-
mungslage zwischen ihnen grundlegend. Am 11. Juli 1934 richtete Moellenhoff
einen Brief an Avalov-Bermondt, in dem er den duBerst negativen Einflull einiger
Mitglieder seiner ndchsten Umgebung (er nennt die Namen Keller, ZemcuZnikov
und Sobinov) beklagte.  Er drohte dabei ultimativ mit seinem Riicktritt vom
Posten des Stabschefs der PRg?, falls diese Personen nicht aus dem Umfeld der
Parteispitze entfernt wiirden.  Da er auf seinen Brief keinerlei Antwort erhielt,
legte er in einem weiteren Brief vom 12. Juli sein Amt als Chef des Stabes nieder
und erkldrte darliber hinaus, daB3 sich ihm ,(...) die Abteilungen I, II, V, VI und
VII des Hauptstabes, das Gesamte C3}9a7u Berlin-Potsdam sowie die Frauenschaft
der PRO (...)* angeschlossen hitten. In einem anschlieBenden Rundschreiben
an alle Bezirke und selbstidndigen Ortsgruppen forderte er alle Mitglieder, Orts-
gruppen und Bezirksleiter auf, sich diesem Schritt anzuschlieBen, betonte dabei
aber, daB3 er als Reichsdeutscher nicht die Absicht habe, die Bewegung selbst an-
zufilhren.  Am 13. Juli 1934 richtete Moellenhoff ein Schreiben an Hitler, in
dem er die mangelngg materielle und offizielle Unterstiitzung durch die deutschen
Behorden beklagte.  Dieses blieb, wie wohl viele Versuche der russischen Na-
tionalsozialisten im Werben um die Hilfe des NS-Staates, ohne Resonanz. In ei

tigkeit des angeblichen Hauptmannes a. D. Fritz Moellenhoff* eines unbekannten
echemaligen PRO-Mitglieds vom 24. Juli 1934 (vgl. CChIDK, f. 519, d. 11b, Bl
49).

393
CChIDK, f. 519, op. 3, d. 11b, Bl. 69.
394
Ebenda, BI. 69.
395 .
Ebenda, BI. 57 (Riickseite).
396
Ebenda.
397
Ebenda, Bl. 58 (Riickseite).

8
Ebenda, Bl. 57; Das Rundschreiben ist auBer von ihm noch von N. Emeljanoff und
E. Spulskij unterzeichnet. Letzterer wird noch als einer der Mitbegriinder des
RNSD auftreten.

399
Ebenda, BI. 53.
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nem Brief an das APA NSDAP vom selben Tag duBlerte er die Erwartung, dafl
Avalov-Bermondt nicht auf die aufgestellten Forderungen eingehen werde. Das
unausweichlich folgende Szenario skizzierte er wie folgt: ,,Das bedeutet, dal
Awaloff von der Fiihrung der P.R.O. zuriickzutreten gezwungen sein wird. Sollte
dieser Fall eintreten, so stehen der gesamte Hauptstab der Partei sowie sdmtliche
38 Gaue hinter mir, und ich beabsichtige, fiir diesen Fall dem Verbande der A}%(-)
russischen Faschistischen Partei unter der Fiihrung Wonsjatzkys beizutreten.*

Vonsjackij weilte zu diesem Zeitpunkt in Berlin und ?i}elt am 19. Juli 1934 im
Landwehr-Casino eine Rede vor etwa 2.000 Zuhorern.  Seine Aktivititen wur-
den aufmerksam von der Gestapo beobachtet, so wurde in einem Bericht davor
gewarnt, dal3 Vonsjackij vorhabe, die Leitung der russischen nationalsozialisti-
schen Bewegung in Deutschland zu iibernechmen, was zu einer Zersetzung der
antibolschewistischen Kréfte fiihren wiirde. ~ Wie von Lampe berichtete, haben
sich Moellenhoff und auch Meller-Zakomel’skij Vonsjackij bei dessen Besuch in
der vergeblichen Hoffung auf finanzielle Unterstiitzung demonstrativ unter-
stellt.  Doch eine solche Vereinigung mit Vonsjackijs Organisation wurde nicht
erreicht, im Gegenteil, die PRO zerfiel in der Folgezeit. Aleksej von Lampe be-
schreibt die Entwicklung folgendermaflen: Als Resultat des Machtkampfes inner-
halb der PRO hitten Moellenhoff und Avalov-Bermondt widerspriichliche Rund-
schreiben und Befehle an die Mitglieder der PRO verschickt ungi 4Versucht, die
Anhidnger des Opponenten aus der Organisation auszuschlieBen.  Doch uner-
wartet habe sich Avalov-Bermondt nich}ogluf einen Machtkampf eingelassen, son-
dern die Auflosung der PRO verkiindet.  Er wollte sich aber nicht v6llig aus der
Politik zuriickziehen, sondern beanspruchte die Fiihrung iiber die unbedeutenden
Reste des ROND auf3erhalb Preuflens, die ihr Zentrum nun in Dresden hatten.

400
Ebenda, BI. 59.
401
Vgl. GARF, f. 5853, op. 1, d. 55, BI. 18; Stephan, S. 157.

402
Vgl. CChIDK, f. 519, op. 3, d. 11b, Bl 61; Levinskaja, S. 159; Stephan schreibt,
daf} der Gestapo Vonsjackijs erwdhnte Rede mififiel und gibt félschlicherweise an,
daB seine Partei bereits 1935 im Reich verboten worden sei (vgl. Stephan, S. 158).

403

Vgl. GARF, f. 5853, op. 1, d. 55, Bl. 18.
404

Ebenda.

405
Ebenda; Vetter, S. 116; Dodenhoeft, ,,Lalt mich nach RuBland heim®, S. 257.
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Nahezu das gesamte Berliner Hauptquartier der PRO ging tatsdchlich zu Moel-
lenhoff tiber, doch bereits am 27. Juli 1934 wurden Avalov-Bermondt mit seinem
engen Mitarbeiter Sobinov, sowie Mggllenhoff (ebenfalls mit einem Mitarbeiter)
kurzzeitig von der Gestapo inhaftiert.

Diese Intrigen und Machtkdmpfe innerhalb der PRO fiihrten naturgemif zu ei-
ner voriibergehenden Schwichung der politischen Aktivitdt der russischen natio-
nalsozialistischen Bewegung in der zweiten Hilfte des Jahres 1934.

3.4 Rossijskoe Nacional’noe i Social’noe DviZenie (RNSD)

Die nachfolgende Organisation der russischen nationalsozialistischen Bewegung
wurde das ,, Rossijskoe Nacional 'noe i Social’noe Dvizenie“ [Russldndische Na-
tionale und Soziale Bewegung] (RNSD). Das RNSD wurde Anfang 1935 auf In-
itiative von Vladimir LevaSov, Ivan Kirivanovskij und dem bereits aus der PRO
bekannten Evgenij Spulskij gegriindet.  Sein Riickgrat bildeten die auflerhalb
Preufens befindlichen Filiaglen des ROND, die ja nicht der Aufldsung und dem
Verbot unterlegen hatten.  Da sich, wie bereits weiter oben erwihnt, das Zen-
trum dieser Reste des ROND in Dresden befand, {ibernahmen nicht die in Berlin
ansédssigen Griinder, sondern der noch im Friithjahr 1933 zum Leiter der dortig%%
Filiale des ROND ernannte Oberst Nikolaj Skalon die Fiihrung des RNSD.

406
Vgl. GAREF, f. 5853, op. 1, d. 55, Bl. 18; Das ROND war im September 1933 nur
in Preuflen und Mecklenburg aufgeldst worden, im iibrigen Reichsgebiet wurde die

Tatigkeit von einigen Ortsgruppen fortgesetzt.

407
Diese Vorginge wurden auch in Frankreich registriert: Bericht des franzdsischen

Militargeheimdienstes vom 3.11.1934 (CChIDK, f. 7, op. 2, d. 2643, Bl. 28) sowie
Bericht des franzosischen Botschafters in Deutschland vom 5.12.1934 (CChIDK, f.
7, op. 2, d. 2643, Bl. 39); Aleksej von Lampe gibt in einem Bericht an, daf} in wei-
ten Teilen der Emigration Meller-Zakomel’skij verddchtigt wurde, Avalov-
Bermondt bei den deutschen Behorden denunziert zu haben (GARF, f. 5853, op. 1,
d. 55, Bl 18).

8
Vgl. Nazarov, Missija, S. 260; Dodenhoeft, ,,LaBt mich nach RuBlland heim* 258;
Zacharov/Koluntaev, S. 32; Zu Spulskij siche Anm. 398.

409
Vgl. GARF, f. 5853, op. 1, d. 55, BL. 18.

410
Vgl. Nazarov, Missija, S. 260; Dodenhoeft, ,,LaBt mich nach RuBland heim"
257f..; Zacharov/Koluntaev, S. 32; ,,Novoe Slovo*, N° 2, 12.1.1936.
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Diese Entwicklung bedeutete gleichzeitig, da sich die Pline von Avalov-
Bermondt, eben diese neue Organisationstruktur anzufiihren, nicht realisiert hat-
ten. Er tauchte nach Berichten des APA NSDAP zwar Anfang 1935 mit einigen
uniformierten Anhdngern in der Offent}%chkelt auf, verschwand aber anschlie3end
weitgehend von der politischen Szene.  Das RNSD bildete mit der Zeit Filialen
seiner Organisation in 22 Regionen des Reiches, darunter in Stiddten wie Leipzig
(unter der Leitung von Gennadij Krivenko), in Augsburg (unter der Leitung von
A. Kononov), in Breslau (wie zu Zeiten des ROND4}12nter der Leitung von Cervja-
kov), sowie in Hamburg, Frankfurt und Darmstadt. Im Verlauf des Jahres 1935
fanden zwei reichsweite Tagungen des RNSD statt, die zweite am 28. und 29.
Dezember in Leipzig, auf der eine Bilanz des Jahres 1935 gezogen und die politi-
sche Linie fiir 1936 festgelegt werden sollte. ~ Anwesend waren die Leiter von
14 Filialen des RNSD, einige weiter entfernten Filialen, wie z.B. die Filiale Saar-
Pfalz, schickten ihren Rechenschaftsbericht auf dem Postwege. Es wurden Be-
richte der Filialen verlesen, die neben ng politischen Aktivitdt auch die kulturelle
Arbeit des RNSD vor Ort hervorhoben.

Die fiihrende Rolle im RNSD behielten die Dresdener Ortsgruppe und ihr Lei-
ter, Nikolaj Skalon, was in der Folgezeit zum Austritt der Mitbegriinder und Lei-
ter der Berliner Filiale, Spul’skij und Krivanovskij, fiihrte.  Sie tauchen kurze
Zeit spiter als Leiter des ,,Russkoje Nacional’noe Osv?bodltel noe Dvizenie®
[Russische Nationale Befreiungsbewegung] (RNOD) auf.  Da die Strukturen der

411
Vgl. CChIDK, f. 1358, op. 4, d. 30 (APA NSDAP/Schriftwechsel Georg

Leibbrandt), Bl. 15f.; Ende 1936 tauchte er in Belgrad wieder auf, wo die deutsche
Botschaft in Belgrad iiber eine Flugblatt-Aktion Avalov-Bermondts berichtete

(Siehe PA AA, R 104376 (Deutsche Botschaft in Belgrad), Bl. 248900).

412
Vgl. ,,Novoe Slovo*, N° 22, 31.5.1936/N° 16, 18.4.1937/N° 42, 17.10.1937/N° 13,

27.3.1938/N° 3, 16.1.1938; Siehe auch Dodenhoeft, ,,Lalit mich nach Ruflland
heim®, S. 259; Zu Frankfurt sieche BA, R 58, 3059 (Gestapo-Lagebericht 1938) ,
BIl. 49.

413
Vgl. ,,Novoe Slovo®, N° 2, 12.1.1936; Vor Beginn der Tagung wurde ein Bittgot-
tesdienst mit dem Priester der Leipziger Gemeinde durchgefiihrt (ebenda).

414
Ebenda.
415

Ebenda.

416
Vgl. Dodenhoeft, ,,Laflt mich nach Ruland heim®, S. 258.

417
Ebenda.
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vorher unter Moellenhoff abgespaltenen Gruppe Berlin-Brandenburg der PRO
offensichtlich nicht in das RNSD integriert werden konnten, muflte die zweifellos
wichtigste Filiale des RNSD in Berlin vollig neu eingerichtet werden. Am 18.
Januar 1936 wurde deshalb die Filiale des RNSD fiir Berlin-Brandenburg auf ei-
ner feierlichen Versammlung unter dem Vorsitz von Nikolaj Skalon eroffnet, pan
threm Leiter wurde der bereits aus der PRO bekannte V. Golovacev ernannt.
Am 19. April wurde dann am Hohenzollerndamm 5 das neue Hauptquartier der
russischen nationalsozialistischen Bewegung in Berlin eréffnet.  Ab 1936 er-
schien als Presseogg(a)m des RNSD der ,,Vestnik RNSD* mit einer Auflage von
1.000 Exemplaren.  Gleichzeitig entstand eine rege Vortragstétigkeit im neuen
Hauptquartier, so wurden bereits begonnene wochentliche Vortragsreihen von V.
Golovacev zu den Themen ,,Rasovyj i nacional’nyj vopros v Rossii* [Die Rassen-
und die nationale Frage in Rufland] und ,,Osnovy i puti razvitija narodnogo cho-
zajstva Rossii* [Grund412algen und Entwicklungswege der Volkswirtschaft in RuB3-
land] dorthin verlegt.  Dariiberhinaus hielten die fithrenden Mitglieder des
RNSD =zahlreiche Vortrdge iiber verschiedene Tglzezmen: V. Golovacev iiber die
Geschichte der deutsch-russischen Beziehungen,  N. Kastel iiber die aktue%%
Lage in der Sowjetunion,  A. Averkiev tiber die r%lsssische Emigration in Paris,
und V. Levasov zu Fragen der Kirchengeschichte.

e Vgl. BA, R 58, 3048 (Gestapo-Lagebericht fiir 1936), 1. 95; ,,Novoe Slovo®, N° 2,
12.1.1936; ,,Russkaja Nedelja“, N° 2, 28.5.1933; Siehe dazu auch Dodenhoeft,
,LaBt mich nach Ruflland heim®, S. 257f.; Nazarov, Missija, S. 260; Zu Golovacev
siche Anm. 382.

9
Vgl. ,,Novoe Slovo*, N° 16, 19.4.1936.

’ »R.N.S.D. Osvedomitel’nyj Vestnik Otdela Propagandy R.N.S.D.“ [R.N.S.D.
Nachrichtenblatt der Propagandaabteilung des RNSD] (Quelle: ,Naucnaja
Biblioteka* des GARF), im weiteren ,,Vestnik RNSD*; Erwdhnt auch bei Nazarov,
Missija, S. 263; ders.:, ,,Russkaja emigracija i faSizm...“, S. 127 und durch
Rodzaevskij in ,,Signal“ (11) 15.7.1937, S. 1.

1
Vgl. ,,Novoe Slovo ,,, N° 5, 2.2.1936/N° 9, 1.3.1936/N° 16, 19.4.1936/N° 17,
26.4.1936.

422

Vgl. ,,Novoe Slovo®, N° 17, 26.4.1936/N° 19, 10.5.1936.
423

Vgl. ,,Novoe Slovo*, N° 6, 9.2.1936.
424

Vgl. ,,Novoe Slovo*“, N° 50, 12.12.1936.

425
Vgl. ,,Novoe Slovo®, N° 19, 10.5.1936.
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Die mit der russischen Emigration befaf3ten deutschen Stellen reagierten auf die
erneute Griindung einer offen mit dem Nationalsozialismus symapathiserenden
Emigrantenorganisation, wie zuvor, sehr skeptisch. Vor allem das APA NSDAP
duBerte sich in einem vom 6. Februar 1935 datierten Brief an die Gestapo eindeu-
tig negativ:

Wir haben wiederholt betont, da3 die im Reichsgebiet tdtigen angeblichen nationalso-

zialistischen russischen Organisationen uns au3enpolitisch keineswegs von Nutzen sind,

und daB sie Ausldndern nur immer wieder Anlall geben, gegeniiber der NSDAP schwere

Vorwiirfe zu erheben. Es ist dringend erforderlich, dal diesem Treiben endlich ein Ende

bereitet wird. Analog dem oben gesagten, ist anzunehmen, daf3 auch die russische natio-

nalsozialistische Bewegung (Krischanowskij, Lewaschoff und Spulskij) im Auslande
keine andere Beurteilung erfahren werden, und somit geeignet sind, uns Unannehmlich-
keiten zu bereiten. Wir unterstreichen daher aus diesem Anlal} nochmals unsere Ansicht,
daB jede russische nationalsozialistische Partei aus auBenpolitischen Griinden der Be-
wegung unerwiinscht ist. 4%

Die Einstellung der zustindigen deutschen Behdrden zum RNSD war, wie schon
bei den Vorgédngern, also mehr als zuriickhaltend. Beim naturgemal3 erneut unter-
nommenen Versuch, das Wohlwollen der NS-Behorden zu erlangen, agierte das
RNSD aber doch viel erfolgreicher als ROND und PRO. Die Unterstiitzung be-
schrinkte sich aber ausschlieBlich auf die Verwendung bei der Gleichschaltung
der russischen Emigrantensphdre. Wie bereits geschildert, war auch in der zweiten
Halfte der dreiBiger Jahre das Hauptziel der NS-Behorden gegentiber der russi-
schen Emigration ihre Vereinigung auf antibolschewistischer Basis unter strenger
staatlicher Kontrolle. Dazu wollten die Behorden vor allem die Zahl der Gruppie-
rungen und Interess462171gruppen verringern und zum Zwecke der besseren Kontrol-
lierbarkeit biindeln.

Die Einrichtung einer staatlich kontrollierten, fiir die russischen Emigranten zu-
standigen ,,Russischen Vertrauensstelle® (RVSt) sollte im Interesse der Wahrung
der offentlichen Sicherheit die Unru}%gqlfelle der stindigen Streitereien zwischen
den Emigrantengruppen beseitigen.  Uber die Kandidatur fiir den Leiter der

426
CChIDK, f. 1358, op. 4, d. 30, BI. 15f. (Schreiben von Georg Leibbrandt)

427
Vgl. Dodenhoeft, Biskupskij, S. 226; Dodenhoeft, ,,LaBt mich nach RuBland
heim*, S. 300f.

’ Vgl. Dodenhoeft, ,,Lat mich nach RuBlland heim®, S. 45ff./S. 245; Die neu ge-
schaffene Institution ersetzte die bis dahin tétige ,,Vertrauensstelle fiir russische
Emigranten unter der Leitung von Sergej Botkin, die von 1920 an fiir die Emi-
granten halboffiziell Dokumente austellte (vgl. Raeff, Rossija, S. 51f.; Volkmann,

42

Jdanoff: Russische Faschisten. Digitale Osteuropa-Bibliothek: Geschichte 4 (2003). 78
http.//www.vifaost.de/digbib/jdanoft-fasch



RVSt gab es bei den zustindigen deutschen Behdrden zundchst keine Einigkeit.
Diese Kompetenzstreitigkeiten waren nicht untypisch fiir das NS-Regime, das
keineswegs einen monolithischen Block darstellte, sondern Raum bot fiir den
Machtkampf verschiedener Institutionen mit vollig gegensitzlichen Konzeptio-
nen. Der wichtigste Anwérter auf diesen Posten war jedoch der bereits bekannte
Vasilij Biskupskij. Im Oktober 1935 hatte dieser bei Himmler einen ,,Bericht {iber
die russischen monarchistischen Organisationen in der Emigration® abgeliefert,
und damit bei der SS offensichtlich Eindruck gemacht. ~ Schon nach den ersten
Wahlerfolgen der NSDAP in den Jahren 1930-1932 hatte Biskupskij mehrmals
erfolglos versucht, seine alten Kontakte Hitler, Rosenberg und Schickedanz zu
reaktivieren.  Er hatte jedoch erkennen miissen, dal} sich seine Einschédtzungen
beziiglich der Zukunft Rufllands weiterhin fundamental von der Parteilinie der
NSDAP unterschie4d3eln, die stark von den bereits geschilderten Ansichten Rosen-
bergs gepriagt war. Rosenberg stellte in einem Schreiben vom 30. Dezember
1931 klar, daf} die negative Haltung der NSDAP eine Konsequenz der Ignorierung
der ,,Lebensra%rzl“-Frage durch Biskupskij und die nationalsgesinnte russische
Emigration sei. 1933 hatte Biskupskijs mit seinen Informationen iiber die russi-
sche Emigration erneut versucht, eine Anstell;mg bei der NSDAP, moglichst in
threm AuBenpolitischen Amt, zu bekommen.  Doch seine Hoffnung auf Verbin-
dungen aus alten Tagen hatten sich zunéchst als unbegriindet erwiesen, denn we-
der der Leiter des APA NSDAP, Rosenberg, noch sein Stellvertreter Schickedanz

S. 15; Dodenhoeft, ,,La3t mich nach RuBlland heim*, S. 36); Nach der Aufnahme
diplomatischer Beziehungen zwischen Deutschland und der Sowjetunion 1922
sank ihre Bedeutung zunehmend (ebenda).

429
Vgl. BA, NS 19 (Personlicher Stab Reichsfiihrer SS), 1839, Bl. 4-30.

430
Vgl. Dodenhoeft, Biskupskij, S. 222; Laqueur, Deutschland, S. 127; Ganelin, Ros-
sijskoe ¢ernosotenstvo, S. 145; Ganelin, Leben, S. 204.

: Vgl. Dodenhoeft, ,,Lallt mich nach Ruflland heim*, S. 45f.; Laqueur, Deutschland,
S. 127; Dodenhoeft, Biskupskij, S. 222; Ganelin, Rossijskoe ¢ernosotenstvo, S.
145; Roman Smal-Stocki: ,,Die Erforschung der Emigration aus dem russischen
Imperium und ihre Aufgaben® in: JfGO, 2/1960, S. 231-235, hier S. 231.

2
Vgl. Dodenhoeft, ,,Lalt mich nach RuBland heim®, S. 238f.

433
Vgl. Ganelin, Rossijskoe Cernosotenstvo, S. 145; Gorboff, S. 81, Anm. 40; Gorboff

betont, daB} sich Biskupskij von Beginn an als erkldrter Widersacher von Avalov-
Bermondt ansah (ebenda); Dodenhoeft, Biskupskij, S. 222; Dies., ,,Lafit mich nach
RuBland heim*, S. 239.

43
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gingen auf seine Vorschlige ein.434 Laqueur beschreibt die damalige Situation
folgendermallen: ,,In dhnlicher Weise wurden die rechtsgerichteten russischen
Emigranten unbequem, nachdem Hitlers Partei eine Massenbewegung geworden
war. Nach dem Ende der zwanziger Jahre gestalteten sich die Beziehungen zwi-
schen Nationalsozialisten und Russen ziemlich einseitig. Sie hatten keinerlei Ein-
flul mehr auf Hitler, der sie als politische Versager, wenn nicht geradezu als 14-
stig empfand.“ Im Sommer 1936 konnte Biskupskij aber endlich die von ihm
angestrebte einfluBreiche Stellung zwischen NS-Staat und russischer Emigration
einnehmen. Seine Pline eines wiederherzustellenden Russischen Reiches fanden
bei SS, Gestalc4)§)6 und Propagandaministerium deutlich mehr Sympathie als beim
APA NSDAP.  Anfang Mai 1936 wurde Biskupskij dann mit Unterstiitzung von
SS, Gestapo und Propagandaministerium, aber gegen den Widerstand von Seiten
des APA NSDAP, aber au40h von RNSD und RNOD zum Leiter der ,,Russischen
Vertrauensstelle” ernannt.  Bikupskij begann umgehend, die Plidne der deut-
schen Behorden beziiglich der russischen Emigration in die Tat umzusetzen. Be-
reits im Juni 1936, also kurz nach seiner Ernennung, schilderte er in einem Brief
an Heinrich Himmler die in der politischen Sphire der russischen Emigration
notwendigen MaBnahmen, darunter die ,,(...) Vereinigung zweier Nat.-Soz. Russi-
schen Parteien in eine einzige.” Im Juli 1937 hatte die Emigrantenpresse RNSD

434
Vgl. Williams, S. 333; Stephan, S. 24; Dodenhoeft, Biskupskij, S. 223; Doden-

hoeft, ,,Lalit mich nach RuBlland heim®, S. 241{f.; Laqueur, Deutschland, S. 128;
Ganelin, Rossijskoe ¢ernosotenstvo, S. 145; Ganelin, Leben, S. 205; Er wurde so-
gar am 28. Juni 1933 von der Miinchener Gestapo verhaftet, am 19. September auf

Intervention von Schickedanz jedoch wieder freigelassen (ebenda).

435
Laqueur, Deutschland, S. 66.

6
Vgl. Dodenhoeft, Biskupskij, S. 223f.; dies., ,,Lallt mich nach Ruflland heim*, S.
45f.; Williams, S. 336.

7 Vgl. Skarenkov, Agonija, S. 179; Stephan, S. 25; Williams, S. 347f.; Dodenhoeft,
»LaBt mich nach RuBland heim®, S. 45ff./S. 245/S. 300f.; Dies., Biskupskij, S.
223f.; Ganelin, Leben, S. 205; Ders., Rossijskoe cernosotenstvo, S. 145; Schlogel,
Berlin, S. 254; Nazarov, ,,Russkaja emigracija i fasizm...“, S. 135; Gorboff, S. 74;
Zacharov/Koluntaev, S. 40; Zur negativen Einschitzung von RNSD und RNOD
siehe ein Schreiben an Arno Schickedanz im APA NSDAP vom 24. April 1936
(BA, NS 43, 35 (APA NSDAP), Bl. 90).

438
BA, NS 19 (Personlicher Stab des Reichsfiihrers SS Heinrich Himmler), 1839, BI.
46; Gemeint sind RNSD und RNOD.
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und RNOD noch als unabhédngig voneinander existierende Organisationen be-
zeichnet, die sich, Geriichten zufolge, vereinigen wollten.  In ihrem Lagebericht
fiir das Jahr 1937 verkiindete die Gestapo dann, daf es mit Hilfe von Biskupskij
und der von ihm geleiteten ,,Russis%len Vertrauensstelle® gelungen sei, diese bei-
den Organisationen zu vereinigen.  Gleichzeitig wurde von der Gestapo folgen-
de Einschétzung des RNSD abgegeben:

Die RNSB. unter der Leitung des fritheren russischen Obersten Skalon ist heute als die

fiihrende politische Organisation der russischen Emigration in Deutschland anzusehen

[sic]. Trozdem haben sich die an die Bewegung gekniipften Hoffnungen nicht restlos er-

fiillt. Der Leitung der RNSB. ist es jedenfalls nicht gelungen, den Grofiteil der in
Deutschland lebenden russischen Emigranten zu erfassen. Sie wird bemiiht sein miissen,

durch propagandistisch wertvolle Arbeit an Vertrauen zu gewinnen.441

Die Zahl der russischen Emigrantenorganisationen sollte jedoch weiter reduziert
werden.  Im Zusammenhang mit diesen Bestrebungen ist wohl auch die Schlie-
Bung der Parteizellen von Vonsjackijs VNRP in Berlin, Hamburg und Wien zu
sehen, die im Verlaufe des Jahres 1938 durchgefiihrt wurde.  Vonsjackij mufite
bei einem Kurzaufenthalt in Berlin 1938 also feststellen, da3 sowohl seine45artei,
als auch seine Zeitung ,,FaSist in Deutschland verboten worden waren.  Mit
Genugtuung wurde dariiber hinaus auch der am 4. Juli 1938 vollzogene Beitritt

439
Vgl. Lidija Ryndina: ,,Russkie v Germanii“ [Russen in Berlin], in: ,,Golos Rossii‘

(Sofia), N° 54, 6.7.1937.

440
Vgl. BA, R 58, 3056 (Gestapo-Lagebericht fiir 1937), Bl. 399; Die RNFB wurde
schlieBlich im Mai 1938 von der Gestapo in Berlin und dem ganzen Reichsgebiet
verboten und aufgeldst (vgl. BA, R 58, 3059, BI. 47).

441 BA, R 58, 3056, Bl. 399f.; Das RNSD wurde von der Gestapo nach dessen deut-
scher Abkiirzung als ,,RNFB‘“ bezeichnet; Als Zeichen fiir die zunehmende Be-
deutung des RNSD in der Emigrantensphéire kann man auch den am 10. April 1937
vom RNSD in Darmstadt veranstalteten ,, Russischen Abend*“ werten, an dem etwa

800 Giste aus dem gesamten Rhein-Main-Gebiet teilnahmen. (vgl. ,,Novoe Slovo®,
N° 16, 19.4.1937).

442
Vgl. BA, R 58, 3057 (Gestapo-Lagebericht fiir 1938), Bl. 169.

443 Zu Berlin siche BA, R 58, 3059, Bl. 202; Zu Wien siehe ebenda, Bl. 47; Zu Ham-
burg siehe Ankiindigung ebenda, Bl. 292 und Durchfiihrungsbestéitigung BA, R 58,
3062 (Gestapo-Lagebericht 1939), Bl. 14; Siehe auch Dodenhoeft, ,,LaBt mich
nach Ruflland heim®, S. 256.

444
Vgl. Stephan, S. 259.
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von Meller-Zakomel’skijs ,,Verein fiir kulturpolitische Studien* zum R}ESD regi-
striert, bereits vorher hatte es gemeinsame Veranstaltungen gegeben.  Meller-
Zakomel’skij selbst hatte sich schon Anfang 1938 dem RNSD angeschlossen,
nahm die schon beim ROND ausgeiibte Funkti0n4 ges Propagandachefs der Orga-
nisation l}l’ld Herausgebers der Parteizeitung ein. 7Mi‘[ seiner Riickkehr erhohte
sich die Offentlichkeitsarbeit des RNSD merklich.  Er nahm auch an der dritten
,,Parteikonferenz des RNSD* teil, diegim Mairz 1938 mit etwa 30 Abteilungs- und
Gruppenleitern in Leipzig stattfand.

Die deutschen Behorden wollten indes diese Biindelungsbestrebungen fortset-
zen mit dem Endziel, die gesamte russischg49Emigrantenszene unter dem Dach
einer politischen Organisation zu vereinigen.  Fiir diese Aufgabe bot sich in den
Augen der Gestapo eindeutig das RNSD, dessen Bedeutung in der Emigran-
tensphére sich, besonders fiir diese Zielsetzung der deutschen Behorden, weiter
gefestigt hatte. Ungeachtet der Tatsache, dal das RNSD im Jahre 1937 offen-
sichtlich nicht alle Erwartungen der Gestapo bei der Vereinigung der Emigran-
tenorganisationen hatte erfiillen konnen, setzte die Gestapo auch 1938 unbeirrt auf
den RNSD:

Als politische Organisation kommt [fiir das Ziel der Bildung einer einzigen politischen

Organisation in der russischen Emigration D.J.] die vom Obersten S k a 1 o n geleitete

,Russische Nationale und Soziale Bewegung’ infrage. Bei ihr handelt es sich um die
zurzeit [so im Text] starkste russische Emigrantenorganisation. (...) Es ist zu erwarten,

445
Vgl. BA, R 58, 3057, Bl. 169; Ebenda, 3059, Bl. 48; So wurde z.B. am 11. Februar

1937 eine gemeinsame Konzert- und Theaterveranstaltung durchgefiihrt (vgl.

,Novoe Slovo“ N° 5, 31.1.1937).

446
In der Folgezeit wurden einige seiner Vortrige im ,,Verein fiir kulturpolitische

Studien im ,,Vestnik RNSD* abgedruckt.

7 Vgl. Dodenhoeft, ,,Lalt mich nach Rulland heim* 258f.; Zur erhéhten Tatigkeit
siche CChIDK, f. 1358, op. 4, d. 30, Bl. 154 (Flugblatt der Propagandaabteilung
des RNSD mit Auflistung der Vorlesungen fiir Sommer 1938); In dieser Funktion
taucht er auch im Roman von Treguboff auf und betont seinen unmittelbaren Kon-
takt zur NSDAP (vgl. Treguboff, S. 53).

’ Vgl. ,,Vestnik RNSD*, N° 17, April 1938; Der Vorsitzende Skalon und der Leiters
von Stab und Propagandaabteilung, Meller-Zakomel’skij waren die Hauptredner.
Vor dem Beginn der dritten Parteikonferenz des RNSD im Mérz 1938 wurde der
Gottesdienst in der russischen Kirche in Leipzig besucht (ebenda).

9
Vgl. BA, R 58, 3057, BL. 171; Siehe dazu auch Dodenhoeft, ,,Lalt mich nach
RuBland heim®, S. 259; Dodenhoeft, Biskupskij, S. 226.

44

44

44
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dass die RNSB auf die in Deutschland anséssigen russischen Emigranten einen noch
grosseren Einfluss wird ausiiben konnen, sobald die geplante Verlegung der Zentrale der

RNSB von Dresden nach Berlin durchgefiihrt ist.*°

Trotz seiner anfanglichen Kritik am RNSD mufite auch das APA NSDAP einréu-
men, dal} es zu diesem Zeitpunkt die zweifellos stirkste russische Emigrantenor-
ganisation war und gab am 14. Oktober 1938 folgende Einschitzung ab: ,In
Deutschland ist als einzige politische Gruppierung der russischen Emigranten die
»Russische Nationale und Soziale Be%eltgung“ zu nennen, die von Oberst a. D.
Skalon von Dresden aus gefiihrt wird.*

Trotz dieser offensichtlichen Bevorzugung durch die deutschen Behorden, vor
allem die Gestapo, die sogar einen Umzug der RNSD-Fiihrung nach Berlin beab-
sichtigte, scheint das RNSD praktisch keine finanzielle Unterstiitzung erhalten zu
haben und litt stindig unter Geldmangel. =~ Nicht zuletzt deshalb versuchte die
Organisation, ihren Mitgliederbestand zu erhéhen und ihre Finanzierungsquellen
zu erweitern. Ein bedeutender Mitgliederzuwachs konnte zundchst dadurch er-
reicht werden, daB sich nach dem Anschluf Osterreichs und des Sudetenlandes
1938 viele russische Emigranten, darunter die gesamte Osterreichische Abteilung
von Rodzaevskijs ,,Russkij faSistskij sojuz unter Musin-Puskin dem RNSD an-
schlossen.  Gleichzeitig wurde im Verlaufe des Jahres 1938 eine Mitgliederwer-
bung durchgefiihrt, besonders aktiv im Parteibezirk Schlesien. Es kam dabei
allerdings zu Spannungen mit den deutschen Behorden. Wie die Gestapo fest-
stellte ,,(...) bemiiht sich die RNSB. neuerdings mit allen Kréften, ihren Mitglie-
derbestand zu erhohen. Dies trifft insbesondere fiir den Gau ,Schlesien’ zu, wo
der Bezirksleiter der RNSB., Scherwjakoff, an staatenlose russische Emigranten,
die der RNSB. noch nicht angehdéren, Werbeschreiben versenden 1d6t.“  Dabei
versuchte Cervjakov, bei den lokalen Landriten die Adressen von weiteren russi

450
Vgl. BA, R 58, 3057, Bl. 171f.; Siehe dazu auch Dodenhoeft, Biskupskij, S. 226.

451
CChIDK, f. 500 (Reichssicherheitshauptamt), op. 1, d. 608, Bl. 4 [Unterstreichun-
gen handschriftlich eingefiigt].

2
Vgl. Dodenhoeft, ,,LaBt mich nach Ruflland heim®, S. 260; So auch Nazarov,
Missija, S. 261.

453
Vgl. BA, R 58, 3057, Bl. 171; ,,Vestnik RNSD*, N° 18, Mai 1938; Dodenhoeft,
,,LaBt mich nach Rufland heim*, S. 258.

4
Vgl. ,,Novoe Slovo*, N° 3, 16.1.1938.
455
BA, R 58, 3059, BI. 203.

45

45
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: . . 456 . .
schen Emigranten in Erfahrung zu bringen.  Diese Vorgehensweise wurde von

der Gestapo als Versuch gewertet, deutsche Stellen in Emigrantenfragen zu invol-
Vier465117, und Cervjakov wurde deshalb an die ,,Russische Vertrauensstelle® verwie-
sen.  Noch groBeres MifBfallen erregte bei der Gestapo allerdings folgender,
durch den RNSD unternommene Versuch, seine stindigen Finanzndte zu 16sen:
»Wegen der Unmoglichkeit, die Tétigkeit der RNSB. hinreichend zu finanzieren,
ist auch im Monat September verschiedentlich der Versuch gemacht worden, in-
nerhalb der RNSB. sogen. ,Sympathieringe’ ins Leben zu rufen, denen vor allem
Reichsdeutacs:?e beitreten sollten, die bereit sind, der RNSB. materielle Hilfe zu
gewdhren.”  Obwohl solche Bestrebungen des RNSD von der Gestapo untersagt
wurden, richtete Cervjakov ein Gesuch an den Reichskanzler Hitler, Reichsdeut-
schen die Mitgliedschaft im RNSD zu gestatten, sowie das Tragen einer einheitli-
chen Uniform zu erlauben.  Dieses Gesuch wurde zustidndigkeitshalber an die
Gestapo weitergeleitet und abgelehnt, wobei die Gestapo allerdings zusitzlich
gegeniiber der Fiihrung des RNSD ihrem Unmut iiber diese Aktivititen Ausdruck
verschaffte:
»Aus diesem Anlal wurde der Propagandaleiter der RNSB, Meller - Sakomelsky, er-
sucht, die ortlichen Leiter der RNSB durch Rundschreiben darauf aufmerksam zu ma-
chen, daB} die Griindung bezw. Unterhaltung sogen. ,Sympathieringe’, d.h. der Zusam-
menschlufl von Reichsdeutschen innerhalb der RNSB, unstatthaft jist <460

Die in diesem Gesuch ebenfalls geduBBerte Bitte, dem RNSD das Tragen einheitli-
cher Uniformen zu gestatten, zeigt, da3 dies offensichtlich seit der Auflosung des
ROND im September 1933 von den deutschen Behodrden unterbunden blieb. Zur
Frage der Uniformen gibt es an dieser Stelle keine Angaben, aber die Mitglieder
des RNSD in Le1p21ig scheinen trotz der unklaren Lage SA-&hnliche Uniformen
getragen zu haben. Wie gezeigt, hatte die Gestapo schon den Versuch Cervja

456
Ebenda.

457
Ebenda.

58
Ebenda, Bl. 204.

459
Ebenda, BI. 49f.

60
Ebenda, BI. 50.

461
Vgl. Foto im Artikel ,,Schicksale russischer Emigranten in Leipzig in: ,,Leipziger

Neue Zeitung®™, 19.2.1939 (zitiert nach Dodenhoeft, ,,LaBt mich nach RuBland
heim, S. 259).
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kovs unterbunden, deutsche Stellen in Vorgidnge innerhalb der russischen Emi-
gration zu involvieren. Nun machte sie erneut deutlich, daf sie den RNSD streng
auf die Emigrantensphére begrenzen wollte, und ein Eindringen in die deutsche
Gesellschaft, sozusagen ihren Sicherheitsbereich, nicht zulassen wiirde. Als Re-
sultat wurde Cervjakov seines Postens als Leiter des Gaues Schlesien des RNSD
enthoben und der Bezirk in zwei Teile unter der Leitung von Iljin und Somov
aufgeteilt.  Ebenso unbeugsam ging die Gestapo bei Unzufriedenheit liber die
Tétigkeit einzelner Ortsgruppen des RNSD vor. In Frankfurt a. M. wurde in der
Folge dem dortigen Vertreter, einem gewissen ngg)kanéikov, die politische Tétig-
keit unter Androhung der Ausweisung untersagt.

Wie schon beim ROND, waren auch beim RNSD die Mitglieder sehr aktiv am
Kirchenleben der Emigrantengemeinde beteiligt. Anfang der dreiliger Jahre hat-
ten sich die Gemeinden der Russisch-Orthodoxen Kirche in Deutschland in drei
Jurisdiktionen gespalten: Der Grof3teil gehdrte der Sinodal-Jurisdiktion der Rus-
sisch-Orthodoxen Auslandskirche mit Zentrum in Sremski Karlovey (Jugoslawi-
en) an, die librigen hatten sich dem Metropoliten Evlogij in Paris unterstellt, ei%%
zahlenmifig kleine Gruppe gehorte weiterhin dem Moskauer Patriarchat an.
Die deutschen Behdrden, vor allem das neugegriindete Reichskirchenministerium
und die Gestapo, mi3trauten den Kirchenkreisen um Metropolit Evlogij und ver-
suchten ab 1935, seine in Deutschland befindlichen Gemeinden der von ihnen
einc}‘%ytig bevorzugten Sinodal-Jurisdiktion unter Bischof Tichon zu unterstel-
len.  Dabei wurden sie nicht nur von der Russischen Vertrauensstelle unter Bis

462
Vgl. BA, R 58, 3059, BI. 292.

463
Ebenda, BI. 49.

464
Vgl. Andrej K. Nikitin, Etapy i metody unifikacii russkoj pravoslavnoj obs¢iny v

Germanii v 1935-1939 godach [Etappen und Methoden der Vereinigung der Rus-
sisch-Orthodoxen Gemeinde in Deutschland 1935-1939], in: S.A. Beljaev/L.V. Po-
nomareva/N.Ju. Stepanov (Hrsg.), Russkaja emigracija v evrope. 20-e-30-e gody
XX veka [Die russische Emigration in Europa. 1920er-1930er], Moskau 1996, S.
129-S. 164, hier S. 131; Georg Seide, Die russisch-orthodoxen Kirchengemeinden
in Deutschland in den Jahren 1920-1940, in: Schlogel, Emigration, S. 139-152, hier

S. 141f.

465
Vgl. Andrej K. Nikitin, Nacistskij rezim i russkaja pravoslavnaja obscina v Ger-

manii (1933-1945 gg.) [Das Nazi-Regime und die Russisch-Orthodoxe Gemeinde
in Deutschland (1933-1945)], Moskau 1998, S. 93; Nikitin, Etapy, S. 132ff.
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kupskij unterstiitzt, sondern auch von den russischen Na‘tionalsozialisten.466 Das
RNSD unterstiitzte in diesem Kirchenstreit eindeutig die Sinodal-Jurisdiktion und
polemisierte gegen den Metropoliten Evlogij, dessen Gemeinden sich von der
rec:htméiBigeq1 6Kirche abgespalten hitten und dem jiidisch-freimaurerische Kreise
nahestiinden.  Auch die schon von den Mitgliedern des ROND héufig besuchte
russisch-orthodoxe Kirche am Fehrbelliner Platz gehdrte dem Sinod an. Das
RNSD mischte sich aber auch tatkréftig in den schwelenden Streit ein: In einer
Anweisung der Abteilung Hessen wurden alle Mitglieder aufgefordert, jeglichen
Kontakt zum Priester der Metropolit Evlogij unterstellten Gemeinde in Wiesba-
den, Pavel Adamantov, unter Androhung des Ausschlusses aus Q&r Organisation
und der Informierung von NSDAP und Gestapo zu unterlassen. ~ Anfang 1937
sah sich Adamantov schlieflich aufgrund des behordlichen und politischen
Drucks gezwungen, zur Sinodal-Jurisdiktion iiberzutreten. ~ Auch in Leipzig trug
die Tatigkeit des dortigen Abteilungsleiters des RNSD und Mitglieds im Leipzi-
ger Gemeinderat, G.V. Krivenko, mafigeblich zum freiwilligen Anschluf3 der vor-
her Metropolit Evlogij unterstellten Leipziger Kirchen%%meinde zur Sinodal-
Jurisdiktion bei, die im Herbst 1937 vollzogen wurde.  Diesen Einflufl des
RNSD in Leipzig hob auch Bischof Tichon in einem Brief vom 28. Mai 1938 an
den Sinod in Jugoslawien positiv hervor und betonte dabei, das RNSD unterstiitze
ihn bei den Streitigkeiten innerhalb der Russisch-Orthodoxen Auslandskirche.

Die Néhe des RNSD zu den orthodoxen Kirchenkreisen duflerte sich auch in der

466
Zu Biskupskijs Einstellung siehe Nikitin, Nacistskij rezim, S. 101.

467
Vgl. Notiz ,,Vokrug raskola“[Um die Spaltung herum] in ,,Vestnik RNSD*, N° 17,
April 1938; Link, S. 98; Nikitin, Nazistskij rezim, S. 135.

468
Vgl. Christoph Link: ,,Die Russisch-Orthodoxen Exilkirchen in Deutschland und

ihr Kirchengut™ in: Zeitschrift fiir evangelisches Kirchenrecht (23) N° 1/1978, S.
89-134, hier S. 98f.

469
Vgl. Nikitin, Etapy, S. 136; Nikitin, Nacistskij rezim, S. 135/S. 144; Link, S. 98.

o Vgl. GARF, f. 6343 (Sinod der Russisch-Orthodoxen Auslandskirche in Sremski
Karlovcy/Jugoslawien), d. 228, Bl. 110; Nikitin, Nacistskij rezim, S. 150ff./S.
17211./S. 249; Seide, S. 147; Krivenko war gleichzeitig Bevollméchtigter von Bis-
kupskijs Russischer Vertrauensstelle vertrat zweifellos auch Biskupskis Position
(siehe dazu Nikitin, Nacistskij rezim, S. 150ff./S. 174 und Dodenhoeft, ,,Lallt mich
nach RuBlland heim®, S. 259).

471
Vgl. GAREF, f. 6343, op. 1, d. 228, Bl. 110; Nikitin, Nacistskij rezim, S. 172ff./S.
249,
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Tatsache, dal3 Bischof Serafim in der Berliner Filiale des RNSD sogar einen Vor-
trag zum Thema ,,Nagional’noe nacalo v pravoslavii“ [Das nationale Prinzip in
der Orthodoxie] hielt.  Kurz darauf wurde Bischof Tichon allerdings, nicht zu-
letzt auf Betreiben der deutschen Behorden, vom Sinod durch Bischof Serafim
ersetzt, da die Person Tichons einem weiteren Ausgleich im Kirchenstreit im We-
ge stand. ~ Serafim setzte die Politik der Unifizierung fort, wobei der Ubergang
unter47s46ine Jurisdiktion nicht ohne politischen und staatlichen Druck vor sich
ging.

Die Anhinger des RNSD suchten, wie schon ihre Vorginger im ROND und in
der PRO, Kontakte zu den anderen russischen faschistischen Organisationen. Sie
orientierten sich dabei jedoch nicht mehr auf den finanzstarken Vonsjackij, son-
dern auf den einflulreicheren Rodzaevskij. Noch im Jahre 1936 war Rodzaevskij
von den deutschen Behdrden gestattet worden, eine Vertretung seiner Organisati-
on in Berlin zu erdffnen. Leiter dieser Filiale der VFP wurde A.A. Averkiev, der
vorher bei ROND, PRO un%a;uch im RNSD engagiert war, wobei er seine Kon-
takte zum RNSD beibehielt.  Nicht zuletzt wegen seiner augenscheinlichen N&-
he zu den deutschen Machtstrukturen wurde Boris T6dtli, ein duflerst aktiver rus-
sischer Emigrant aus der Schweiz, im April 1936 von Rodzaevskij zusétzlich zum
Europa-Représentanten der VFP ernannt. ~ Ab 1937 riickte ein Zusammenschluf3
der verschiedenen faschistischen und nationalsozialistischen Emigrantenorgani-
sationen immer ndher. Im Juli 1937 rief auch Rodzaevskij im Presseorgan des
»Russkij Nacional’nyj Sojuz Ucastnikov Vojny* [Russischer nationaler Verband
der Kriegsteilnehmer] (RNSUV) zu einer Vereinigung seiner Organisation mit
dem RNSUV, dem RNSD und der Gruppe um die Briider Solonevi¢ zu einem

472
Vgl. ,,Novoe Slovo®, N° 25, 19. 6. 1938.

473
Vgl. Nikitin, Etapy, S. 137; Nikitin, Nacistskij rezim, S. 185f.; Dodenhoeft, ,,Lal3t
mich nach Ruflland heim®, S. 143ff.; Bischof Serafim war Reichsdeutscher und den
deutschen Behorden auBerordentlich genehm (vgl. Nikitin, Etapy, S. 138).

474
Vgl. Link, S. 97.

475
Vgl. Stephan, S. 221.

476
Vgl. Williams, S. 340ff; Schon im Juni 1933 hatte ihn die Berliner ROND-Gruppe

zum ,,Fithrer der russischen Nationalsozialisten in der Schweiz*“ ernannt, obwohl er
dort wohl der einzige Vertreter dieser Bewegung gewesen sein diirfte (ebenda); Er
spielte mit seinen sténdigen Verleumdungen bei der Gestapo eine zweifellos grof3e
Rolle bei der SchlieBung von Vonsjackijs Parteizellen im Deutschen Reich (vgl.
Stephan, S. 186/S. 209/S. 245).
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»Nacional’nyj Front® auf.477 Der RNSUYV hatte sich 1936 unter General Anton
Vasilievi¢ Turkul vom ROVS wegen dessen apolitischer Linie abgespalten und
wollte de% 8Kommunismus aktiv und mit einer ideologischen Gegenbotschaft be-
kidmpfen.  Die 1934 aus der Sowjetunion gefliichteten Briider Ivan und Igor’
Solonevi¢ hatten mit ihren Publikationen iiber den bolschewistischen Terror gro-
Bes Aufsehen in Europa erregt und gaben nun4gr91it ihrer in Sofia angesiedelten
Gruppierung die Zeitung ,,Golos Rossii* heraus.  Auch die einfluflreichste Emi-
grantenzeitung in Deutschland, ,,Novoe Slovo*™ forderte einen solchen Zusam-
mensch}éloﬁ und verdffentlichte Briefe von Rodzaevskij mit einem gleichlautenden
Aufruf.  Im September 1937 \é&{urde eine feierliche Versammlung des RNSD vor
800 Teilnehmern veranstaltet. =~ Anwesend waren Meller-Zakomel’skij als Ver-
treter des RNSD in Berlin, Boris Todtli und Averkiev als Vertreter Rodzaevskijs
fiir Westeuropa bngi Deutschland, sowie General A.V. Turkul vom RNSUV als
Ehrenvorsitzender.  Dabei wurde von Averkiev verkiindet, dal} sich die kurz
vorher geschlossene Kooperation zwischen Rodzaevskijs VFP und dem RNSD
um den RNSUV erweitert habe.  Dies bedeutete den faktischen Beginn der von
verschiedenen Seiten geforderten Vereinigung der rechten Emigration. Auch die
Gruppe um die Briider Solonevi¢ schlof3 sich dieser Vereinigung bald an, Ivan
Solonevi¢ hatte sogar den Nationalsozialismus als einzige reelle Moglichkeit fiir
die Rettung RuBlands vom Bolschewismus bezeichnet, stie bei den deutschen

477
Vgl. Konstantin V. Rodzaevskij, ,,Za edinyj antikommunisti¢eskij front* [Fiir eine

geeinte antikommunistische Front] in: ,,Signal“, N° 11, 15.7.1937.

478 .
Vgl. Skarenkov, Agonija, S. 180; Zacharov/Koluntaev, S. 31/S. 37; Nazarov,

Missija S. 271; Ab 1938 leitete Turkul nach seiner Ausweisung aus Frankreich den
RNSUYV zeitweise von Deutschland aus (ebenda).

9
Vgl. Zacharov/Koluntaev, S. 31/S. 37; Nazarov, Missija S. 260; Laqueur, Scho8,
S. 113;.

480
Vgl. Hufen, S. 465; Siche ,,Novoe Slovo®, N° 18, 1.5.1938/N° 21, 22.5.1938.

47

Vgl. Aleksandr V. Meller-Zakomel’skij: ,,Torzestvennoe sobranie v Berline” [Fei-
erliche Versammlung in Berlin] in: ,,Signal®, N° 17, 15.10.1937; Siehe dazu auch
,,Novoe Slovo*, N° 37, 12.9.1937.

2
Ebenda.

3
Ebenda; Ende 1937 wurde Rodzaevskijs VFP in ,,Rossijskij FaSistskij Sojuz*
[Russldndische Faschistischer Union] (RFS) umbenannt.

48

48
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Stellen jedoch auf wenig Beachtung.484 Als Presseorgan des ,,Nacional’nyj Front*
wurde neben der RNSUV-Zeitung ,,Signal“ auch der ,,Vestnik RNSD* eingesetzt,
der spitestens ab April 1938 den Titel um den Zusatz ,,Monatsschrift der Russi-
schen Nationaleri Front* ergéinzte und der Agitation fiir diese Vereinigung breiten
Raum gewihrte.  So wurden die Erfolge Rodzaevskijs im Fernen Osten als Er-
folg fiir den ,,Nacional’nyj Front* gewertet und die Inhalte einer vom RNSD or-
ganisierten Vortggﬁgsreihe von Ivan Solonevi€ in verschiedenen deutschen Stidten
breit propagiert.  Da die offizielle Anerkennung durch die deutschen Behorden
offensichtlich bis zu diesem Zeitpunkt nicht erreicht werden konnte, wurde dies
auf einem erneuten Vereinigungstreffen am 18. Mai 1938 unter anderem von
Mellg;r—Zakomel’skij, Boris Todtli, Igor’ Solonevi¢ und General Turkul eingefor-
dert.  Dieses Treffen wird sowohl von Nazarov, als auch von PrjaniSnikov, als
Griindungsdatum fiir den ,,Naaigcgnal’nyj Front* mit RNSUV, RFS, RNSD und der
Solonevi¢-Gruppe angegeben.  Die bisherige Schilderung hat jedoch eindeutig
ergeben, dall die Vereinigung bereits vorher begonnen wurde, d.h. die Kerngrup-
pen dieser Front bereits deutlich vor diesem Datum eine Ubereinkunft zur Zu-
sammenarbeit getroffen haben. Die Gestapo gab von vornherein eine eindeutig
negative Einschitzung dieses Vereinigungsversuchs ab und schilderte im Herbst
1938 den weiteren Ablauf:

Bereits vor einiger Zeit trug sich die nationale Emigration mit dem Gedanken, eine um-
fassende antibolschewistische Einheitsorganisation zu griinden, die die Bezeichnung
,Nationale Front’ fithren sollte. In die europdische Gruppe gedachten sich die russischen
Emigranten Turk-ull, Solonewitsch, Toedli und Lewaschoff mit ihrem Anhang einzu-
gliedern. Ausserdem soll sich diese Gruppe auch der Mitarbeit der ,Russischen Natio-
nalen und Sozialen Bewegung’ versichert haben. Indes konnte die Bildung der ,Natio-
nalen Front’ noch nicht in die Wirklichkeit umgesetzt werden, da von hier gegen ihre
Griindung — und zwar wegen ihrer internationalen Bindungen — Einspruch erhoben wur
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Vgl. Nazarov, Missija, S. 260/S. 263; ders.:, ,,Russkaja emigracija...”, S. 127;

Laqueur, SchoB, S. 113; Ganelin, Leben, S. 205; Zacharov/Koluntaev, S. 32f; 1938
wurde von der Gestapo sogar seine Ausweisung beabsichtigt (vgl. BA, R 58, 3059,

BL. 53).
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Vgl. ,,Vestnik RNSD*, N° 17, April 1938.
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Vgl. ,,Vestnik RNSD*, N° 18, Mai 1938.
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Vgl. Hufen, S. 465; siehe auch Novoe Slovo, N° 21, 22.5.1938.

488 .
Vgl. Nazarov, Missija, S. 263; ders.:, ,,Russkaja emigracija...”“, S. 127; Ubernom-

men auch bei Zacharov/Koluntaev, S. 33/S. 40; Prjanisnikov, S. 97.
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de. Es hat nunmehr den Anschein, dass die russischen Emigranten von ihrem Vorhaben
eine ,Nationale Front’ zu bilden zuriickgetreten sind.**’

Angesichts dieser Einstellung ist es auch nicht erstaunlich, da3 einige Hauptak-
teure des ,,Nacional’nyj Front* Schwierigkeiten mit den deutschen Stellen beka-
men. Im Juni 1938 und Mérz 1939 wurde Boris Todtli von der Gestapo inhaftiert
und mufite nach seiner Freilassung die Vertretung des RFS aufgeben. Diese aus
dem Ausland geleitete Organisation stand, wie schon Vonsjackijs VNRP, den
Bemiihungen dg:gr0 deutschen Behorden zur Koordinierung der russischen Emigra-
tion im Wege.  Auch einer der Mitbegriinder des RNSD, Vladimir LevaSov
wurde im September und Oktober 1938 inhaftiert, weil er, nach Ansicht der
Gestapo, Gerlichte gegen den Leiter der Vertrauensstelle, General Biskupskij, und
andere Personlichkeiten der Emigration verbreitet hatte. Nach drei Monaten Haft
wur%e1 er schlieBlich ausgewiesen und tauchte im Februar 1939 in Rom wieder
auf.

Bereits Anfang 1939 wurde die Téitigz(eit des ,,Russkij Nacional’nyj Front* von
den deutschen Behorden unterbunden.  In einem Bericht der Gestapo vom April
1939 wird das RNSD sogar als nunmehr einzige in Deutschland zugelassene poli-
tische Emigrantenorganisation bezeichnet. Im Gegensatz zu den anderen, am
,Nacional’nyj Front* beteiligten Gruppen, konnte er seine offentliche Téatigkeit
allerdings fortsetzen. So wurden im Friihjahr und “Sommer 1939 Veranstal}&ngen
der Abteilungen des RNSD in Deutschland und Osterreich durchgefiihrt.  Mit

489
Vgl. BA, R 58, 3059, BI. 202.

490
Vgl. Dodenhoeft, ,,Lat mich nach RuBlland heim*, S. 256f.; Stephan, S. 186/S.

204/S. 259; Williams, S. 343f.; Noch am 8. 6. 1938 hatte er im Rahmen der neuen
Zusammenarbeit in der Berliner Filale des RNSD einen Vortrag zum Thema ,,Ros-
sijskij fasistskij sojuz, ego istorija ideologija i celi* [Die Russldndische Faschisti-
sche Union, ihre Geschichte, Ideologie und Ziele] gehalten (vgl. ,,Novoe Slovo*,
N° 25, 5. 6.1938); Im November 1939 wurde er trotz seiner positiven Reaktion auf
den Paktabschluf} schlieBlich in die Schweiz abgeschoben und dort sofort verhaftet
(vgl. BA, R 58, 3059, BI. 52.; BA, R 58, 3062, Bl. 33).
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Vgl. BA, R 58, 3059, Bl. 204/B1. 295; BA, NS 43 (APA NSDAP), 35, Bl. 66f.
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Vgl. Prjanisnikov, S. 97; Fiir Nazarov war Rosenberg Initiator dieser Auflésung

eindeutig (vgl. Nazarov, Missija, S. 296).
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Vgl. BA, R 58, 3062, BI. 14.
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Ebenda, Bl. 14/BI. 32.
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dem im August 1939 abgeschlossenen Pakt zwischen Deutschland und der So-
wjetunion verdnderte sich die offizielle deutsche Linie gegeniiber der UdSSR
schlagartig. Verstandlicherweise konnten auch die russischen Emigrantenorgani-
sationen, die sich ohnehin nie besonderer Unterstiitzung durch die deutschen
Stellen erfreuen konnten, davon nicht unberiihrt bleiben. Bis zu diesem Zeitpunkt
waren sie als antibolschewistisches Sprachrohr niitzlich gewesen, &tzt aber stan-
den sie der deutsch-sowjetischen Anniherung eindeutig im Wege.  Die Gestapo
16ste zwar die Emigrantenorganisationen und ihre Presseorgane nicht auf, ver-
fligte aber ein Vorlﬁuﬁ%e()s Verbot von antisowjetischen AuBerungen und &ffentli-
chen Versammlungen. Die Tétigkeitsverbote fiir zahlreiche Emigrantenorgani-
sationen und ihre Presseorgane wurden mit der feindlichen Einstellung gegeniiber
der Sowjetunion begriindet, was eine eklatante, wenn auch nur zeitlich begrenzte,
ideologische Kehrtwendung darstellte.  Als eindeutige politische Belastung des
neuen Verhiltnisses zur Sowjetunion mufiten also die meisten russischen Emi-
grantenorganisationen, so auch das RNSD, ihre Funktion praktisch ein4s9tgellen:
,»Inside the Reich, Russian Nazis had no choice but to look inconspicious.

3.5. Die Ideologie des russischen Nationalsozialismus

Fiir das tiefere Verstindnis des bearbeiteten Themas ist ohne Zweifel ein wichti-
ger Aspekt bisher unbeachtet geblieben: Die ideologischen Grundsitze, die dem
russischen Nationalsozialismus zugrunde lagen. Dieser soll nun, zum besseren
Verstindnis, gesondert behandelt werden. Erhalten geblieben sind zwei Doku-
mente, die dariiber Aufschl%&9 geben konnen: ,,Die Grundziele und Aufgaben ds%(s)
ROND* vom August 1933 und die ,,Ideologischen Grundlagen* der PRO

495 .
Vgl.Williams, S. 360.

496
Diese Anweisung erging am 25.10.1939 (vgl. Dodenhoeft, ,,LaBt mich nach RuB3-

land heim®, S. 262); Prjanisnikov, S. 105f.; Stephan dagegen spricht von einer Zer-
schlagung aller Emigrantenorganisationen (vgl. Stephan, S. 204).
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Vgl. Bracher, Diktatur, S. 348; Ganelin, Leben, S. 205; Volkov, S. 16.
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Stephan, S. 253, ebenso S. 47/S. 204/S. 240f.; Prjanisnikov, S. 105f.;Williams, S.

360; Zacharov/Koluntaev, S. 41.

499
Vgl. ,,RuBlands Erwachen®, N° 4, 10.8.1933, S. 1.

500
Vgl. GARF, f. 5853, op. 1, d. 54, BL. 130-134.
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vom Frithjahr 1934. Beide Dokumente werden in einem Anhang dieser Arbeit
beigefligt. Da das Programm der PRO das des ROND in weiten Teilen wieder-
holte und prézisierte, erscheint es sinnvoll, diese beiden ideologischen Konzep-
tionen integriert zu bearbeiten.

Zundchst wurde die Abwandlung der {ibernommenen national-sozialistischen
Ideologie fiir die spezifisch russischen Verhiltnisse bei gleichzeitiger Uberein-
stimmung mit den Programmen der NSDAP der italienischen und der russischen
Fernost-Faschisten betont. ~ Nach dem Sturz des Bolschewismus sollte ein star-
kes Russisches Reich wiederentstehen, nicht als blofle Rjgzstauration, sondern als
eine Synthese des vor- und nachrevolutiondren Ruflland.  Der Staat sollte zwar
die Glaubensfreiheit garantieren, die Orthodoxe Kirchenlehre aber als Staatsreli-
gion gelten, die Gottlosenverbédnde und Freimaurerlogen sollten aufgeldst und
verboten werden.  Allen Volkern des Russischen Reiches wurde die kulturelle
Selbstverwirklichung versprochen, Juden in Ruflland aber als ,,Auslinder ohne
politische Rechte* betrachtet, die weder5 zum Staatsdienst, noch zum Unterrichts-
und Pressewesen Zugang haben sollten.  Als Basis der Gesellschaft galt die Fa-
milie, deshalb wurde die patriotische 1%101d religidse Erziehung als eine der wichtig-
sten Aufgaben des Staates angesehen.  Die Bevolkerung sollte in klassenspezifi-
schen Genossenschaften und Verbdnden organisiert werden, die als korporative
Struktur von der lokalen iiber die regionale zur landesweiten Ebene aufsteigen
und an der Staatsverwaltung teilnehmen sollten. ~ Ebenso sollten alle Konflikte
zwischen Arbeitnehmern und Unternehmern durch gemeinsame Vertrauensréte
auf lokaler, regionaler und landesweiter Ebene gelost werden.  Gleichzeitig
sollten die Arbeitnehmer an den Gewinnen der Unternehmen beteiligt und eine
staatliche Sozialversicherung gegriindet werden.  Sowohl Kommunismus als

501
Ebenda, BI. 130f.
502
Ebenda, BI. 130; ,,Ru3lands Erwachen®, N° 4, 10.8.1933, S. 1.

503
Vgl. GARF, f. 5853, op. 1, d. 54, Bl 131; ,RuBlands Erwachen®,

N° 4,10.8.1933, S. 1.
* Ebenda.
0 Vgl. GARF, f. 5853, op. 1, d. 54, BI. 131/Siche auch BI. 133.
e Vgl. GARF, f. 5853, op. 1, d. 54, BI. 131.
7 Ebenda; ,, Rullands Erwachen®, N° 4, 10.8.1933, S. 1.
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auch Kapitalismus wurden abgelehnt, an ihrer Stelle sollte eine neue Sozialord-
nung auf der Basis einer solidarischen Gemeinschaft entstehen.  Bei einer Be-
grenzung der Privatinteressen zum Wohle der Gemeinschaft Wusr%e dem Staat die
Regulierung des 6konomischen und sozialen Lebens iibertragen.  Die Wirtschaft
sollte gleichermaBBen von staatlicher Planung und Privatinitiative bestimmt wer-
den.  Die historisch bedingte Ablosung von Adel und Biirgertum als ﬁihgende
Schichten durch Arbeiterschaft, Bauern und Intelligenz wurde bekriftigt.  Die
russischen Bauern sollten Land als Erbgut zugewiesen bekommen und, dhnlich
den Arbeitelglll lokale, regionale und schlielich einen landesweiten Bauernver-
band bilden.

Vom RNSD ist leider kein Programm erhalten geblieben, denoch lassen sich,
anhand von programmatischen Verdffentlichungen, einige Riickschliisse ziehen.
Vor allem der Propagandaleiter Meller-Zakomel’skij duBlerte sich zur ideologi-
schen Thematik. Er schrieb, die Idealisierung der russischen Vergangenheit durch
die Emigranten sei zwar verstiandlich, aber falsq51114und eine Riickkehr zum vorre-
volutiondren Zustand sei nicht erstrebenswert.  Die traditionellen politischen
Konzepte der Emigration hitten sich als wirkungslos erwiesen und nur die jungen
Krifte seien zu der erforderlichen Einsicht gekommen, dafl bloBer Antikommu-
nismus allein nicht ausreiche.  Man miisse der kommunistischen Ideologie auch
eine positive Idee entgegenstellen, da s%ch der Konflikt von der militdrischen auf
die ideologische Ebene verlagert habe.  Der Sieg von Faschismus und National-
sozialismus liber den Kommunismus und die gleichzeitige traurige Kapitulation
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Vgl. GARF, f. 5853, op. 1, d. 54, Bl. 133; ,,Rullands Erwachen®, N° 4, 10.8.1933,
S. 1.

0 Vgl. GARF, f. 5853, op. 1, d. 54, Bl. 132.

0 Ebenda; , Rullands Erwachen®, N° 4, 10.8.1933, S. 1.
o Ebenda.

*2 Val. GARF, f. 5853, op. 1, d. 54, BI. 133,

o Ebenda; ,, Rulllands Erwachen®, N° 4, 10.8.1933, S. 1.
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Vgl. ,,Vestnik RNSD*, N° 18, Mai 1938; Dabei werden die Reformen Peters des
Grof3en als Tragodie bezeichnet (ebenda).
515 .
Vgl. Notiz ,,O0 novom mirovozzrenii“ [Uber die neue Weltanschauung] in:
»Vestnik RNSD*“, N° 18, Mai 1938.
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Ebenda.
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sowohl des reaktiondren Monarchismus als auch der biigerlichen Demokratie vor
demselben, hitten die Richtigllgeit der urspriinglichen Orientierung der russischen
Nationalsozialisten bestétigt. Man versuche, den RNSD als gekauften Agenten
des Hitlerismus darzustellen, die Bewegung sei jedoch vollig frei und selbstindig
und stehe in Deuschland in keiner Abhéngigkeit von Partejilgoder Behorden, son-
dern finanziere sich durch Spenden russischer Emigranten.  Zwar verneige man
sich vor Adolf Hitler, der, zusammen mit Benito Mussolini, die Krifte anfiihre,
die die Menschheit vor dem Bolschewismus zu retten versuchten, aber nicht mit
Geld habe Hitler ihre I;Ierzen gekauft, sondern mit seiner Uberzeugung und der
Richtigkeit seiner Idee.  Jeder neue Sieg des Nationalsozialismus sei gleichzei-
tig eine Niederlage der jlidischen Internationale und damit ein weiterer Schritt
zum Sturz des blutigen Bolschewismus.  Den Teilnehmern des RNSD komme
dabei eine besondere Verantwortung zu, da ihnen, als Augenzeugen der neuen
und erfolgreichen Synthese von nationalen und sozialen Werten, die Aufgabe zu-
komme, als russische Nationalsozialisten sowohl die Igglssische Emigration zu er-
hellen, als auch dieses Licht in die Heimat zu tragen. Die vom Nationalsozia-
lismus betonte nationale Eigenstdndigkeit verstirkte bei der Fiihm%l des RNSD
den Glauben an die nationale Einzigartigkeit der russischen Heimat.

Welche Aussagen iiber die Ideologie der russischen nationalsozialistischen Be-
wegung lassen sich nun aufgrund der angefiihrten programmatischen AuBerungen
machen ? Die russischen Nationalsozialisten reklamierten fiir sich, eine spezifisch
russische Ideologie zu verkorpern. Dabei betonten sie, neben der demonstrativ
bekundeten Ubereinstimmung mit den Ideologien der NSDAP und des italieni-
schen Faschismus, selbst ihre ideologische Verwandtschaft mit dem russischen
Faschismus im Fernen Osten. So war es wenig erstaunlich, daB} ihre programmati-
schen Aussagen in weiten Teilen mit den dortigen konform liefen. Wie bereits
geschildert, betrachtete auch Rodzaevskij die Familie als Kern der Gesellschaft,

517 . L : . .
Vgl. Notiz ,,Krizis kommunizma i dolg emigracii [Die Krise des Kommunismus

und die Pflicht des Kommunismus] in: ,,Vestnik RNSD*, N° 17, April 1938.
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Vgl. ,,Signal“, N° 17, 15.10.1937; Zitiert auch bei Nazarov, S. 261.
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,»Vestnik RNSD*, N° 18, Mai 1938.
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ithr sollte der besondere Schutz des Staates gelten. Auch in Fragen der Religion
waren sie mit der angestrebten wichtigen Rolle der Kirche im zukiinftigen Staats-
wesen und ihrem intensiven Engagement im orthodoxen Kirchenleben dem Fa-
schismus im Fernen Osten, aber auch in Italien, entschieden ndher, als der in Ka-
pitel 1 angeschnittenen prinzipiellen Feindschaft der NS-Ideologie gegeniiber der
christlichen Ethik und der Kirche.

Im Gegensatz zu den Monarchisten, die ein traditionelles Politikverstidndnis
verkorperten, geht aus der Programmatik der russischen Nationalsozialisten her-
vor, daf} sie viel des geschilderten Gedankengutes der ,nachrevolutiondren’ Ideo-
logie aufgenommen hatten. Thr Antikommunismus wurde ergidnzt von der eindeu-
tig negativen Einschitzung der vorrevolutiondren Zustinde in Ruflland und der
petrinischen Reformen. Dariiber hinaus wurden aber auch die traditionellen Rah-
men der liberalen und monarchistischen Politik abgelehnt, die so kennzeichnend
fiir die dltere Emigrantengeneration waren. An ihre Stelle wurde eine Politik der
Jjungen Kréfte’ gestellt, die dem bloBen militdrischen Antibolschewismus die fiir
einen Sieg liber das Sowjetregime in einer ,nationalen Revolution’ notwendige
ideologische Komponente hinzufiigte. In diesen Ansichten und in ihrer Ableh-
nung sowohl des Kommunismus, als auch der westlichen biirgerlich-
kapitalistischen Gesellschaft ist die fiir junge Emigranten wichtige Suche nach
einem ,,Dritten Weg® verkorpert. Mit Hilfe der fiir faschistische Ideologien typi-
schen korporativen S‘mglz%tur wollten sie im von ihnem zukiinftigen, ,,volkischen
nationalsozialistischen® ~ Staat in einer solidarischen Gemeinschaft den fiir den
Bolschewismus ursdchlichen Klassenkonflikt eliminieren. Auch dies war, wie
bereits geschildert, eines der Hauptziele der ,nachrevolutiondren’ Bewegung.

Obwohl der Antisemitismus der russischen Nationalsozialisten offensichtlich
war, stellte er jedoch, wie anhand der ,,Schwarzen Hundertschaften* gezeigt, kei-
ne origindr neue Entwicklung ihrer ideologischen Richtung dar, sondern war ein
von Anfang an untrennbarer Bestandteil der extremen russischen Rechten. Sie
betonten zwar den ,,volkischen* Charakter des von ihnen konzipierten zukiinfti-
gen russischen Staates, entwickelten dabei aber keine auch nur im Ansatz an die
NS-Ideologie heranreichende rassistische Grundlage. Im Gegenteil, Rassentheori-
en fanden 2\Z‘venig Widerhall bei russischen Emigranten, egal welcher politischer
Richtung. ,,Selbst in seiner extremsten Form blieb das, was man ,Emigranten-
antisemitismus’ nennen konnte, Rassenideologien wie denen der deutschen Na
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Vgl. GARF, f. 5853, op. 1, d. 54, BI. 133.
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Vgl. Laqueur, Deutschland, S. 128; Ganelin, Leben, S. 204.
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tionalsozialisten fremd. Trotz manchmal anzutreffender biologistischer Rhetorik
wurde keine systematische %ehre entwickelt, die den Vorstellungen der National-
sozialisten gedhnelt hitte.“  Auch die Gestapo war sich der Divergenz zwischen
der NS-Ideologie und den Ansichten der russischen Nationalsozialisten, in diesem
Fall des RNSD, durchaus bewuf3t. Deshalb erklirte sie, die russische nationalso-
zialistische Bewegung solle dahingehend beeinflullit werden, ,,(...) dass sie er-
kennt, dass die Losung des Problems Ruflland nicht nur auf antibolschewistischer
[,] sondern auch auf volkischer 2]%asis erfolgen muss“, was folglich zu diesem
Zeitpunkt noch nicht erfolgt war.

Trotz aller beteuerten Néhe zur NS-Ideologie verblieben sie also eher auf der
Ebene der faschistischen korporativen Staatsidee, was ihre Selbstbezeichnung als
,russischer Nationalsozialismus* deutlich in Frage stellt. Deshalb ist es wenig
iiberraschend, dal3 die Authentizitit der russischen nationalsozialistischen Ideolo-
gie schon zu ihrer Zeit durchaus nicht unumstritten war. Meller-Zakomel’skij du-
Berte zwar, da3 die russischen Nationalsozialisten schon lange vor dem Sieg des
Nationalsozialismus in Deutschland die Ideen Adolf512{7itlers als Grundlage fiir die
eigenen ideologischen Prinzipien genommen hétten.  Aleksej von Lampe dage-
gen betonte, die russischen Nationalsozialisten versuchten, die Deutschen in die
Irre zu fithren mit ihrem ,National-Sozialismus’, den es natiirlich nicht gebe, und
der erst mit Hitlers Machtergreifung aufgetaucht sei.

4 Epilog (1939-1945)

Im Verlauf der dreiBiger Jahre hatte die immer spiirbarer werdende Kriegsgefahr
die russischen Emigranten vor die Wahl gestellt, auf Hitler und seine Losung der
Befreiung RuBllands vom Bolschewismus5 Zu setzen, oder aber Stalin als Verteidi-
ger der russischen Nation anzuerkennen.  Ein immer gréer werdender Teil der
Emigranten sah die Verteidigung RuBllands als oberstes Ziel an, unabhéngig von

2 Vetter, S. 112.

26 Vgl. BA, R 58, 3057, Bl. 171f,; Siehe dazu auch Dodenhoeft, Biskupskij, S. 226.
7 Vgl. ,,RNSD i Novaja Germanija“ in: ,,Vestnik RNSD*, N° 18, Mai 1938.

2 Vgl. GARF, f. 5853, op. 1, d. 58, BI. 26 (Schreiben vom 23.9.1935).
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Vgl. Struve, S. 143,
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der innenpolitischer Situation in diesem Land oder der auBlenpolitischen Konstel-
lation.  Oberldnder weist zutreffend darauf hin, dal3 der Sinn eines russischen
Faschismus zunehmend schwand, als die ab 1929 propagierte Losung vom ,,So-
zialismus in einem Lande* und der nach 1934 aufkommende Sowjetpatriotismus
dessen wichtigsten Argumente, den Kampf gegen Internationalismus und fulr die
Wiedergeburt der nationalen Werte und der Kirche allméhlich entwertet.  Die
weiterhin auf Deutschland und auf eine Niederlage der Sowjetunion setzenden
Emigranten hofften, daB3 dieser Pakt sich als taktisches Manover erweisen wiirde
und Hitler seine antibolschewistischen Pldne nur zeitweise zuriickgestellt hatte.

Diese Hoffnung erfiillte sich bereits 1941 und schien die reelle Chance auf einen
Zusammenbruch des Sowjetregimes zu erdffnen, da ein Regimewechsel in der
Sowjetunion, ihrer Meinung nach, nur als Resultat eines dufleren AnstoB3es erfol-
gen konnte.  Viele rechte Emigranten betrachteten Hitler allerdings nicht des-
halb als geringeres Ubel, weil sie an den von ihm verkiindeten Kreuzzug glaubten,
sondern weil sie hofften, den Krieg mit Hilfe5 der russischen Bevdlkerung in einen
wirklichen Kreuzzug verwandeln zu konnen. 1941 tauchten die zur 6ffentlichen
Untétigkeit gezwungenen Emigratengruppierungen wieder aus der Versenkung
auf. Vieslg, so auch das RNSD, hatten ihre Aktivitdt ohnehin im Hintergrund fort-
gesetzt.  Von der Ortsgruppe in Hamburg wurde im Winter 1941/42 ein Kin-
derweihnachtsfest organisiert, und am 28. Juli 1943 fand die traditionelle Veran-
staltung des RNSD zum Tag der russischen Kultur statt, auf der Meller-
Zakomel’skij einen Vortrag zum Thema ,,Russkaja kul’tura i sovremennost™ [Die
russische Kultur und die Gegenwart] hielt. ~ An den bisherigen, wenn auch auf
die Emigrantensphire begrenzten, politischen Einflul konnte der RNSD jedoch

30 y
Vgl. Volkov, S. 17; Skarenkov, Agonija, S. 202ff.; Diese Emigranten wurden als
,»Oboroncy* (von ,,Oborona“ [Verteidigung]) bezeichnet.

31
Vgl. Oberlédnder, S. 173.
532
Diese Emigranten wurden als ,,Porazency” (von ,,PoraZenie“ [Niederlage]) be-

zeichnet.
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Vgl. Schlogel, Berlin, S. 254; Andreyev, S. 199.
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Vgl. Nazarov, Missija, S. 293.

535
Vgl. Williams, S. 360; So stellt Treguboff in seinem Roman das Hauptquartier des
RNSD im Zeitraum Winter 1940 dar (vgl. Treguboft, S. 106).

536
Vgl. ,,Novoe Slovo*, N° 47, 16.11.1941/N° 60, 28.7.1943.
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nicht erreichen. Als Hauptgrund dafiir ist die endgiiltige Verdringung der Emi-
grantenpolitk aus dem Blickfeld der NS-Institutionen, die sich schon kurz nach
Kriegsausbruch offenbarte. Der Beginn des Krieges zwischen Nazi-Deutschland
und der Sowjetunion rief auch bei den russischen nationalsozialistischen Gruppie-
rungen und den Vertretern der russischen Faschisten in Europa naturgemil3 Be-
geisterung hervor.  Andererseits muflten die Absichten der NS-Fithrung gegen-
tiber RuBlland als eindeutige Gefdhrdung der eigenen Interessen wahrgenommen
werden, da sie einer Wiederhersst%llung der nationalen Grofle des russischen Rei-
ches eindeutig entgegenstanden.  Die mit dem Nationalsozialismus sympathisie-
renden Emigranten hatten zudem in ihrer Suche nach Verbiindeten im Kampf ge-
gen den verhaBten Bolschewismus vor seinen antichristlichen, antislavischen und
rassistischen Inhalten die Augen verschlossen.  Wie naiv und illusorisch diese
Einstellung war, sollte sich bereits in der Anfangsphase des Feldzuges gegen die
Sowjetunion erweisen. Nach dem Einmarsch in die Sowjetunion wurde verfligt,
russische Emigranten weder in die besetzten Gebiete zu lassen, noch als Freiwilli-
ge in die Wehrmacht aufzunehmen, politisch unzuverlissige Emigranten zu Be-
ginn des Feldzuges sogar in Haft zu nehmen.  Schon bald nach Kriegsbeginn,
spatestens aber Anfang 1943 war eindeutig klar geworden, dall der zuvor propa-
gierte Antikommunismus gegeniiber den volkisch-rassistischen Id?en des Antisla-
vismus und Antisemitismus in den Hintergrund getreten war. Im Gegensatz
zum Antikommunismus, dessen Propagierung 1939-1941 offiziell ausgesetzt wer-
den konnte, waren dies unverriickbare ideologische Inhalte des NS-Systems.

Die NS-Ideologie, als beschriebene radikal antisemitische Variante des Antikom-
munismus, fithrte in letzter Konsequenz auch zum singulidren Menschheitsverbe

537
Vgl. Stephan, S. 259; Levinskaja, S. 161.

538
Vgl. Volkov, S. 16.

539
Vgl. Nazarov, ,,Russkaja emigracija i fasizm...”, S. 136.

540
Vgl. Dallin, S. 123f.; Im Sommer 1942 wurde die faktische Anwesenheit russi-

scher Emigranten in den besetzten Gebieten legalisiert, ihr Dienst in der Wehr-
macht aber weiterhin offiziell untersagt, obwohl bereits eine grofle Anzahl in ver-
schiedenen Bereichen der Wehrmacht und der Besatzungsorgane titig waren

(ebenda).

541
Vgl. Bracher, Nationalsozialismus, S. 582; Volkov, S. 16; Nazarov, Missija, S.

301.
542 . -
Vgl. Bracher, Nationalsozialismus, S. 582ff.
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chen der Judenvernichtung.543 Selbst die der NS-Ideologie am néchsten stehenden
russischen Emigranten, die zweifellos im Umfeld des RNSD vereinigt waren,
mufiten erkennen, daf sich diesgreignisse im volligen Gegensatz zu ihren eigent-
lichen Absichten entwickelten.  So berichtet der spéter in der Widerstandgruppe
um Graf von Stauffenberg engagierte Ulrich von Hassel von einem Treffen mit
Meller-Zakomel’skij am 13. Juli 1941: ,(...) Neulich war bei mir ein Baron Mel-
lon Zakomelsky, Berliner Vertreter der nat[ional]soz[ialistischen] russischen
Emigrantenorganisation — vollig verzweifelt, grade weil er mit seinen Freunden
auf diese Karte gesetzt hatte. Er gewinnt immer mehr den Eindruck, daB3 der Krise
nicht gegen den Bolschewismus, sondern gegen die Russen gefiihrt wird.
Mitte 1943 hielt Meller-Zakomel’skij in Prag einen Vortrag vor Zahlrg%chen lo-
kalen Emigrantenorganisationen und einigen Gestapo-Leuten in Zivil.  Er for-
derte die nationalgesinnten russischen Emigranten auf, den auBBer Zweifel stehen-
den deutschen Sieg aulg 4i7hrem starksten Gebiet, der antikommunistischen Propa-
ganda, zu unterstiitzen.  Bei einem anschlieBenden privaten Treffen sagte Mel-
ler-Zakomel’skij im Bezug auf die ruBlandfeindlichen Ziele der deutschen
Kriegsfiihrung, daB3 man sich in einer Situation befinde, in der es notwendig sei,
Kompromisse einzugehen und Positionen zu vertreten, die nicht die eigenen seien,
aber zum gegenwirtigen Zeitpunkt niitzlich. = Mit dem Untergang des Dritten

543
Vgl. Nolte, Biirgerkrieg, S. 17.

544
Vgl. Dodenhoeft, ,,L.alt mich nach RuBland heim*, S. 264.

545
Ulrich von Hassel, Die Hassel-Tagebiicher 1938-1944. Aufzeichnungen vom An-

dern Deutschland, rev. Ausgabe hrsg. von Friedrich Freiherr von Gaertringen, Ber-
lin 1989, S. 258f.; Wie auch Dodenhoeft bemerkt, hat Dallin aus unerfindlichen
Griinden General Biskupskij als Hassels Gesprachspartner angenommen (vgl. Dal-
lin, S. 123, Anm. 2; Dodenhoeft, ,,Lalt mich nach RuBlland heim*®, S. 264).

o Vgl. EXN. Andreeva/D.G. Andreeva (Hrsg.), ,,To, Cto vspominaetsja“. Iz seme-
jnych vospominanij Nikolaja Efremovica Andreeva (1908-1982), Tallinn 1996
[,,Woran man sich erinnert™. Aus den Familienerinnerungen von N.E. Andreev] (im
weiteren Andreev), Bd. 2, S. 109f.

547
Vgl. Andreev, S. 111.

e Ebenda, S. 113f.; Ende 1944 kam Meller-Zakomel’skij schlieBlich zur Vlassov-
Bewegung und gab dort einige Nummern der Zeitschrift ,,Novyje Vechi* heraus.
Nach unbestitigten Berichten reiste er nach Kriegsende nach Schweden aus (eben-
da, S. 115/S. 122); Fiir diese Mdglichkeit spricht auch eine 1940 unternommene
Reise dorthin (vgl. BA, NS 43, 17).
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Reiches endete auch die Aktivitdt der russischen nationalsozialistischen Bewe-
gung in Deutschland.

Auch die russischen faschistischen Organisationen an der Peripherie der Emi-
grationszentren setzten ihre Arbeit nach 1939 fort. Am Vorabend des Hitler-
Stalin-Paktes flihrte Rodzaevskijs eindeutig pro-deutsche Linie, wie schon seine
pro-japanische 1932, zu starken Spannungen innerhalb des RFS. So trat sein Ge-
genspieler Matkovskij auf dem vierten Kongre3 der russischen Faschisten im Ja-
nuar 1939 eindeutig gegen Hitler und die nationalsozialistische Ideologie auf.
Er bezeichnete Hitler als Feind RufSlands und aller Slaven und forderte, die Ver-
bindungen zu Nazi-Deutsc}%IS%nd abzubrechen, sowie das Hakenkreuz aus der
Parteisymboik zu entfernen.  Die Delegierten legten sich aber in diesem Rich-
tungsstreit nicht fest und er blieb ungelost, bis im August 1939 die Nachricht vom
Hitler-Stalin-Pakt nach Asien kam und eine tiefe Verstérung verursachte: ,,The
Nazi-Soviet pact shattered those Russian fascists who had placed their faith in
Adolf Hitler as an anti-communist messiah. Rodzaevsky’s sh00515<1 was shared by
Russians of all political persuasions throughout the diaspora.“ Da nach dem
Hitler-Stalin-Pakt und erst recht nach dem Westfeldzug 1940 die Mehrheit der
russischen Emigrantenorganisationen von den deutschen Behorden in Europa auf-
gelost worden waren, fiihlte sich Rodzaevskij nun als einzige politische Kraft, (}1562:
die Kréfte der russischen Emigration auf der ganzen Welt vereinigen konne.
Der Beginn des deutsch-sowjetischen Krieges wurde von Rodzaevskij und seinen
Mitstrsesitern als lange erwartete Chance aufgefait und dementsprechend be-
griiBt.  Doch trotz der Siegesnachrichten der Wehrmacht im Sommer 1941
schien Rodzaevskij keinen Grund zu haben, auf politischen EinfluB} im kiinftigen
RuBland zu hoffen. Von den deutschen Behorden wurde er weitgehend ignoriert,
auch sein Europavertreter Todtli konnte nach seiner Abschiebung in die Schweiz

0 Vgl. Stephan, S. 200f.; Nach dem dritten KongreB3 1935 hatte sich um Matkovskij
eine Gruppe gebildet, die eine pragmatischere Linie anstrebte, gegen antisemitische
Exzesse auftrat und nun am Streitpunkt der Anlehnung an Nazi-Deutschland mit
offener Kritik auftrat (ebenda).

550
Ebenda, S. 201.
551
Ebenda, S. 204.
552
Vgl. Oberlédnder, S. 173.

553
Vgl. Onegina, ,,Pis’mo K.V. Rodzaevskogo...”, S. 93; Stephan, S. 259; Levinskaja,

S. 161.
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1939 kaum noch etwas alusrichten.554 Durch sein stindiges Dréngen erreichte
Todtli Ende 1941 schlieBlich ein Einreisevisum fiir Deutschland und begab sich
nach Berlin.  Es gelang ihm aber nicht, bei (15%16’1 NS-Behorden, die nun mit der
Ostpolitk betraut waren, empfangen zu werden.  Rodzaevskij muBte sich mit der
fiir ihn schwer verstiandlichen Tatsache abfinden, da3 auch fiir pro-deutsch einge-
stellte russische Faschisten in den Augen der NS-Fiithrungsspitze kein Platz im
zukiinftigen Ruflland war.  Vielmehr spaltete, angesichts der ersten Berichte
tiber die Greuel der Wehrmacht, sein bedingungsloses Setzen auf Hitler-
Deutschland seine Bewegung. Immer mehr ihrer Mitglieder konnten sich patrioti-
scher Gefiihle nicht erwehren und verlieen deshalb die Pseslgtei. Bis zum Jahr
1942 fiel die Mitgliederzahl von einst 20.000 auf etwa 700.  Rodzaevskijs Hoft-
nung auf einen sowjetisch-japanischen Konflikt, d.h. die so lang erwartete Mog-
lichkeit fiir den RFS, direkterslégiinﬂuss auf die Ereignisse zu nehmen, hatte sich
ebenso als Illusion erwiesen.  Der japanisch-sowjetische Neutralitdtspakt vom
Friihjahr 1941 hatte eine dhnliche Auswirkung wie der Hitler-Stalin-Pakt in Euro-
pa: Jegliche antibolschewistische Tatigkeit der russischen Emigranten wurde ex-
trem eijlggeschrénkt, die staatliche Kontrolle in dieser Sphére deutlich ver-
schirft.  So sah sich Rodzaevskij in der folgenden Zeit mit einer stetigen Redu-
zierung der Aktivititen der russischen Faschisten im Fernen Osten konfrontiert,
1943 wurcslée2 der RFS schlieBlich durch die japanischen Behdrden génzlich ge-
schlossen.  Ab 1943 stiegen die prosowjetischen Stimmungen innerhalb der

554
Vgl. Stephan, S. 311.

555
Ebenda; Von entscheidender Bedeutung dafiir war die Fiirsprache eines NSDAP-

Mitglieds, das Rodzaevskij 1936 im Fernen Osten kennengelernt hatte (ebenda) .
556

Vgl. Stephan, S. 311.
557

Ebenda, S. 311f.

558
Ebenda, S. 310f.; Onegina, ,,Pis’mo K.V. Rodzaevskogo...“, S. 93; Dies.: ,,Krach

rascetov i illjuzij...“, S. 56.

559
Vgl. Onegina, ,,Krach raséetov i illjuzij...“, S. 56.

560
Vgl. Oberlénder, S. 173; Nazarov, Missija, S. 296; Levinskaja, S. 161.

561
Vgl. Stephan, S. 313.

562
Vgl. Onegina, ,,Russkie fasisty*, S. 13; Dies., ,,Pis’mo K.V. Rodzaevskogo...“, S.

96; Dies., ,,Krach rascetov i illjuzij...“, S. 56; Levinskaja, S. 161; Nazarov, Missija,
S. 296; Oberlander, S. 173; Gorboff gibt unverstindlicherweise an, bereits der
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fernostlichen Emigration rapide an und nach dem Einmarsch der Roten Armee in
die Mandschurei gingen einige filhrende RFS-Mitglieder, wie Tarandovskij und
Matkovskij, sogar offen auf die sowjetische Seite liber.  Rodzaevskij ﬂ051%4am
13. August 1945 vor der einriickenden Roten Armee zunichst nach China. In
dieser Phase setzte bei Rodzaevskij offensichtlich ein schmerzlicher politischer
und weltanschaulicher Umdenkungsprozef ein, in dessen Resultat er am 22. Au-
gust 1945 einen Brief an Stalin richtete. ~ Darin beschrieb er die faschistische
Bezeichnung seiner Organisation nur als duflere Hiille und verneinte jegliche
ideologische Verbiggdung zum italienischen Faschismus oder zum deutschen Na-
tionalsozialismus.  Er bezeichnete seine Unterstiitzung fiir Hitler 1941 als
schwegggl Fehler und betonte seinen sowjetischen Patriotismus im Konflikt mit
Japan.  Seine Reue kulminierte in der Aussage, der Stalinismus verkorpere ge-
nau das, was er, filschlicherweise, als ,,russischen Faschismus* bezeichnet ha-
be.” Nach langen Uberlegungen erklirte er sich zu einer freiwilligen Riickkehr
in gléige Sowjetunion bereit, wo er vor Gericht gestellt und 1946 erschossen wur-
de.

Das Schicksal der in Amerika angesiedelten Organisation der russischen Fa-
schisten 148t sich in kurzen Worten beschreiben. Vonsjackij begriilte zum Erstau-
nen selbst seiner engsten Vertrauten den Hitler-Stalin-Pakt, seine politische Ta

Einmarsch Nazi-Deutschlands in die Sowjetunion habe die Auflésung der Organi-
sation zur Folge gehabt (vgl. Gorboff, S. 176).

563
Vgl. Oberlénder, S. 173; Gorboff, S. 176; Levinskaja, S. 162; Stephan, S. 320/S.
334.

564
Vgl. Stephan, S. 330ff.; Oberldnder, S. 173; Gorboff, S. 176; Levinskaja, S. 162;

Onegina, ,,Pis’mo K.V. Rodzaevskogo...”, S. 93.
565

Vgl. Onegina, ,,Pis’mo K.V. Rodzaevskogo..., S. 92-100.
6
Ebenda, S. 94.
567
Ebenda, S. 96ff.
568
Vgl. Oberlédnder, S. 173.

569 "
Vgl. Laqueur, SchoB, S. 116; Skarenkov, ﬁgonija, S. 221; Gorboff, S. 176; Ober-
lander, S. 173; Nazarov, Missija, S. 296; Skarenkov, Agonija, S. 221; Levinskaja,
S. 162; Onegina, ,,Russkie fasisty®, S. 13; Dies.:, ,,Pis’mo K.V. Rodzaevskogo...“,
S. 93.
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tigkeit kam jedoch nahezu zum Erliegen.570 Der Angriff Deutschlands auf die So-
wjetunion im Juni 1941 trieb ihn wieder auf die politische Bithne. =~ Dabei war er
keineswegs kritiklos begeistert von Hitler, sondern hatte bereits 1940 betont: ,,If
Hitler comes out against Russia, the Fascist Party of Russia [VNRP] will come
out against him. But if he opposes the enslavers of Russia — the Bolsheviks — then
the ta%‘%izcal interests of Russian fascism and German national socialism will coin-
cide. Die U.S.-Behorden, die sich bereits in den dreiliger Jahren fiir Vonsjak-
kijs Aktivitdten interessiert hatten, betrachteten spétestens seit dem Kriegseintritt
der Vereinigten Staaten im 85(73 tember 1941 ihn und seine Organisation als Gefahr
fiir die nationale Sicherheit.  Anfang Juni 1942 wurde er Verhaftse7t4 und zu einer
Geféngnisstrafe von 5 Jahren verurteilt, 1946 schlieflich entlassen.

Schlufibetrachtung

Wie diese Arbeit zeigen konnte, fand in der jungen Emigrantengeneration eine
Abgrenzung von den traditionellen politischen Konzepten des vorrevolutiondren
RuBland statt. Auch fiir die Entstehung der faschistischen und nationalsozialisti-
schen Gruppierungen in der russischen Emigration schuf dieser Prozel erst die
Voraussetzungen. Die in der Peripherie der russischen Emigrantenzentren ange-
siedelten faschistischen Organisationen konnten zwar eine beeindruckende Zahl
von Anhédngern bzw. finanziellen Mitteln mobilisieren. Sie blieben aber zu weit
entfernt von den entscheidenden Schauplidtzen der Weltpolitik und den auf die
Sowjetunion einwirkenden Krifte, als daB3 sie wirklichen Einflufl auf diese Vor-
ginge hitten ausliben konnen. In Deutschland trafen noch in den zwanziger Jah-
ren zwei Gruppen aufeinander, die zwar aus hochst unterschiedlichen historischen
Entwicklungen hervorgingen, aber durchaus ideologische Gemeinsamkeiten hat-
ten. Die noch aus vorrevolutiondrer Zeit mit radikalem Antisemitismus und Anti

570
Vgl. Stephan, S. 253f.; Daraufhin trat sogar der Mitbegriinder Kunle, desillusio-
niert aus der VNRP aus (ebenda).

571
Ebenda, S. 258; Levinskaja schreibt, falschlicherweise, dal die VNRP ihre Tatig-
keit bereits 1941 beendet habe (Levinskaja, Anm. 179).

572
Vgl. Stephan, S. 261.

573
Ebenda, S. 235ff./S. 276f.

574
Vgl. Levinskaja, Anm. 182; Stephan, S. 300ff.; Onegina, ,,Russkie fasisty*, S. 10.
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marxismus vorbelasteten reaktionér rechten russischen Emigranten trafen auf ei-
nen aufstrebenden deutschen Nationalsozialismus, der diese Feindbilder teilte und
ideologisch nahezustehen schien. Mit Hilfe baltendeutscher Emigranten wurde ein
Prozel3 der gegenseitigen ideologischen Beeinflussung eingeleitet, der aber nur
von kurzer Dauer war. Nachdem der politische Aufstieg der NSDAP begonnen
hatte, wurden die rechten russischen Emigranten sogar zunehmend léstig. Haupt-
grund dafiir war die Unvereinbarkeit ihrer Idee eines starken, imperialen Ruf3land
mit der von Hitler und Rosenberg konzipierten Zerstiickelung und Schwichung
des ehemaligen Russischen Reiches. Dieser prinzipielle Unterschied setzte sich
auch nach der Machtergreifung 1933 fort und pragte zusammen mit einem allge-
meinen Mifltrauen gegeniiber den russischen Emigranten die Beziehungen zwi-
schen dem NS-Staat und der rechten russischen Emigration. Die grofte offentli-
che Sympathie gegeniiber dem NS-System bekundeten, naturgemif, die russi-
schen nationalsozialistischen Gruppierungen. Die NSDAP und die an der Politik
gegeniiber den Emigranten beteiligten deutschen Behorden blieben dennoch weit-
gehend distanziert zu ihnen. Dabei waren aber eindeutige Unterschiede festzu-
stellen, so verhielten sich APA NSDAP und das Propagandaministerium (durch
ihren Ableger ,,Antikomintern®) entschieden reservierter als die Gestapo. Die
Teilnehmer der russischen nationalsozialistischen Bewegung erhielten die von
ihnen erhoffte und eigentlich vorausgesetzte Unterstiitzung von Seiten des NS-
Staates, auch von der Gestapo, nur soweit, wie sie flir die Kontrollierbarkeit der
unruhigen russischen Emigrantenszene niitzlich waren. Da die Bedeutung der
Emigrantenpolitik im Dritten Reich sehr gering war, muf3 der duB3erlich sichtbare
EinfluB3 der russischen nationalsozialistischen Bewegung in der Emigrantensphire
damit in Relation gesetzt werden. Dadurch erscheint er, durchaus zutreffend, als
Marginalie in der Geschichte des Dritten Reiches. Ideologisch blieben die russi-
schen Nationalsozialisten eindeutig mehr vom Faschismus und seiner Idee einer
korporativen und solidarischen Gemeinschaft geprégt, als von der NS-Ideologie.
Deren radikalen volkischen Rassismus, der auch eine mehr antislavische als anti-
bolschewistische Einstellung zu RuBland beinhaltete, zu erreichen, waren sie
letztendlich auBerstande. Dieser prinzipielle ideologische Unterschied war ein
Grund fiir die reservierte Einstellung des NS-Systems gegeniiber den als russische
Nationalsozialisten auftretenden Emigranten. Der andere war die, gemeinsam mit
dem gesamten rechten Emigrantenspektrum, auch von ihnen verkorperte russische
imperiale Idee, die vollig unvereinbar war mit den auf RuBlland bezogenen rassi-
stischen Eroberungs- und Lebensraumplénen der NS-Fiihrung. Die gegenseitigen
Instrumentalisierungsversuche von russischen Emigranten und dem NS-Staat
mufliten deshalb allesamt scheitern. Nach 1941 kam dann die ganze Tragik des
russischen Sympathisanten des Nationalsozialismus an die Oberfldche, als sich in
ihrer Heimat der gesamte negative Inhalt der NS-Ideologie offenbarte, vor dem
sie so naiv die Augen verschlossen hatten. Die russischen Nationalsozialisten
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hatten sich also, in volliger Umkehr ihrer eigentlichen Absichten, mit den erklér-
ten Feinden ihrer Heimat verbiindet.
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Anhang 1

*

Die Grundziele und Aufgaben des ROND:

§1. Befreiung RuBlands vom geistigen und physischen Joch der dritten kommuni-
stischen Internationale mittels der nationalen Revolution.

§2. Bildung einer von irgendwelchen dunklen internationalen Méchten und frem-
den Einfliissen unabhdngigen Nationalsozialistischen Diktatur, die binnen 6 Jah-
ren folgendes zu erfiillen hat:

a) Schaffung fiir das Russische Reich einer, seinem Ruhm und seiner Wiirde einer
GroBmacht entsprechenden, unabhingigen Stellung unter anderen Machten.

b) Wiederherstellung des sittlich-religiosen Antlitzes des Russischen Volkes.

¢) Ordnung der Volkswirtschaft und Hebung des Volkswohlstandes.

d) Beseitigung des Klassenhasses und der Zwistigkeiten unter den Klassen und
Volkern des Russischen Volkes.

e) Nach Ablauf der 6jdhrigen Nationalsozialistischen Diktatur Berufung einer
freigewdhlten Allrussischen Nationalversammlung zur Festlegung der Regie-
rungsform und der Grundgesetze des russischen Reiches.

Kurzer Auszug aus dem Programm der Russischen nationalsozialistischen
Diktatur:

Die Russische Nationalsozialistische Diktatur baut ihr Programm auf der Grund-
lage der vollstindigen Vergebung und des volligen Vergessens der blutigen Ver-
gangenheit und der Gewéhrung einem jeden russischen Biirger der Moglichkeit,
seine Irrungen und Verbrechen vor seinem Vaterlande durch ehrliche Pflichter-
fiillung und opfervollen Dienst zum Wohle der Nation und des Reiches wieder gut
zu machen, auf. Die Grundaufgabe der nationalsozialistischen Diktatur ist die
Verwirklichung des nationalen Sozialismus, d.h. des Grundsatzes ,,Gemeinnutz
vor Eigennutz !“ durch harmonische Verbindung des staatlichen und des privaten
Prinzips in allen Zweigen des vilkischen und staatlichen Lebens.

' ,,RuBlands Erwachen®, N° 4, 10.8.1933.
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Kultur:

1. Sicherstellung der vollsten Glaubens- und Konfessionsfreiheit unter dem
Rechtsschutze des Staates.

2. Auflosung und Verbot aller antireligiosen Verbiande sowie aller Freimaurer-
und anderen Geheimorganisationen und Einfilhrung strengster Strafen fiir die
Mitgliedschaft bei denselben.

3. Einfiihrung einer obligatorischen allgemeinen Volksbildung im Geiste der Va-
terlandsliebe, des Glaubens an Gott und des opferbereiten Dienstes am Staat.

Wirtschaft:

4. Aufbau der Volkswirtschaft auf Grundlage des Privateigentums und der per-
sonlichen Initiative unter der Kontrolle des Staates.

5. Unentgeltliche Uberlassung des Grundes und des Bodens an die Bauernschaft
als Erbeigentum.

6. Konzentrierung sdmtlicher Kreditanstalten sowie samtlicher fiir die Volkswirt-
schaft und fiir Zwecke der nationalen Verteidigung besonders wichtigen Betriebe
in den Hénden des Staates.

7. Teilweise Entschiadigung der friiheren Besitzer ohne Unterschied ihrer Staats-
angehorigkeit fiir das von kommunistischen Machthabern vernichtete und enteig-
nete Vermogen, jedoch nur soweit sich diese Besitzer am Kampfe gegen die III.
Internationale ~ aktiv  beteiligt  haben, in  Form  von  Reichs-
Entschiadigungsobligationen mit allmdhlicher Tilgung oder, soweit moglich, in
Form der unmittelbaren teilweisen Riickgabe der noch erhaltenen Werte in natura.
8. Kampf gegen die Proletarisierung der Bevolkerung durch Unterstiitzung und
Forderung der Privatinitiative.

Sozialpolitik:

9. Ausrottung der blutigen jiidisch-marxistischen Politik des Klassenkampfes und
-hasses.

10. Regulierung der sozialen Beziehungen auf der Grundlage einer wirtschaftli-
chen Gleichstellung aller vor dem Gesetz und einer engsten Zusammenarbeit aller
Volksschichten im Dienste der Interessen des gemeinsamen Vaterlandes.

11. Einfilhrung des staatlichen Arbeitsschutzes, Beteiligung der Arbeitnehmer an
den Umsétzen der Unternehmungen; Sozialversicherung aller Arbeitnehmer, Ver-
sorgung aller Arbeitsunfdhigen.
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12. Konzentrierung der gesamten Kreditpolitik in den Hénden des Staates zwecks
Verhiitung der Wirtschaftskrisen und der Arbeitslosigkeit.

Nationalitditenpolitik:

13. Anerkennung der Gleichwertigkeit und Gleichberechtigung samtlicher auf
dem Territorium des Russischen Reiches lebenden Nationalitdten mit Ausnahme
der Juden, welche als ,,Auslédnder ohne politische Rechte* d.h. ohne das Recht im
Staatsdienst oder im Offentlichen Dienst verwendet zu werden, oder sich im Ver-
lags- und Zeitungswesen zu betétigen, betrachtet werden.

14. Sicherstellung der uneingeschrinkten Entfaltungsmdglichkeit fiir einzelne
Nationalkulturen der auf dem Gebiete des Russischen Reiches lebenden Nationa-
litdten in ihren ganzen Eigenart und Mannigfaltigkeit.

15. Engste Zusammenarbeit aller in ihrer Gesamtheit die Groe Russische Nation
bildenden Nationalitdten auf simtlichen Gebieten des kulturellen, wirtschaftlichen
und staatlichen Lebens.

Anhang 2

*
Die ideologischen Grundlagen der ,,Partei der Russischen Oswoboshdenzy*

Die russische nationalsozialistische Bewegung konnte erst offen ins Leben treten
und gesetzlich zugelassen werden, nachdem die NSDAP in Deutschland zur
Macht gelangt war; ihrem Wesen nach ist sie jedoch vollkommen selbstdndig und
ein klarer Ausdruck der neuen, naturhaften Volksstromung, die, angefangen mit
dem italienischen Faschismus, allmédhlich alle Kulturlander umfaf3t und aus den
historischen, ethnographischen und kulturellen Lebensbedingungen der einzelnen
Lander und Volker heraus kleine Abweichungen erféhrt. Die russische national-
sozialistische Bewegung hat die nationalsozialistische Ideologie in sich aufge-
nommen und, der Besonderheit und Eigenart des Russischen Reiches Rechnung
tragend, sich in der Partei der Russischen Oswoboshdenzy verkorpert. Somit ist
,»Oswoboshdenschestwo* ein Synonym der russischen Spiegelung der Idee des
Nationalsozialismus und Faschismus als solchem und zugleich ein Symbol des

" GARF, f. 5853, op. 1, d. 54, BI. 130-134.
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Ablegens aller Fehler und Irrtiimer, die Identifizierung der Idee des Kampfes fiir
die Befreiung der Heimat vom Joche der III. Internationale. Die russische nation-
alsozialistische Bewegung soll im bevorstehenden Kampf um die Rettung
RuBlands den Kader bilden, den ein Wille eint, der durch Organisation und ge-
meinsamen Plan zusammengehalten wird und ein bestimmtes Ziel ansteuert. Die-
ses Ziel ist die Vernichtung der kommunistischen Diktatur und die Schaffung
eines neuen, starken Russischen Reiches, das eine Synthese des vor- und
nachrevolutiondren Ruflland werden wird, indem es das Erbe seiner groBen his-
torischen Vergangenheit mit den unverkennbaren Forderungen der Gegenwart
und der Zukunft verbindet. In voller Ubereinstimmung mit dem Programm der
NSDAP und der Partei der italienischen Faschisten sowie der Russischen
Faschistischen Partei im Fernen Osten liegen dem Programm der russischen na-
tionalsozialistischen Bewegung folgende vier Punkte zugrunde: Gott, Nation,
soziale Gerechtigkeit und Arbeit. Nach diesen vier Thesen zerfallen die ideologis-
chen Grundlagen der Partei der russischen Oswoboshdenzy [...] in folgende vier
Punkte:

I. Religion

Der grofite Teil der Bevdlkerung RuBllands bekennt sich zur orthodoxen Kirchen-
lehre; diese gilt als Staatsreligion, die alle orthodoxen Russen in einer allrussi-
schen orthodoxen Kirche vereinigt. Die bevorzugte Stellung der russischen ortho-
doxen Kirche wird in keiner Weise die Geltung und Stellung aller anderen Kon-
fessionen, von denen islamitische, katholische, lutherische besonders angefiihrt
werden, schmiélern, da der gesamten Bevolkerung des Russischen Reiches vollige
Glaubensfreiheit und jeder Konfession die Freiheit der inneren Organisation
zugebilligt wird, soweit sie keine schiddlichen und unmoralischen Ziele verfolgt.
Die Gottlosenverbdnde und alle iibrigen irreligidsen Verbédnde, Freimaurerlogen
und dhnliche Organisationen werden aufgelost und verboten.

II. Nation

Die russische Nation ist ein organischer Bund aller RuBBland bewohnenden Vol-
ker, die durch gemeinsame historische Vergangenheit vereinigt sind und zu einem
gemeinsamen wirtschaftlich-staatlichen Organismus gehdren. Daher werden zur
russischen Nation nicht nur Grofrussen, Ukrainer, Weillrussen, Kosaken, sondern
auch alle anderen Volker, die sich zur Russischen Nation freiwillig bekannten und
innerhalb der Grenzen RufBllands leben, gerechnet. Juden werden in RuBlland als
Auslinder ohne politische Rechte betrachtet. Sie werden weder zum Staatsdienst
noch zum Unterrichts-, Verlags-, und Pressewesen zugelassen. Der russische Na
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tionalsozialistische Staat wird im Verlaufe seines Aufbaus die notwendigen For-
men der Vereinigung aller ihm angehorenden Einzelvolker unter Beriick-
sichtigung ihrer Eigenart, Autonomie oder Foderation ausarbeiten. Alle Fragen
zur Feststellung der gegenseitigen Beziehungen der zum Russischen Reich ge-
horenden Volker und betreffs der Regierungsform des Russischen Reichs, die z.
Zt. unndtige Erdrterungen hervorrufen konnten, werden als verfritht angesehen
und nach der Befreiung RufBllands vom roten Joch geregelt werden. Vorldufig
konnen an die zukiinftige russische Regierung nur zwei kategorische Forderungen
gestellt werden: 1. sie mufl von jeglichen Klassen- und anderen Einfliissen frei
sein; 2. sie muf} sich eine harmonische Befriedigung der Lebensbediirfnisse der
einzelnen Volker zum Ziel setzen, die das Russische Reich als Stiitze fiir ihre
Weiterentwicklung ansehen. Jedem einzelnen Volke mufl die Moglichkeit einer
selbstindigen kulturellen und wirtschaftlichen Entwicklung und Selbstverwaltung
mit Riicksicht auf die Rechte der anderen Voélker und das Gemeinwohl gegeben
werden. Im privaten und Offentlichen Leben wird jedem Freiheit des Glaubens,
der Meinungsduflerung, Freiheit auf dem Gebiete wissenschaftlichen und kiin-
stlerischen Schaffens und freie Berufswahl zugesichert. Aber die nationale und
staatliche Vereinigung einzelner Personen muf3 sich den Kampf gegen alles
Schlechte und die Hebung des moralischen Niveaus der ganzen Nation und des
vereinigten nationalen Staates zum Ziel setzen. Die Grundlage der gesunden
Entwicklung des nationalen Staates bildet die Familie. Darum ist die Stiitzung des
Familienprinzips und die Erziehung der Jugend auf den Grundlagen der Religion
und der Liebe zur Heimat eine der wichtigsten Aufgaben des Staates. Alle organ-
isierten, lebensfahigen Kréfte des Staates miissen in nationalen Verbianden und
Genossenschaften vereinigt werden. Diese sollen als ortliche, gewerkschaftsartige
Vereinigungen der einzelnen Bevolkerungsklassen angesehen werden. Die
gleichnamigen oOrtlichen, nationalen Organisationen in den Bezirken werden in
groBBere Gebiets-, Provinz- und Staatsverbdnde vereinigt, die durch ihre Abgeord-
neten an der Verwaltung des Staates teilnehmen. Der Staatsverwaltung soll eine
vernlinftige Zentralisierung fiir allgemeine Angelegenheiten und eine Dezentral-
isierung fiir ortliche Interessen und Belange zugrunde gelegt werden. Zur Kom-
petenz der zentralen Regierung gehort die Organisation von Armee, Finanzen,
AuBenpolitik, Justizwesen, Volksbildung, Eisenbahnwesen, Post, Telegraph, sta-
atlicher Kontrolle und Staatsmonopolen.

I1I. Soziale Gerechtigkeit

Die russische nationalsozialistische Bewegung der Oswoboshdenzy fiihrt ihren
entschlossenen Kampf gegen den Kommunismus nicht zum Zwecke der Wieder-
einsetzung des kapitalistischen Regimes und lehnt diese beiden Wirtschaftssyste-
me ab. Der vollkommene Zusammenbruch der einseitig durchgefiihrten Planung

Jdanoff: Russische Faschisten. Digitale Osteuropa-Bibliothek: Geschichte 4 (2003). 120
http.//www.vifaost.de/digbib/jdanoft-fasch



der Volkswirtschaft bei den Bolschewiken und das Unvermdgen des Prinzips der
freien Konkurrenz, das dem bankrotten Kapitalismus zugrunde liegt, beweisen,
daB die einzige Losung des Wirtschaftsproblems in der Vereinigung dieser beiden
Richtungen zu suchen ist. Anstelle der beiden bankrotten Systeme wird daher eine
neue Sozialordnung, der sogenannte Solidarismus ins Leben gerufen werden. Der
neuen Ordnung liegt zugrunde: Begrenzung der privaten und Klasseninteressen
zum Wohle des Ganzen. Der Staat {ibernimmt damit die schwere und verantwor-
tungsvolle Aufgabe, in jeder Art von Wirtschaftsfragen Regulator und in ineinan-
dergreifenden Interessen der verschiedenen Klassen und Berufe Schiedsrichter zu
sein. Das System des Solidarismus fordert also, dall der Regierung die Leitung
des sozialen und wirtschaftlichen Lebens iibertragen wird. Der Volkswirtschaft
soll einerseits ein gemeinsamer staatlicher Wirtschaftsplan und seine strenge
Durchfiihrung, andererseits die Genehmigung der Freiheit der privaten
Wirtschaftsinitiative und Organisationsarbeit des Unternehmers zugrundegelegt
werden.

IV. Arbeit
(Die nationalen Aufgaben der Arbeit und ihr Schutz)

Das Russische Reich bildet durch seine geographischen und wirtschaftlichen Be-
sonderheiten eine Welt fiir sich, die ihre abgeschlossene und rein kontinentale
Wirtschaft bestimmt und von anderen Landern vollig unabhingig ist. Die Boden-
schitze RuBllands sind unermeBlich und bis heute nicht ausgewertet. RuB3land sieht
einem grandiosen wirtschaftlichen Aufschwung entgegen, der weder durch ein-
seitige Industrialisierung, noch durch einseitige Entwicklung der Landwirtschaft
und Hebung des Getreideexports bestimmt wird. Das nationalsozialistische
RuBland wird sich einerseits die notwendige Entwicklung aller Industriezweige,
andererseits die umfassende Entwicklung der Landwirtschaft zur Aufgabe ma-
chen. Zum Unterschied von den Kommunisten wird das Hauptaugenmerk auf die
Entwicklung der Produktion von allgemeinen Gebrauchsartikeln, also der
Kleinindustrie gerichtet werden. Die russische Industrie mufl vor allem auf die
Deckung des Bedarfs des inneren Marktes bedacht sein und von der Herstellung
irgendwelcher Spekulationsware, Dumping, fiir den Export génzlich absehen.
Durch die Beseitigung des fritheren Klassensystems hat jeder das Recht freier
Berufswahl unter der Bedingung, da3 nicht nur er selbst, sondern das ganze Land
groBtmoglichen Nutzen daraus zieht. Arbeiten heiflt, durch personliche Initiative
nicht nur materielle, sondern auch geistige und ideelle Werte schaffen. Darum
fallen unter den Begriff des Arbeiters nicht nur Fabrikarbeiter und Handwerker,
sondern auch die sogenannte Intelligenz, die geistige Werte schafft, die Geis-
tlichkeit, die mit ihrer Arbeit ideelle Ziele verfolgt, die Armee, die der Landes
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verteidigung dient, und die Unternehmer, die ihre Initiative und organisatorischen
Féhigkeiten in das Wirtschaftsleben des Landes hineintragen. Der Staat bekdmpft
grundsitzlich jedes Parasitentum und lehnt daher die Moglichkeit der Bildung von
spekulativem Kapital und von Borsengeschiften, die jede gesunde
Volkswirtschaft zersetzen, ab. Das wirtschaftliche Leben des Landes fulit auf der
Anerkennung des Privateigentums, des freien Handels, der festen Wahrung und
gesunden Volkskapitals, das mit den Interessen der Volkswirtschaft eng verbun-
den ist. Jede einzelne Bevolkerungsklasse ist ein notwendiger Faktor der
Volkswirtschaft und die wirtschaftliche Bedeutung einer Klasse wird durch die
von ihr verrichteten Funktionen bestimmt. Jede historische Epoche ist durch das
Hervortreten der jeweils stirksten Bevolkerungsklasse gekennzeichnet, die zur
gegebenen Zeit berufen ist, dem Vaterlande und seinem Volke den grofiten
Nutzen zu bringen. So spielte in der Geschichte Rufllands eine Zeitlang der Adel
die fithrende Rolle, es folgte das Beamtentum und schlieBlich die Bourgeoisie.
Zurzeit haben fiir den Aufbau RuBllands die grofite Bedeutung die arbeitenden und
schaffenden Klassen, ndmlich die Arbeiter, die Bauern und die Spezialisten aus
der Intelligenz, sowie die Armee.

Arbeits- und Arbeiterschutz

Die nationalen und Klasseninteressen der Arbeiter werden durch ein System freier
Gewerkschaften geschiitzt, die ausnahmslos alle Arbeitenden nach ihren Berufen
vereinigen. Alle Streitigkeiten zwischen Arbeitnehmern und Arbeitgebern werden
auf schiedsgerichtlichem Wege durch Vetrauensrite unter pflichtméBiger Beteili-
gung von Gewerkschaftsvertretern beigelegt. Die Vertrauensrite miissen fiir jeden
einzelnen Betrieb ernannt werden. Ebenso miissen fiir Stadte, Bezirke, Provinzen
und fiir das ganze Reich Vertrauensrite ernannt werden. Im ganzen Reichsgebiet
wird fiir alle Betriebe der Achtstundentag eingefiihrt. Der Unternehmer hat fiir
arztliche Betreuung seiner Arbeiter zu sorgen. Durch Einfithrung einer Sozialver-
sicherung sollen die Arbeiter und ihre Familien in Todes-, Krankheits- und In-
validitatsfdllen und fiir das Alter versorgt werden.

Bauern als Grundbesitzer

Die bodenstindige bduerliche Bevolkerung RuBllands erhilt Land als Erbgut zu-
gewiesen. Jeder Grundbesitzer ist selbstindiger Herr in seinem Hause und auf
seinem Grund und Boden. Die Grof3e der Landparzellen und alle bodenrechtlichen
Fragen werden durch die an bestimmten Gebieten interessierten Bauern selbst
geregelt, die zu diesem Zwecke in nationalen Bauernverbinden fiir Dorfer, Be-
zirke und Gebiete vereinigt werden. Diese freien bauerlichen Organisationen sind
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den Konferenzen der bduerlichen Abordnungen unterstellt, die ihrerseits durch
organisierte Wahlen einen allrussischen Bauernverband bilden. Unter stindiger
Mitarbeit der Regierung sorgen die einzelnen Bauernverbdnde fiir Ankauf von
Saat und lebendem und totem Inventar, kiinstlichem Diinger, fiir Dampf- und
elektrische Kraft und fiir allgemeine Hebung von Landwirtschaft und Viehzucht.
Fiir die Zuteilung von Land wird der gesamte Grund und Boden, der sich in ir-
gendwelcher Form in bauerlichem Besitz befindet, zur Verfiigung gestellt. Reicht
das freie Land nicht aus, so kann das vom Staat verwaltete Land (Sowchosen) und
das dem Staat gehorige Land zur Verfiigung gestellt werden. Die Regierung
verpflichtet sich, im weitesten Ausmalle die Umsiedlung auf die im Besitz des
Staates befindlichen freien Léndereien zu organisieren und trigt auf jede Weise
der Verbreitung landwirtschaftlicher Fachkenntnisse bei, riistet Bediirftige mit
dem notwendigen Inventar aus, organisiert eine agronomische, eine sanitére und
eine veterinidre Hilfeleistung und trifft alle Mafnahmen, die zur Stiitzung der
Landwirtschaft erforderlich sind. Auflerdem hat sie die Pflicht, Hilfsmaflnahmen
fiir den Fall von MiBernte, Hagelschlag, Uberschwemmung und andere Volksnéte
zu treffen.

Die wichtigsten allgemeinen Aufgaben des Staates

Die wichtigste Aufgabe des neuen volkischen Staates ist die Schulung und Erzie-
hung der Jugend im nationalsozialistischen Sinne unter Beteiligung der gesamten
Bevolkerung RufBlands. Durch verniinftige Regelung des Stipendienwesens soll
die Forderung aller hervorragenden lebendigen Volkskrifte zur Erreichung der
notwendigen Bildung ermoglicht werden. Das ganze Bildungssystem soll auf
Willens- und Moralstarkung gerichtet sein, die zur Heranbildung einer starken,
selbstbeherrschten Personlichkeit notwendig sind, und auf die Erziehung zum
Gehorchen und Befehlen. Die russische nationalsozialistische Bewegung der Os-
woboshdenzy verfolgt das Ziel, in ihren Reihen alle lebendigen starken und der
Heimat restlos ergebenen Krifte innerhalb und auB3erhalb RuBlands zu sammeln.
Der dem zukiinftigen volkischen nationalsozialistischen Staat zugrunde liegende
Solidarismus vernichtet grundsitzlich jeglichen Klassenkampf und setzt an seine
Stelle eine solidarische, freudige Arbeit aller bestehenden Klassen auf der
Grundlage gegenseitiger Achtung, Hilfe und gegenseitigen Vertrauens. Der
bevorstehende schwere Kampf gegen den unsere Heimat vernichtenden Bol-
schewismus soll alle lebensfahigen russischen Kréfte vereinigen. Die russische
nationalsozialistische Bewegung der Oswoboshdenzy unterstiitzt unter Wahrung
ihrer inneren Selbststindigkeit, Ideologie und Freiheit des Handelns jegliche an-
tikommunistische Tétigkeit und ist bereit, allen die Hand zu reichen, die die Ver-
nichtung der III. Internationale anstreben, indem sie sich von der einen heiligen
Losung leiten 14Bt:

Jdanoff: Russische Faschisten. Digitale Osteuropa-Bibliothek: Geschichte 4 (2003). 123
http.//www.vifaost.de/digbib/jdanoft-fasch



Unser oberstes Gesetz
ist das
Wohl der Heimat
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