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1. Uvod

Pti hledani inspirace pro svou bakalafskou préci jsem narazila na ¢lanek, referujici o
piijeti zakona o tzv. tietim pohlavi v Némecku, jez tak ucinilo jako prvni evropska zemé. Zde
se zakon explicitné vztahuje pouze na intersexualné narozené. V Australii a Nepalu, kde
zékon jiz nékolik let plati, pak i na transsexudly a genderové neutralni. Vznikéd tak nova
kolonka v dokladech totoznosti, coz povazuji za prulomovy a stézejni krok v oblasti pojeti
pohlavné genderové koncepce, a nabourani binarni opozice muz — zena, vychazejici
z esencialismu.

Ve snaze lépe porozumét dané problematice se snazim nalézt odpovéd na otazku
poststrukturalni teoreticky Judith Butler (2003), ktera se pta, co vlastné definuje pohlavi, a
zda by méla existovat pouze dv¢, jak se taze Anne Fausto — Sterling (2000).

Termin pohlavi konfrontuji s vicero pfistupy, predev§im pak s témi ptirodnimi kmeny,
u nichZ je pohlavni identita vniméana oddélen¢ od anatomicky definovaného pohlavi, s teorii
socialniho konstruktivismu Bergera, Luckmanna (1999) a performativni teorii jiz zminéné
Judith Butler. Intersexualitu naziram jako mozné naruSeni dichotomie pohlavi, pfi¢emz
analyzuji medicinsky diskurs a Foucaultiiv koncept biomoci (1999). Pomoci tohoto konceptu
a Foucaultova vymezeni abnormalniho poukazuji na normalizacni tenze, jejichz el spociva
V dozoru a nasledném pfizptisobeni nonkonformniho jednéni spoleCenskym pozadavkim.
Medicinalizaci a medicinské postupy u intersexualnich lidi ukazuji také jako prostfedek
normalizace, mocné&jsi o privilegium uplatiiovat svou autoritu pii rozhodovani o télesnosti
(zde pohlavi) a potazmo 0 pacientové osudu. V této Casti vyuzivam predevSim paralely
k télesné handicapovanym, které se vénuje Robert Murphy v Uml¢eném téle (2001).

Znacnou c¢ast prace pak vénuji dokumentu Orchids: My intersex adventure, jez
ilustruje mnoha teoreticka vychodiska. Toto autobiografické dilo v sobé obsahuje tezi
dominantniho postaveni mediciny a jejiho prava normalizovat ,,pochybné* pohlavi, ukazuje
(ne)viditelnou intersexualitu a svéd¢i také o vyznamu vizudlni reprezentace intersexudlné

nejasnych tél skrze freak show.



2. Intersexualita
2.1 Definice pojmu

PtesvédcCeni, ze zijeme v dvoupohlavnim svéte, stoji zdanlivé na pevnych zakladech.
Stalo se jakymsi postuldtem, nepodléhajicim spolecCenskym jevim a zménam ani jejich
dekonstrukci. Vychazime — li zteze o nezpochybnitelné dvoupohlavnosti, nejenze tak toto
déleni podporujeme, ale také jej spoluvytvaiime. (Kessler, McKenna 2006: 343) Ne vzdy
ovsem dvojakost muz — zena fungovala natolik striktn¢€. V zapadni kultute ziskala tato dualita
své dominantni postaveni az na poc¢atku osmnactého stoleti. (Laqueur 1992: 153) Diive totiz
nekteré z prirodnich kmenl uznavaly i1 pohlavni identitu odliSnou od anatomicky
definovaného pohlavi, naptiklad kmen berdache, jemuz se vénuji v nésledujicich kapitolach.
V helénském obdobi byly pak za eroticky ideal povazovany sochy nejasnych tél, konkrétnim
piikladem mtize byt socha Hermafrodita.

Privilegované postaveni muzi a Zen upozad'uje intersexualitu namisto toho, aby s ni
koexistovalo. Existuje n€kolik typi genetickych odchylek od obrazu typické zeny a muze,
nastaveného biomedicinskym diskursem, jez mohou vést k definici intersexuality.
Klinefelteriv syndrom, syndrom testikularni feminizace, Turneriv syndrom, syndrom
androgenni necitlivosti, hypospadie a dalsi. Né&které ztéchto syndromu jsou ziejmé a
viditelné, jiné nikoliv. Mohou se projevit pii narozeni i v prub¢hu zivota. Zjisti — li se
intersexualita jiZ novorozencim, musi rodi¢e spolu s lékafi, obvykle bezprosttedné po
narozeni, rozhodnout, jakého pohlavi jejich potomek bude. VétSina z téchto déti zahy
podstupuje hormonalni 1écbu a operativni zménu genitalii. Bez ohledu na jejich pocity,

intimitu a identitu.

2.2 Terminologie

Dftive byli intersexudlové oznaovani pojmem ,.hermafrodit”. Tento nazev, jenz se dnes uziva
primarné ve zvifeci fi8i, je vagni a pfedevSim stigmatizujici. Od poloviny dvacéatého stoleti,
dle Dreger, jej nahradil pravé pojem intersexual. (2009: 44) Tento posun byl logicky, nebot
,hermafrodit* odkazuje na pfitomnost obou pohlavnich organt, zatimco u intersexuali je cela
situace komplikovangjsi v tom, ze ,,se rodi s fyzickymi, hormonalnimi, genetickymi prvky,
které nejsou ani zcela Zenské ani zcela muzské; jednd se tedy o kombinaci Zeny a muze,
«?

nemusi v8ak jit ani o Zeny, ani o0 muze.

Co s novym nazvem nevymizelo je stigmatizace. Oznaceni opét apriorné odkazuje na

1 (Dostupné z: http://www.translide.cz/androgyni)
2 Vlastni pieklad. (Dostupné z: http:/oii.org.au/19853/welcome/)
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odlis$né pojeti této minoritni skupiny a jeji separovani od ,,stoprocentnich® muzii a zen. Spise
to vypada, jakoby se intersexualita méla fadit mezi oznaceni heterosexualita, homosexualita ¢i
bisexualita, ackoliv nijak nesouvisi se sexudlni orientaci. Obsahuje muzsky i Zensky aspekt,

Ize tedy spiSe hovotfit o tfetim pohlavi.
3. Analyza dokumentu

Autobiograficky dokument Orchids: My intersex adventure, jeZ se mi stal zdrojem
autentickych problémt, s nimiz se intersexualni osoby potykaji, se odehrava v Australii roku
2010. Vénuje se, jak nazev napovida, problematice intersexuality pohledem intersexualni
zeny a zaroven autorky Phoebe Hart. Cestou za lepSim pochopenim vlastni odliSnosti
navstévuje dalsi intersexudlni osoby napii¢ Australii. Jeji motivace je jasna, jak sama fika:
,mij ,druh‘ byl vzdy zneviditeliiovan“® (Hart 2010) a ona chce toto nyni zménit. Ackoliv by
bylo podle ni velmi snadné ziistat neviditelnym.

Sama trpi syndromem androgenni necitlivosti.* Tedy genetickou poruchou, kdy jsou
v lidském téle pritomny jak zenské (XX), tak i muzské chromozomy (XY). Phoebe
z muzskych primarnich pohlavnich znakll zlstala pouze nesestoupld varlata, pozdé&ji
operativné odstranéna, jez vSak produkovala androgen — hormon, odpovédny pravé za muzské
pohlavni znaky. Phoebe, 1 ostatni s AIS, jsou vici androgentim rezistentni, a tudiz se vyvinula
jako Zena, vcetné genitdlii 1 Zenskych sekundarnich pohlavnich charakteristik. V jejim
konkrétnim piipad¢ ji krom& traumatizujici jizvy zlistala navic absence délohy a tedy i1
menstruace a S timto spojend neplodnost. To samé postihlo i jeji mladSi sestru, tieti ze
sourozencu je ,,pouze‘ nositelkou genu, mize mit déti s tim rizikem, Ze ony se se syndromem
Jiz narodi. Rodic¢e ji o celé situaci informovali aZz v puberté, nechtéli ji vystavit riziku
stigmatizace a zaroveinl se neztotoZiluji s 0znacenim intersexual ani mySlenkou, Ze by své dité
oslovovali a vychovévali v neur¢itém rodé€, dokud si samo neuvédomi vlastni pohlavni
identitu.

Cely snimek je protkan zabéry z détstvi a dospivani, jak jejiho, tak i jejich sester, coz
mu doddva na autenticité. Pifedevsim v obdobi puberty, je patrné, ze jeji télesny vyvoj
neodpovidd vrstevnicim. V n¢kolika zabérech z dospivani se stylizuje do role chlapce a
celkové svym zjevem ostentativné vyjadiuje vnitini zmatek. Z tohoto duvodu jsem si také
k analyze zvolila tento typ vizualnich dat, jez zaznamenavaji nejasné t€lo v mnoha rtznych,

mnohdy explicitnich, podobach. Praveé v nich je ztélesnéna obsdhlost pojmu intersexualita,

3 Vlastni pieklad: ,,My kind always been invisible.* (Hart 2010)
% Na zakladé anglického nazvu Androgen insensitivity syndrome dale uzivam zkratky AIS.
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ktery nelze snadno sloucit do prostého terminu. Postupna proména od Stastného détstvi pies
zadumcivou pubertu a demonstrativni experimentovani v§eho druhu, véetné sexualniho, je
zaznamenana neagresivni formou a diky animacim, prostfednictvim kterych jsou
vysvétlovany napiiklad obtizné uchopitelné genetické poruchy, je cely snimek i pro laika
srozumitelny. A hlavné nenésilné¢ ukazuje na fakt, ze intersexudlové nejsou jiny zivocisSny
druh, ziji zivoty stejné jako muzi a zeny, jen ty jejich jsou pod neustdlym drobnohledem. At
medicinskym, nyni i1 legislativnim, tak i celospolecenskym. Osvéta, jez tento snimek

poskytuje, by mohla rozmélnit obavy z intersexualnich osob.
3.1 Zdravy model téla/abnormalni télo

AIS lze oznadit jako neviditelny syndrom, vse se odehrava uvnitt téla. Phoebe navenek
napliluje predstavu spolecnosti o zen¢, vcetné vzhledu genitdlii, ¢imz se ovSem bé&zny
pozorovatel nemize pii urovani pohlavi fidit, i tak se (i svévolng) fadi mezi intersexualni.
Sama se ovSem striktné nedrzi pravé tohoto medicinského oznaceni, jeZ pro ni ma vagni a
zavad¢jici vyznam. Od zacatku pracuje rad€ji s pojmem ,,orchids®, v ¢eském ptekladu se
jedné o orchideje, jimz se intersexualové sami oznacuji na zékladé podobnosti této kvétiny
S lidskymi dvojakymi genitaliemi.

Hart zminuje, ze byla cely zivot konfrontovana se zdravym modelem zenského téla,
zatimco jeji t€lo a jeho vyvoj bylo povazovano za abnormalni. Kvili AIS nikdy nepfisla do
puberty, nevyvijela se tedy stejn¢ jako jeji vrstevnice. Vyoperovanim nesestouplych varlat
intervence lékarské profese neskoncila. Ona 1 jeji sestra mély v disledku poruchy problémy 1
v sexualni sféfe. Podstupovaly proto fadu nepiijemnych a ponizujicich procedur, aby doslova
,jednali jako normalni sexudlni bytosti®*. (Hart 2010) Phoebe zmifiuje nékolik negativnich
aspektl, jez jsou vyusténim této tenze. Sama v diisledku pochyb o sobé sama trpéla v mladi
poruchou piijmu potravy, v souvislosti s ni zminuje i sebevrazednost, ktera je u podobné
postizenych velmi frekventovana. Jak uvadéji na strankach organizace Intersex Society of
North America: ,mezi l¢kafi existuje mnoho nepodloZzenych myti o tom, ze pokud
chirurgicky ,neopravite® dit¢ s intersexudlnimi genitaliemi, zvySuje se Sance, Ze b&hem
dospivani spaché pravé ono sebevrazdu“.® Ptipad Abela Barbina o némz referuje Alice
Dreger ukazuje vSak na opak. Barbin, vychovavan jako Zena, si v prubchu dospivani

uvédomuje, Ze se citi byt spiSe muZzem. Nedlouho po nésledné operaci je opét zmateny,

® Vlastni pieklad: ,,To act like a normal sexual being.“ (Hart 2010)
® Vlastni pieklad. (Dostupné z: http://www.isna.org/fag/healthy)
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nedokaZe si sebe predstavit jako Zenu, ani jako muZe.” Zda pravé toto vedlo k naslednému
spachani sebevrazdy, se neprokazalo. 1 verze, ve které by tomu tak bylo, vSak vyvraci
predchozi nepodlozené 1¢karské myty. I ptes operaci, jez ho méla napravit Barbin sebevrazdu
pacha. (2009: 27 — 32)

SouCasnd moderni medicina je navic schopna rozeznat genetickou poruchu jiz
z plodové vody, matky tedy dostavaji moznost jit na potrat, coz podle autorky dokumentu usti
ve snahu redukovat odlisnost — individualitu jiz od pocatku na minimum a ucinit nas vSechny

stejnymi.
3.2 (Ne)viditelnd intersexualita

Opozici piikladu Phoebe Hart a jejimu ,,neviditelnému® AIS je Alyshia, jedna
Z nejvyrazngjSich osob, jez Hart navstivila. Narozena s nejednoznaénym pohlavim,
podstupuje operaci a nasledné je vychovévana jako chlapec. S dovrSenim plnoletosti si
prestava injekéné aplikovat davky testosteronu, nebot’ se povazuje spise za zenu; v pribéhu
zivota se u ni presto objevuji dalsi pochybnosti ohledné pohlavné genderové identity.

Na tomto ptipadu je piihodné ilustrovat a vysvétlit pojem ,,Gaze* Jacquesa Lacana, jez
mu dava daldi, jiny vyznam nezli d¥ive Foucault.3(2000) Gaze je v jeho pojeti spise ,,forma
vizuality, existujici jiz pfed samotnym subjektem vizualita, do které se subjekty rodi.«® (Lacan
v Rose 2007: 128) Jedinec ji automaticky pfijima za svou, ac je kulturn¢ konstituovana. Tak
se Alyshia narodila, s dopomoci lékait, do vizualni podoby chlapce a pfijala ji za svou.
Teprve tento krok ji béhem puberty zpiisobil chaos ve smyslu ,,jsem pieci chlapec, pro¢ se
citim jako divka“. Zvoleni genderové neutralniho jména po vzoru kmenu berdache!® by mohlo
byt vhodnym, avsak v sou¢asném pojeti pohlavné genderového konceptu tézko uchopitelnym,
feSenim. Kazdé lidské bytosti by tak bylo umozZnéno svobodné se v pribéhu dospivani
priklonit ke své vlastni identité¢ misto zrozeni se do ptredem urceného pohlavi, potazmo
genderu.

Alyshin vzhled budi u spole¢nosti rozpaky 1 zvédavost. Vizualni stranka nevypovida o
pohlavi, coz vyvolava obavy z rozvolnéni pohlavni binarity i celého socidlniho fadu. V tomto
ptipad¢ se obvykla pravidla v socialnich interakcich stala nepiehlednymi. ,,Tuto nerozhodnost

1ze vyftesit segregaci takovych prahovych lidi nebo tim, Ze se jim vyhneme.* (Murphy 2001:

" Tvrzeni nékterych sexuologti, Ze kazdy jedinec nakonec najde svou pohlavni identitu se tak mohou zdat jako
mylna.

8 Vice v kapitole 4. 2.

® Vlastni pieklad.

10 Vice v kapitole 5.2.1.
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111)

V dobé, kdy je navstivena, zije se svou pfitelkyni, i tento fakt vzbuzuje ihned
pozornost. Vztah nelze oznacit za heterosexudlni, ani homosexualni.

»Fraze — zachovat lidi normalnimi — by se méla brat ndzorné i doslova: lékafi, védci, rodice
hermafroditd a ostatni laickd vefejnost maji historicky zajem na tom tfidit lidi podle pohlavi proto, aby se

vyhnuli ¢i zabranili tomu, co by se dalo povazovat za homosexualitu. Jestlize totiz nevite, kdo je muzem a kdo
zenou, jak se dozvite, Ze to, co vidite, je ptipad heterosexuality nebo homosexuality?.* (Dreger 2009: 19)

Alyshia, a¢ zpoCatku rozhodnuta vymanit se z pohlavné genderové dichotomie,
nakonec vizualné¢ radé€ji popte samu sebe. Jako muz vypada uvétiteln€. Vyholi si tedy hlavu a
Vv panském obleku vychazi na ulici s partnerkou. Heteronormativni spolecnost nyni vidi
heterosexudlni par.

Nepovazuje za adekvatni ani jednu z rigidnich pohlavnich kategorii, do niz by se
mohla zafadit. ReSeni této situace spatiuji, a¢ v kontroverzni'!, stati Anne Fausto — Sterling
,The Five Sexes: Why Male and Female Are Not Enough®.!? V ni se Sterling nenechava
omezovat pohlavni binaritou a mimo Zeny (1.) a muze (2.) navrhuje nésledujici tfi varianty:

3. pravi hermafroditi ,,hermové*
4. muzsti pseduohermafroditi ,,mermové™
5. zensti pseudohermafroditi ,,femové®.

Presvéd¢ivy muzsky vzhled Alyshiu a jeji intersexualitu zneviditelnil, a to si, na rozdil od
autorky dokumentu, 1 ptala. S oznaCenim zensky pseudohermafrodit ¢i podobnym by se

vytouzeného cile nepochybné (tak snadno) nedockala.
3.3 Freak show

Ve své diivejsi, spoleCnosti nesrozumitelné podobé vzbuzovala Alyshia zaroven
snechuti 1 zvédavost, kterou lze omluvit prostfednictvim tzv. vetejné distance. ,,Vetfejné
odmitnuti je strategie, jejimz prostfednictvim se silné fascinaci lze oddéavat a v té samé chvili
ji odmitat.“*® (Hall 1997: 267) Typickym piikladem vySe zminéného necht je jev , freak
show*. Prave na této exhibici biologickych rarit a anomalii participovala i Alyshia.

Freak show jako tato exhibice je zaznamendna jiz v 16. stoleti a, sice v odliSné formé,
pokracuje dodnes. Davy lidi se hrnou, aby vidély doposud nevidané. ,,V ¢em tkvi tajemstvi

fascinace jinakosti?* (Craton 2009: 19)

1 Sterling vnima zminéné pseudohermafrodity jako leZici na kontinuu mezi muzem a Zenou, ¢imz upeviiuje
jejich privilegované postaveni, stabilni dvoupohlavnost a pfipisuje genitdliim primarni vyznam. Od tohoto
piistupu se v pozdéjsich pracich odklani.

12V geském piekladu ve znéni - P&t pohlavi: Pro¢ muzi a Zeny nestaéi.

13 Vlastni preklad.

1% Vlastni pieklad.
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Konkrétni ptipad Alyshii nespoc¢ivd v touze vystavovat se za ucelem zisku. Jako
odmitnutd spolecnosti apeluje na stavajici esencialismus a pohlavni dichotomii. Poboufena
spole¢nost, divaky freak show nevyjimaje, ji vnima jako symbolickou hrozbu socio — kulturni
realité, nebot” slovy Alice Dreger ,,v lidské kultufe neni télo nikdy télem samo pro sebe a téla,
ktera otevien¢ zpochybiuji vyznamné hranice, jsou zvlast nachylnd k tomu, ze budou
zapojena do bojt, kvuli témto hranicim.“ (2009: 58)

Samotné pojmenovani ,,freak show* ma jasné pejorativni podtext. Cesky pieklad slova
»freak® odkazuje k podivinim, poutovym atrakcim, v horSim ptipadé pak monstrim a
obludam. Vyjimecné je piekladan i ve smyslu mimoiadnosti ¢lovéka. Vychyleni se z linie
biologické normy je tedy automaticky pokladano za podivinstvi, ¢i za néco zcela
mimotadného. Stézejni myslenka celé této podivané je vystizné postihnuta Margrit Schlidrick
v knize Embodiyng the Monster: Encounters with the Vulnerable Self'®: | Latinské koteny
slova ,monstrum‘ jsou bohaté na asociace, ¢emuz nasvédcuji souvisejici pojmy: monstrare —
ukazovat (se), a monere — varovat.“!® (Schildrick 2002 : 12) Lidé ve freak show jsou nejen
ukazovani, ale zaroven slouzi jako varovani. Tento koncept podle mé Ize aplikovat taktéz na
situaci intersexuald. Nejen v ramcei zakona o tietim pohlavi jsou nyni ukazovani a funguji jako
alarmujici piipad, vedle kterého vynikne ,,normalni“ dichotomni rozd¢leni. Daji — i
dobrovoln¢ najevo svou nejednoznacnost, budou, i pfes prirozenou zvédavost, stale vnimani
jako odstraSujici ptiklad, ktery by nechtél muZze, zeny ani jejich potomky potkat. I Hart samu
sebe v puberté oznacovala jako ,.freak”, nevyvijela se jako ostatni divky a neustale celila
modelu zenského téla. Modelu, kterému jeji vlastni télo slouzilo jako vystraha ,jak
nevypadat®.

Syndrom androgenni necitlivosti nema zadné vyrazné dopady na vzhled jedince. I ptes
pfitomnosti obou typli chromozomi se vyviji jako muZz, nebo Zena a vngjsi stranka tomuto
odpovida. Intersexualita je skrytd uvnitt. V pfipadé Alyshii a jeji genetické poruchy, je tomu
jinak. OdliSnost jde vidét na prvni pohled, 1 pfes snahu, aby jeji identita byla odpovidajici
vzhledu. Odmitnuti okoli v ni vyvoldvd zlost a demonstrativné sebe samu vystavuje;
zneviditelnéni selhalo, ¢ini tedy pfesny opak.

V kazdodennich interakcich zlstdva biologické pohlavi, ve smyslu reprodukénich

organd, skryto. Primarnimi pohlavnimi znaky se tedy pfi urovani pohlavi, které nam

15 Samotny nazev knihy, v doslovném piekladu ,,Ztélesnéni monstra: setkani se zranitelnym J4“, lze povazovat
za jednu ze zékladnich tezi v problematice odmitani biologickych, odliSnosti.

16 Vlastni pieklad. ,,The Latin roots of the word ,monster* are rich in assocations, suggesting both monstrare — to
show, and monere — to warn.“ (Schildrick 2002: 12) Zde uvadim citaci v originalnim znéni, za Gc¢elem vétsi
srozumitelnosti souvislosti pojmt monstrare a monere.
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Vv typickych piipadech ani nepfijde na mysl — je automatické, nelze fidit. Freak show tuto
moznost poskytuje. Alyshia méa vSak sice muzsky penis, ale hrudnik Zensky. Znamena
absence zenskych pohlavnich orgénd, ze je muZem, nebo pfitomnost prsou, ze je zena?

Odkud prameni piesvédceni, ze o tom musime, a smime, rozhodovat?
3.4 Shrnuti

Neni — li podle obliceje ¢i jinych vnéjSich vizudlnich znakl jedince jasné urcitelné
jeho pohlavi, ziistava nam jako jediné métitko v bézném zivoté ,,pouze gender. Gender tedy
usnadiiuje vizualni rozpoznatelnost. Na zakladé znc€ho pramenicich socialnich znaka
automaticky odvozujeme pohlavi. K tomu neni nijak potieba vidét clovéka odhaleného.

Uz v ramci primarni socializace jsme se naudili, jak vystupuji chlapci a jak divky. Co
vidime, tedy nakonec posuzujeme podle sebe samych. ,,Nedivime se nikdy jen a pravé na
jeden objekt; vzdy sledujeme vztahy mezi objekty a ndmi.“ (Berger in Rose 2007: 12)Y'
Nejsme tedy pouhym pozorovatelem ¢i nezicastnénou osobou. Pouziju — li jako pfirovnani
slova Gillian Rose: ,,je zdsadni divat se na obraz ¢i obrazy velmi pozorné, protoze obraz sim
0 sob& ma i své vlastni dopady; ucinky, jez jsou zakotveny v socialnich praktikach.“® (2007:
33) Nyni je patrna souvislost vizualni analyzy Gillian Rose a performativni teorie Judith
Butler, kterd rovnéz predklada socialni praktiky jako neodlucitelnou soucast nas samych.
Ptipadné pochybnosti zaloZzené na nezvyklém vzezieni ¢i1 chovani mohou byt snadno
vyvraceny pii pohledu na genitdlie. Zazemi k vnimani genitalii jako diikazu poskytly takové
autority jako je medicina a véda obecné, jeZ formuji naSe kaZzdodenni uvazovani o genderu.
Ackoliv biologie, hlavné s ni souvisejici biologicky determinismus, 1 medicina jsou neustale
kritizovany — dle Donny Haraway doSlo k nejvyraznéjsi kritice v sedmdesatych letech, a to
feministickym hnutim (1991: 136) — je jejich pozice neotiesitelna. JizZ zminénd feministicka
hnuti a jejich debaty se pohybovaly od ,,matematické schopnosti chlapct a divek, zalozené na
genetickych rozdilech, pfes pfitomnost a vyznam pohlavnich rozdil v nervové soustave,
pri¢iny muzské dominance, sexistické struktury a jejich uziti v jazyce, sociobiologii az po
snahy o vysvétleni pohlavné chromozomalnich abnormalit.“?® (Haraway 1991: 136)
Predevsim posledni tfi zminéné jsou Uzce propojeny i s problematikou intersexuality.

V mnou analyzovaném ptikladu, se osoba citi byt zenou, jedna i gestikuluje jako Zena,

obléka si typicky zensky odév. Jak uvadi Dreger, tyto behaviordlni znaky se povazuji za

17 Vlastni pieklad.
18 Vlastni preklad.
19 Vlastni preklad.
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spjaté s pohlavim. Zaroven vSak jmenuje i ty anatomické, které jsou v tomto konkrétnim
ptipad¢ jadrem nejasnosti. (94 — 126)

Ackoliv jeji vzhled neni stoprocentni, na zdklad¢ téchto znakti bychom ji tedy méli
povazovat za zenu. Ujisténi se v podobé Zenského pohlavniho ustroji se ovSem nekona.
,Biologické pohlavi je sice né¢im, z ¢eho socidlni konstrukce genderu vychazi, ale zaroven
gender musi neustale stvrzovat mé pohlavi.” (Fafejta 2004: 35)

S odkazem na vySe zminénou Haraway z tohoto zmateni vyplyva mnoho komplikaci.
Ve sféfe sémiologické a lingvistické — jak oslovovat a mluvit o osobé s na prvni pohled
nerozpoznatelnym pohlavim/genderem; v sociobiologické — vyvstava otazka, zda je nas zivot
determinovan nasi biologickou podstatou; i v oblasti abnormalit — odkud prameni jistota, ze
my jsme ti ,,normalni nebo slovy Canguilhema: ,,nakonec neni paradoxni fici, Ze abnormalni,
a¢ logicky druhé, existovalo prvni“? (1991: 243)

Tento dokument jsem si zvolila zamé&rn¢, nebot’ se odehrava v prvni zemi, ktera piijala
zékon o tfetim pohlavi, v Australii. Zavér dokumentu vyzniva optimisticky, Phoebe
S partnerem uspéji s zadosti o adopci a ziskaji tak dité. S nalepkou intersexudl, za niz se nijak
nestydi a naopak se snazi dat svétu najevo, zZe nejsou ni¢im aberantnim, by nejenZe nemohla
uzaviit manZzelstvi, mozna by nebyla ani adopce. Oboji totiZ pravné nalezi jediné¢ Zendm a
muzim. Kdo vi, jak by cely dokument vypadal v soucasnosti a zda by viubec vznikl.
Podobnou situaci jakoby predikoval Foucault jiz v Archeologii védéni, kde v rdmci
sebereflexe uvadi, aby se ho lidé neptali, kym je, tuto otdzku maji ponechat burZzoazii a
policii, ve smyslu tom, Ze oni to pteci védi lépe. (1972: 17) Tuto tezi rozvijim nésledujicimi

kapitolami.
4. Intersexualita versus dvoupohlavni systém
4.1 Medicinalizace

Lékarsky slovnik definuje intersexualitu pfimo jako ,,obecny pojem oznacujici
nedokonalou sexudlni diferenciaci podminénou anomadlni genetickou determinaci,
vyvojovymi vadami gonad a genitalu nebo hormonalng.*?!

Uz vtéto definici je zakofenéno, Ze v medicinskych kruzich je intersexualita
povazovana za ,nedokonalost®, pfipadné nemoc, ktera se musi nevyhnutelné (vy)lécit.

Anatomickou, ¢i jinou, neurcitost je nutné redefinovat a nasledné zakrocit. Podobné je tomu

20 Vlastni pieklad.
21 (Dostupné z: http://lekarske.slovniky.cz/pojem/intersexualita )
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Vv ptipad¢ dalsi uzivané terminologie.

Moderni medicina dava prednost zkratce DSD, odkazujici k anglickému spojeni
,Disorders/Differences of Sex Development”. Zde vSak pro zménu explicitné odkazuje na
poruchy ¢i odlisSny vyvoj pohlavni soustavy. Slovo ,,porucha® automaticky implikuje néco
Spatného, ,,defekt”, ktery je potieba opravit v duchu ,,prvniho pifikdzani nemocného: uzdrav
se“. (Murphy 2001: 24)

Murphyho text, a¢ zaméfeny na zivotni podminky télesn¢ handicapovanych, obsahuje
i jisté paralely ksituaci intersexualid. Oboji je neodmyslitelné spjato s medicinskym
prostiedim, ob¢ skupiny nosi nalepku ,,pacient™ a aktivné, ¢i pasivné Cekaji na rozhodnuti a
nafizeni 1ékaft. (Murphy 2001: 24) Strukturalni funkcionalista Talcott Parsons neopomiji i
tzv. sekundarni zisk z nemoci, kdy ne kazdy nemocny je pacient a ne kazdy pacient je
nemocny. Spolu s osobni svobodou je zbaven i odpovédnosti, z ¢ehoz lze 1 tézit. Parsons
zaroven chape medicinu jako instituci socidlni kontroly, onemocnéni definuje jako ohroZeni,
jez muze Cloveka zbavit jeho povinnosti a diky kontaktu s 1ékafem mtize pocitat se socialnim
uznanim svého stavu. Lze tak kontrolovat stabilitu spole¢enského systému a kontrolovat to,
co by mohlo vést k neplnéni povinnosti u ostatnich. (1964)

Na zaklad¢ teorie pohlavnich chromozomi, hormonti, gonad i té, tykajici se
odpovidajici velikosti penisu a klitorisu, 1ékafi rozhoduji o pacientové pohlavi. Pohlavni
anatomie je tedy stale jednim ze stézejnich rozliSovacich méfitek, a aniz bych se pokousela
popfit evolu¢ni biologii, rdda bych poukédzala na pravomoci mediciny, jez zasahuji i do
oblasti, které by mohly byt spiSe otazkou svobodné individualni volby, jeZ je ovSem ve
spole¢nosti obecné obtizné uplatnitelna.

Heteronormativni spole¢nost povazuje za jediny spravny heterosexualni pdr, jiny byl
v minulosti povazovan az za sodomii, nebot” nebyl schopen reprodukce. , Konceptualni a
praktické nakladani s hermafrodity ze strany Iékait a védcii bylo postaveno na ptredpokladu,
ze jedinou pfirozenou, normalni a moralni formou sexuality je heterosexualita.” (Dreger 2009:
23) V reprodukéni medicing 1ze najit pfimou paralelu. Reprodukce je mozna jeding, jedna — li
se 0 muze a zenu a intersexualové, az na vyjimky neplodni a tedy neschopni reprodukce, do
tohoto idealu nezapadaji. Nutnost odpovidat dvoupohlavnimu modelu je hluboce zakotenéna
a praveé reprodukce je stézejnim argumentem zastanci pohlavniho binarismu. Existuji vSak
ptipady odchylek od této normy, jejichz posuzovani neni tak jednoznacné a tento model je

tak, byt nepatrn¢, rozvolnuje. ,,Poznani, Ze se objevuji lidé v matoucich pohlavnich variacich,
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testuje lékaf'ské hodnoty a socialni normy*.?? (Fausto-Sterling 2000b: 19)

Naprtiklad syndrom necitlivosti vii¢i androgenu se fidi vlastni klasifika¢ni
stupnici, podle které se pii narozeni novorozence s timto syndromem urcuje, zda se podoba,
tedy zda se jeho genitalie podobaji spiSe Zenskym, nebo muzskym. Intersexualni mozaika téla
je tak shrnuta do Ciselné osy. Na zakladé této osy jsou pak vychovavani spiSe jako chlapci,
nebo divky.?

Genitalie, a¢ privilegované, tedy nejsou jedinym ukazatelem a jazyckem na misce vah
dichotomie muz — Zena. Béhem Zzivota intersexual pochopiteln¢ mize dospét k faktu, ze se se
svym piifazenym pohlavim neztotoziuje, V piipadé ztotoznéni se mohou byt naprosto
neviditelnou skupinou, jez na zékladé vnéjsich, vefejnosti pristupnych znakli, nevyvolava
zadné pochybnosti o pohlavi. Jak shrnuje Kessler a McKenna: pohlavni znaky uréuji, jak
budeme okolim ¢teni. (1985) A nyni se zdkonem o tietim pohlavi, by i v piipadé
,heviditelného* syndromu méli mit v rodném listu uvedené, Ze jsou intersexualni a na tento
popud by se tedy museli i zviditelnit. ,,Nejde jen o odchylku od moralniho kodexu, ale také o
naruseni konvenéni klasifikace a védéni. (Murphy 2001: 111)

Odlisnost intersexualt neni zpravidla ihned patrna, v tomto se 1i8i od popisu situace
diskreditovanych télesné¢ handicapovanych osob. Teprve s pfiznanim je u nich tato
diskreditace mozna. ,N¢kteti lidé maji veétsi moc mluvit o subjektech nez ti ostatni®,
vysvétluje Stuart Hall.?* (1997: 42) Opravdovy monopol na rozhodovani o nasi piislusnosti
zustava tedy v rukou védy a otazka intersexuality je tak pojimana primarné z medicinského
hlediska, prostfednictvim kterého je vyvijena normaliza¢ni tenze. ,Je to popis, €1 spiS
implicitni prace feci v popisu, kterd umoznuje transformaci symptomu ve znak, ptrechod od
nemocného k nemoci, posun od individualniho k pojmovému.* (Foucault 2010: 138) Skrze
biomedicinsky diskurs ,,porovnavéa, hierarchizuje, homogenizuje a vylucuje; jednim slovem
normalizuje*... (Foucault 2000: 260) ...“je tedy zpusobila prosadit fungovani obecnych norem
zdravi. (261) Intersexualni organizace napii¢ svétem? bojuji za spole¢nost, v niz budou
moci zit svobodné a bez skryvani pravé identity, nebot’ vétSina intersexudlnich jedinct o ni
rad¢ji ml¢i cely Zivot. Snazi se omezit ne nezbytné nutné chirurgické Gipravy genitalii pro déti,
narozené s pohlavim takovym, jeZ nenalezi mezi standardné vypadajici muzské ani Zenské.
Podstatné je vyzdvihnout rozdil mezi intersexudly a lidmi, jeZ svou identitu vnimaji odlisné

nezli je obvyklé u muzi, v ptipade, Ze jsou muzem a naopak. Neciti se dobie ve vlastnim téle,

22 Vlastni preklad.
23 (Dostupné z: http://www.sexarchive.info/ECT3/html/androgen_insensitivity syndrom.html)
24 Vlastni preklad.
% Napiiklad Intersex Society of North America a Organisation Intersex International Australia.
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pocituji rozdil mezi tim ,,mit té€lo* a ,,byt t€lem*. Intersexual obvykle nemusi slozité zkoumat
svou identitu a patrat po diikazech, Ze jim opravdu je. Zeny bez vajeénik(i, muZi bez varlat,
zeny bez klitorisu, se stydkymi pysky ulozenymi uvniti, lidé, jez si pamatuji nescetné
mnozstvi genitalnich operaci z détstvi, dolozené jizvami, osoby s nejednoznacnym pohlavim.
Nejjasn€jsim ditkazem intersexuality je pfimo vlastni télo. ,,Nejsou ani nemocni, ani zdravi...
ani mimo spole¢nost, ani zcela v ni.“ (Turner in Murphy 2001 : 110)

Operace, jez podstupuji intersexualové jsou na mnohem leps$i urovni nezli v minulosti,
ani dnes ovSem tym chirurgii a endokrinologii neumi vytvofit zcela typicky ¢i ,,normalné*
vypadajici genitalie. Tendence zneviditelnit takto narozené déti a jednat s nimi jako
S nemocnymi pietrvavaji. ,,Détskd genitalni chirurgie je kosmeticka chirurgie, jez slouzi k
dosazeni socialnich vysledki — ke zméné pohlavné odlisného téla tak, aby vyhovovalo
na$emu dvoupohlavniho systému.*?® (Fausto-Sterling 2000: 80).

Pii porodu takového jedince je pfitomny tym I€kaiti od chirurga po nezbytného
endokrinologa, aby po svolaném konziliu mohli sd€lit rodicim, zda se jim narodila hol¢icka,
nebo chlapecek, coz nésledné dolozi operativnim zdkrokem. ,,Intersexudlni déti ale nebyvaji
nemocné, ta pohotovost je tu vyvoldna pouze spolecenskymi predsudky.“ (Feinberg 2000:
117) Nemoc, podle Canguilhema, je porucha rovnovahy pfirody a nenachazi se n&kde
v ¢lovéku, je prostoupena jim celym. (1966: 11) Clovék je tou nemoci i poruchou harmonie.
Nemoc je ,ruSivym zasahem piirody, prunik, ktery vyvraci status ¢lovéka jako nositele
kultury*. (Murphy 2001: 111) Takto je nahlizeno i na intersexualy. Od narozeni je s nimi
zachéazeno jako s nemocnymi, jako s témi, jeZ naru$uji harmonii binarity pohlavi.

Lékatsky zakrok v Zivot ohrozujicim stavu je zcela pochopitelny, mnohdy k nému
vSak dojde jen z divodu toho, aby bylo dité ,,normalni“. Tym chirurgli a endokrinologi
napravuje omyl piirody. Stavaji se tak castetné osudem téchto déti, byt ne zcela.
Neopomenutelny vliv maji i vyznamni druzi, spoluzaci, pfatelé a ostatni, jeZ se spolupodile;ji
na formovani jedincovy identity. ,,Pokud svéfujeme obnovu nemocného organismu, k podobé&
pozadované normy, odbornym prostredkiim, at’ uz magii ¢i tém skutenym, je to proto, ze
neocekavame nic dobrého od pfirody samé.” (Canguilhem 1966: 11) Misto, abychom
respektovali rizné biologicky popisované variace, jez jsou dilem pfirody, konstruujeme
ohranic¢ené kategorie. V konecném dusledku Iékat musi novorozencovu biologickou

,anomalii“ napravit a dokonat zamér piirody. (Fausto — Sterling 2000b) ,,Pokud stat

2 Vlastni pteklad.
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prostiednictvim svého zakonodarstvi trva na dvouslozkovém pohlavnim systému, dostava se
do rozporu s piirodou.* (Sterling in Feinberg 2000: 116) ,,Myslime si, Zze zdravi je zivot
Vv tichu organti, ze tedy biologicky normalni Ize odhalit jen prostiednictvim ,pfestupkl proti
normé, ze konkrétni nebo védecké povédomi o Zivoté existuje jen skrze nemoc.“?” (Leriche in
Canguilhem 1966: 118)

Lékarska intervence muize mit nedozirné nasledky a pusobit dospivajicim jedincim
vnitini rozkol. A podstupuji ji jen proto, aby mohla byt vyplnéna explicitni kolonka ,,pohlavi
ditéte™. S vybdrem stejné explicitnich moZnosti muz, nebo Zena.?® A to i pres znalost
minimaln¢ padesati riznych variant pohlavnich identit na pomezi mezi zenstvim a muzstvim.
V mnoha ptipadech se o své pravé identité od rodi¢ti ani nedovi, a pokud ano, tak ji Casto cely
zivot radéji taji. V souvislosti s analyzou dokumentu ilustruji i nelehky tkol rodict sdélit
intersexualitu vlastnim détem. Rodi¢e hlavni hrdinky zpocatku nesvoli k nataceni stejné, jako
vnitiné nesvolili K intersexualité vlastni dcery. V nastalém zmatku, ktery dit€ neobeznamené
s vlastni ,,diagnoézou” citi pfedev§im v prub&hu dospivani, jako v tomto konkrétnim ptipadé,
vnimé své télo jako bfemeno a obtiz. ,,Télo jiz nadale nelze povazovat za implicitni a

axiomatickou samoziejmost, protoze se stalo problémem.* (Murphy 2001: 19)
4.2 Biomoc

Socialni stratifikace, jak uvadi Berger s Luckmannem, umoznuje efektivni distribuci
moci a moznost patologizovat jednani vymykajici se dané norm¢. Michel Foucault, v prvnim
svazku D¢jin sexuality, konkretizuje tuto moc, jiz disponuje nejen véda, jako biomoc,
zahrnujici i dispozitiv sexuality. Foucaultovsky pfistup stoji na stézejnich pojmech védéni a
moc, a to v obou variantach, kdy védéni je moci, moc je védénim.

V knize Abnormal: lectures at the Collége de France definuje abnormalitu, ktera je
podle n€¢ho tvotena tiemi prvky. Prvnim je lidské monstrum, zosobnujici v sobé nemozné,
zakazané a poruSujici zdkon. Druhym pak vzdorovité individuum, jez musi byt napraveno
rodinou a institucemi, jez rodinu podporuji. A tfeti prvek Foucault pfirovnava
k masturbujicimu ditéti, kdy se z rodict, bratrd, sester a lidi v té€sné blizkosti stavaji dozorci.
Na zékladé téchto tii charakteristik lze tedy nahlizet abnormalitu a jeji vymezeni. (2003)

Cela populace je kontrolovana v ramci anatomo — politiky lidského téla, vyvijejici se
postupné od 17. stoleti ve dvou, ne zcela, odd€lenych vyvojovych liniich. Prvni proud se

specializoval na ,,télo jako stroj*. Druhy, z poloviny 18. stoleti se zamé¢fil spiSe na ,,télo jako

27 Vlastni preklad.
2 Vylu€ovaci pomér ve spojeni ,,muz, nebo Zena* tuto explicitnost, diky Ceské gramatice, jesté zdiraziuje.
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prostor®, tedy jako podklad biologickych procest. (2003) V tomto kontextu Foucault uziva i
pojem ,,gaze“ jako pohled, kterému je naSe t€lo podrobeno a spolu s rozvojem védéni o jeho
anatomii se vice zviditelnuje a tento pohled tak mize proniknout jesté hloubéji. (2000)

»Zavedeni této technologie dvou tvaii — anatomické a biologické, individualizujici a
klasifikujici, obracené k projeviim téla a zaznamenavajici procesy zivota — charakterizuje
moc.” (162) Stat jako instituce moci zajiStuje prostiednictvim medicinskych a pravnich
aparatii regulativni kontrolu télesnosti. Oba tyto aparaty, jejich mechanismy a zakony funguji
jako norma. ,,Normalizujici spole¢nost je d¢jinnym diisledkem technologie moci soustiedéné
na zivot.” (Foucault: 167)

Télo intersexualni je nyni pod dvojim, normalizujicim, tlakem. Nejen ze strany
mediciny, ale i prava. To je zakonem o tfetim pohlavi jakoby fadi na stejnou uroven, jakou
maji pfedchozi dve, silngj$i motivaci se vSak zda byt touha mit svrchovanou moc 1 nad témi
doposud spise neviditelnymi.

Slovy Foucaulta v Mysleni vnéjsku: ,,Na jedné stran¢ potvrzuji pravo na odlisnost a
vyzdvihuji vSe, co €ini jednotlivee skute¢né jednotlivcem. Na druhé strané uto¢i na vse, co
jednotlivce separuje, co pretrhava jeho vazby s ostatnimi, co rozklada Zivot komunity a nuti
jednotlivce k navratu k sobé a svazuje jej omezujicim zptisobem s jeho identitou® (2003: 201).
Nutnosti se mu zd4 ,,vladnuti na zaklad¢ individualizace a boji proti privilegiim védéni a
mystifikujicim reprezentacim, které se lidem vnucuji* (2003: 201).

Roli nabozZenstvi a tradice prevzaly védecké diskursy. Prolinaji se kazdodennimi,
intimnimi aspekty Zivota sou¢asného ¢lovéka a nejenze na n&j maji omezujici vliv, plni funkci
dohledu nad t€lesnosti a socialni kontroly, staly se neoddélitelnou soucasti jeho samého.

Prostiednictvim zpovédi doslo ke ,,smazani vyicené véci samotnym jejim vyiéenim,
ale také zvétSeni doznani sama®. (Foucault 2003: 140) S nyn&j$im vlivem medicinského a
pfedevsim pak pravniho aparatu, neni doznani smazéano, naopak. Pfijeti mandatorniho zdkona
o tfetim pohlavi?® si vynutilo p¥imo pisemné doznani. ,,Vse, co se fikd, se také pisemné
zaznamenavd, shromazd’uje, zakladd do spisi a archivi.“ (Foucault 2003:141) Dftive
k takovym pfiznanim dochazelo na zaklad¢ udani, stiznosti a k trestu jedin¢ s kralovskym
rozkazem. Kdo udavé a vydéava rozkazy nyni?

Nase spole¢nost, fizena institucemi, urcuje podobu normality. ,,Lze pfedpokladat, Ze
nutnou podminkou socidlniho Zivota je, ze vSichni jeho ucastnici sdileji jednotny soubor

normativnich o¢ekavani, pficemz normy jsou zachovavany ¢astecné diky svému zakotveni.*

2 Vice v kapitole 6.
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(Goffman 2003: 146) Tato normativni o¢ekavani se mohou lisit v jednotlivych kulturach. Co
je odsuzovano v jedné, mize byt v druhé jiz povazovano za normu. Patrné jednou z prvnich
institucionalizovanych soucasti socialniho Zivota byla sexualita. (Berger, Luckmann 1999)
Ackoliv neexistuji univerzaln¢ platné normy, v oblasti télesnosti a sexuality je o né stale
usilovano napfi¢ veskerou spolecnosti.

Intersexudlné narozené déti jsou uz od pocatku oddéleny od ostatnich a posuzovany
podle jinych métitek. Nedostava se jim stejnych prav jako muziim a zenam. Jaky je vsak
rozdil v pravech jednotlivych pohlavi? Nyni, v nékterych krajinach, jsou ,,oficialné* tfi. Muzi,
zeny a neurciti. Jako ti zafaditelni se povazujeme za opravnéné urcovat, co je a neni normalni.
Toto privilegium se neodmysliteln¢ prolind kazdou jednou oblasti naseho zivota. Na zakladé

re¢

ustanoveni ,,normalni* je poté mozné vymezit ,,abnormaln

413
1

. Oznaceni sebe sama za normalni
nas stavi do strategicky vyhodné role téch silngjsich, téch, jez maji v rukou moc. Clenstvi
Vv takové skupiné poskytuje velmi vyhodné postaveni, jen ¢leni maji pod pfimym dohledem
vratké socialni identity, jez se potom jen velmi obtizné vyhybaji marginalizaci. ,,Uspéch
disciplinarni moci se odviji nepochybné od pouziti jednoduchych nastrojui: hierarchického
pohledu, normalizujici sankce a jejich kombinace v procedute, ktera je pro ni specificka, ve
zkousce.* (Foucault 2000: 245) Tato moc je anonymni a zcela automatickd. Ona normalita
neni vyjadiena jen souborem nékolika malo znakl, jde o cely systém, Sspojujici
privilegovanou ¢ast spolecnosti, ktera se timto stava homogenni. Zaroven vsSak poskytuje
prostor a pfimou cestu k zaznamendni kazdé odchylky od béZzné normy. Sila takové
spole¢nosti spo¢iva nejen v jejim nezvratitelném postaventi, ale i v monopolu na pravdu. Cim
vice nas spojuje, tim vice na stran¢ druhé rozd€luje. Rozd€luje a trestad zvlastnosti. Tyto
rozdily poté klasifikuje a na zaklad¢ této klasifikace piizptisobuje a podiizuje individualni
rozdily vétsiné. ,Je to normalizujici pohled, dohled, jenz dovoluje klasifikovat, tfidit a

trestat.* (Foucault 2000: 262)
5. Socialni konstrukce prirozenosti

Kazdodenni realita se, i skrze interpretacni ramec medicinského diskursu, jevi jako
objektivni a dana. Slovy autori terminu socialni konstruktivismus Bergera a Luckmanna je
vSak nas svét jako realny udrzovan nasim jednédnim a myslenim, a¢ se nam zda, ze nepodléha
vné&j§imu vlivu a existuje mimo nas. (1999: 25) Clovék dle nich buduje svou pfirozenost, a tak
vytvaii sam sebe spolu se svétem, do né&jz se narodil. Jejich postoj k socialni konstrukci
pohlavi odpovida stanovisku Judith Butler (2003). Vedle biologickych determinant shodné

akcentuji 1 ptisobeni spolecnosti. ,,Od okamziku narozeni je vyvoj lidského organismu a

20



rovnéZz vyvoj veétsi casti jeho biologické podstaty jako takové podroben neustalému
spolec¢ensky determinovanému vlivu.“ (52)

Jeji poststrukturalistické pojeti poukazuje na to, ze pohlavi nestoji na pevnych
neménnych zékladech. Nevyklada ho, ani gender primarné jako socialni kategorie, pohlavi
definuje jako socialn¢ konstruovanou ,,ptfirozenost, kterd je vnimana jako nedotknutelna, a to
predevsim zasluhou mocenskych aparatii. Pohlavi a gender pak nenazird v opozici, stejné jako
postup jejich konstrukce povazuje za shodny, tak i tyto dva terminy se dle ni piekryvaji. Misto
analyzy, zda je biologicky pfirozené nadfazeno, ¢i podiazeno genderu, zpochybnuje tuto
piirozenost samu o sobé&. (177 — 181)

,Neexistuje lidské télo jako &isty fakt. Clovék je vzdy vidi brylemi své kultury, které mu nasazuji jeji diskurzivni
a socialni praktiky*. (Butler in Barsa 2002:259)

5.1 Pro¢ dvé pohlavi nestaci - chlapecek, nebo hol¢icka?

Jiz od narozeni je vyzadovéna informace o pohlavi ditéte. Prvni otazka sméfuje na
urceni pohlavi. Chlapecek, nebo hol¢icka? Cesta k jasné odpovédi u intersexualnich déti neni
tak jednoducha, natoz pak vybér ze dvou explicitnich variant.

NaSe identita totiz neni jednozna¢na ani samoziejma. “Jakmile je vytvofena, je
udrzovana, obménovana, dokonce i ptebudovavana socialnimi vztahy.“ (Berger, Luckmann
1999: 170) Je tedy fluidni, nestabilni, proménliva. Ob& dvé pohlavi nejenze maji svou
typickou pohlavni anatomii, primarni a sekundarni pohlavnimi znaky, podle kterych je lze
rozliSit. Navic jsou opfedena mnoZstvim genderovych mytil, jez se utvareji uz v ramci
primarni socializace. Na zakladé¢ nich se utvafi vzorce chovani vhodné pro Zeny a vhodné pro
muze. Dle jiz zminéné Judith Butler, je identita, pomoci niz lze interpretovat télo, utvarena
také performativné® — zdanlivé neutrlni popis popisované teprve vytvaii. Pohlavni identita
tak nevyhnutelné nevyplyva z biologického pohlavi ani neni jeho odrazem. Oznacuje jej za
»regulacni ideal”, regulujici oblast sexuality, jez ma v imyslu popsat. (186) Podobn¢ jako u
genderové performance je tomu u télesnosti. T€lo se Casto jevi jako pasivni médium, existujici
pred diskursem, jehoZz praktiky do né€j byly vepsany. Butler toto zpochybiiuje, nebot’ télo neni
pasivnim piijemcem, je pfimou soucasti téchto praktik stejné, jako jsou ony soucésti jeho.
(180)

31

V minulosti byl lidsky hermafroditismus®* odsuzovan a stigmatizovan. Stal se

30 Performativitu oznacuje neuvédomovanou.
31 Jak byl v minulosti védeckou obci oznacovan.
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problémem, jehoz feSeni nemélo dopad jen na ,,pochybného pacienta, ale na celou
spole¢nost. Lékari i védci, fascinovani timto ukazem, zaroven vyjadfovali znechuceni. A¢ se
tyto pocity nepiekryvaji, uzce spolu souvisi. Z osmi bodd, jez shrnuly autorky Kessler a
McKenna, na intersexualy 1ze dodnes aplikovat jediny - jakdkoli vyjimka ze dvou genderi
nebude brana vazné. Jsou — li pohlavi pouze dvé a kazdému nalezi ptislusny gender, musi byt,
na zaklad¢ této esencialistické vize, gendery také jen dva. Intersexudlovi jako ,,mezistupni*
zeny a muze tedy zadny ztéchto dvou genderti nepfislusi. VySe zminéné autorky tedy
zminuji, ze existuji vyluéné dva gendery a oba jsou neménné. V piipad¢é nejasnosti ohledné
genderu jsou jasnym esencialnim znakem genitalie. Nejednoznacné genitalie oboupohlavnich
ani tento bod nespliuji. Pokud musi byt kazdy klasifikovan na zakladé genderu, musi mit
nejprve ujasnéné pohlavi. McKenna a Kessler nakonec dopliiuji na zaklad¢é esencialistické
teorie, ze piirozena a nezpochybnitelna je dichotomie muz/Zena. Intersexualové a sexualni
minority obecné takovy dvoupohlavni a zaroven dvougenderovy model nabourdvaji a
ohrozuji. Dle Kessler a McKenny tak stiraji doposud jasné hranice. (2006: 343)

»Opravdu potiebujeme pravé pohlavi?, pta se hned na uvod Foucault v memodarech
intersexuala Barbina. (2010: 7) Fausto — Sterling dopliiuje otazkou, zda by méla existovat
pouze dvé& pohlavi.®? (2000: 77) Schopnost orientovat se ve spole¢nosti, v niz Zijeme, je tizce
spojena s procesy redukce a kategorizace. Jasna pojmenovani a oznaceni jsou uplatiiovana na
ukor nejednoznaénych jevi i osob. Dichotomické kategorie vSak nejsou omezeny jen na
pohlavi. V ramci postrukturalistické kritiky Donna Haraway poukazuje hned na nékolik
dichotomii a dualismil, kterymi je protkdno celé nase byti: ,pohlavi/gender, mysl/télo,
zvite/Clovek, organismus/stroj, vefejné/soukrome, ptiroda/kultura, muzi/zeny,
primitivni/civilizované, integrace/vykofistovani, produkce/reprodukce, jé/ostatni,
muzsky/zensky, realita/zdani, celek/¢ast, aktivni/pasivni, spravny/Spatny, pravda/iluze,
celkovy/¢aste¢ny, Biih/¢lovek.<3® (1991: 136-177)

Slovy Thomase Laqueura: ,strukturalismus nas uci, ze lidé sviij smysl pro opozice
uplatiiuji ve svété plném nekonecnych rozdilti a podobnosti“.3* (1990: 19) Uz podle jedné
z vychozich tezi Sausseurovy sémiotiky je znak vymezeny v8im, ¢im neni, a tak kazdy

konstrukt, a¢ tvofeny na pozadi nejvSeobecnéjsi opozice my/oni, v sobé zpravidla obsahuje i

32 Vlastni preklad.
33 Vlastni preklad.
3 Vlastni pteklad.
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piedstavu o svém protikladu, o ,.jiném*. (1996) %

Pro lepsi orientaci jsou tedy zavedeny kategorie a pro co nejvétsi piehlednost
spojovany ty protikladné. Praveé historik Thomas Laquer, ve své knize Making sex: Body and
Gender from Greeks to Freud, na dé&jinnych udalostech ilustruje, ze pohlavni dimorfismus a
uzké kauzalni spojeni t€la s genderem, neni ni¢im univerzalnim, ani zcela praddvnym. Fausto
— Sterling dodéava, ze ,,moderni anglosaské pravni systémy pozaduji kategorizaci bud’
muzskou, nebo zenskou kvuli otdzkam dédictvi, otcovstvi, zdkonného nastupnictvi, dédictvi
tituli a preduréenosti k urcitym profesim.* (2000: 116) Pierre Bourdieu pak shrnuje takto:
»Na zaklad¢ téchto vSeobecné uzivanych myslenkovych schémat se urCit¢é odchylky a
distinktivni rysy (zvlaste télesné) jevi jako objektivné existujici, pfirozené diference, zatimco
skutecnost je takova, Ze praveé ona schémata — tim, ze tyto diference ,,naturalizuji®, tj. zapojuji
do systému diferenci stejné zdanlivé ptirozenych — je udrzuji pti zivoté; predsudky, jez se
Znich rodi, jsou tak chodem svéta, a hlavné¢ vSemi biologickymi a kosmickymi cykly,
neustale potvrzovany.“ (Bourdieu 2000: 13) V jeho tvrzeni lze vidét paralelu k teorii
performativity Judith Butler.

Dichotomie tedy zahrnuje dvé vzajemné se nepiekryvajici kategorie. K pohlavni
dichotomii muZz/Zena je pfistupovano, jako by se ani nejednalo o stejny ,,zivociSny druh®.
Piedevsim prostfednictvim medicinského diskursu je ustanovena ,,koncepce dvou biologicky
danych a takika ve vSech ohledech opacnych pohlavi®. (Dvofackova 2007: 16) Zde K tfidéni
vedou samoziejmé 1 jiné nezli mocenské duvody. ,,Z velké €asti je dlivod pro sexudlni tfidéni
V tom, Ze ¢inime velmi dileZité rozdily zaloZené na muZskosti a Zenskosti.* (Dreger 2009: 18)
Jsou tyto rozdily dilem pftirody, institucionalizace a spolecensky determinovaného vlivu nebo
obou zminénych? Jedna z mala stabilnich jistot, ktera nam v zivoté zstala, je ta, Ze pokud
jedinec neni muz, musi byt automaticky zenou a naopak. V ptipad¢, ze jedinec nezapada ani

do jedné z téchto kategorii, nartista nase potieba jej identifikovat

,Nakonec, co je to vlastné pohlavi? Je to cosi pfirozeného, anatomického, chromozomalnio nebo

hormonalniho?% (Butler 2003: 22)

Fausto - Sterling ve své knize odkazuje na amerického psychologa a sexuologa
Alberta Ellise a piedev§im na jeho studii, uskuteénénou ve 40. letech. Ta ukazuje, Ze

V samotném vyvoji muZstvi a Zenstvi zdleZzi na vychové mnohem vice neZ na piirodé.

35 Proti sauuseurovskému sémiotickému piistupu k reprezentaci a semiotizaci lidského téla obecné se vymezuje
Foucault se svym diskursivnim pfistupem. ,,Historie, kterd nds vychovava a urcuje, ma podobu boje spise nez
jazyka: mocenské vztahy, ne vyznamové.“*® (Foucault in Hall 1997: 43)

3 Vlastni pteklad.
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S genetickymi dispozicemi se ¢lovék jiz rodi, cela naSe osobnost a vlastni identita z hlediska
subjektivniho i1 objektivniho vnimani vSak takto pevné ddna neni. ,,Charakter osobnosti jako
socidlniho produktu neni omezen jen na urcitou konfiguraci, s niz se jedinec ztotoziuje jako
se sebou samym (napiiklad je ,,muzem* tim urCitym zpisobem, kterym je tato identita
definovana a utvaifena v dané kultufe), ale zahrnuje v sob& i vSestranné psychologické
vybaveni, jez slouzi jako ptidavek k tomuto danému usporadani (naptiklad ,,muzské“ emoce,
postoje, dokonce i télesné reakce).” (Berger, Luckmann 1999: 52) Plisobi na ni nescetné
mnoho faktori, primarné vSak prostiedi a s nim spojené socio — kulturni vlivy. Chromozomy,
hormony, genitalie, ale i chovani a schopnosti byly “shrnuty do genderové dichotomnich
charakteristik”, jak dopliuji Kessler a McKenna.®” (1985: 163)

Socidlni konstruktivisté se v tomto shoduji s poststrukturalistou teoretickou Judith
Butler, odmitajici rozdil mezi pohlavim a rodem. Pohlavi je podle ni kulturné utvafené a rod
mu existenéné predchdzi. (2003: 23) | Fausto — Sterling upozoriiuje, Ze na nasi identitu
bychom se m¢li soustfedit spiSe nez na jedincovo pohlavi a gender. Odmita i samu dichotomii
pohlavi/gender, protoze pohlavi neni ryze fyzicka kategorie, je konstruovdano nejen
diskursivng, ale i piimo, coz ilustruji pravé chirurgické zékroky na intersexudlnich télech c¢i
hormonalni ,,1é6¢ba*.*® (2000a: 21 — 27)

Vratim — li se nyni ke stéZejni otazce Butler, zda je pohlavi néco ptirozeného, snaze se
odpovédi pfiblizim s pouzitim ptikladu. Dilo Myths of gender jeden vymluvny poskytuje.
Srovnava zde dvé realné situace: prvni, v niZ se narodil podle vSeho ,,normalni“ chlapec.
Nasledna lékatska vySetieni ukdzala na nemoc, ovliviiujici syntézu hormonu kortizon, déle na
pritomnost dvou chromozomut X. Toto zjednodusené feceno znamena, ze ,,on“ byl doopravdy
divkou, jejiz stydké pysky se nespravné vyvinuly v Sourek a Kklitoris pfimo v penis.
Chirurgicky zakrok spolu s hormonalni 1é¢bou stvofili dité, které az vyroste, se tedy muize
vdat a mit déti. Pfiklad druhy ma opacny spad. Dité bylo vychovavano jako divka, vedeno k,
v té dobé typickym, Zenskym cinnostem, aby ovSem v puberté zjistilo, Ze se mu nahle
prohlubuje hlas, rostou vousy a klitoris se pfimo zvétSuje a transformuje v penis. Tento, nyni,
chlapec se nakonec oZenil a stal otcem. ,,Studie téchto piipadli poskytuje vhled do sloZitosti
sexudlniho vyvoje a zarovenl podnécuje spor biologickych zadkladli chovani, zalozeného na
genderu.” (Fausto — Sterling 1992: 78)* Oba piiklady demonstruji naruseni pohlavniho

vyvoje a odd€leni jednotlivych slozek, jez by mély tizce souviset — gonady, hormony, vzorce

37 Vlastni preklad.
38 Vlastni preklad.
39 Vlastni pteklad.
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chovani a predevsim pak chromozomy X a Y. Slozky biologického pohlavi se obvykle
shoduji, novorozenec je tedy identifikovan na zékladé¢ jednoznacnych nebo alesponi
ptevladajicich pohlavnich znakl bud’ jako Zena, nebo muz a podle toho nasledné vychovavan.
Pokud se neshoduji, je pfikroceno k zakroku. ,,Zakrok — tento termin uziva medicinsky stav
pro jakykoli druh zésahu do téla pacienta.” (Murphy: 18) Oznaceni pro tak zasadni krok jako
je urceni pohlavi novorozence, je tedy shodné naptiklad s (banalnimi) operacemi slepého

stfeva.
5.2 Fenomén berdache, warrior women, androgynie, two — spirit, a hidzrové

Odkud ale tedy prameni samoziejmost, s niz pfijimame pravé dvoupohlavnost jako jedinou
moznou a pravdivou? ,,Podle tradiéni perspektivy se n€kdo narodil do kategorie muz, nebo
Zena a na zdkladé tohoto narozend nabyl povinnosti vykondvat muzskou, nebo Zenskou
roli.«“? (Kessler, McKenna 1978: 11)

Muzim i zendm automaticky pfisuzujeme urcité ,,rozpoznavaci typické znaky, vzorce
jednani. Pohlavni identita (,,gender identity”) je podminéna anatomicky definovanym
pohlavim. ,,Existuje historie toho, jakym zplsobem se vytvofila dualita pohlavi, kterd by
mohla odhalit tuto binarni moZnosti jako proménlivou konstrukci?“** (Butler 2003: 23)
Nékteré z puvodnich americkych kment a kultur vSak tyto dva pojmy vnimaly zcela
oddélené. Existovaly zde i rizné alternativy muze a zeny. Donna Haraway se svym Cyborg
Manifesto ptd, na zaklad¢é paralely s kyborgy, pro¢ by naSe téla méla koncit kizi, pro¢
bychom méli byt zapouzdienymi bytostmi. Na§ vyvoj, véetné genderu, pohlavi, télesnosti a
schopnosti je obsédhlejsi a nelze ho takto ohranicit. (178) Vhodnym ptikladem distance od
omezujici télesnosti je fenomén berdache a warrior women. ,,Nezpochybnovana existence
dvou odlisnych pohlavnich bytosti se zacala jevit jako néco, co mize mit taktéz svou historii.*

(Dvotéackova 2007: 17)

5.2.1 Berdache a warrior women

Oznaceni berdache bylo uZzivano pfedev§im mezi indidnskymi néarody. Evropsti
kolonizatofi ve svych jazycich ani neméli vhodny vyraz, kterym by oznacili nezvykle
vypadajici jedince, na néz v Americe patnactého stoleti narazili. (Roscoe 1988: 48 - 51) Na
zéklad¢ nasledujiciho zaznamenaného popisu je poté nespravné oznacili za hermafrodity.

»Mezi zenami ... byl jeden, ktery... mél vzezieni Zeny, ale soud¢ podle obliceje a absence

40 Vlastni preklad.
1 Vlastni pteklad.
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prsou, i kdyZ ve svém véku by je jiz méla mit, usoudili, Ze musi byt muzem...“*? (Palou 1913:
215 in Roscoe 50)“. Teprve pozdéji se ujalo, z francouzstiny pochdzejici, pojmenovani
berdache. Toto pojmenovani, a¢ nejrozsitené;jsi, nebylo univerzalni, lisilo se kmen od kmenu.
V kmenu Zuni byli Ihamana, Koskalaka v Lakoté, v kmeni Navajo pak napiiklad nadleehii.
Podstata je vSem spole¢nd. Dle Willa Roscoe Slo zpravidla o muze, pfebirajici genderovou
identitu, socialni postaveni a roli opaéného pohlavi. ,,Berdachové byli i uznani jako
samostatnd socialni skupina.“*® (1988: 59)

Warrior women, zeny bojovnice, pak zase zastavaly typicky muzské ulohy — lovily,
bojovaly a mnohdy staly i v ¢ele celého kmene. (Roscoe 1988: 65) Nékdy se proto 1ze setkat
s oznagenim ,,zensky berdache*.** Muzska i zensk4 pohlavni identita tak mize byt shledana
jako difuzni.

Celé toto vysvétleni je aplikovano na naSe vnimani pohlavi a genderu, nebot’ mezi
kmeny podobné binarni opozice nefungovaly. ,,Déti Inuitti dostavaly jména ptedtim, nez se
narodily a poté byly vychovavany dle genderu téchto jmen, bez ohledu na biologické
pohlavi.“4® Toto mohlo vyustit v neséetné mnozstvi typti genderovych identit, které oviem
mohly byt v pozdé€jsim veku na zaklad¢ individualniho rozhodnuti zménény. ,,Berdachismus
je pro spolecnost zpiisobem, jak rozeznat a asimilovat atypické osoby bez nutnosti je ménit
nebo stigmatizovat jako deviantni. Tato kulturni instituce potvrzuje jejich pravo na to, ¢im
jsou.“4 Spise nez o presné vymezeni téchto jedinci $lo tedy spise o svobodnou vili kazdého.

,»Z pohledu zapadu je berdachismus komplexni matouci jev, jez sméSuje a predefinovava samotné pojeti

toho, co je povazovano za muzské a zenské. V kultuie s pouze dvéma uznanymi pohlavimi jsou takovi jedinci
genderové nekonformni, abnormalni, deviantni.*4’

Mnoha dalsi ptirodni spoleCenstvi uznavaji moznost zmény rodové identity. Opacnou
roli 1ze pfijmout spolu se v§emi povinnostmi a pravy, kam spada i svatba a adopce déti ¢i
valceni.

Definice Waltera Williamse celou berdache problematiku ¢inni aktualnéjsi a
srozumitelngj$i, nebot’ dodava: "berdache mize byt morfologicky definovan jako muz

nemaskulinniho charakteru; tento typ (berdache) je Casto stereotypné oznacen jako zZenstily,

42 Vlastni preklad.

43 Vlastni preklad.

44 Vlastni pteklad anglického origindlu ,,female berdache®.

45 Vlastni pieklad. (Dostupné z: http://www.willsworld.org/twospiritg-a.html)

46 Vlastni pieklad. (Dostupné z: http://crl.ucsd.edu/~elman/Courses/HDP1/2000/LectureNotes/williams.pdf)
47 Vlastni pieklad. (Dostupné z: http://crl.ucsd.edu/~elman/Courses/HDP1/2000/LectureNotes/williams.pdf)
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ale presnéjsi charakterizaci je androgynie.“*® Tim berdachismus rozsifuje i o soudasny termin

androgynie.
5.2.2 Androgynie

Androgynii nelze definovat a obsahnout tak jako intersexualitu. Nelze ji medicinsky
vymezit a jeji hranice jsou timto pomérné rozestieny. Nejednd se o (Castecné) oboupohlavni
jedince; v ptipad¢ androgyni jsou kombinovany pouze maskulinni a feminni znaky a
minimalizovany rozdily mezi nimi, at’ uz v jednani anebo v jejich vizualni sebeprezentaci. Jde
o svobodnou volbu individualni identity. Elisabeth Badinter jim pfisuzuje vlastni gender,
zatimco dle Sandry Bem by chovani a jednani ani zadny gender mit nemélo. (2005; 1995)
Androgynie, zaznamenana i ve zvifeci fi$i, ma vtomto nékteré spoleéné znaky pravé
s berdache a warrior women. Pohlavi zde neni spojovano s genderovou identitou, naopak je

vyvraceno misenim ocekavanych vzorcli chovéani. Jsou zde zastoupeny oba, tedy podobné

jako u two — spirit.
5.2.3 Two —spirit

Mimo berdache a dalSich 135 kmend Severni Ameriky, lze toto odliSné pojeti a
uznavani v podstaté libovolného poctu variant pohlavi a genderovych identit zaznamenat u
hidzrd v Indii ¢i guevedoces v Dominikanské republice. (Randy Buras in Feinberg 2000)
Berdache je termin zastaraly a s postupem casu se mu navic dostalo negativni konotace
k muzské prostituci; ve francouzsting je takto piimo piekladan. V soucasnosti je tedy

nahrazovan aktualn&j$im ,two — spirit“*

, jez je aplikovatelny 1 pfi soudobé genderové
klasifikaci. Odkazuje na ptitomnost obou ,,dusi®, obou principii: muzského i Zenského,
zatimco berdache obsahuje v podstaté vSechny genderové ,,abnormality*. Two — spirit je Sirsi
pouze vV tom smyslu, ze zahrnuje jak pfitomnost dvou lidskych dusi, u n€kterych kultur, i téch
zvifecich.

Sabine Lang termin nazyva ,,formou socialniho selhani, kdy berdache jsou vnimani
jako jednotlivei, neschopni piizplsobit se muzské roli predepsané jejich kulturou.” (1998:
28)%° Piedevsim pak muzi v two — spirit roli ,,ztratili svou maskulinni socialni moc, tudiz

pfijali Zenské socidlni role, aby se dostali nahoru na spole¢enském zebtic¢ku v ramci kmene. !

48 Vlastni preklad. (Dostupné z: http://crl.ucsd.edu/~elman/Courses/HDP1/2000/L ectureNotes/williams.pdf)

49 Pojmenovani two — spirit byva v literatufe nékdy piekladano jako ,lidé dvoji duse ¢i doslovné ,,dvoji duch®
(napt. Fafejta 2004), ja se budu rad¢ji drzet ptivodniho ndzvoslovi a vnimat jej jako terminus technicus.

%0 Vlastni preklad.

%1 Vlastni pteklad.
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(26) Casto zde, jako u androgyntl, dochazi ke stirani rozdilu mezi maskulinnimi i feminnimi
prvky i po vizudlni strance, a¢ cross dressing samoziejmé jeste¢ nemusi byt indikatorem i cross
actingu. Tedy nemusi byt spojen s gender statusem, socialni roli ani s volbou partnera. (62)
Lidé dvoji duSe mohou mit muzské télo, vénovat se ,typicky* muzskym aktivitam,
Vv minulosti sem spadal naptiklad lov, zaroven ale zastavat i zenské Cinnosti jako je vafeni a
vychova déti. Two — spirit mohou udrzovat vztahy i s non — two — spirit lidmi, tento vztah je
poté neptfesné oznacit jak za homosexualni, tak i heterosexuélni. Hranice mezi pohlavimi je
zde nejen setfena, neni ani vyzadovana. Podle Laqueura (1990) zacinaji byt muz a Zena
chapani jako dvé ontologicky odlisné a takika ve vSech ohledech opacné bytosti az
koncem 18. stoleti. To neznamend, Ze by pfedtim viibec nedochazelo k rozliSovani muzd a
zen, ale tomuto rozliSeni nebyly pfisuzovany tytéz vyznamy — V télech a jejich pohlavnosti se
nehledala prvotni pticina (rodového) jednani. S timto se zacalo naplno az spolu s rozdélenim

spole¢nosti na vefejnou a soukromou sféru.
5.2.4 HidZrové

Analogii ke kmentim berdache jsou indicti hidZzrové (Nanda 1990). Ti se nepokladaji
ani za zeny, ani muze, uzivaji zenskych jmen a odévd. V minulosti byli oznacovani i
ekvivalenty jako impotent, eunuch — ¢asto podstupovali kastraci; soucasné se zaménuji
s transvestity ¢i transsexualy. (1990) Serena Nanda také shrnuje, Ze dnes se vétSina hidzra
misto kastrace spokoji s pfijetim Zenského jména a Satu. Dalsi skupinou, pro mou praci i
vhodné&;jsi, jsou pak hidZzrové narozeni jako hermafroditi.>? V tomto pfipadé se mnohdy radé&ji
rodice takového ditéte vzdaji a piedaji ho do tzv. rodiny hidzri, kde jej vychovaji v souladu se
svou filozofii. Jedinec spolu s rodi¢i, se tak vyhne hanb¢, kterd narozeni takového ditéte i
Vv Indii provazi. A¢ je intersexudlni dité¢ povazovano za velké nestésti, a to dodnes a nejen tam,
usnadni mu takovy krok Zivot. Nestoji pfed zdvaznym rozhodnutim ohledné svého pravého
pohlavi.>® Hidzrové ilustruji soulad s pfirodou a respektovani biologickych odchylek od bézné
normy, navzdory tomu, ze i tam je hermafroditni potomek povazovan zpocatku za problém

Pohlavné genderovd koncepce indianskych kmenli se do soucasného vnimani
intersexuality nepromitla. V soucasnosti je privilegium v rukou mediciny, zatimco ,,pfistup
k vlastnimu télu je vzdy pfistupem neprivilegovanym — odehrava se prostfednictvim jedincim

aktualné dostupnych diskurz“. (Dvorackova 2007: 14) Medicina provazi na$ zivot od

52 Zde upfednostiiuji pojem ,hermafrodit, nebot’ v piirodnich kmenech je &lovék spojen s pfirodou a toto
pojmenovani tedy nenabyva negativni konotace.
53 (Dostupné z: http://www.translide.cz/hidzra)
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narozeni az po smrt. Neni nic neCekaného na tom, ze se prolina i do zivota oboupohlavnich
osob, zde je jiz nedostatecné oznacit ji za jeden z vnéjsSich vlivi, které na ¢loveéka ptisobi.

V piipad¢ intersexudlnich déti, je ptimo osudem.
6. Muzi, Zeny, intersexualové
6.1 Tteti, ¢i neurcité pohlavi?

Po vSech s intersexualitou spojenych utrapach doslo k prilomu a zaroven rozsiteni
spektra o dalsi kategorii. Po vzoru Australie, v roce 2003, a Nepalu, v roce 2011, piijalo
Némecko, jako prvni evropska zemé zakon o tzv. tfetim pohlavi. Intersexudlni jedinci si nyni
tedy vedle tradi¢ni binarni volby mohou zvolit neurcité pohlavi. Podminkou neni zadny
I€katsky zakrok, k moznosti oznacit se pismenem X - v Australii, ¢i nevyplnit Zadné pole - v
Némecku, nyni staci pouze 1ékarska zprava. Tato moznost se vztahuje pouze a vyluéné na
novorozence, u nichZ nelze biologicky jasn€ urCit pohlavi. Netykd se transsexuald,
transgendert, androgynil, two — spirit genderu ani nikoho jiného.>* | zde je tedy patrna
prominentni role biomedicinského diskursu, jez ustanovuje, komu toto pravo pfipadne a komu
ne.

Svobodna volba pohlavi patfi dle némeckého ustavniho soudu k zékladnim lidskym
pravim. Dohled nad jednotlivymi separovanymi skupinami se usnadni, zviditelnime — li je.
Jak ilustruje Foucault Benthamovym modelem Panoptikonu, kdy vézen je vidén, a€ on sam
dozorce nevidi. Tak dochazi k vnitini sebedisciplinaci, kdy dozorce jiz ani neni tieba. (2000)

»V Zivoté stigmatizovanych osob existuje tolik spole¢nych situaci, Ze to opraviiuje
zafadit vSechny tyto osoby pro potieby analyzy do jedné klasifikacni t¥idy.* (Goffman 2003:
166) | vpraci Lévi — Strausse lze nalézt podobny nazor, ze ne podobnosti, ale naopak
diference se podobaji. Diference tak spole¢nosti umoznuje legitimizovat a klasifikovat
socialni rozdily. Jeho strukturalistické pojeti jazyka ve smyslu ,,0znacujici a ozna¢ovany* pak
1ze aplikovat i pfi studiu spolecnosti. Ta se také vyjadiuje prostfednictvim jazyka a chape jej
Casto v opozicich. Neuvédomované kulturni struktury vnimd jako protiklad k pfirodnim
strukturam. Nejvyznamnéjsi binarni opozici je podle n€j tedy kultura/ptiroda. Do fadu ptirody
patii v8e, co podléhd normdm a pravidlim, do kulturniho pak vSe konkrétni a partikularni.
(1998) Intersexualita v ramci ,,tohoto velkého dualismus ptedstavuje rusivy zasah ptirody,

pranik, ktery vyvraci status ¢loveka jako nositele kultury.® (Murphy 2001: 111) Strauss vnima

5V Australii se tohoto prava dostava i transsexualiim a genderové neutralnim osobam, jedna se tedy o otazku
svobodné volby.
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naSe mysleni jako uspofddané do duplicitnich kontrastii - dichotomii. Podvédomé zavadime
logicky potadek tim, ze kontrastujeme urcité kvality s jinymi kvalitami. Vytvaii se tak realita
usnadnénd a srozumitelnd diky tomuto roztfidéni do bindrnich opozic, jeZ jsou ndsledné
uspofadany do ur€itého vzorce, ¢imz, dle Strausse dochazi k hierarchizaci téchto opozic.

Postrukturalista Michel Foucault pak ,,spi§ nez masivni a binarni rozdéleni na jedny a
druhé vyzaduje mnozstvi separaci, individualizujici rozmisténi, do hloubky organizovany
dohled a kontrolu, intenzifikaci a rozvétveni moci.* (2000: 279)

Nova moznost uvést v rodném listé¢ vedle muzského, Zenského 1 intersexualni pohlavi,
se tak snadno mize transformovat, pokud uz se tak nestalo, v pfimy prostiedek k dal§imu
tiidéni. Samotné pouziti slova ,,moznost* je diskutabilni. EXistuje opravdu, exaktni védou
uznang tieti pohlavi, nebo jde jen o lakavy nazev dalsi tirovné kategorizace? V ptipad¢, ze po
narozeni neni ziejmé pohlavi ditéte, nemusi nyni 1ékaf sice okamzité pristoupit k operaci,
oznaci dité za intersexualni. V rodném listu musi byt tedy specifikovano, Ze se jednd o
pohlavi neurcité. Spise nez o svobodnou volbu se jedna o povinnost a mandatorni ustanoveni.
Takovy labelling miiZze pfimo vyustit V negativni stigmatizaci, tabuizaci, ale i ve fascinaci,
ktera s nimi jde ruku v ruce. Mary Douglas uvadi, ze pro jedince je téméf nemozné vymanit se
z prehlednych kategorii. Kulturni symbolika do nich tfidi realitu, pficemz odchylky od této
usporadané klasifikace pokladaji ne¢které kultury za nebezpecné. (1966: 39 - 41)

Zmeéna v kazdodennich situacich a interakcich s ostatnimi zlistavd omezena jen na
novou kolonku. Kolonku, kterou se pfiznavaji a zpovidaji ze své odliSnosti, aby byli co
nejvice prihledni a srozumitelni. ,,Kiest'ansky zapad vynalezl tento podivuhodny zavazek fici
vSe, aby bylo v§e smazano, vyslovit dokonce 1 ty nejmensi prohtesky.* (Foucault 2003: 140)

Nutno zminit, ze ani s novou kolonkou se intersexualim nedostalo vlastniho jmenného
oznadeni. V Austrélii vedle variant M, F*°, pfibyla moznost X, nikoliv po¢ate¢ni pismeno jako
je tomu u zminénych dvou pohlavi. A¢ zde zdkon plati i pro transsexudly a genderové
neutralni, vSe je slouceno do jednoho pismena. V Némecku pak lze oboupohlavni jedince
oznacit jednoduse ponechanim prazdného policka. Oficidln¢ tedy neexistuje zadné dalsi
pohlavi mimo Zenského a muZského. Pouze moZnost se od tohoto déleni distancovat
Vv pfipad€, Ze se ¢lov€k ani pro jednu kolonku nehodi. Pozdé&ji se sice mohou svobodné
rozhodnout, k jakému ze tfi pohlavi se chtéji fadit. Mize nastat i situace, kdy tak budou ¢init
ze studu nebo touhy sejmout ze sebe dozivotni nalepku intersexual. Legislativni divody vSak

mohou také v rozhodovani sehrat dilezitou roli. Osoba s prazdnou kolonkou v rodném listé

% Kdy M odkazuje k anglickému oznaceni muZe ,,male* a F k oznadeni Zeny ,,female*.
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nemuze pravoplatné uzaviit manzelstvi, nebot’ tato moznost nalezi jen muziim a zenam. Ac
mnohde funguji napfiklad registrovand partnerstvi a manzelstvi osob stejného pohlavi,
nedostane se jim v této oblasti rovnopravnosti. Tim, Ze se zakon tyka vyhradné intersexuald je
stale exkludovana nezanedbatelna ¢ast LGBTQ®® komunity.

,Napravenim* intersexudln¢ narozenych zaroven napravujeme i spolecensky problém
S pfijetim neznamého. Pravo definovat pohlavi a pfifazovat k jednotlivému genderu tak
zustalo nedotceno. Prilomovy krok je tedy pouze zdanlivy. Rodice, potazmo i dospivajici
déti, sice ziskaji vice ¢asu na rozhodovani o své identité a pohlavi, v kone¢ném dusledku pro
n¢ vSak bude spolecensky snazsi prodélat operaci a ,,usnadnit si tak zivot. Nejen kvuli tlaku
spoleCenskych konvenci musi podstoupit zakrok, natolik traumatizujici, Ze se proti nému
vymezuje i United Nations Special Rapporteur on Torture.®” Namisto zakdzani ne nezbytné
nutnych chirurgickych uprav pohlavi, byl rad¢ji vytvoren legislativni zakon, ktery mize vést
ke zvySeni jejich poctu.

Cela problematika této rovnice sjednou neznamou by se snad Castecné rozieSila
odstranénim povinnosti pohlavi vibec uvadét. A to nejen ve spojitosti s novou pravni
normou. Uvedeni pohlavi miize vést napiiklad k diskrimina¢nimu jednani ze strany
zaméstnavatele ¢i k jinym komplikacim. Pro€ se vlastné musime fadit k n€kterému z pohlavi a
k ¢emu tedy pfibyla nova kategorie? ,,Musime kontrolovat ta téla, jez se vymykaji, ¢imz
rozvoliuji hranice, intersexudlové — jako ztélesnéni obou pohlavi tak oslabuji tvrzeni o
pohlavni diferenci.<*® (Fausto-Sterling 2000: 8)

Téma postupné pronikd nejen do spolecenského povédomi, ale i na socidlni sité.
Nékteré jiz prekrocily stin dichotomniho rozdéleni a nyni nabizi®® pfes padesat moznosti
genderovych identit. Nejenze uzivatelé jiz nemusi byt Zenou, muzem, ale mohou si vybrat
také osloveni, které bude tato sit’ uzivat pfi zmince o nich, prostfedi virtualni reality poskytuje
vétsi svobodu nez redlny Zivot.

Nase vasen pro labelling a tfidéni se prolina i do sexualni identity jedinct, aby ani zde
nic neuslo socialni kontrole. Pfijetim zdkona o tfetim pohlavi miZe dojit k nezamySlenym
dusledkim - jedinec je zcela zviditelnén, snaze rozpoznatelny a eventudlné i nasledné
exkludovany. Pfiznat se vetejné k intersexualit¢ vede K nemoznosti zit v manzelském svazku,

adoptovat si déti a tak zalozit rodinu, aniz by se museli ptiklonit k jednomu ze zvyhodnénych

% Tato zkracena verze v sobé v anglickém znéni obsahuje: lesbian, gay, bisexual, transgender, queer — piipadné
questioning. V plném rozsahu lze pouzit i zkratky ,,LGBTTTQQIAA®, kde jsou navic i: transsexual, two —
spirited, intersex, asexual, ally.

57 (Dostupné z: http://msmagazine.com/blog/2013/02/07/un-condemns-normalization-surgery-for-intersexuality/)
%8 Vlastni preklad.

%9 Prozatim pouze v USA.
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pohlavi. Ptesto, dle udaji ISNA existuje mnoho legaln¢ oddanych intersexudlnich osob. Lékar
¢i oni sami rozhodli, ke kterému pohlavi se od nynéjska budou navzdy fadit. Opét se jevi jako
snaz$i cesta, vybrat si variantu muz -variantu zena. Stejn¢ jako u siiatkli homosexudll i zde
spole¢nost upeviiuje instituci rodiny a disledn¢ dohlizi na jeji zab&hnuty chod. Gayové a
lesby o sob¢ alesponi s jistotou mohou prohlasit, ze jsou muzi, zenami. Intersexual tuto jistotu
postrada, pro spole¢nost je neoznacitelny pojmem matka, otec - tedy nevhodny kandidat na
roli rodice. Neustava otazka, jak se ukazovat svétu, aby nas svét piijal. (Goffman 2003)

Moc, uplatnovana pii klasifikacnich snahach se spolu se zavedenim tfetiho pohlavi
stava moci disciplinarni. Je neviditelna, na ty, které si podrobuje, ovsem klade povinnost byt
viditelnymi. Zakon o tfetim pohlavi necht je tohoto zviditelnéni ilustraci. Binarita pohlavi
diky nému mize byt jesteé pevnéjsi ve svych zakladech. Ve srovnani s neuréitym, nesnadno

definovatelnym intersexualnim t€lem nakonec vynika jeji stabilita a neotfesitelnost.

32



7. Zavér

Ve své praci jsem se zabyvala intersexualitou V kontextu strnulého dvoupohlavniho
systému. Kladla jsem si otazku, ¢im je vlastné pohlavi definovano, zda musi byt jen dvé a je-li
mozné, aby se intersexualita (ne)stala tfetim pohlavim. Inspiraci mi bylo pfijeti zdkona o
tietim pohlavi, jez m¢ fascinovalo a nechalo uvéfit moznosti nabourani pohlavniho fadu.
Teprve pfi samotné realizaci své prace jsem narazila na mnoho otdzek, jez tento ,,pokrok* a
jeho dusledky vyvoléavaji.

V prvni ¢asti jsem se snazila o definovani pojmu intersexualita, véetné¢ eliminace
zavadéjicich 1 zastaralych oznaceni pro tento jev, prostiednictvim vymezeni vhodné
terminologie.

Dalsi kapitola je zaméfena na analyzu vizudlnich dat, a to dokumentu Orchids: My
intersex adventure, ktery je zaznamenany piimo pohledem intersexualni zeny. Autorka
snimku je nositelkou genu, kvilli kterému se narodila s ,neviditelnym*“ syndromem
androgenni necitlivosti a prostfednictvim tohoto dokumentu se snazi, nejen sebe, zviditelnit.
V kontextu jeji situace poukazuji na kontrast s dalsi u€inkujici intersexudlni osobou, jejiz télo
je naopak viditelné necitelné a jeho nejasnost budi rozpaky, a proto tihne spise ke snaham o
zneviditelnéni sebe sama. Tomu ovSem piedchazela opacna situace, demonstrativni exhibice
vlastniho téla, vyvolavaji odpor, jez jde ruku v ruce s fascinaci — ucastnila se freak show.
Koncept exhibice anomalii a rarit mi poskytl prostor rozvijet problematiku vizualni
reprezentace a teorie vefejné distance Stuarta Halla.

Kapitola ¢tvrtd vychazi zramce medicinského diskursu, Foucaultova konceptu
biomoci a jeho definice abnormality. Tato vychodiska maji mnoho spoleéného a jsou
zasadnimi Ciniteli pfi normalizacnich tendencich a postupech pii napravé nejasného téla.
Piedlozila jsem zde ptedevSim teorii nemoci a zdravi Roberta Murphyho, v niz spatiuji
paralely k situaci intersexualnich jedinct. V kontextu medicinalizace poukazuji i na jiné nez
zdravotni divody zékroku, vedoucimu k volbé explicitniho pohlavi. StéZejnimi jsou pak
snahy heteronormativni spolecnosti udrzet heterosexualitu jako jedinou, ,,pfirozenou’ formu
sexuality a obavy z nejasného téla jako zpochybnéni esencialistického zakladu. | v tomto
oddile jsem kladla diiraz na odpovidajici terminologii tak, aby soucasné upozoriovala na
negativni konotace, kterych néktera medicinskd oznaceni intersexuality nabyvaji.

Nasledujici kapitola predstavuje pfistupy K nahlizeni na pohlavi jako na neménnou
binarni opozici. Ukdzalo se, Ze tfi zakladni postoje, z kterych jsem u této problematiky

Cerpala, maji nékolik shodnych bodt. Ptirodni kmeny berdache, Berger s Luckmannem ani
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Judith Butler neuvazuji pohlavi jako neménnou jednotku se stabilnim jadrem. Socialni
konstruktivismus i performativni teorie pak zpochybiiuji samotny esencialni ramec, z n¢hoz
se pfi uvazovani o pohlavi vychazi a akcentuji spolecenské vlivy na jeho konstrukci spiSe nez
biologicky determinismus. Jejich teorie jsem poté ilustrovala na zminéném fenoménu
berdache, female berdache, two — spirit, androgynech a hidzrach.

Posledni kapitolou jsem se pak vratila k zdkonu o tfetim pohlavi, jeZ po vyse
zminénych zjisténich nepiisobi tolik liberalné, nybrz inklinuje ke klasifika¢ni tenzi, labellingu
a méni se v mandatorni ustanoveni.

Pfinos této bakaladiské prace spatiuji piedevSim v rozpracovani tohoto tématu jako
mozné piipravy na vyzkum intersexuality v ¢eském prostiedi a podklad pro nastoleni otazky
tietiho pohlavi tamtéz. Rovnéz ve snaze poukazat a informovat o této upozadéné skuping,
jejiz marginalizace ¢astecné plyne z nedostatecné osvéty o intersexualité, coZ néasledné budi

obavy a podnécuje stereotypni uvazovani.
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Anotace

Tato bakalaiska prace predstavuje reflexi pohlavné - genderové klasifikace, zalozené na
principu dichotomie muz /zena. Cini tak s pomoci intersexuality, jeZ zde zt&lesiuje zasah do
této bindrni opozice. Prace predklada ne¢kolik moznych variant vinimani intersexuality. Nahlizi
ji skrze medicinsky diskurs a Foucaultiv koncept biomoci, kdy oba spole¢né zosobiuji
negativni zpiisob jednani s intersexualy. Upozoriiuje na normalizaci prostiednictvim
medicinalizace a dohledu a z toho plynouci moZznost patologizovat nonkonformni jednani.
Zabyva se otazkou, pro¢ se intersexualita (ne)mlze stat tfetim pohlavim, pfic¢emz soucasné
konfrontuje rigidni dvoupohlavni systém s nékolika piistupy. Piedev§im s liberalnim
postojem pfirodnich kment, socialnim konstruktivismem Bergera s Luckmannem a
performativni teorii Judith Butler. Teoretickd vychodiska jsou ilustrovana na vizualnich
datech a to konkrétné diky autobiografickému dokumentu Orchids: My intersex adventure.

V néavaznosti na n¢j je analyzovana i vizualni reprezentace skrze freak show.
Kli¢ova slova: intersexualita, pohlavi, identita, socialni konstrukce, medicina, moc
Abstract

The bachelor thesis deals with the reflection of a sex—gender classification based on the
principle of male/female dichotomy. It uses an assistance of intersexuality, that in this case
represents an intervention in this binary opposition. The thesis presents several potential
variants of perception of intersexuality. It explores intersexuality through the medical
discourse and Foucault’s concept of biopower, when both together typify the negative way of
dealing with intersex individuals. Through medicalization and supervision it points out the
normalization that is consequent upon the possibility to pathologize nonconformist behavior.
It deals with the question of why intersexuality may (not) become the third sex, while
simultaneously confronts the rigid two-sex system with several approaches. Mainly it
confronts with the liberal attitude of natural tribes, Berger’s and Luckmann’s social
constructivism and theory of performativity of Judith Butler. The theoretical bases are
demonstrated by visual data, specifically through the autobiographical document entitled:
“Orchids My intersex adventure”. As a follow-up to the document there is analyzed also

visual representation through a freak show.

Keywords: intersexuality, sex, identity, social construction, medicine, power
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