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1. Uvod

Jean-Francois Champollion a Rosettskéa deska, tyto dva pojmy obvykle staci k tomu, aby
se veétsin€ z nas vybavil Egypt a hieroglyfy. Jsou vryty hluboko do podvédomi spolu se jmény
T. A. Edisona, A. Fleminga, A. Einsteina, I. P. Pavlova, Z. Freuda a dalSich. Rozlusténi
egyptskych hieroglyfickych népisii se timto ocita vedle vynalezu zarovky, teorie relativity,
objeveni penicilinu, teorie psychoanalyzy a vedle mnoha jinych vynalezi, objevil a teorii
z razné doby, riznych zemi a predevsim z riznych védeckych oblasti.

Tato prace neni o Champollionovi, Edisonovi, Freudovi ¢i Flemingovi, je 0 vyznamném
ceském orientalistovi, o profesoru Bedfichu Hrozném, ktery si kdysi vyslouzil piezdivku
»cesky  Champollion™ a ktery si pravem zaslouzi své misto po boku téchto vyznamnych
osobnosti.

Hrozny sice nebyl zazra¢né dit¢ jako Champollion, ktery v péti letech umél Cist a psat a
v osmndcti ovladal nespocet jazykl. Ale svou pili, odhodlanosti a zdpalem se mu vyrovnal v
mnoha ohledech. Diky nim rozlustil pradavnou fe¢ Chetitii. Neziistal vSak zaslepen jen timto
uspéchem, pokousel se také o rozlusténi hieroglyfické ,,chetitstiny®, proto-indického pisma a
starych krétskych napisi. Ani jeho védecka Cinnost se neobeSla bez omyld, ale ty nikdy
nemohou snizit jeho ptinos do ¢eské i svétové orientalistiky.

Prvni ¢ast této prace je vénovana podrobnému zivotopisu Bediicha Hrozného. Jeho dlouhé
cest¢ z malého mésta, z Lysé nad Labem, k branam Turecka, kde provadél své archeologické
vykopy, a dale az na rektorat Univerzity Karlovy. Hrozny nebyl jen jazykovédec a vyborny
orientalista, ale i zdatny archeolog, kterého uz od détstvi ptitahovala kultura a d&jiny Pfedniho
Orientu.

V nésledujicim oddilu je sesbirana, sepsana a roztfidéna jeho bibliografie. Hrozny se rad
podélil o své objevy se zbytkem svéta. Zastaval ndzor, ze védec, ktery nepublikuje, jako by
nezil. Za cely sviij zivot uvetejnil pres dvé st tituld, poskytoval rozhovory a svymi ¢lanky
prispival do mnohych ¢asopisii a novin.

V zavéru prace je piedlozen Hrozného postup pii luSténi klinovych a hieroglyfickych
textl a mald ukazka hieroglyfické luvijstiny, o které se Hrozny domnival, Zze je jazykem
Chetitli. Je zde popsano jeji zafazeni do indoevropské jazykové rodiny, jak se pokroCovalo
v dal$im lusténi, nastin zptisobu psani a rozdéleni jednotlivych znakti. Poté nasleduje ukazka
textu, Karkami§ A4d, pteklad a transliterace podle Hrozného ve srovnani s ptekladem a
transliteraci z ucebnice luvijstiny od A. Payneho.



2. Bedrich Hrozny

Profesor Bedfich Hrozny se narodil 6. kvétna 1879 v Lysé nad Labem, v rodiné
evangelického farare. Jeho otec pochazel ze starého selského rodu z Vosecka, matka Anna
(rozena Simackova) byla dcerou obchodnika z Nymburka.

2.1. Ranné mladi v Lysé nad Labem

Jeho otec byl vazny, rdzny a piisny, poZadoval disciplinu a v§e mélo mit sviy fad,
zatimco matka byla pravym opakem, vécné optimistickd s velkou davkou fantazie a
s chuti do zivota. Hrozny mél v sobé od kazdého néco. Jejich Zivot na fafe v Lysé byl
Lhaprosto vzorny a harmonicky, bez jediného stinu. Hlavni zabavou byly rodinné vylety na
pamdtnad mista ceskych bratri®‘, vzpominal B. Hrozny. (Zamarovsky, V.: 2006, 49) Jejich
rodina byla celkem pocetna. Hrozny pochazel z péti déti, z nichz byl nejstarsi. Jako malé
dité¢ nevynikal n&jakym zvlastnim nadanim pro jazyk, jako Champolion ¢i Grotefend, ktefi
jsou znami tim, Ze se jiz v ranném ve€ku naucili Cist a lustit rozmanité rébusy. Byl zkratka
normalni kluk s oby€ejnymi zajmy, stejny jako jeho vrstevnici a sourozenci.

2.2. Studijni léta — Akademické gymnazium

Do deseti let chodil na zdkladni Skolu v Lysé nad Labem, poté byl pfijat na
Akademické gymndzium na Smetanové nabiezi. Studium v Praze mu umoznil otec.
Rozhodl, Ze bude fardfem a cesta k tomuto cili vedla pravé pfes gymndzium. Nejvice
Hrozného bavilo studium mrtvych jazyki; latiny a feCtiny. Otec ho vtomto velmi
podporoval a nabddal ho, at’ se vénuje i1 jinym jazykim, napiiklad hebrejstiné a
aramejstiné. A v neposledni fad¢, at’ svou pozornost zaméii také na déjiny starého orientu,
protoze tam je ukryt zdklad vSech biblickych studii. Hrozny ho uposlechl a zacal se
vénovat samostudiu hebrejstiny. Mezi jeho konicky patfilo soukromé studium, Narodni
divadlo, télocvicna a Cetba. Mezi studenty zalozil a vedl Ctenafsky krouzek ceské a
francouzské literatury. Studium na Akademickém gymnaziu nakonec nedokondil, ale
odnesl si zného zaklady hebrejstiny a arabStiny. V unoru roku 1896 zemiel ndhle jeho
otec a mlady Bedfich Hrozny musel opustit studium v Praze, aby financné dale
nezatézoval rodinu. Spolu sni se pfest¢thoval do Kolina, protoZze museli opustit faru
v Lysé nad Labem. V Koliné Hrozny dokonc¢il své studium na gymnaziu.

2.3. Gymnazium v Koliné

B. Hrozny nastoupil do posledni tfidy gymnazia v Kolin¢. Tento ptestup pro né¢ho
nebyl lehky, ale bylo v ném i néco dobrého. Poznal zde profesora déjepisu dr. Justina
Véaclava Praska, specialistu na déjiny starovékého Orientu. Bedfich Hrozny se u ného
naucdil zakladm asyrStiny a akkadského klinového pisma. Hrozny v ¢ervnu 1897 slozil
maturitni zkousku s vyznamenanim a byl pfijat na evangelickou bohosloveckou fakultu ve
Vidni.

2.4. Videnské studium
Hrozny se zapsal na dvé fakulty, teologickou a filozofickou. BohuZel nemohl studovat

ob¢ fakulty naraz a tak studium teologie opustil a zacal se plné vénovat orientalistice. Na
této univerzit¢ mohl sice studovat hebrejStinu, aramejStinu, arabStinu, etiopStinu,
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egyptstinu a sanskrt a mnoho dalsich jazykl u vyznamnych profesort, kteti zde pisobili,
ale nebylo zde jediného profesora asyriologie. Stejné tak babylonstina a sumerstina se zde
nevyucovala. O tyto jazyky se Hrozny zajimal nejvice, nezbyvalo mu tedy nic jiného, nez
se opét stat samoukem. Zabyval se nejen orientdlni filologii, ale se stejné¢ velkym zajmem
pristupoval 1 k d¢jinam starého Orientu. Studoval tedy mimo jiné archeologii,
diplomatiku, hermeneutiku 1 historii naroda starovékého Vychodu. Studia dokoncil 29.7.
1901 a byl promovan na doktora filozofie. Pro Hrozného tim vSak studium nekoncilo.
Zazadal si o ro¢ni stipendium na univerzitu do Berlina.

2.5. Berlin, Londyn — studijni pobyt

Na podzim 1901 nastoupil na Univerzitu v Berliné¢ a prohluboval zde své studium
klinopisu u vyznamnych odbornikt, ktefi zde pisobili. Intenzivné se zde vénoval praci s
tématem vyznamnym pro pochopeni staroorientdlnich hospodatskych a socidlnich d¢jin,
Slo o studii o penéznictvi u Babylonant. Tato prace byla vydana ve ctvrtém svazku
Delitzschovy sbirky Beitrdge zur Assyriologie pod titulem Zum Geldwesen der Babylonier
(,,Penize u Babylonani®, ktera byla uvetejnéna v roce 1902).

Skrz penize se Hrozny dostava k zemé&délstvi. Penize pfeci nejsou v§im, Za penézi
vzdy lezi dfina a ve staré Babylonii to byla dfina predev§im zemédélska. A tak se Hrozny
vrhl na studium mezopotamského zemédélstvi u Babylonant, Asyfanii a u jejich
ptedchiidct zijicich v Gsti Eufratu a Tigridu, Sumerti. Timto vznikala prace s ndzvem Das
Getriede im alten Babylonien (,,0bili ve staré Babylonii*). Hrozny na ni shanél materialy
celych dvandact let, vydand byla az vroce 1913. Hrozny v této knize urcil ekonomicky
vyznam obili a jejich druhy, které byly péstovany v Mezopotamii pred Ctyficeti az
padesati stoletimi. Timto dilem poukazoval na to, ze Egyptané ptevzali nazvy nckterych
zemédelskych plodin, napoji, jidel a nastroji zemédélskych, ze stavebnictvi, sochaistvi,
tesafstvi i hrnc¢ifstvi od Sumero-Babylonand.

Pted timto dilem musel Hrozny nahromadit a roztfidit spoustu materiali. Diky tomu se
dostal az do Anglie, kde byly dosud nepublikované hymny s touto tématikou. Roku 1902
dorazil na studijni pobyt v Londyn¢. Stravil zde dva mésice. V britském muzeu kopiroval
dosud nevydané fragmenty a srovnaval je s publikovanym sumersko-babylonskym
textem. S nashromdzdénym materidlem se vratil zpét do Berlina, kde na ném zacal
pracovat. Avsak ptes jeho usilovnou praci, kterou zde odvadél, mu nakonec studijni pobyt
v Berlin€ nebyl prodlouzen a Hrozny byl nucen vratit se zpét do Vidné¢.

2.6. Videnn — univerzitnim knihovnikem

Hrozny nastoupil jako praktikant do videiiské univerzitni knihovny. Plsobil zde az do
roku 1918. Prvni rok nedostaval zadny plat, i pfesto byl velmi spokojen. Roku 1909 dostal
titul knihovnika a ozenil se s Vlastou Hroznou, rozenou Prochazkovou. Roku 1904
pozadal o kratkou védeckou dovolenou, v niz doprovéazel némeckého badatele profesora
Sellina do Orientu, jako asyriolog. M¢l za ukol, hned na misté¢ vykopavek, piekladat
klinopisné texty. Poznal tak vlastni archeologickou terénni ¢innost, kterd se mu pozdé&ji
hodila pfi jeho vlastni expedici. Klinopisné texty, které se zde nalezly, Hrozny ptelozil a
pozdéji vydal ve ,, Zprdavich “ videtiské akademie véd.'

Habilitoval na videniské univerzit€ v roce 1905 a ziskal titul soukromého docenta.
Mohl tedy vyucovat semitské jazyky a klinopis, ale bez jakéhokoli naroku na finan¢ni
ohodnoceni. Po habilitaci Hrozny usiloval o misto na Karlové univerzité, ale tam nebyla

! pod nazvem: Die neugefundenen Keilschrifitexte von Taannek (,,Nové nalezené klinopisné texty z Taanneku®),
1905



dosud zfizena katedra orientalistiky, tudiz ztstal i nadale ve Vidni. Pro Hrozného byla tato
1éta velmi skromnd, pracoval v knihovné€, ve svém volném case se zabyval ,,Obilim “, psal
¢lanky do némeckych asyriologickych ¢asopisti, ovSem bez honoraife a prednasel na
univerzité, taktéz bez finan¢niho ohodnoceni.

2.7. Hrozny a Chetité

V roce 1906 provadél profesor H. Winckler archeologicky vyzkum pobliz turecké
vesnice Boghazkdy. Nalezl zde rozsahlé archivy s tabulkami, které byly sice psany
klinovym pismem, avSak jazykem, ktery byl vSem dosud neznami. VE&délo se, ze jde o
stiedisko chetitského statu, ncékteré tabulky byly psany jiz zndmou babylonstinou. O
existenci Chetitll se psalo v textech egyptskych a babylonskych. Podstatnou ¢ast tabulek
se v8ak nedafilo rozlustit.

Hrozny sledoval vSe, co se délo na pidé starého Orientu a velmi se zajimal o
rozlusténi chetitStiny. Roku 1910 byl pozvan ke spolupraci na lusténi a vydavani
boghazkdyskych textd. Zhostil se tohoto ukol, ale az po tom, co dokoncil svou praci
,,ODbili ve staré Babylonii“. Winckler zemfel a Hrozny byl povéfen Némeckou orientalni
spolecnosti, aby vydal vSechny klinopisné texty z Bokhazkdy. Uzavrel s nimi dvouletou
smlouvu na zpracovani n¢kolika tisic hlinénych tabulek, kter¢ Winckler vykopal. Odjel
tedy na poc¢atku roku 1914 do Istanbulu, nejen aby shromazdil a opsal vSechny napisy a
pfipravil je tim na vydani, ale také za pokusem rozlusSténi klinopisnych textl. Zacalo se
vSak schylovat k valce a Hrozny musel Istanbul opustit i se zenou. Neopustil ho
s prazdnou, odvazel si s sebou kolem tfi set opisti klinopisnych tabulek.

2.8. Neznami jazyk a jeho rozlusténi

Hrozny se nesnazil rozlustit neznamé pismo, nybrZ neznamou fe¢ v pismu jemu uZz
znamém. Nakonec se mu tento jazyk podafilo rozlustit a to predevsim diky své pili a
soustavné praci na novych textech, jazykovym znalostem a vili, ktera ho donutila nevzat
se. Védecké vetejnosti predlozil vysledky své prace v listopadu roku 1915, v pienésce,
kterd se konala v Berlin€ a o mésic pozd¢ji ve Vidni. Tato pirednaska vysla téhoz roku
vnémeckém tisku pod ndzvem Die Lisung des hethitischen Probleme (,ReSeni
chetitského problému®) a byla povazovéana za zéklad pro dal$i badéani v této oblasti.

Diky rozlusténi chetitStiny se badatelé dozvédéli vice o historii Malé Asie ve druhém
tisicileti pfed n. 1, o vzniku chetitského statu, o tfidnim sloZeni jeho obyvatelstva,
dokonce 1 o mezindrodnich vztazich, které¢ udrzovali s ostatnimi staty Pfedniho Vychodu.
Hrozny se stal zakladatelem -chetitologie, nového védniho odvétvi, které je dnes
zastoupeno na mnoha univerzitdich po celém svété. Vydavaji se specializované védecké
Casopisy o chetitologii a porddaji se mezinarodni chetitologickd védeckd zasedani.
Provedlo se nékolik korektur a zptesnéni, ale zakladni pojeti jednotlivych gramatickych
kategorii, které B. Hrozny ustanovil, zistdvaji nezménéna. Jeho dilo bude uz navzdy
pevnym a trvalym zakladem této védni discipliny.

2.9. 1. svétova valka a nezadrzitelné badani

Ani valka nezastavila Hrozného v jeho préaci. Nadale pokracoval ve svém badani, i
kdyz byl povolan do armady. Slouzil jako pisaf ve Vidni, coZ mu poskytovalo vice
volného Casu, ktery mohl vénovat své védecké praci. Podafilo se mu v tuto dobu sepsat
prvni chetitskou gramatiku doplnénou i prvnim chetitskym slovnikem. VSe dohromady
bylo vydano vroce 1917. Vedle lusténi chetitského jazyka se Hrozny zabyval takeé



zafazenim chetitStiny do nékteré jazykové skupiny. Dospél ke spravnému nézoru, ze
chetitStina patii do indoevropské jazykové skupiny. Toto tvrzeni vyvolalo v dané dobé
velky spor na védecké pade. Proti Hroznému vyvstalo mnoho odpirct, ktefi méli o
indoevropské jazykové skupiné jiné ptfedstavy. Nakonec vyhrdl Hrozny. Dnes je jeho
rozlusténi chetitstiny a prifazeni k indoevropskym jazyktim v§eobecné uznavano.

2.10. Prazska univerzita

Brzy poté, co vznikl Ceskoslovensky stat, byl B. Hrozny jmenovan fadnym
profesorem klinopisného badani a dé&jin starého Orientu na Karlové univerzité. Ve
Videnské knihovné dostal vypovéd a konecné¢ se pro ného stala védecka prace
zaméstnanim na plny uvazek. Na filozofické fakulté¢ Karlovy univerzity buduje B. Hrozny
klinopisny kabinet s knihovnou, vénuje se naplno své pedagogické Cinnosti, v letech
1919-1921 vydavd némecky psané Keilschrifitexte aus Boghazkoi (,,Klinopisné texty
z Boghazkdy*) a roku 1922 ve francouzsting pteklad ,,Chetitského zdkoniku “. Vyznamné
pomohl pii zaloZeni prazského Orientdlniho ustavu roku 1922, ktery se zahy stal
mezinarodn¢ uznavanym stfediskem orientalniho badani. Hrozny se povazuje za historika
starovékého Vychodu, nikoli za filologa staroorientalniho, jak ho vidi svét. K tomu, aby
mohl probadat déjiny starovékého Vychodu, jak si sam pieje, musi vyrazit do terénu.

2.11. Cesty do zemi Predniho vychodu
2.11.1. Syrie

V letech 1924 a 1925 podnikl Hrozny vypravy do zemi Pfedniho vychodu a
zapocal zde archeologicky vyzkum. Byly to prvni Ceskoslovenské archeologické
vypravy do Orientu.

V Syrii na pahorku pobliz vesni¢ky Sech Saad se zadalo s vykopy 8. dervna
1924. Byly zde nalezenz poziistatky sypky, tii hroby a dalsi rozlehl¢ budovy. Tim
bylo odkryto velké torzo oktidlené bohyné vitézstvi Niké. Spolu s témito nalezy
z doby fimské se nasly 1 jiné primitivnéjsi sochy, u nichz nebylo pochyb, Ze jsou to
vytvory chetitské.

Po ukonéeni praci v Sech Saadu se Hrozného skupina piesunula o néco
severnéji do lokality pobliz Aleppa. Dnes se pahorku, kde provadéli nové vykopy, fika
Tell Erfad. Tento pahorek se nachazel pobliz vesnice s domy z nepaleného blata a
hliny. Nasli zde opét poziistatky feckych staveb, ale o ty se pfili§ nezajimali. Pod nimi
bylo ukryto velké mnozstvi keramiky a terakotovych sosek, které uz nebyly feckého
puvodu, nybrz piedstavovaly bozstva churrijsko-chetitskd. Hrozného skupina zde
zadné pisemné pamatky nenalezla, ale pozd€jsi prazkumy (predevSim britské
expedice) prokdzaly, ze pahorek Tell Erfad v sobé patrné skryva starovékeé sidlo.

2.11.2. Turecko

Hlavni vykopavky mély zacit az v Turecku. Sem jsou také zasazovany
nejvyznamnéjsi nalezy Hrozného na Pfednim vychodé. Cilem téchto vykopavek mélo
byt nalezeni kappadockych tabulek (poprvé tyto tabulky uvefejnil Rus Goleniscev),
jejichz nalezist€¢ Hrozny predpokladal v okoli Kaisarie. Kaisaria cil jejich vypravy, je
krajské meésto, které tehdy mélo okolo 60 tisic obyvatel (dnes ma néco malo pies
milion). Cesta Hrozného ve spolecnosti s architektem Jaroslavem Cukrem asistentem
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Ceského vysokého uéeni technického, ktery byl &lenem jeho vypravy, zapocala
v Bejratu, z kterého se preplavili do Mersinu, odtud uz cestovali vlakem. Od vlaku to
bylo do Kaisarie jest¢ dobrych 160 kilometrti. Proto museli na misto své pouti dorazit
autem.

Pocatky vykopt nebyly zrovna lehké, méli povoleni k provadéni vykopu, ale
ne k pobytu v Kaisarii, kdyz byl pobyt zajistén, neméli komisate, ktery by dohlédl nad
samotnymi vykopy. Zapotiebi bylo tedy hodné trpélivosti, kterda Hroznému rozhodné
nechybéla, a aby se zabavil, zacal si obhlizet terén. Od angorské vlady mél povoleno
provadét vykopy na dvou pahorcich, na Hiijiiktepe nachézejici se pobliz vesnice Kara
Hiijiik na zapad od Kaisarie a na Kiiltepe, ktery lezel na severozdpad od Kaisarie u
zcela jiné vesnice, ale t€hoz jména Kara Hiijilk. Hrozny byl pfesvédcen, ze zahadné
klinopisné tabulky ze 3. tisicileti pf.n.l., se nachdzeji na jednom z onéch pahorki.
Diive nez uskute¢nil svou vypravu do Turecka, dostaly se mu do rukou nékteré
z téchto tabulek, které proddvali tureCti obyvatelé blizké vesnice. Tyto tabulky
obsahovaly smlouvy a dopisy asyrskych obchodnikt, ktefi sidlili v Malé Asii. Hrozny
si uvédomil, jaky maji velky historicky vyznam. Patrani po jejich piivodu ho dovedlo
pravé na pahorek Kiiltepe. Prvni vyprava do Turecka byla vSak zahy ukoncéena kvili
nespokojenosti s vladni ochranou proti Turkiim, kteti byli v této dob& proti vSem
cizinclim na jejich Gzemi.

2.11.3.Druh4 vyprava do Turecka *

Hrozny se na jafe roku 1925 rozhodl, Ze se do Turecka vrati a pokusi se znovu
o vykopy na Kiiltepe. Na této vyprave byl jeho architektonicky poradce pan architekt
V. Petras.

Cestovali stejn¢ jako pfi prvni vyprave, nejprve lodi, potom vlakem a nakonec
do Kaisarie autem. Odtud se premistili do vesnice Kara Hiijiik, kde se usidlili po dobu
vykopt. B. Hrozny popsal tuto nehostinnou vesni¢ku takto: ,,K charakteristice této
turecké vsi postaci, otisknu-li zde, co o ni a o Kiiltepe napsal francouzsky archeolog
Chantre, ktery tam vykopaval v letech 1893-4: ,,Na severnim upati pahorku vznikla
pred nedavnem ubohd viska jako korist nejprudsi bahenni zimnice. Pobyt na pahorku
Kiiltepe samém patii k nejinavnéjsim. Uplny nedostatek stromii na tomto pahorku,
tropické horko, jez tam panuje, vzduch, otraveny malarii, jiz vdechujeme, absolutni
nedostatek pitné vody a potravin vSeho druhu stravily by rychle sily a energie, i
nejotuzilejsi, kdyby byly odkazany pouze na pomoc prilehlé mohamedské vesnicky.
Malo ldkavé a prece, jak jsme i my zazili, uplné sprdavné liceni poméru v Kara
Hojiiku!“ (Hrozny, B.: 1927, 46)

Kiiltepe se da prelozit to tureCtiny jako ,,Pahorek popele* proto, ze jeho hlina
byla promichdna s popelem z mésta dole pohibeného. Tento pahorek byl vysoky asi 20
metrti a byl pahorkem umélym, v Pfednim Orienté se nachéazelo na tisice takovychto
pahorkd, felli, vSechny v sobé skryvaly stard osidleni. Hrozny zapocal své kopéni
rovnou ve stiedu pahorku, domnival se, Ze pravé tam se nachézi centralni palac nebo
chram.

Vykopavky pokracovaly mésice, ale Hrozného domnénka byla spravna, nalezl
mohutné zdi, zdklady velké stavby. ,,Budova tato byla orientovana témer presné podle
Ctyr stran svétovych a méla mnoho mistnosti. Portal se nalézal pravdépodobné na
severu. Mistnosti obklopovaly se tii stran veliky dlazdény dvir,; ve dvore tomto nalezli
Jjsme zbytky domkii z doby Fecko-rimské, jejichz datum je zajisténo nékolika fragmenty

? obrazky z této vypravy viz. Ptiloha I
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terakotovych sosek. Nemuze byti pochyby o tom, Ze domky tyto pochdazeji z doby
pozdejsi nez dviir sam. Velika budova nami objevend stala na mohutné, nejméné 6 m
vysoke terase z cihel, kameni a hliny“. (Hrozny, B.: 1927, 63-64) Tato budova byla 62
metrd dlouhd a 58 metrt Siroka, jeji zdi byly 1,5 az 2,3 metrt silné. Dominovala méstu
1 kraji tim, Ze byla postavena na terase. Podle Hrozného to bylo sidlo chetitského
guvernéra mésta, chetitsky hrad z 15. az 13. stoleti pted n. 1., ktery byl spaleny ve 12.
stoleti pred n. 1. severnimi dobyvateli, ktefi zni¢ili chetitskou fisi. Dale v budové
nalezli fragmenty riznych soch a reliéfii, nes¢etné nddob, mnohdy i velmi obrovskych,
které pochazely nejspiSe z doby fecko-tfimské. Jediné, co se jim nepodafilo nalézt, byly
klinopisné tabulky. Ty byly objeveny teprve, kdyz zaméfili své vykopy na misto jiné,
na prilehlé pozemky v okoli pahorku.

Dne 20. zati 1925 zacali kopat na louce Hadzi Mehmedové, kde bylo pozdéji
odkryto sidlisté asyrskych obchodnikll - archiv kanesské obchodni komory, v kterém
bylo objeveno asi tisic klinopisnych tabulek a fragmentii. Byly velmi blizké znamym
tabulkdm kappadockym, které se vydal Hrozny hledat pii své prvni vypravé do
Turecka. Do téchto tabulek byly zapisovany zdznamy asyrskych kupct. Napisy byly
psany nejstar$i formou jazyka asyrského, tudiz pochézely asi z druhého tisicileti
pt.n.l.

Hrozny nakonec musel toto misto opustit. 21. listopadu 1925 odjel z Kara
Hijjiiku, kvali nedostatku penéz a malarii, kterd si nakonec nasla i jeho. Nechal za
sebou chetitsky hrad a metropoli asyrského panstvi v Malé Asii, staré mésto Kanes.
Pozd¢ji zde probihaly dalsi archeologické prace pod tureckym vedenim, pfi nichz se
nalezlo mnohem vice pisemného materidlu. Hroznému vSak pravem nalezi zésluha za
nalezeni této vyznamné lokality.

2.12. Zpatky v Praze

Po névratu do Prahy chtél Hrozny seznamit svét se svymi poznatky a objevy, které
ucinil v Turecku. Roku 1926 vydavé anglicky psané dilo: 4 ,, Record office* 4000 years
old. New materials for the history of Asia Monor’s Earliest Civilisation (,,Nové materialy
k déjinam nejstarsi civilizace v Malé Asii®) a roku 1927 uvetejiuje Rapport préliminaire
sur les fouilles tchécoslovaques du Kultépé (,,Piedbéznou zpravu o Ceskoslovenskych
vykopavkach v Kiiltepe®). Zaroven potrada popularné védecké prednasky a vychazi jeho
»archeologicky cestopis® V 7isi piilmésice. Ministr Skolstvi je povéfen vladou, aby mu
vyslovil ,,dik a uznani“, jeho pfednasky jsou pfeplnéné a velkd uznani dostava i ze
zahrani¢i. Neni uz zndm jen jako rozlustitel chetitStiny, ale téz jako uznavany archeolog.
V letech 1926-27 se stal z profesora B. Hrozn¢ho dékan filozofické fakulty. Roku 1928
byl hlavnim zakladatelem ceskoslovenského orientalistického védeckého casopisu
Archivu orientdlniho, ktery je vydavan dodnes Orientdlnim ustavem Ceskoslovenské
akademie véd. Hrozny se velmi zaslouzil o mezinarodni prestiz tohoto Casopisu a stal
v jeho Cele od pocatku vydavani (1929) az témet do konce svého zivota. V dubnu 1928
byl referentem na mezinarodnim kongresu jazykovédcti v Haagu, v kvétnu toho roku
vystoupil na mezinarodnim kongresu etruskologti ve Florencii a Bologni, v listopadu 1929
vedl prednasky na univerzitach v Krakoveé a Kodani. Na univerzitdch v Oslu, Pafizi a Sofii
mu jsou udéleny Cestné doktoraty. Hrozny se stal znamym a uznadvanym po celém svété.

2.13. Hieroglyfické pismo

Diky Hroznému a jeho rozlusténi chetitStiny, se celému svétu naskytl pohled na tento
prastary narod. Oteviela se druha ¢ast boghazkdyského archivu a tim tu vznikla ptilezitost
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precist si zakoniky a soudni rozsudky, nabozenské knihy, pfedpisy pro dvorni
ceremoniafe, ptirucky pro vycvik koni, 1ékatské spisy, vojenské reglementy a datové
zdznamy samotnych Chetitl. Pozd¢&ji i basné a malé literarni prace. Stale tu ale zlstavaly
pamatky, které byly zahaleny tajemstvim. Mezi nimi i1 hieroglyfické pismo, které se
pouzivalo pfedevsim na kamennych stélach v oblasti Malé Asie a Syrie a dosud nenalezlo
svého lustitele. Tato zdhada byla jako stvofena pro Hrozného. Roku 1932 se do tohoto
nelehkého ukolu pustil neznaje pismo ani jazyk téchto napisi.

Otazka rozlusténi hieroglyfického pisma byla velmi zaddéana, a tak timto tkolem bylo
povéfeno vice badatelti. Hroznému pfibyli kolegové, spolupracoval s Némcem H. T.
Bossertem, Svycarem E. Forrerem, Italem P. Meriggim a Ameri¢anem J. Gelbem. Kazdy
m¢él svou metodu, jak ptistupovat k problému hieroglyfického pisma, Hrozny pouzil svou
oblibenou metodu kombina¢ni a podal navrh na ¢teni vétSiny hieroglyfickych znaki.
Pokusil se i o interpretaci napisi a zjistil, Ze tento psany jazyk je velmi podobny
klinopisné chetitsting, proto ho nazval hieroglyfickou chetitstinou.

Lusténi hieroglyfickych ndpist vyzadovalo jejich provéfeni pfimo na miste, proto se
Hrozny vydal roku 1934 zpét do Malé Asie na pétim€si¢ni cestu. Na této vyprave
okopiroval 86 napist na skalach, stélach, oltafich a olovénych destickach roztrousenych
po celém Turecku. Texty, které opatfil na cestach, poskytl celé svétové chetitologii. Vydal
ttisvazkové dilo ve francouzstin€ nazvané Les inscriptions hittites hiéroglyphiques. Essai
de déchiffrement (,,Chetitské hieroglyfické napisy*), které vyslo v letech 1932-1937. Prvni
svazek obsahuje Uplny seznam hieroglyfickych znakd, u kterych se pokusil urcit jejich
vyznam. Nebyla to analytickd studie, nybrz se snazil o souborné zpracovani vSech
nejdelSich hieroglyfickych textl. Pokusil se o fonetické Cteni a pteklad téchto napisi.
Nakonec byl pfipojen i ndvrh gramatiky této ,,hieroglyfické chetitStiny*.

Roku 1948 Hrozny napsal: .,V této knize jsem uverejnil prvni mluvnici jazyka, jiz jsou
tyto napisy psany, dadle jsem zjistil, Ze 7ec ,, hethitskych* ndpisu hieroglyfickych je rovnéz
reci indoevropskou, a to zapadoindoevropskou, ze skupiny kentum, uzce pribuznou
s klinovou 7eci hethitskou. V ni jsem po prvé prelozil témer vSechny (celkem asi 90)
jsem zjistil jméno Nésijci, utvorené ode jména Nésas, jejich nejstarsiho hlavniho mésta,
neni nam skutecné jméno naroda hieroglyfickych Hethitii bohuzel jesté znamo.*“ (Hrozny,
B.: 1948, 12) Hrozny ohlasil rozlusténi hieroglyfi. Svétova vetejnost tuto zpravu pfiijala
s nadSenim, s men$im uspéchem jeho kolegové z mezinarodniho tymu chetitologii.
Spravné urcCil, ze tento jazyk je indoevropsky, pfibuzny sjazykem chetitskym
klinopisnym, ale jeho c¢teni hieroglyfickych napisii bylo nesprdvné stejné jako jeho
mluvnice. Dnes je zndmo, Ze spravné urCil jen malou ¢ast znakl a Ze tyto texty nejsou
oznacovany za hieroglyfickou chetitStinu, nybrz luvijstinu. Pfesto jeho prace byla velkym
piinosem pro dalsi badani a jeho opisy se pouzivaji dodnes. Hrozny se o tomto nikdy
nedozvédél a zemftel s védomim, Ze ,,chetitské* hieroglyfy rozlustil spravne.

2.14. Konec se studii chetitologickymi

Po té, co vySly ,,Chetitske hieroglyfické napisy“, se Hrozny rozhodl, ze jeho
chetitologicka studia jsou dokoncena a je na ¢ase zamétit se na néco nového. Jeho velkym
snem bylo napsat Gplné déjiny starovékého Vychodu. Piipravoval se na to téméf Ctyficet
let, sbiral materidly a tfidil si své poznamky. Na konci roku 1935 byl pfipraven na svou
knihu Nejstarsi dejiny Predni Asie, ktera vysSla nakonec o Ctrnact let pozdéji a byla
roz$ifena o nejstar§i déjiny Indie a Kréty. Béhem psani této knihy Hrozny publikoval
nesCetné svych monografii ptedevSim v Archivu orientdlnim. Jeho studie, Clanky a
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rozhovory vychéazely nejen cCesky, francouzsky, némecky, rusky a anglicky, ale i
Spanélsky, holandsky, polsky, litevsky, ukrajinsky, §védsky, lotySsky, arménsky a turecky,
tak moc byly popularni a chténé.

Hrozny také nikdy neodmital pozvani z univerzit po celé Evropé, rad diskutoval o své
praci sucenci ze svéta. Proto vroce 1935 prednasel na univerzitaich a orientalnich
spolecnosti v Rimg, Varsavé, Upsale, Goteborgu, Stockholmu, Oslu, Helsinkach, Liége,
Bruselu, Amsterdamu, Utrechu, Leydenu a o néco pozd€ji opét v Bruselu a Patizi a
v Rize, Kovné€ a Tartu. Vraci se jesté jednou do Turecka, aby tam mohl pfedndSet na
univerzitich v Ankafe a Cafihradé a pro vefejnost vystupuje také v Kayseri. Tuto
pfednasku absolvoval jen proto, aby se mohl jesté¢ jednou podivat na pahorek Kiiltepe.
Byla to jeho posledni cesta do Turecka, do zemé starovékého Vychodu.

2.15. Cesta do Sovétského svazu

Do Sovétského svazu byl Hrozny pozvan roku 1936. Sovétska vlada chtéla, aby se tam
usidlil na del$i dobu. Nabidla mu misto na katedie, kterou si zvoli a také financni
prostiedky na vykopavky. Hrozny chtél ovSem ziistat v Praze, a tak ho sovétska vlada
prizvala alesponl k Gcasti na pfednasSkach na univerzitdich a akademiich v Leningradé,
v Moskvée a v Thilisi. Tuto nabidku velmi rad pfijal a nalezité se na ni pfipravil i tim, Ze se
pies l1éto naucil rusky, aby potom mohl své pirednasky vést pravé v tomto jazyce. Stejné
jako v Pafizi vzdy ptednaSel francouzsky, v Londyné anglicky a v Istanbulu turecky.

Jeho prednaskové turné zapocalo jiz v roce 1936. Po dobu svého pobytu v Sovétském
svazu dostal také pozvani k pfednaSkdm na wuniverzitich a akademiich v
azerbajdzanském Baku, v arménském Jerevanu a v ukrajinském Kyjeve. Navstivil tedy
v dobé mezi 7. listopadem a 21. prosincem roku 1936 pét sovétskych republik. M¢l
moznost setkat se prednimi soveétskymi politickymi Ciniteli, s predstaviteli sovétské védy,
ale ptedevsim se setkal s jejich kulturou a zivotnim stylem.

Na popud profesora Z. Nejedlého publikoval Hrozny své zazitky, vzpominky a dojmy
na Sovétsky svaz v sérii ¢lankt V péti sovétskych republikich v Casopise Praha - Moskva,
ktery nesl podtitul: revue pro kulturni a hospodaiskou spolupraci CSR a SSSR. Tato série
¢lankd méla pét pokracovani a vysSla v druhém ro¢niku tohoto Casopisu (1937-1938),
pozdgji byla vytiiténa jako samostatna brozura. Clanky o Sovétském svazu vzbudily velmi
kladnou odezvu u ceské vefejnosti. Hrozny se vnich zaobiral zivotem mladého
sovétského statu, ocenil feSeni hospodarskych a socidlnich problému a pozitivné zhodnotil
narodni politiku Sovétského svazu. Nejvice ho zaujal a ptekvapil rozmach kultury a
hlavné z4jem ucitelii a studentii vysokych skol o jeho pfednasky a diskuze na univerzitach.
V zavéru své reportaze obhajoval mirumilovnou politiku Sovétského svazu a kladl velky
dirraz na spojenecké smlouvy mezi Ceskoslovenskou republikou a Sovétskym svazem. O
své navstéve napsal: ,,Ve védeckém ohledu, smim snad 7ici, zZe jsem s vysledky své cesty
velmi spokojen. Prednasel jsem v Sovétském svazu v péti méstech celkem dvandctekrat...V
Moskveé pod protektoratem lidového komisariatu osveéty RSF SR, Akademie nauk a
Moskevské univerzity za ucasti lidového komisare osvety...V Leningradé pod
protektoratem Akademie nauk Sovétského svazu a Leningradské univerzity poprvé 21.
listopadu za ucasti asi 700, podruhé ve velké aule unmiverzity za ucasti asi 1 000
posluchacii, pricemz asi 200 studentii muselo pro velkou preplnénost auly odejit
s neporizenou. Uvadim umysiné tato cisla, aby z nich bylo patrno, s jakym zajmem se
prednasky tyto setkaly u sovétské verejnosti, a hlavné u sovétské studujici mladeze.
Nebudu licit ovace, jez tam byly prinaseny nové vzniklé nasi védé chetitologické. Budiz
vSak pri této prilezitosti podotceno, zZe velikym potleskem byla provazena vidy kazZda
zminka uvadejicich mé rektorii nebo profesorit o spratelené demokratické republice
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Ceskoslovenské. Pozoroval jsem i pii jinych prilezitostech, ze je v Sovétském svazu nase
republika od wuzavieni obranného spolku se Sovétskym svazem velice popularni.*
(Zamarovsky, V.: 2006, 109-110)

Hrozny byl oslnény skvélym pfijetim a vielou ndklonnosti k nému samotnému i
k republice, takze nevidél temné stranky sovétské skutecnosti. Jeho postoj ladil se
soucasnou politikou a jeho reportdze naSly porozuméni u sovétskych propagandistil.
Hrozny o sob¢ ale stale tvrdil, ba dokonce o tom byl piesvédCen, ze je ,uplné
nepoliticky*“. Radéji se vénoval své védé, své rodiné a svym posluchacim.

2.16. Obdobi II. svétové valky

Poté, co se vratil ze Sovétského svazu, zamétil se na otazku nejstarSiho st¢hovani
narodd a na pocatek indoevropské civilizace. Nemohl si vSak nev§imnout, i pies svou
politickou nestrannost, Ze vzrista natlak ze strany Némecka. Oficialng pterusil veskeré
styky s institucemi pod nacistickou kontrolou, stale vSak ziistaval v kontaktu se svymi
némeckymi kolegy. Svou nadé&ji vlozil do Sovétského svazu a srde¢né ho pozdravoval
v piispévku do sborniku ,,Ceskoslovensko Sovétskému svazu k XX. vyroci“. V kvétnu 1938
se rozhodl pterusit svou praci Sur quelques rapports entre Sumer-Akkad et I’Egypte, au IV
millénaire avant J.C. (,,0 vztazich mezi Sumerem-Akkadem a Egyptem ve IV. tisicileti
pi.n.l.“) a zapojil se do boje proti faSismu a valce, napsal varovani, které pak bylo
otiSténo v Casopise Pax, organu Mezinarodni ligy kulturnich pracovnikt: The Fate of Hus’
Country is the fate of Europe (,,Osud Husovy vlasti je osudem Evropy!*). Po podepsani
Mnichovské dohody (29. 9. 1938) se Hroznému neskytla moznost emigrovat, on vSak
odmitl.

V roce 1939 byl zvolen rektorem Univerzity Karlovy, ale k jeho slavnostnimu uvedeni
do funkce jiz nedoslo. 17. listopadu 1939 obsadili nacisté vysoké Skoly a vysokoskolské
koleje. Profesor B. Hrozny byl zrovna v tuto dobu ve své pracovné na pravnické fakulté,
kde bylo tehdy sidlo rektoratu Univerzity Karlovy. Jeho razantni zasah proti nacistickym
vojakiim umoznil unik pfed zat¢enim nékolika pronasledovanym studentim. Pfesto tato
bitva byla jiz pfedem prohrana a pozd¢ji toho dne se doslech z rozhlasu, ze ceské vysokeé
Skoly se zaviraji na tfi roky. A zlstaly zaviené do konce okupace. Hrozny se rozhodl, ze
na podzim roku 1939 uvede svou vstupni rektorskou prednasSku O nejstarsim stéhovani
narodii a problému civilizace proto-indické. Za misto si zvolil sal Méstské knihovny, kdyz
nemohl vyuzit saly vysokych skol. Tato pirednaska méla dvoji opakovani a nakonec vysla
1 tiskem, pfestoze byla oznacena za silné demonstracni gesto. Svou pozornost si zaslouzila
1 z védeckého hlediska. Hrozny zde ptednasel o pravlasti nejvyznamnéjSich starovekych
narodd, o nazorech na dobu prvniho stéhovani narodu a hlavné o paméatkach prastaré
civilizace zijici na btezich feky Indu. Dokonce zde i pfedlozil navrh na rozlusténi pisma a
ur¢eni prislusnosti proto-indickych narodi.

2.17. Omyly v zZivoté Bedficha Hrozného

Za valky, kdy 1 profesoru Hroznému hrozilo nacistické pronasledovani, dokoncuje
svou praci Nejstarsi déjiny Predni Asie, Indie a Kréty. V tomto dile se zminil o vysledcich
vSech svych dosavadnich badani, své misto zde mél i problém proto-indického pisma.
Podle Hrozného jsou znaky tohoto pisma velmi podobné se znaky ,hieroglyfické™
chetitstiny a diky této podobnosti se snazil urcit n€kolik proto-indickych znakt a precist
cast textli na nékolika pecetich. Tento tikol byl ovSem pfedem odsouzen k zahubé¢, jak
dnes vime Hrozného rozlusténi hieroglyfické ,,chetitStiny” bylo nespravné, dokonce i
urceni, ze jde o chetitStinu, bylo nespravné. Proto-indickd pisma tedy zlstala pro
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Hrozného zdhadnd, i kdyz on si myslel opak. Tento omyl byl brzy nasledovan dalSim.

Ve Ctyticatych letech dvacatého stoleti se zaméfil na zdhadu krétskych déjin, na pismo
staré Kréty. Toto pismo bylo trojiho druhu, jak urcil Anglican A. Evans z pisemnych
dokumentt, které na Krété¢ vykopal. Jde o pismo hieroglyfické, o linedrni pismo starSiho
typu (,A“) a o linearni pismo mladsi (,,B*“). Hrozny se pokusil o rozlusténi pisma
linearniho typu B. Tento pokus naprosto selhal. ,,Argumenty, které uvadi na podporu
spravnosti sveho rozlusteni, jsou ve skutecnosti vysveétlenim jeho nespravnosti: ,, Tyto moje
pokusy“, pise v Nejstarsich déjinach Predni Asie, Indie a Kréty, ,jez doznaly dalsiho
podporeni mymi predeslymi pokusy o rozlustéeni napisu klinospiné chetitskych,
hieroglyficko-))chetitskych«« a protoindickych, se podle mého ndzoru plné zdarily...Jiz
od prvého okamziku, kdy jsem se pocal zabyvati napisy krétskymi, mél jsem zcela urcity
dojem, Ze krétské pismo je p¥ibuzné s celou radou sousednich pisem starého Orientu,
s pismem hieroglyfickych »)Chetitii««, s pismem proto-indickym, o nemz jsem ukdzal, Ze
vzniklo rovnéz na zdpadé v Predni Asii, v nékterych pripadech s babylonskym pismem
klinovym, dale pak s pismem sinajskym, predevsim pak s pismem foinickym a
s hieroglyfickym pismem egyptskym. “ — Nami zvyraznéna slova udavaji hodnoty, ktere do
své krétské rovnice dosadil Hrozny nespravne.* (Zamarovsky, V.: 2006, 118) M. Ventris
a J. Chadwick se vyjadtili ke ¢teni krétskych ndpisu v linedrnim pismu B, jak ho popsal
Hrozny, ve svych ,,Dokumentech v mykeénské rectiné* (1956), Hrozného ¢teni je ,.trapnym
galimatyaSem chetitskych a babylonskych slov*. Sviij podil na téchto omylech nesla i
doba, kdy Hrozny pracoval na svych dilech. Byl protektorat a on nemohl témét s nikym
konzultovat své objevy a sva badani, nedostavalo se mu patticné kritiky, a tak si myslel,

vvvvvv

objevi.
2.18. Ctyf'icété a padesata 1éta dvacatého stoleti

Roku 1940 byla Hroznému nabidnuta funkce ministra Skolstvi. On ji vSak odmitl, ale
od té doby se nemohl zbavit pocitu, Ze si pro n¢ho jednoho dne piijde gestapo. Sva dila
proto dokoncoval ve spéchu a uz ne s takovou preciznosti, jako kdysi. V kvétnu 1944 byl
zasazen zachvatem mrtvice. Jeho podlomené zdravi bylo jednou z pficin, pro¢ se, po
osvobozeni a opetovném otevieni vysokych skol, na univerzitni katedru nevratil. Pfesto se
své védecké Cinnosti nevzdal. Nadéle publikoval, stykal se se svymi zaky a kolegy, byl
pro n¢ radcem 1 posluchacem. Kromé badatelské ¢innosti spolupracoval také na filmu,
jehoz tématem byly jeho objevy. Vroce 1947 mu byla udélena statni cena za praci
Nejstarsi dejiny Predni Asie, Indie a Kréty, byla natolik populdrni, Ze vysla v nékolikerém
vydani v angli¢tin¢, ném¢ing, francouzstin€ a v cesting.

22. dubna 1952 si zlomil nohu ve své pracovné, byl pievezen nejprve do Vojenské
nemocnice ve StfeSovicich, a potom do stitniho sanatoria. Zde v listopadu 1952 byl
jmenovan prezidentem Klementem Gottwaldem akademikem - stal se jednim z prvnich
¢lenti Ceskoslovenské akademie véd. Tento vyraz uznani obdrzel za celoZivotni védeckou
ve statnim sanatoriu v Praze. Zastupci vlady, vysokych Skol, ceskoslovenskych i
zahrani¢nich védeckych organizaci a armady se sesli 22. prosince v aule staroslavného
Karolina, aby se rozloucili se zakladatelem ceskoslovenského klinopisného badani,
zakladatelem chetitologie jako védni discipliny ve svétovém méfitku, univerzitnim
ucitelem, ktery vychoval fadu zaku, s neinavnym badatelem, ktery po sobé zanechal dila
nehynoucich hodnot — s profesorem Bedfichem Hroznym. Prezident Ceskoslovenské
akademie véd profesor dr. Zden€k Nejedly promluvil nad jeho rakvi. Chvalil jeho
veédeckou praci, politické postoje a pokrokovy odkaz, ktery tu zanechal.
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Hrozny nebyl zbéhli jen ve vSech oblastech orientalistiky, byl to také vyznamny
archeolog a srovnévaci jazykovédec. Diky nému byla vybudovand rozsahld klinopisna
knihovna na filozofické fakulté a zistal tu po ném zaklad staroorientalnich sbirek, které se
pozdéji staly soucasti Orientalniho oddéleni Narodni galerie. Jeho odkaz se stal v téchto
vSech smérech nesmrtelnym. V roce stého vyro¢i jeho narozeni mu bylo udéleno jedno
z nejvetsich svétovych uznani, jeho datum narozeni - 6. kvétna 1879 - byl zatazen do
svétovych vyroci vyhlasovanych kazdorocné mezinarodni organizaci pro vychovu, kulturu
a védu UNESCO.

2.19. Hrozného zahranic¢ni tituly a ¢lenstvi

* 1930 — Clen, korespondent Francouzské akademie véd a uméni

* 1932 — Cestny ¢len Kréalovské védecké spole¢nosti v Kodani
1934 —fadny ¢len Ustavu etruskych studii ve Florencii

1935 — zahrani¢ni ¢len Svédské kralovské akademie véd

* 1937 — duistojnik ¥adu Cestné legie ve Francii

e 1937 — Cestny ¢len Finské védecké spolecnosti

* 1945 — Cestny doktorat Patizské univerzity

e 1946 — Cestny doktorat Univerzity v Oslo

e 1949 — Cestny doktorat Univerzity Klimenta Archidského v Sofii
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3. Bibliografie

Védecka Cinnost B. Hrozného byla neobycejné vSestrannd a rozsahla. Jeho prvni
védecka publikace vysla jiz v roce 1902. Za sviij zivot napsal a vydal ptes dvé st¢ védeckych
praci zaméfenych prevazné na starovékou Mezopotdmii a Malou Asii. Zabyval se i
starovékym Egyptem, Krétou a Indii. Ve svych publikacich se nezaméfil jen na otazky
jazykové, ale i1 na historii a kulturu Starovékého Orientu.

Seznam praci B. Hrozného (Cihat, V.: 1-19)°:

3.1. Mezopotamie' a Egypt

Assyriologische Miscellen, OLZ V (1902), col. 132-142

Zum Geldwesen der Babylonier, BA 1V (1902), str. 546-550
Sumerisch-babylonische Mythen von dem Gotte Nimrat (Ninib). Berlin, Peiser,
1903, VII, str. 128

Zur Hollenfahrt der IStar, WZKM XVII (1905), str. 323-330

Vznik mythu o Leviatanovi, Nase doba X (1903), str. 321-329, 407-415

Das Problem der sumerischen Dialekte und das geographische Systém der
Sumerier, predbézné zprava, WZKM XX (1906), str. 281-290

Amanhasir — Astisunamir, WZKM XX (1906), str. 123-125

Bemerkungen zu den babylonischen Chronikem BM 26472 und BM 96152,
WZKM XXI (1907), str. 375-383

Ninib und Sumer, Semitsky Casopis (Revue Semitique), ro¢nik XVI (1908), str.
339-354, 455-465. Vynatek: Patiz 1908, ¢.8., str. 24

Sumerisch-Babylonisches, ZA XX (1907), str. 421-430

Der Obelisk Manistusu’s, WZKM XXI (1907), str. 11-43

Das Problem der altbabylonischen Dynastien von Akkad und Kis, WZKM XXIII
(1909), str. 191-219

3 Zkratky:
AAA
AOP
AOr
AHDO
BA
CR
DAWW
DLZ
ILN
JA
JSOR
MDOG
OLZ
RA
VCAV
WPhil.
WZKM
ZA

= Annals of Archeology and Antropology

= Archivum Orientale Pragense

= Archiv Orientalni

= Archives d’Histoire du Droit Oriental

= Beitrdge zur Assyriologie

= Comptes Rendus des Séances de 1I’Académie des Inscriptions at Belles-Lettres
= Denkschriften der Akademie der Wissenschaften in Sien
= Deutsche Literatur-Zeitung

= [lustrated London News

= Journal Asiatique

= Journal of Society of Oriental Research

= Mitteilung der Deutschen Orientgesellschaft

= Orientalistische Literaturzeitung

= Ravue d’Assyriologie et d’Archéologie Orientale

= Véstnik Ceské akademie véd

= Wochenschrift fiir klassische Philologie

= Wiener Zeitschrift fiir die Kunde des Morgenlandes

= Zeitschrift fiir Assyriologie

* izemi mezi stfednim tokem feky Eufrat a Tigris, osidlena Sumery, Akkady, pozd&ji Asyfany a na jihu
Babylonany. .. Mezopotamie - wikipedia.org
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- Das Getreide im alten Babylonien, (predbézné zprava), Anzeiger d. phil.-hist. KI.
d. Wiener Akad. d. Wiss., r. 1909, ¢.VI, str. 3

- Uber das Bier im alten Babylonien und Agypten, Anzeiger d. phil.-hist. Klasse d.
Wiener Akad. d. Wiss., r. 1910, ¢. XXVI, str. 9

- KU.KAR, iskaru und hebr. eskar, WZKM XXV (1911), str. 318-325

- Das Venusjahr und der elamische Kalender, Memnon V, str. 81-98

- Die dltesten Dynastie Babyloniens, WZKM XXVI (1912), str. 143-162

- GU.GAL = Platterbse, OLZ XVI (1913), col. 52

- Das Getreide im alten Babylonein. Ptispévek ke kultufe a dé&jinam hospodatstvi
staré¢ho Orientu. S botanickym ptizpévkem dr. Franze von Frimmela: o starovékém
semenu z Orientu. Wien, Holder, 1914, str. 217

- Zur Bierbrauerei der alten Babylonier, OLZ XVII (1914), col. 201-202

- Zum dltesten sumerischen Ackerbau, WZKM XXIX (1915), str. 367-370

- O narodeé filistinském, Narodni listy, 31. Cervence 1921

- O egyptskem krali Tutanchamonovi, Lidové Noviny, 1923, ¢. 175

- O hrobce krale Tutanchamona, Lidové Noviny, 1923, ¢. 178

- Babylon, viast astrologie, Jubilejni ro¢enka Kalicha. Praha 1930, str. 53-56

- Der babylonische Fischgott Oannes in den Keilinschriften, AOr VII (1935), str. 1-
3

- Le nom et le caractere de Gilgames, CR 1938, str. 114-118

- Sur la premiere dynastie de Kis, CR 1938, str. 360-365

- Sur quelques rapports entre Sumer-Akkad et I’Egypte, au IV. millénaire avant
J.C., AOr X (1938), str. 369-374

- La charrue en Sumer-Akkad, en Egypte et en Chine, AOr X (1938), str. 347-440,
pl. XXVI-XXVIIL.

- Kultura pred 6000 roky: Sumer, Akkad a Egypt ve IV. tisicileti pr. Kr., Narodni
Listy, 30. dubna 1939

- Okolo babylonske véze, Narodni Listy, 2. ervna 1940

- Vstup Predni Asie do déjin: Sumer, Akkad a Hethité. Déjiny lidstva 1. Svétla
vychodu a Hellady. Praha, Melantrich, 1940, str. 265-384

- Sur quelques rapports entre Sumer-Akkad et I’Egypte au IV. millénaire avant
J.C., zdznamy z XX. mezinarodniho kongresu orientalistii. Brusel, 5-10. zafi 1938
(1940), str. 131-133

- Avant-propos a [’ouvrage de M. David, Les Dieux e tle Destin en Babylonie (Pafiz,
univerzitni vytisk, 1949) p. VII a VIII.

3.2. Klinopisné texty z Taanneku

- Die Keilschrifttexte von Taannek. Zvlastni vytisk od dr. Ernsta Sellina: Tell
Taannek. Zpravy o vykopavkach v Palestin¢ s podporou Cisaiské akademie véd a
ministerstvem pro kulturu a Skolstvi. Vident 1904. DAWW, str. 113-122

- Die neugefundenen Keilschrifitexte von Taannek. Zv1astni vytisk od dr. Ernsta
Sellina: Pabérkovani v Tall Taanneku v Palestin€. Videnn 1905. DAWW, str. 36-41

- Der Inschrifitenfund von Taannek, Mitteil. d. oster. Ver. f. Bibl. IX (1905), str.
165-166

- Ein neues Fragment des Syllabars Sb, ZA X1X (1905-1906), str. 367-371

- [Zu Ungnads Ubersetzung zweier Briefe von Taannek], dopis vlozeny do c.-r.
publikovany E. Sellinem, DLZ 1909, ¢. 43, col. 2704-2705
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3.3. Klinopisna chetitStina

- Die Losung des hethitischen Problems. Ein vorldufiger Bericht. S ivodem od O.
Webra o postoji k nasi praci na klinopisnych textech v Bokhazkéi a od Ed. Meyera
o rozlusténi chetitské feci. MDOG, prosinec 1915, €. 56, str. 17-50

- Objevent nové reci indoevropské, VCAV XXIV (1915), str. 432-434

- Die Sprache der Hethiter, ihr Bau und ihre Zugehorigkeit zum indogermanischen
Sprachstamm. Pokus o rozlusténi. Lipsko, Hinrichs, 1916, 8. XV, str. 246

- Die Sprache der Hethiter. Replika, WPhil. XXXIII (1916), ¢. 11, str. 259-262

- Hethitische Keilschrifttexte aus Boghazkoi. V ptepisu, s prekladem a komentarem.
Lipsko, Hinrichs, 1919, 8. X1V, str. 245

- O problému hethitském a o kolech védy staroorientdlni viibec, Nové Atheneum I
(1920), str. 32-51

- Nové ukoly orientalni archeologie, Nase doba XXVII (1920), str. 485-490

- Uber die Vioker und Sprachen des alten Chatti-Landes. — Hethitische Konige. Dva
¢lanky. Lipsko, Hinrichs, 1920, str. 32

- Un dieu nitrite Ak/hnis, RA XVIII (1921), str. 34-36

- Keilschrifttexte aus Boghazkoi. 5. a 6. sesit, autograficky rozsifen. Lipsko,
Hinrichs, 1921, Foliant LXXII, LXXXIV

- Das hethitische Konigspaar Tlabarnas und Tavannanas, JSOR VI (1922), str. 63-
73

- Code hittite de [’Asie Mineure (vers 1350 av.J.-C.). Prvni cast. Transkripce,
francouzsky preklad. Pafiz, P. Geuthner, 1922, str. 162

- Druckfehlerberichtigung zu dem Aufsatze: Das hethitische Kénigspaar Tlabarnas
und Tavanannas, JSOR VII (1923), str. 77-78

- Etruskisch und die hethitischen Sprachen, ZA XXXVIII, N. F. 1V, (1928), str.
171-184

- Hethiter und Inder, ZA XXXVIIIL, N. F. IV, (1928), str. 184-185

- Nardm-Sin et ses ennemis d’apres un texte nitrite, AOr 1 (1929), str. 65-76

- Ein babylonisch-hethitisches Omen. AOr 1 (1929), str. 85-86

- Hethite rund Griechen, AOr 1 (1929), str. 323-343

- Objev neznamého pisma a neznamé reci ve Starém Orienté, Narodni listy, 25
listopadu 1929

- Instrumental und Ablativ im Hethitischen, Donum natalicium Schrijnen (1929), str.

367-368

- Article The Hittites dans I’Encyclopaedia Britannica, 14. edice, XI (1929), col.
598-608

- O prastarém hethitském krali Anittovi z 20. stol. pr. Kr., Narodni politika ¢. 11, 12
ledna 1930

- Das hethitische Mediopasivum, Zapisy zprvniho mezinarodniho kongresu
lingvistd v Haagu, 10-15. duben 1928 (Leiden 1930), str. 155-164

- The Coming of the Hettites into Asia, The Evangelical Quarterly, Edinburk, II
(1930), str. 120-126

- Deux monuments anatoliens, AOr 11 (1930), str. 299

- Le cheval chez les Hittites at les Mitanni au 11. millénaire avant J.-C., Figaro
Artistique Illustré, tnor 1931, str. 44

- Le Hittite: Histoire et progres du déchiffrement des textes, AOr 111 (1931), str.
272-295

- Zakonik hethitskych vicekralii. Zdroj, ¢. 99, str. 215-312
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3.4. Hieroglyficka ,,chetitStina“

- Objeveni neznamé reci v dnesni Malé Asii?, Nérodni listy, ptiloha z21. tnora
1932

- La deuxieme lettre d’Arzawa et le vrai nom des Hittites indo-européens, JA
CCXVIII (1931), str. 307-320

- Assyriens et Hittites en Asie Mineure vers 2000 av. J.-C., AOr IV (1932), str. 112-
117

- Une inscription de Ras-Samra en langue churrite, AOr IV (1932), str. 118-129

- Les Ioniens a Ras-Samra, AOr IV (1932), str. 169-178

- The Hittite Hieroglyphic Inscriptons, AOr IV (1932), str. 373-375

- Les inscriptions hittites hiéroglyphiques, essai de déchiffrement, vyhodnocovani
gramatiky chetitskych hieroglyfickych paradigmat a soupis hieroglyfii. Praha,
Orientalni ustav, 1933

- Objeveni nového ndaroda indoevropského ve starém Orienté (O hethitskych
narodech hieroglyfickych), Narodni Listy, pfiloha ¢. 153, 4 ervna 1933

- Meszarosiiv objev neznamé reci v dnesni Malé Asii, Narodni Listy, 8 cervna 1933

- Die Entdeckung eines neuen indoeuropdischen Volkes im alten Orient, Prager
Rundschau III, €. 4 (1933), str. 266-278

- Sur ’inscription nitrite-hiéroglyphique Carch. 1, A 6, AOr V (1933), str. 114-117

- Les inscriptions "hittites"-hiéroglyphiques sur plomb, trouvées a Assur. Essai de
déchiffrement, AOr V (1933), str. 208-242

- Anittas, Tvircové d¢jin. Praha 1933, fasc. 2, str. 24-28

- Nové objevy o pravekych narodech, Prazsky ilustrovany zpravodaj, 1933, €. 41,
str. 4

- Inscriptions ,, hittites “ hiéroglyphiques de Carchemish. Essai de déchiffrement,
AOr VI (1934), str. 207-266

- Les inscriptions hittites hiéroglyphiques. Essai de déchiffrement. 11 vydani:
Transkripce a pieklad 41 a vice dulezitych zapist chetitsko hieroglyfickych a
komentaiem. Praha, Orientalni Gstav, Cerven 1934, str. 121-314, pl. III-XVI.

- Les plus anciens rois et [’habitat ancien des ,, Hittites*“ hiéroglyphiques, AOr VI
(1934), str. 399-407

- Za napisy tajemnych Hethitii do nitra Malé Asie. Vecer, ¢. 289, 13. prosince 1934

- Les inscriptions <« hittites »» hiéroglyphiques d’Erkelet et la divinité Marutakas,
AOr VII (1935), str. 6-7

- O ludach i jezykach hetyckich, Przeglad wspolczesny XIV (1935), str. 178-197

- Les inscriptions « hittites »» hiéroglyphiques de Boybeypunari at le probleme de la
langue palaite, AOr VII (1935), str. 133-178

- Trois inscriptions « hittites »» hieroglyphiques de Carchemish, AOr VII (1935),
str. 179-190

- L’inscription <« hittite »» hiéroglyphique d’Adjigél (Topada), AOr VII (1935), str.
488-515

- L’inscription «« hittite »» hiéroglyphique de Suvasa, AOr VII (1935), str. 516-522,
pl. LXVIII-LXXV.

- Die Inschrift von Lemnos, Studi Etrusci IX (1935), str. 127-132, pl. XXXI.

- Une stele «¢ hittite »» hiéroglyphique de Kaiséri, AOr VIII (1936), str. 1-12, pl. I-
1.

- L’inscription de Kolit Oghlu Yaila. AOr VIII (1936), str. 13-17, pl. IV-V.

- Les quatre autels «¢ hittites »» hieroglyphiques d’Emir Ghazi et d’Eski Kisla et les
divinités Apulunas (?) et Rutas, AOr VIII (1936), str. 171-199, pl. VIII-XXIV.
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- Les inscriptions «¢ hittites »» hieroglyphiques de Karakuyu, Frantin, Kara Dagh et
la stele de Boghazkeui, AOr VIII (1936) str. 200-209, pl. XXV-XXIX.

- L’obélisque «« hittite »)>-hieroglyphique d’Izgin, AOr VIII (1936), str. 273-289, pl.
XXX-XXXIV.

- Chettskie narody i jazyki, Casopis Dlja Vas, Riga, 12. prosince 1936

- In het land van de Hettieten, v holandském casopise, Nijmegen 1936, roc¢nik 24,
str. 49-53, 61-65

- Sur une inscription «« hittite »>hiéroglyphique, jazykové smési nabizené pro M. H.
Pedersena 1937, str. 500-504 (s dvémi fotografiemi)

- Inscriptions <« hittites »> hiéroglyphiques des rois de Tuvana-Tyana, AOr IX
(1937), str. 217-222, pl. XXIV-XXV.

- Les inscriptions hittites hiéroglyphiques. Essai de déchffrement. Tti svazkové:
transkripce a pteklad 45 napist chetitsko-hieroglyfickych s komentatem. Nalezy
z cesty do Malé Asie a Syrie (Cervenec-listopad). S 90 rytinami. Praha, Orientalni
ustav, fijen 1937

- O ,, chettskich* ieroglifach na stelach Tel’-Amara, Vestnik drevnej istorii I (1937),
str. 24-32

- Inscriptions <« hittites »» hiéroglyphiques de Nigdeh, Andaval, Ekrek et Asardjik,
AOr IX (1937), str. 407-416, pl. XX VII-XXXII.

- Les lettres «¢ hittites »» hiéroglyphiques a-d, écrites sur plomb, AOr X (1938), str.
35-50, pl. I-VL.

- Ob odnoj interesnoj ,, chettskoj“ ieroglificeskoj nadpisi. Vestnik drevnej istorii 1/2
(1938), str. 23-29, pl. 11

- Chettskie narody i jazyki. Vestnik drevnej istorii €. 2 (1938), str. 18-33

- On an Inscription from Atchana, Antiquarie’s Journal XIX (1939), str. 35-37, pl.
XII1.

- L’inscription < hittite »» hiéroglyphique Messerschmidt Corp. Insert. Hett. VIII,
AOr XI (1939), str. 1-6, pl. I-11.

- Sur un cachet «¢ hittite »>-hieroglyphique de Ras Shamra, Smésice obyvatel Syrie
nabizené M. R. Dussaudem, 1939, str. 55-57

- Sur une inscription <« hittite »)-hiéroglyphique d’Apamée, Syrie XX (1939), str.
134-135

- Die hieroglyphische Stele von Byblos. Pokus o rozlusténi AOP XV (1946), str.
138-157

- La stéle hieroglyphique de Byblos. Vydala Akademie népist a beletrie 1945, str.
382-385

- Sur un paragraphe du code Hittite, AOr XVI (1948), str. 135

3.5. Prvni Ceskoslovenska vyprava do Orientu

- Prvni vyzkumnda vyprava ¢s. do Orientu, Narodni Listy, 6. dubna 1924

- Ve starozakonni zemi Basan, Narodni Listy, 6. dubna 1924

- V Kaisarii, Narodni Listy, 10. a 24. srpna 1924

- Z mych potulek v Syrii, Narodni Listy, 25. prosince 1924

- Do nového roku. Nekolik archeologickych zboznych prani, Narodni Listy, 1. ledna
1925

- The first Czechoslovak Excavations in the Near East, Central European Observer
V (1926), €. 29, 30, str. 511-512, 527-529, 5 ilustraci

- Bilder von der Orientexpedition Univ.-Prof. Dr. Hrozny's, Prager Presse 1924, 34
obrazkovych pftiloh, str. 3
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- Neue Aufnahmen von der Forschungsreise Prof. Hrozny’s in den Orient, Prager
Presse 1924, 45 obrazkovych ptiloh, str. 2

- Bilder von der Oreintexpedition Prof. Hrozny’s, Prager Presse 1925, 5
obrazkovych ptiloh

- Bilder von den Ausgrabungen Prof. Hrozny’s auf Kiiltepe in Kleinasien. —
Auffindung eines Tontafelarchivs aus dem 3. Jahrtausend v. Chr., Prager Presse
1926, 18 obrazkovych pfiloh, 1. kvétna

- Obrazky z expedice prof. Hrozného, Panorama IlI, €. 4 (1926), str. 27

- A ,,Rekord office 4000 years old. New materidle for the history of Asia Minor’s
Earliest Civilisation, ILN, 2. fijna 1926, ¢. 4563

- Rapport préliminaire sur les fouilles tchécoslovaques du Kultépé, Syrie VIII
(1927), str. 1-12

- Ceskoslovenské vykopy na Kiiltepe I-VI, Narodni Listy, 27. tnora, 6., 13., 27.
bfezna, 4. a 10. dubna 1927

- V 7isi piilmesice. Cesty a vykopy v Turecku. s 29 pivodnimi snimky, 1 planem a 1
mapou. V praze, J. R. Vilimek 1927, str. 91

- Discoveries in the Land of Job, ILN, 25. ¢ervna 1927

- On my five-months archaeological journey to Turkey and Syria, AOr VII (1935),
str. 208-210

- Un nouveau texte juridique du Kultépé (environ 2000 av. J. C.), AHDO 1 (1937),
str. 87-90

- Uber eine unverdffentlichte Urkunde vom Kiiltepe (ca. 2000 v. Chr.), Studia et
documenta ad iura orientis antiqui pertinentia IT 1939, str. 108-111

3.6. Predni Asie — starovéka Indie a Kréta

- Die Léinder Churri und Mitanni und die dltesten Inder, AOr 1 (1929), str. 91-110

- Weiteres zu den Ldndern Churri und Mitanni: das Land Mateni, AOr 1 (1929), str.
252-253

- L’invasion des Indo-Européens en Asie-Mineure vers 2000 av. J.-C., AOr 1 (1929),
str. 273-299

- L’entrainement des chevaux chez les anciens Indo-Européens d’apres un texte
mitannien-hittite provenant du 14. siecle av. J.-C., AOr III (1931), str. 431-461

- Sur les peuples caspiens, AOr X1 (1939), str. 203-209

- O nejstarsim stehovani narodi a problému civilizace proto-indické. Praha,
Orientalni tstav, ndkladem rektoratu univerzity Karlovy, 1940, str. 28, pl. XXI.

- Die dlteste Vilkerwanderung und die proto-indische Zivilisation. Ein Versich die
proto-indischen Inschriften von Mohendscho-Daro zu entziffern. Praha, Orientalni
ustav, 1939, str. 24, pl. XXI.

- Die dlteste Geschichte Vorderasiens. V ptiloze 3 mapy a mnoho ilustraci. Praha,
Melantrich, 1940, str. 172

- Protoindijskije pis’mena i ich rassifrovka. Vestnik drevnej istorii, €. 2, 1940, str.
15-34

- Krétské a proto-indické napisy rozlustény. Narodni listy, 18. srpna 1940, dodatek,
str. 11

- Zahady neznamych starych kultur objasnény. Interview pro Ned¢€lni ¢eské slovo, 6.
fijna 1940, str. 7

- Interview o rozlusténi ndpisii krétskych a proto-indickych, Ceské slovo, 25. srpna
1940, str. 3

- Doistoriceskie sudby peredne Azii, Vestnik drevnej istorii, €. 3-4., 1940, str. 24-45
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- Le mystere de la civilisation proto-indienne dévoile, pieklad z ¢estiny podle H
(enri) G (régoire), zapsal J. Duchesne-Guillemin, Le Flambeau XXIII (1940)

- Die dlteste Geschichte Vorderasiens und Indiens. 2. pfepracovani a rozsifené
vydani. Praha, Melantrich, 1943

- Nejstarsi dejiny Predni Asie a Indie. Druhé, rozsifené a prepracovana vydani.
Praha Melantrich, 1943

- Inschriften und Kultur der Proto-Inder von Mohenjo-Daro und Harappa (ca.
2500-2200 v. Chr.) 1. pokus o rozlusténi. AOr XII (1941), str. 192-259

- Inschriften und Kultur der Proto-Inder von Mohenjo-Daro und Harappa (ca.
2400-2100 v. Chr.). 11. pokus o rozlusténi. AOr XIII (1942), str. 1-102

- Kretas und Vorgriechenlands Inschriften, Geschichte und Kultur. 1. pokus o
rozlusténi. AOP XIV (1943), str. 1-117

- Pro domo. AOr XIV (1943), str. 308-313, (Odpovéd’ na kritiku od W. Otta
k NejstarSim d¢jinam Pradni Asie)

- Cesky dotisk knihy Nejstarsi déjiny Predni Asie a Indie. Praha, Melantrich, 1945

- Némecky dotisk knihy Alteste Geschichte Vorderasiens und Indiens. Praha,
Melantrich, 1945

- Les inscriptions crétoises. 11. esej o rozlusténi. AOr XV (1946), str. 158-302

- Histoire de [’Asie Antérieure, de I’Inde et de la Crete jusqu’au deébut du sekond
millénaire. S ptilohou 77 ilustraci, 3 map a 73 fotografii. Do francouzstiny pielozil
M. David. Patiz, Payot, 1947

- Nejstarsi dejiny Predni Asie, Indie a Kréty. 3. rozsiteni vydani. Praha, Melantrich,
1948

- Les inscriptions crétoises. Essai de déchiffrement. Francouzsky pfeklad M. David,
esej pofizena z vyuCovani na Karlové univerzit¢ a na Palackého univerzité
v Olomouci. S 18 rytinami a mnozstvim napodobenin v textu. Praha, Orientéalni
ustav 1949

- Nejstarsi dejiny Predni Asie, Indie a Kréty. 4. vydani, Praha, Melantrich, 1949

3.7. Zapisy z konferenci, pfednasek, ze $koly a dalsi

- Pamatka na disertacni praci na univerzité ve Vidni: Siidarabische Grafitti, 1901,
nevydané. Prace vysla v sérii publikaci z archeologické expedice v jizni Arabii

- Z prahy na kolinské gymnasium. (Pil stoleti stfedni Skoly v Koling¢ 1872-1922.)
V Kolin¢€ 1922, str. 48-50

- Un certain nombre d’articles publiés dans le Masarykitv Naucny Slovnik 1927

- Ukoly cile Orientdlniho vistavu, Narodni Listy 5. a 19. Gervna 1927

- Das hethitische Mediopassivum. Paradigmata provazejici konferenci v Haagu,
k ptilezitosti prvniho lingvistického mezinarodniho kongresu, Haag 1928

- Prvni mezinarodni sjezd jazykozpytcii v Haagu, Narodni Listy, 18. dubna 1928

- Prvni mezinarodni sjezd etruskologicky ve Florencii a v Bologni, 1928, Narodni
Listy, 15. a 16. kvétna 1928

- Etruskisch und die hethitischen Sprachen, Zapisy zprvniho etruskologického
mezinarodniho kongresu, Florencie 1929, str. 189-191

- Tres¢ wykladow dra B. Hroznego, Souhrn z konference pofadané na univerzité
v Krakové, 7. a 8. listopadu 1929

- T. G. Masaryk and the Orient. AOr 11 (1930), str. 1-2

- Viastni Zivotopis v kostce, Venkov, 1. ledna 1931, pftiloha, str. 4, v piiloze
interview s profesorem Hroznym, potfizené M. A. BareSem
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Na universite londynské a parizske 1., 11., Narodni Listy, dodatky z 5. a 12. dubna
1931

Rapport sur les conférences faites a Paris at a Londres, AOr 111 (1931), str. 192-
193

Trénovani koni pred ctyrmi tisiciletimi, Jezdec a chovatel I (1933), str. 4-6

El Hitita: Historia y Progreso del desciframiento de sus Texts, str. 65-101.
Ptiloha: EIl Hitita Jeroglifico, str. 103-105: Las Lenguas y los pueblos indo-
europeos (plus dvé barevné mapy) Kretschmer a B. Hrozny. Pieklad M. Sanchez
Barrado a A. Magarifios. Madrid, vydavatelstvi Hernando, 1934. (Spanélsky
pieklad ptedeslych konferenci z Pafize a Londyna, s dodatky o hieroglyfické
chetitsting.)

Bible a moderni veéda, Hustiv odkaz XXIV (1935), ¢. 1, str. 2-5 (Rozhlasova
konference, 26. prosince 1934)

O cesté do Varsavy, interview pro Veéernik Ceského Slova, 5. bfezna 1935

Slavny francouzsky orientalista Paul Pelliot v Praze, Narodni Listy, 10. kvétna
1936

Rozhovory s B. Hroznym o jeho praci publikované v ruském, ukrajinském a
arménském tisku

Mon voyage archéologique de 1934 en Asie Mineure et [’état actuel du
déchiffrement des inscriptions <« hittites »-hieriglyphiques, Vypis z ,XIX
mezinarodniho kongresu v orientalistice*, Rim 1935, str. 5

Slavny polsky orientalista v Praze, Narodni Listy, 5. bfezna 1937, €. 64

Besuch in fiinf Sowjet-Republiken, Prager Presse 21. ledna 1937, str. 7

Neékolik dojmii z baltskych universit, Narodni Listy, dodatky, 18. biezna 1937

Par Hetiesu tautam un valodam, Senatne un maksla II (1937), str. 5-22. LotySsky
pieklad konference <« Peuples et langues hittites »», vydany pifesn¢ podle F.
Balodise z Rigy. Plus ilustrace

V pjati sovétskich respublikach. Vestnik drevnej istorii, 1937, str. 14-23

Interview s M. Soukupovou pro ¢asopis Nase Republika VIII (1937), €. 4, str. 49-
51

President Liberator Masaryk, his relation to the Orient and to the Oriental
Institute of Praha, AOr 1X (1937), str. 302-306, plus portrét

Clanek vénovany SSSR, pro sbornik ,,Ceskoslovensko Sovétskému svazu k 20.
vyroci. Praha 1937, str. 42-43

V péti sovetskych republikach, Praha-Moskva 11 (1937-1938), str. 15-18, 44-47,
80-84, 124-127, 154-157

The Fate of Hus’ Country is the fate of Europe. Pax, Mezindrodni instituce pro
jazyk a kulturu, cerven 1938

Letosni vyrocni zasedani Mezindrodni komise pro duSevni spolupraci, Narodni
Listy, 28. ¢ervence 1939, ¢. 202, str. 3

Anketa «¢« Pan ucitel »», Nedé@lni list, 6. ledna 1940, priloha: Moji ucitelé.

Své mamince na hrob! K svatku matek. Expres, 14. kvétna 1941 (s portrétem
spisovatelovi matky)

Jak profesor Hrozny lusti staroorientadlni texty, Novy Orient I (1946), str. 13-14
Autobiografie krdtkd s karikaturou Ad. Hoffmeistra. Ceskoslovensko 1., duben
1946, €. 6, str. 68-70

Nejstarsi doklady o pripravé piva lidstva viibec. Recepty na pripravu piva v 3.
tisicileti pr. Kr., Kvas 1946, ¢. 20, str. 297-304

Strucny prehled mych veédeckych objevii, Svobodny zitfek ¢. 50, Tome III, 11.
prosince 1947, str. 1-3
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3.8. B.

Strucny prehled mych vedeckych objevii, Praha, Melantrich, 1948

Bref apercu de mes découvertes scientifiques. Archiv Orientalni XVI (1948), str.
310-321

Slovesné umeni v Orienté. Slovesnd véda I1/1 (1949), str. 48-49

Hrozny a kolektiv, redakce a publikace

Hethitica: Kolektivni prace vztahujici se k chetitské filologii, historii a archeologii.
Pariz 1922

Litteris: Mezinarodni kritické recenze. Stockholm, svazek 3-7 (1926-1930)

Archiv Orientalni: Denik ceskoslovenské orientalni instituce, Praha, vydavany
Orientalnim ustavem, Praha. Svazek I (1929) — X VI (1948).

Archives d’Hitoire du Droit Oriental: vydavany M. Jacques Pirennem, Brusel,
svazek I (1937) a nasledujici; redakce z oddéleni Malé Asie.
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4. ChetitStina a luvijStina
4.1. Rozlusténi klinopisné chetitStiny

Pii lusténi klinopisné chetitStiny se Hrozny nejprve soustfedil na misto, kde byly
tabulky nalezeny. SnaZil se je rozttidit podle naleziSté. Predpokladal, Ze budou s timto
mistem néjak spjaty. Tabulky roztfidil do tfech skupin: skupina A pochézela ze zdpadniho
svahu Bijjiikkale, z méstské akropole, z trosek velkého paldce. Skupina B byla spjata
s nejvetsi budovou v Bokhazkdy, ktera byla pozdéji identifikovana jako kralovsky paléc.
Posledni skupina C se nalézala na svahu mezi akropoli a kradlovskym paldcem. Hrozny se
soustfedil pfedevsim na skupinu B, kde byly tabulky nejvice zachovalé.

Nejprve piepisoval klinopisnd slova do latinky, potom je fadil podle abecedy a
vpisoval do slovniku. Vyznam slov vsak nelze jen tak odhadnout ¢i odvodit, i kdyz mu
ncktera slova ptipadala velmi podobnd a blizké jinym z indoevropskych jazykt. Pozdéji
sestavil dalsi slovnik, tentokrat se zaméfil na koncovky. Snazil se pfijit na gramatickou
formu této feci. Nakonec se mu podafilo Casovat chetitské sloveso iiauwaar ,,délat*
v pritomném case, které mélo stejné pripony jako staroindické ya-, yati (jit, jet):

Chetitsky staroindicky
1. singuléar liami yami
2. singulér liasi yasi
3. singulér liazi yati
1. plurél liaueni yamah
2. plural liaatteni yatha
3. plurél liaanzi yanti

To ovSem k rozlusténi nestacilo, vrhl se proto Uplné jinym smérem. Zamétil se na
ideogramy, které sice nemohl ¢ist, ale znal jejich vyznam. V jedné vété nalezl klinopisny
znak, ktery znél v babylonsting a asyr$tiné ninda ,,chléb®. V zjednodusené a prepsané
form& tato véta zn&la: nu NINDA’-an ezateni vadar-ma ekutemi. Hrozny ji nakonec
prelozil diky svym slovnikim takto: ,,Nyni chléb budete jisti, vodu pak budete piti.”
Preklad této veéty byl odrazovym miustkem, diky kterému se podatilo Hroznému rozlustit
jazyk Chetitli. (Zamarovsky, V.: 2006, 75-78)

4.2. Hieroglyfické pismo

Problém hieroglyfického pisma byl mnohem vétsi nez u klinopisného. Hrozny spravné
urcil, ze tento jazyk je jazykem indoevropskym a Ze je piibuzny s klinopisnou
chetititinou. Spatné bylo ovsem oznaceni jazyka. Diky oné piibuznosti a textim, které
byly nalezeny v Boghazkdy a které byly psany jak klinopisem, tak hieroglyfickymi znaky,
se Hrozny domnival, Ze tento jazyk, je jazykem hieroglyficky piSicich Chetitii. AZ dlouho
poté se zjistilo, Ze je to dialekt jazyka luvijského. Luvijstina byla soucasnikem chetitského
jazyka a nakonec ho piezila. Pouzivala se naddle po padu chetitské fiSe. Tento fakt
vysvétloval, pro¢ vétSina napist hieroglyfickych byla z 9. - 8. stoleti pf. n. 1., z doby po
padu chetitské tiSe, kdezto klinopisné texty pochazely vétSinou z doby jejiho rozmachu, ze
17. —13. stoleti pt. n. 1.

Hrozny postupoval ptfi lusténi obdobné, jako pii lusténi klinopisné chetitStiny.
Rozebiral jednotlivé napisy, které okopiroval a ptivezl ze své cesty po Malé Asii. Hledal

> vyraz NINDA nahrazuje klinopisny ideogram pro ,,chléb*
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v téchto napisech ptibuzna slova s jinymi indoevropskymi jazyky, obzvlaste s klinopisnou
chetit§tinou. Snazil se urcit vyznam jednotlivych znaki a pokusil se o jejich fonetizaci.
Sestavil mluvnici a seznam zakladnich hieroglyfickych znakii. Jak je napsano vyse,
Hrozné}éo foneticky zépis jednotlivych znakl, ve srovndni s dneSnim, nebyl vzdy
spravny .

4.3. LuvijStina

Luvijstina se zachovala ve dvou formach, pojmenovanych podle zplsobu psani.
Klinopisny zapis méla luvijstina, kterou se psalo témét po celém Blizkém vychodé, a jeji
vypujcky se vyskytovaly v mnoha chetitskych textech. Hieroglyfické znaky se uzivaly
nejvice na oficidlnich kralovskych pecetich a na vyznaénych ndpisech z kamene. Nikdy
nebyly pouzity oba zapisy najednou. Klinopisna a hieroglyficka luvijStina se od sebe
trochu lisila. Nebyl to jeden stejny jazyk s rozdilnou formou psani, ale velmi si blizké
dialekty.

Luvijstina patii do anatolské vétve indoevropské jazykové rodiny. NejbliZe je piibuzna
chetitstin€, palajsting a lydsting.

C. aan de Wiel (2001):

CHETITSKY

CHETITSKO-
PALAJSKY

PALAJSKY

ANATOLSKY
LUVIJSKY

SIDETSKY

JIHOVYCHQDO—
ANATOLSY

PISIDSKY

LYKIJSKY,
MILYJSKY

KARSKY

LYDSKY

byiz. P¥iloha II
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4.4. Hieroglyficka luvijstina

Nektefi védci  nazyvaji  hieroglyfickou luvij$tinu  jazykem ,,anatolskym
hieroglyfickym®, kvili uzemi, kde se vyskytuje pievazna vétSina napisi v tomto jazyce.
Stale se jeSt¢ setkdvame s ,hieroglyfickou chetitstinou”, 1 kdyz dnes vime, Zze
hieroglyfické napisy nejsou psany jazykem Chetitl, ale jazykem Luvijci. Az v 60. letech
20. stoleti bylo prokdzano francouzskym védcem E. Larochem, ze tento jazyk je jednim
z dialektt luvijstiny.

4.4.1. Historie rozlusténi

Prvni zminky o hieroglyfickych napisech jsou znamy jiz z 19. stoleti, ale vétsi
pozornost jim byla vénovana az pozdéji. V roce 1911-1914 se provadéli vykopavky
v Karkami$i a vroce 1929-1931 v nedalekém Tell Ahmaru, kde byl nalezen velky
pocet napist. Oteviel se Bokhazkdysky archiv, v kterém bylo pfes 200 peceti psanych
hieroglyficky a klinopisem. Na téchto pecetich se vyskytovaly kratké bilingvy,
klinopisna a hieroglyficka, ale vétSinou na nich bylo napsano jen jméno vlastnika a to
je velmi nedostacujici pro rozlusténi jazyka.

Nejvétsi pokrok v otazce rozlusténi nastal po objeveni dlouhé bilingvy
v Karatepe vroce 1946. Tento napis byl napsadn hieroglyfickou luvijStinou a
fénictinou. Obsahoval asi 400 znakii a jejich ¢teni neni dodnes konec¢né. E. Laroche
vydal v roce 1960 systematicky seznam znakt, ktery je zdkladem dneSniho seznamu
znakt. Velka zasluha patii i P. Meriggimu, ktery vydal glosar a korpus néapist. Ten
obsahoval nové texty, které se pouzivaly pres ¢tvrt stoleti. V roce 1973 J. D. Hawkins,
A. Morpurgo Davies a G. Neumann zménili ¢teni u nckolika stejnych slabi¢nych
znaki. Tento spis potvrdil Larocheovu spravnou identifikaci jazyka.

4.4.2. Hieroglyfické napisy a zpiisob psani

Hieroglyficka luvijstina zazivala nejvetsi rozkvet po padu chetitské fise. Z této
doby pochazi nejvice hieroglyfickych napist, které jsou obvykle rozdéleny do skupin
pojmenovanych podle statli Neo-chetitskych, kde byly nalezeny: Cilicia, Karkamis,
Tell Ahmar, Marag, Malatya, Commagene, Amuq, Aleppo, Hama a Tabal. Tento
hieroglyficky korpus je slozeny pievazné z napisi z kamene a obsahuje texty o
stavebnictvi, vzpominkové a vénovaci napisy’. Nepsalo se pouze do kamene,
pouzivaly se 1 jiné materialy, napiiklad razné kovy, keramika. Psalo se i na kousky
ulit, ale bohuZzel se dochovala jen velmi mala ¢ast z téchto zapisi. Zplisob psani byl
vétS§inou promichany a nemél zadnd pevna pravidla. Vyjimku tvofili napisy na
reliéfech, které byly obvykle psdny monumentalnimi znaky a na rytinach, které naopak
uptfednostiovaly linearni formu zapisu. Texty jsou psany boustrophedonem ,,jako kdyz
ora vil®, stfidal se fddek za fadkem. Smér psani byl ur€en pomoci nesymetrického
znaku, obvykle obliceje, ktery byl na zacatku tfadku. NejCastéji se zacinalo nahote
zprava do leva.

7 mapa vyskytu hieroglyfickych napisti viz. P¥iloha III
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4.4.3. Znaky

Hieroglyfické pismo se sklada asi z 500 znaki, n€které z nich maji viceCetnou
hodnotu. V pismu se objevuji logogramy, determinativa a sylabogramy (slabi¢né
znaky) anebo kombinace jich vSech dohromady. V tomto pismu se vyskytuji série
znakl, logogramy nebo slabi¢né znaky, které maji stejnou hodnotu a jsou oc¢islovany
podle nejfrekventovanéj$iho znaku. Pi.: NEG, NEG?, NEG? nebo sa, sa (sa), sa (sa),
sa, sa. Urcit typ znaku je velmi dileZité pro naslednou transliteraci.

8?3 *90 PES #i

Noha, ¢. 90, logograficka hodnota: PES, ‘noha’ je
reprezantovana slabikou #i

Logogramy. V hieroglyfické soustavé znakd je zndmo asi kolem 225
logogramti. Logogram je znak, kterym je vyjadieno celé jedno slovo nebo jeho nacrt.
Casto tento znak mé obrazkovou podobu vyjadfovaného slova. Piivodni luvijska slova
nejsou vétSinou zndma, proto jsou vyjadiena pomoci starSich sumerskych slov, nebo
rodnym jazykem badatele. Dnes plati dohoda, Ze se logogramy piepisuji pomoci
latinskych termint psanych velkymi pismeny. Pouzivaji se jen dvé zkratky, REL pro
pfibuzné a NEG pro negaci. Pokud logogram souhlasi s luvijskym ekvivalentem,
zapisuje se kurzivou, ale takovychto logogrami je jen velmi malo.

& & 1 ¢

CAPUT ARHA REL NEG;
‘hlava’ luv. ‘arha’ ptibuzny negace

Determinativy. Logogramy se n¢kdy uzivaji k roztfidéni podstatny jmen nebo
sloves, které patii do néjaké specifické skupiny a jsou umistény pted nebo za slovo,
kterého se to tyka. Determinativy jsou piepisovany do zavorek (kromé vlastnich osob)
velkymi pismeny. Determinativy pro clovéka nebo pro jméno boha jsou obvykle
pfedem urceny, kdezto ndzvy zemépisné jsou naopak post-determinovany.

® A

(DEUS) (REGIO) (URBS)
bih osoba oblast meésto

Sylabogramy. Tyto znaky se pouzivaji pro foneticky zéapis jazyka. Mohou stat
samostatné jako jednoduchy vokal (V), nebo ve spojeni s konsonantem CV, vice Cetné
je spojeni CVCV. Nékteré¢ znaky maji vice moznosti mezi vokaly, jsou potom
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ptepisovany s lomitkem, wa/i (wa nebo wi), la/i/u (la, li nebo lu). Pivodni slabi¢né
hodnoty jsou u vétSiny znakii nezndmé, proto jsou odvozené od okrajovych font.
Prvni slabika zobrazeného slova udava slabi¢nou hodnotu celému znaku.

I & a

a mu hara/i
Vv CV CVCV

Jednotlivd slova se piSi samotnymi logogramy, logogramy s fonetickymi
dopliikky nebo mohou mit plné foneticky zapis. Nekdy se pouziva pro jedno slovo jak
logogram, tak plny foneticky zapis, potom se z logogramu stava determinativ.

(Payne, A.: 2004, 2-7)

MA MAS  MAgw B

CASTRUM CASTRUM-sa (CASTRUM) ha + ra/i-ni-sa
Logogram Log. + fonet. dopliek log. + plny fonet.zépis

4.5. Text: Karkami$§ A4d

Tento jednotfadkovy ndpis byl objeveny na soSe boha, ktery sedi na trinu.
Pravdépodobné $lo o boha Atrisuhuse (duSe Suhusova). Trlin je postaveny na dvou lvech,
kteti jsou drzeni muzem s ptaci hlavou. Bih drzi ve své levé ruce sekeru a v pravé palcat,
oblecen je do dlouhého roucha.

Tento pamatnik byl nalezen béhem vykopi v Karkemis (roku 1911-14), byl ale rozbit
na mnoho c¢asti. Nakonec byl restaurovany, cely text byl zrekonstruovany ze 17 Glomk.
Bohuzel kratce po sestaveni textu a pamatniku byl opét zni¢en a dnes jsou jednotlivé ¢asti
poztraceny.

Navzdory poskozeni byl text napisu snadno obnovitelny. Znaky, které chybi, jsou
dokresleny te¢kovanou ¢arou. Je to ovSem jen navrh, jak mohly vypadat.

(Payne, A.: 2004, 65)

31



4.5.1. Dnesni ¢teni

Text se sklada z kratké kletby, z odkazu na blizky portal Karkamis Alla a
z informacni tabulky o Katuwasovi, krali Karkamise v 10. nebo ranné 9. stoleti pf. n. L.

§ CBE@®pH W OO

za [-ti] -pa ~wa/i (DEUS) a ~tarafi  -su -ha
zat = i = pa = wa atrisuha = I
Kviili tomu d.sg cpt. qpt. Atrisuhas d.sg.

@ ‘@ % o) @ 6B 2 ﬁ\s Q@
DEUS -ni -za [CUM] -ni ANNUS -sa -l -::[a] -n{a]

masani = (ajnza usalifnjza =
Bohové  d.pl s kaZzdoroéni a.sg.C

ﬁﬁn@&wg%@mﬂa *

(PANIS) ti+rafi -pli] -n{al BOS (ANIMAL) 2 OVIS (ANIMAL)

turpi = n wawi = n tuwinzi hawi = inzi
chléb asg.C vul a.sg.C dvé ovce a.pl.C
S T
oL !
REL -{sa) NEGy; ! [DARE] -
kwi = 3 na piva = i
(on) kdo n.sg.C ne dava 3.sg.prs.
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aﬂomqﬁib@ a4 &0 @

{wa/i] it -t -*a (DEUS) & ~tarai  -su -ha -sa
a=wa = U = ia atrisuha = §

conj.qpt. pro ného Ipt. Atristuhas  n.sg.C

o Dfo G:P 2% & ol O

! “(CRUX)" wafi -la/i/u ! PES -wa/i -l
wala awi = fu
det. smrtelné  adv. smi jit 3.sg.imp.

P
- TR

o B ; @

........................... i _@fijdj MU'E{H]

»Kvili tomu, bohovi Atrisuhasovi s bohy, (on) kdo ne [dava] kazdoro¢ni chléb, vola a

',,

dvé ovce: smi jit Atrisuhas smrtelné proti nému!

Zkratky:

a. akuzativ

adv. adverbium

conj. konjunkce

cpt.  konektivni Castice
d. dativ

det.  determinativ
imp. imperativ

Ipt.  lokativni Castice
n. nominativ

pl. plural

prs.  present

gpt. citatova Castice
sg. singular
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4.5.2. Cteni podle B. Hrozného
Podle Hrozného byl obsah tohoto népisu nasledovny: nezndmy autor ustanovil
dary urcené soSe boha, vénované jim, a to jeho napoj, chléb, vola a 2 amfory?. Bih

nositel vale¢né sekery, reprezentovany touto sochou, pfemuze kohokoli, kdo by odnesl
tyto dary.

Iorolro0o®cd oo i@k%ﬂ%@%%

Ja-pa-va Heugyelr)-ly-u(?) @%a- ja te(n)(Pynal) @ -se-li-ga-n () -tu"na () n

Této sose bozska, bohovi, napoj, cléb,
Eﬂi =90 Bo T 160 To D) b T oslolr

[= 2 . - = u@ -
By %) 2 (?) 76~ 8] 7a(?) [%?J ~HN[va] -tu-td - pa - e BN Gyelr).
vola, 2 am([fory?], kdo[koli] [od]nesl (?), tehdy socha bozska,
g
ADG T4 ® At o
0§
lu-u(?)*)-s F[lb—va,—ldl‘) 1€tg -~ va - tu

nositel bojovné sekery, toho (-tu-ta) znici!
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5. Zavér

Cilem této prace bylo seznameni se s profesorem Bedfichem Hroznym, s jeho
publikacemi, védeckou €innosti, s jeho Gspéchy i s omyly.

Nejvétsim tspéchem v jeho zivoté bylo bezesporu rozlusténi klinopisné chetitStiny a
zalozeni chetitologie, jako nové védni discipliny. Diky tomuto rozlusténi se oteviely déjiny
chetitského naroda celému svétu a Bedfich Hrozny se stal mezinidrodné uznédvanym
orientalistou. O jeho sprdvném rozlusténi chetitStiny a zafazeni této feci k indoevropské
jazykové rodin€ dnes jiz nikdo nepochybuje.

Problém nastal pfi luSténi hieroglyfickych znak. Ur¢€il Spatné, Ze jde o pismo chetitské. A
jak je patrné z jeho prekladu piedlozeného textu: Karkami§ A4d, jeho pteklad hieroglyfickych
znakl nebyl spravny. Tento omyl byl nasledovéan dalSimi, ale to se Hrozny nikdy nedozvédél.
Dokonce Zivota se domnival, ze vylustil 1 proto-indické pismo (harappské) a staré krétské
pismo.

Dnes vime, Ze v rozlusténi téchto pisem se spletl mnohem vice nez u hieroglyfického
pisma, piesto to nesnizuje kvalitu Hrozného badani v této oblasti. Jméno profesora Bedficha
Hrozného se bude uz navzdy spojovat s Chetity a s rozlusténim jejich klinového pisma.
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Plan Kiiltepe, Kara Hajliku a okoli, na prave archivai pole (kreslil arch, Petra$).

37



expedici.

, nalezend &sl,

vym népisem

ni tabullka s klino

"
=

Hlin

38

o _.~. f ....“ y .a....-. o A v Y
i % Jmmn?. _!-u..m.... lmll.wnm .mm... - P
CTmE ?m&.w.rﬁ.mw;?swhhr%ﬁrmfﬁ T "

s k. Dl a2 g™

i i .
e
e ad TS L



Priloha I

Pteklad Preklad
dle Pteklad dle Pteklad
Znak Bediicha | dle Annick Znak Bedficha | dle Annick
Hroznéh Payne Hroznéh Payne
0 0
p
@D &) i CAPUT ¢ LOQUI
A
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u
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Priloha III

Introduction

Locations of Hieroglyphic Inscriptions

lascription Dates
O Brono Aga

12th contury BC

@ Sthosniwry BC

©  8th century BC
O of uncerinin dato

|
@ 1ith cootury BC
@ 10th contary BC

21, 61, Porsuk

2z, 62, Qal'ol e Mudig
K8 3, 63. Rasun
4,  Aksuray 24,  Domuzope 44, Kurahtiyllk 64, Somsut
3. Aleppo 25, Bfrek 45, Kontepe 65,  Shelzar-Mehardo
b, Aligar 26, Efrikoy 46,  Korkopld 66, Sica
7. Ancow 27,  Bmlrguzi 47, Koyseri 67, Sultanhun
8, Anduyal 28,  Eropii 48, Kelokl) 68, Suvaua
9, Antukyu 29, Erkilet 49, Kugofle 69.  Teklrderbont
10.  Arslantay 30, Frokido 50. Kualdog 70, Tell Ahmor
1 Asmneik 3L Gudontep 51, Kirkiln 1. Tell Tayinut
12, ‘Az 32, Glirlla 32, Kotlkale T2, Tilsevet
13,  Bofuxkdy 33, Hucibobokl 33, Kululu 3.  Topada
14. Boha 34,  Hamu 54, Kttt} 74, ‘Tuleil
15. Baor 35. Hiswrek 33, Kurubel 75.  Tilop
16. Boybeypuun 36.  Iskenderun 56, Mulmya 76, Yellsa
17.  Bulgurmaden 37 bspekelc 57.  Malpwnar 77, Yabbur
18.  Bumnkayu 33 lviz 58, Mucuy 78.  Yuulkaya
19, Culapverd] 39, Rkgw 59, Nide '
20,  Cekke 40.  Tisrel Hadid 60.  Pulanps
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