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1. Seznam zkratek

bcm  bilion cubic meter (miliarda metrd krychlovych)

CR  Ceska republika

EU Evropska Unie

HPS  Hranicéni predavaci stanice

IEA International energy agency (mezinarodni energetickd agentura)

LNG Liquefied natural gas (zkapalnény zemni plyn)

TPES Total primary energy supply (souhrn primarnich energetickych zdroju)
MPO Ministerstvo primyslu a obchodu Ceské republiky

PZP  Podzemni zasobnik plynu

OZE Obnovitelny zdroj energie

1.1 Seznam priloh

Pfiloha €. 1 - Graf spotieby zemniho plynu v CR v obdobi 1990 - 2011

PFiloha €. 2 - Graf struktury vyuZiti zemniho plynu v CR pro rok 2009

Pfiloha €. 3 - Tabulka dovozu zemniho plynu podle zemi v mil m3

Ptiloha €. 4 - Mapa prepravni soustavy NET4GAS

Ptiloha €. 5 - Tabulka kapacity na vstupnich a vystupnich bodech prepravni soustavy (2012)
Ptiloha €. 6 - Vzorec pro vypocet standardu N-1

Ptiloha €. 7 - Tabulka vypadk( infrastruktury a jejich disledku



2. Uvod

Energeticka bezpecnost je jiz od dob primyslové revoluce povaZzuje za nutny zaklad pro
rozvoj spolecnosti. Stabilni dodavky energii se staly nezbytnosti pro viechny obory lidské
¢innosti. V soucasném, globalizovaném svété, viak existuje Siroka Skala rizik, které mohou
doddavky energii narusit, ¢i je Uplné zastavit. Raciondlni aktér v mezindrodnim prostredi, tak
musi dokdzat zkombinovat bezpecnost doddvek v potfebném mnoizstvi, jejich cenovou
konkurenceschopnost, omezit nebo Uplné odstranit negativni dopady na Zivotni prostredi a
vhitrostatné zastitit dodavky ke koncovym spotrebiteliim. Tento vycet krokd, jez musi aktér
uskutecnit, neni zdaleka kompletni, coz bude pozdéji dokdzano v textu prace. Pozadavky
spojené s energetickou bezpecnosti jsou totiz riznorodé svoji povahou a subjekt je musi
uplatiovat v dynamicky se rozvijejicim mezindrodnim prostfedi. Nové tendence jsou v
evropském prostoru nejmarkantnéj$i na snahach EU, kterd je svétovym lidrem na poli
ekologicky Setrnéjsich pristupl k energetice. Mezinarodni prostiedi se vSak v poslednich
letech dockalo i nékolika dalSich zmén, obchodni spory mezi Ruskou federaci, v pozici
nejvyznamnéjsiho dodavatele zemniho plynu a tranzitnimi staty nebo diskuze nad budoucimi
projekty na prfepravu zemniho plynu, to jsou jen nejvyraznéjsi promény energetického trhu,
které dale akcentuji tuto oblast.

Motivaci pro vybér tématu energetické bezpecnosti je tedy pravé komplexnost
problematiky tohoto oboru, ktery v sobé zahrnuje mnoho potencialnich rozporl, napft.
samotny pojem energetickd bezpecnost, neni jednoznaéné vymezen, resp. neexistuje
univerzalné prijimand definice, a tak poskytuje mnoha autorim Siroky prostor pro vlastni
interpretaci. Ti se potom ve svych dilech zamétuji na rizné soucasti této problematiky. Tato
redukce je vSak nevyhnutelnd diky obrovskému mnozstvi dat, ktera energetickou bezpecnost
ovliviuji. Prace, které nasledné vznikaji, jsou poté tézce srovnatelné, nebot produkuji odlisné
zavéry na zakladé odlisSnych preferenci autorl. Dohromady tak vytvareji pestrou mozaiku
odliSnych Uhld pohledu na tuto problematiku.

PfedloZend prace je geograficky zaméfena na Ceskou republiku, kterd spada do
regionu stfedni Evropy. Tato oblast je zajimava predevsim z hlediska miry zavislosti na Ruské
federaci. Ta je ddna geopolitickym a zejména historickym vyvojem od konce druhé svétové
valky, diky kterému je vétSina statl spadajicich do tohoto regionu vysoce zavisld na
dodavkach energetickych surovin z Ruské federace, tehdejsiho Sovétského svazu. Tyto staty
se tak spolu s politickym odklonem snazi odpoutdvat od Ruska i po strdance surovinové
zavislosti, a proto je zejména téma diverzifikace zdroju velice ¢asto zmifnovanym procesem.
Absence vétsi miry diverzifikace energetickych zdrojli evropskych statl mohla v kombinaci s
rusko-ukrajinskymi spory znamenat pouze jediné, a to dfive nebo pozdéji vznik krize v
dodavkach zemniho plynu. Vzajemné rusko-ukrajinské obchodni spory nebyly Zadnou
novinkou a pfi pohledu na rozvodnou sit, kterd dopravuje plyn do stfedni a jihovychodni
Evropy, byl pfipadny konflikt, jez se dotkne i tfeti strany, v tomto pfipadé evropskych stata
skute¢né pouze otdzkou casu. Tento ¢as nadeSel v roce 2006 a poté jesté vyraznéji v roce
2009, kdy Evropu vyznamné zasadhly tzv. plynové krize. Zatimco krize v roce 2006 byla
vyfesena v rozmezi nékolika dni, stadila poukdzat na zranitelnost evropskych statd!. Ty se
vSak z nastalé situace nepoucdily, resp. neocekavaly tak negativni vyvoj, ktery by mohl dojit az
do dusledkd, jichZz jsme byli svédky v roce 2009. V tento rok nastala opravdova zatézkavaci
zkouska, kdy v dobé od 7. do 20. ledna 2009 byly zcela preruseny dodavky zemniho plynu

1 Blize o prabéhu plynové krize z roku 2006 i 2009 a reakcich vybranych ¢lenskych statd pojednava napft.
(PROUZOVA 2008: 13-28)



plynouci z RF do EU, skrze Ukrajinu?. Tyto dvé udélosti vyraznym zpGsobem zd(iraznily otazku
energetické bezpecnosti spolu s evropskou zavislosti na RF a pozvedly tyto témata na jedny z
nejvice frekventovanych v rdmci mezinarodniho spolecenstvi. Obzvlast z krize roku 2009 tedy
prameni prakticka zku$enost CR se zvladanim krizového vyvoje v dodavkach zemniho plynu.
Tato situace ukazala schopnost CR tvafi v tvar rozsahlé celoevropské krizi vyrovnat se s touto
energetickou hrozbou a prestat toto obdobi bez vyraznéjsich problému, a to i pfes vyraznou
zavislost na ruském plynu. Jiz z tohoto pocinu je patrné, 7e energeticka bezpeénost je v CR na
dobré urovni a Ze neni nachylna k nestabilité dodavek zemniho plynu.

| pfes tuto zkuSenost je vSak snaha o zvySovani Urovné energetické bezpecnosti
aktualni a to zejména z dlvodu predikované zvysujici se zavislosti na importovanych
surovinach3. Rovné? je v posledni dobé také patrny pomérné frekventovany trend v diskuzich
tykajicich se energetické bezpeénosti. Tento trend v sobé zahrnuje pomérné casto
zminovanou desekuritizaci a politizaci danych témat. Fyzickd bezpecnost dodavek zemniho
plynu totiz dosahuje pomérné uspokojujici miry a nepredstavuje z Cisté bezpecnostniho
hlediska oZehavy problém, ktery je nutné bezodkladné fesit. Fyzickd dostupnost dodavek a
jeji bezpecnost se vSak musi stat zdkladem, ktery neni mozné pfi nahlizeni na energetickou
bezpecnost opomijet. Zaroven je vSak nezbytné rozvijet na jejim zakladé dalsi faktory
prispivajici k celkové funkci energetického sektoru, napt. faktory akcentujici ekonomickou
stranku bezpecnosti jako cena dodavek plynu, flexibilnéjsi obchodni kontrakty ¢i stale trvajici
liberaliza¢ni snahy na trhu se zemnim plynem. Tyto témata by nemély stat v kompetitivnim
postaveni vici fyzické bezpecnosti, ale naopak by mély stat na jejim pevném zdkladé a mély
by se zaroven s ni rozvijet, protoZe tyto otazky jsou podstatné a jejich vyznam bude i nadale
stoupat. V kazdém pripadé by se vsak neméli stat Cisté predmétem politickych zajma, ve
kterych se ¢asto uprednostiuji predsudky o tzv. "ruské hrozbé", ktera bude bliZze rozebrana v
nasledujici kapitole, kdy se v souvislosti s touto uméle vykonstruovanou hrozbou opét
vyzdvihuji otdzky fyzické bezpeénosti, a naopak dalsi, vySe zminéné otazky a jejich rozvoj je
politicky zpomalovan.

Jiz z uvedeného Uvodu je patrna mira komplexnosti, jez energetickou bezpeénost
provazi a také riznorodost, se kterou je mozno na tento obor pohlizet podle preferovanych
kritérii. Rovnéz se také na findlni podobé energetické politiky statu podili mnoho aktérq,
ktefi realné reprezentuji ona odlisnd kritéria. V tomto momentu tedy spatfuji prostor pro
prace zabyvajici se energetickou bezpecnosti a neni mozné toto téma v ¢eském diskursu
povazovat za definitivné vyreSené. Tato prace slouzi jako zminény informacni zaklad, ktery
priblizuje fyzickou situaci, ve které se Ceskd republika aktudlné nachazi, poskytuje piehled o
zdrojich zemniho plynu, ze kterych je nasledné dovaien do CR. Dale vnitrostatni prepravni
soustavu, jeji specifika a trh se zemnim plynem, na které je obchodovan prostfednictvim
kontraktd, které jsou dale specifikovany. V posledni kapitole se prace vénuje schopnosti
prenosové soustavy vyrovnat se s krizovym vyvojem, a to na zakladé pozadavk( legislativy
EU a dalSich vnitrostatnich nafizeni.

2 pfehlednd tabulka ukazuje mnoZstvi plynu, o které byly redukovany dodévky do konkrétnich statli a uvadi
alternativni prostredky zasazenych statli, kterymi mohly reagovat na omezené mnozstvi dodavek. (PIRANI,
STERN, YAFIMAVA 2009: 54-55) srov. také zpétny pohled Evropské komise na krizi v roce 2009 a zavéry, které z
ni vyvodila pro budouci vyvoj energetické politiky pro celou EU (EK 2009).

3 Se zvySovanim dovozni energetické zavislosti poéitaji stéZejni dokumenty uréujici narodni energetickou a
surovinovou politiku nap¥. Statni energeticka koncepce, kterd predkladd udrieni energetickou zavislost CR pod
65 % do roku 2030 a 70 % do roku 2040. (Statni energeticka koncepce 2012: 8)



Hlavnim cilem prdce bude tedy urcit troveri bezpe¢nosti doddvek zemniho plynu do CR a poté
aZ k cilovym zdkaznikim, a to za krizovych podminek tak, jak je definuje legislativa EU. V
ndsledujicich kapitoldch bude tato prdce primdrné postavena na analyze diverzifikace zdroji
a pfepravnich cest do CR a také na charakter dlouhodobych kontraktii o doddvkdch plynu, jez
jsou mezi smluvnimi stranami uzavieny. Poté bude predstavena vnitrostdtni rozvodnd
soustava a jeji integrdlni soucdsti. V posledni ¢dsti bude probrdna relevantni legislativa, jeZ se
zabyvd problematikou krizovych situaci a adekvdtnimi reakcemi k jejimu uspésnému
zvlddnuti v takovém rozsahu, aby bylo mozné konfrontovat energetickou bezpecnost s
moZnym krizovym vyvojem, a ndsledné analyzovat uroveri bezpecnosti na zdkladé schopnosti
celé struktury vyrovnat se s pfipadnym vypadkem.

Nasleduje prehled dil¢ich vyzkumnych otdzek, na které budou zaméreny nasledujici kapitoly.

- Je Urovert diverzifikace dodavek do CR dostadujici pro zajisténi energetické
bezpecénosti?

- Jaké zavéry implikuje pomér mezi dlouhodobymi kontrakty a nakupem plynu na
spotovych trzich?

- Jaka je uroven bezpecnosti v rdmci ¢eské plynovodni infrastruktury?

- Spliiuje plynovodni soustava CR pozadavky na energetickou bezpecnost podle
nafizeni EU?



3. Metodologie prace

Kvali nutnosti presné operacionalizace pojmu aplikuji na vybranou definici jednotlivé
principy, resp. elementy, které dohromady tvofi energetickou bezpecnost v takové podobé,
jak je charakterizuje Benjamin. K. Sovacool, aby bylo zcela jasné, jaké proménné budou v
rdmci této prdce sledovany. V nastinéné posloupnosti budou také jednotlivé elementy
sefazeny v textu.

Pfedné se zaméfim na moZnost dostupnosti doddvek zemniho plynu, ta bude
rozdélena na analyzu zdrojl, tj. jaké zdroje a z jakého loZiska jsou téZzeny a nasledné
importovéany do CR, a na pfepravni cesty, kterymi je zemni plyn dopravovan na tGzemi CR, a
jejich diverzifikaci®. Tento bod je velice vyznamny, nebot odkazuje na zdrojovou diverzifikaci.
Tato diverzifikacni tendence je povazovana za jednu ze zdkladnich cest k posilovani
energetické bezpecnosti statu. Také koresponduje témér se vSemi definicemi tykajici se
energetické bezpecnosti a to ve smyslu, kdy je takova diverzifikace mozna a nezpUlsobi dalsi
problémy, napf. vdiné dopady na Zivotni prostfedi, neohrozi prepravni kapacity, nebo
nenarusi vztahy s dalSimi staty. Pokud takové negativni dopady neexistuji, je diverzifikace
povazovana za zadouci. Pro diverzifikaci pfepravnich cest plati vySe uvedené stejnou mérou,
pricemzZ je nutné do Uvah zapojit také pusobeni dalSich vliv(i napf. pocet statd, skrze které
prepravni systém prochazi. Tyto staty mohou tok plynu ovliviiovat, a to jednak svym zdjmem,
tedy investicemi, a mohou se tak stat solidnim a davéryhodnym partnerem. Nebo se naopak
mohou stat partnerem nevérohodnym, ktery se bude snazit na transfer plynu uvadét
poplatky nebo bude jinak toku komodity branit. Je nutné také podotknout, Ze nékteré
udalosti nemlze stat ovlivnit, napf. moznost havarie, Ci teroristického utoku. V takovém
pfipadé je situace zcela v jeho rukou a stat, ktery je na importu plynu zavisly, v tomto
pfipadé CR, s nastalou situaci mnoho nezm0ze. V takovém pt¥ipadé je mozné Fesit nastalou
situaci diplomatickymi ¢i jinymi kroky.

Nasledné se analyza bude zabyvat vnitrostatni prepravni soustavou a jejimi
integralnimi soucastmi. Tento bod je podstatny, nebot klade dlraz na spolehlivost dodavek
plynu. Jakmile totiZz plyn prekrodi statni hranice skrze hraniéni pfedavaci stanice, je jiz mimo
mezinarodni pole, kde je vystaven "zlovlli" jinych stdtl. Podstatnou soucasti vnitrostatni
prepravni soustavy jsou totiz podzemni zasobniky, které tvori velmi vyznamny zaloZni prvek.
Jejich role je jesté vice posilena v kombinaci s moZnosti reverzniho toku plynu v potrubi, diky
kterému se muze plyn vnitrostatné presunovat tam, kde je ho potfeba nejvice. Tato
schopnost systému umozZnuje velké mnoistvi kombinaci, které se dokazi adaptovat na
pripadnou krizi.

V nasledujici kapitole bude nastinén charakter dlouhodobych kontraktl, jez jsou
uzavieny mezi jednotlivymi dodavateli. Kontrakty se primdarné rozdéluji na kratkodobé a
dlouhodobé, pricemz pro trh se zemnim plynem jsou klicové pravé dlouhodobé kontrakty,
nebot tvofi smluvni zdklad pro vétsinu prepravovaného plynu. Nicméné zejména v
poslednich letech, spolec¢né napft. s celosvétovym rozvojem LNG technologie, kterd umoznila

4 P¥i zkoumani pavodu zemniho plynu se geograficky prace zaméfuje pouze na uréeni polohy v rdmci Evropy.
Nezabyva se tedy urcovanim mista plvodu LNG apod., a to z divodu rozmélnéni prace. Pokud by se méla
zamérovat na procentudlni ¢asti jednotlivych kontraktll v ramci spotového trhu, vysledna analyza by byla velice
obsahla a poskytnuté vysledky by nebyly stejné relevantni pro Uroven bezpecnosti. Z hlediska LNG je podstatné,
e je zemni plyn dostupny v potfebném mnoistvi na trhu. Navic jsou objemy LNG pro CR zatim stale spise
zanedbatelné, a i z tohoto dlvodu tato redukce neni vyznamna. Oproti tomu u dlouhodobych kontraktd, v
ramci kterych jsou poskytovatel a odbératel spojeni plynovodnim potrubim, je situace odlisna diky vyznamnym
objemim a stalym propojenim prostrednictvim plynovoda.



navyseni mnozstvi "volného" plynu, ktery neni vazan dlouhodobymi kontrakty, se pomér
kratkodobych kontraktd a objemy plynu na ktery se vztahuji, pomalu zvysuje®. Stava se tak
vyzvou pro dlouhodobé kontrakty, které mohou byt diky tlaku zapfi¢inénému niz§imi cenami
v ramci kratkodobych kontrakt(i prehodnocovany a nasledné re-negociovany.

Posledni kapitola bude vénovdna moznym krizovym situacim a scéndrim, jejich
vyvoji, ktery by mohl nastat pfi provozovani prenosové soustavy. V této ¢asti bude prace
vychazet pfedevsim z legislativnich aktl vypracovanych CR v reakci na novou legislativu EU,
ktera byla pfijata v ndvaznosti na plynovou krizi v roce 2009, a kterou EU zvysila standardy
pro Uroven energetické bezpecnosti pro ¢lenské staty. V reakci na tuto legislativu pak musely
staty vypracovat Pldn preventivnich opatreni a Pldn opatfeni pro stav nouze v plyndrenském
sektoru. V ramci téchto pland bylo tfeba otestovat plyndrenské soustavy a stanovit, zda
odpovidaji spoleénym pozadovanym minimdlnim standardiim, a poté urcit slabda mista v
ramci jejich pfenosovych kapacit. K otestovani minimalni Urovné energetické bezpecénosti
staty pouzily vzorec N-1, ktery slouzi k otestovani schopnosti plynovodni infrastruktury
vyrovnat se s vyjimecnou poptavkou po zemnim plynu. Toto kritérium predstavuje v této
praci operacni definici pojeti energetické bezpecnosti, které bude pfiblizeno v kapitole 4.1
zabyvajici se pojmem energetickd bezpecnost.

3.1 Limity prace

Jak je tedy patrné z nastaveni vyzkumu, prace bude zamérena predevsim na otestovani
dostupnosti a spolehlivosti pfepravni soustavy, vnéjsi a vnitini. Mimo jeji ramec budou stat
zbylé dva elementy, jez dohromady vytvdfi energetickou bezpecnost tak, jak je
charakterizuje B. K. Sovacool. Jedna se o cenovou dostupnost, kterd bere v potaz volatilitu
cen, a udrZitelnost. Ta se zaobira dopady na Zivotni prostredi (SOVACOOL 2011: 10). Davody
pro nezahrnuti téchto proménnych jsou nasnadé. Za prvé nejsou soucasti vybrané definice
energetické bezpecnosti, a pokud by ji byly, sama definice by se stala pfili§ obsahlou,
zkoumala by témér vsechny aspekty energetické bezpecénosti a takovou ambici tato prace
nema a ani ji mit nemQzZe. Ddle jsou tyto proménné nad rdmcem fyzické dostupnosti
zemniho plynu, na kterou je tato prace zamérena. Ta se zabyva pouze fyzickou moznosti
dopravy zemniho plynu v daném mnoistvi, a to i za krizovych podminek. Ekonomické
aspekty jako cena a environmentalni dopady stoji mimo zkoumany zamér préace. Tyto
proménné nesouvisi pfimo s fyzickou bezpecnosti dodavek plynu a jsou velice nachylné ke
kratkodobym vykyvim. Velmi téZce by se urcovalo obecné platné cenové rozmezi, jez by v
nezménéné podobé platilo i za nékolik let, a podobné je tomu i s vyvojem technologii a
legislativy zabyvajici se ochranou Zivotniho prostiedi. Prace také zdmérné opomiji tranzitni
roli CR®. Agkoli se jednd o vyznamné objemy zemniho plynu, které pfinasi neptimo finanéni
prostiedky do statniho rozpoctu, nema tato role vyznamny vliv na energetickou bezpecnost
statu.

5 Tento moment, kdy se staty véetné CR zadinaji vice zaméfovat na nakup prostfednictvim kratkodobych
zavazkl na spotovém trhu, bude jesté priblizen a vysvétlen v kapitole zabyvajici se diverzifikaci distribuce plynu
do CR. Tento prechod byl umoinén zejména vystavbou novych tranzitnich projektd, které umoznily nardst trhu
o volné kapacity, které ucinily tento prenos rentabilnim.

6 Tranzitni role CR, je podstatna zejména pro dalii spotfebitele, ktefi navazuji na ¢eskou plynovodni soustavu a
jsou na ni zavisli. Ti maji zfejmy zajem na tom, aby k nim plyn proudil pres CR. Tato role je tedy vyznamna spise
z politické perspektivy, nezli z pohledu fyzické bezpecnosti.



4. Vymezeni zakladnich pojmu

V ramci této pasdZe bude prace zamérena na zevrubnéjsi popis stéZejnich pojm(, resp. na
koncept energetické bezpecnosti, ktery je nutné blize upfesnit, aby se predeslo mis-
interpretacim pfi prezentovani zavér( této prace. V zdvéru této kapitoly také budou blize
popsdna specifika zvolené definice.

4.1. Energeticka bezpecnost

Energeticka bezpecnost je terminem, ktery je stéZejni pro Sirokou paletu diskuzi a vyzkumu
na poli energetiky. Jisté stoji za povSimnuti, Ze jiz nékolik desitek let se mnozi autofi
nemohou shodnout na jednotné, univerzalni definici tohoto pojmu’. Tato skutednost je
zplUsobena predevsim potrebou Siroké aplikace tohoto konceptu. RGzni aktéfi se totiz
zaméruji na rozdilné podmnoziny tohoto terminu a jejich vyznam akcentuji, ¢i ho naopak
zamérné marginalizuji. Producenti energetickych surovin maji ¢asto tendence k odlisné
definici oproti aktérlim zavislym na importu apod. RozliSovacich kritérii existuje mnoho. Pro
kazdého tedy mlZe znamenat upeviiovani energetické bezpeénosti jiné kroky®. S takto
odliSnym nastavenim analyzy a produkovanych zavér( je nasnadé nesouméritelnost danych
studii. Existuji taci, ktefi zdUraznuji napr. ekonomicky rozvoj podminény zejména zvySenym
vyuzivanim energii, tedy aktéfi povazujici rozvijejici se ekonomicky sektor za predpoklad pro
zlepSovani zivotni Urovné, existuji zaroven taci, ktefi se zasazuji o energetickou Uspornost a
Setrnost, a kladou dliraz na omezenou schopnost Zivotniho prostredi vstrebat znecisténi
zpUsobené produkci energii (SOVACOOL 2011: 7). Pro oba tyto tabory, tak bude konecny cil,
energetickd bezpecnost, znamenat zcela odlisné, aZz protichlidné cile. Jiz tento naznaceny
zakladni rozpor a je nutno na tomto misté doplnit, Ze jich existuje daleko vice, znaci, Ze pfi
samotném posuzovani energetiky a jejich dopadu, je produkce univerzalni definice vice nez
problematicka.

Pokud vSak vyjdeme z obecnéjSich formulaci, které se tési SirSimu uznani, je €asto
zminovana klasickd definice Daniela Yergina, ktery ve své praci Ensuring Energy Security
zminuje, Ze v mnoha zemich je "energetickd bezpecnost vymezena pouze jako dostupnost
dostacujicich doddvek za prijatelnou cenu." Hned v zapéti vSak dodava, Ze jsou v definicich
znacné rozdily a to zejména v zavislosti na energetické situaci, ktera panuje v dané zemi
(YERGIN 2009: 70-71). Energetickd bezpecnost, tak jak ji definuje Yergin, je tedy postavena
primarné na dostupnosti, a je rozdélena na fyzickou a cenovou.

Oproti tomu Christian Winzer, ktery se ve své praci zabyva prehledem mnoha definic
a snaii se mezi nimi, mimo jiné, najit i spole¢né znaky, spatfuje zaklad pro vétSinu definic v
tvrzeni, Ze stéZejnim momentem pro energetickou bezpeénost je kontinuita dodavek
konkrétni energetické komodity. Tito autofi se v ramci kontinuity zaméruji na spolehlivost,
resp. popisuji koncept nizké nachylnosti k vypadkdm v rdmci energetické prepravni soustavy.
Tuto spolehlivost dale déli na schopnost soustavy kdykoli uspokojit energetické potreby
vsech zadkaznikl a na bezpecnost struktury, kterd popisuje schopnost systému odolat

7S terminem energetickd bezpeénost je v textu naklddano jako se slovem vyznamové nadfazenym ke spojeni
bezpeénost energetickych dodavek, protoze ty budou v textu rozliSovany na vnéjsi, tj. za hranicemi CR, a
vnitfni, ktera bude zamérena na vnitrostatni prepravni soustavu. Termin energeticka bezpecnost, tak oznacuje
rozsahlejsi oblast.

8 Casto se ani vyznamni teoretikové neshodnou na zakladni proménné, co? velice nazorné ukazuji prehledy
mnoha desitek odlisnych definic konceptl energetické bezpecnosti [vice viz. (WINZER 2011: 30-33) a
(SOVACOOL 2011: 3-6)]. Jak je tedy i z tohoto prehledu teoretickych uchopeni energetické bezpecnosti patrné,
vybér konkrétni definice je nutné provadét ad hoc podle dané situace a s ohledem na zaméreni a vystup prace.
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porucham. DalSi autory rozdéluje na zakladé odliSnych referencnich kritérii, kterd si
subjektivné dodali ke kritériu kontinuity tak, aby byli schopni odliSit mezi bezpe¢nymi a
nebezpeénymi zménami ve struktufe spojené s dopravou zemniho plynu. Autofi téchto
definic si stanovuji rozmezi, ve kterych se mohou sledované jednotky pohybovat. Pokud
dana veli¢ina prekrodi stanoveny prah, je tato zména povazovana za nebezpecny vykyv, ktery
ma vliv na energetickou bezpeénost. Vyhodou takto nastaveného rdmce je, Zze dokdze z
analyzy odstranit vykyvy mensiho rozsahu, jez jsou z hlediska energetické bezpelnosti
nerelevantni a které by mohly dany vyzkum zkreslit. Posledni skupina autorl, do defini¢niho
oboru zahrnuje i rozsah dopad( na infrastrukturu, Zivotni prostfedi a dalsi oblasti, jez jsou
podstatné pro chod spole¢nosti. Pro Winzera tedy spolec¢ny zdklad pro energetickou
bezpecnost lezi ve vyhybdni se rizikim, které ovliviuji kontinuitu doddvek relativnich k
poptdvce (WINZER 2011: 4-5).

Do treti skupiny definované Winzerem spada, také definice autort Findlatera a Noéla,
ktera je Ustfedni pro tuto praci. Dvojice autord definuje bezpecnost dodavek zemniho plynu,
jako "schopnost ndrodni zdsobovaci soustavy pokryt smluvené mnoZstvi energie v pripadé
naruseni doddvek plynu" (FINDLATER, NOEL 2010: 2). Tato definice je vhodna pro konkrétni
situaci, nebot v sobé zahrnuje dva hlavni aspekty, jez zdUraznuji uvedeni autofi. Na strané
jedné je v ni zahrnuta Yerginem proklamovand dostupnost, a to v ramci tvrzeni o schopnosti
pokryti smluveného mnoiZstvi energie, které v sobé automaticky predjima predpoklad
dostupnosti doddvek, a rovnéz také WinzerQv narok na kontinuitu dodavek, resp. jejich
spolehlivost i pfes neptiznivé okolnosti i v pfipadé naruseni dodavek. Testuje tedy schopnost
adekvatni reakce struktury.

Ke specifické podobé zvolené definice bych jesté doplnil jeji plvodni ucel. Sami autofi
ji totiz navrhli pro analyzu energetické bezpecnosti pobaltskych statl, které jsou svou
energetickou politikou velmi specifické. Jsou totiZ ze sta procent zavislé na importu ruského
plynu. Tento koncept lze viak stejné dobie aplikovat také na piipad CR, nebot i ta je z
vyrazné ¢asti zavisla na ruském vyvoznim artiklu. O moZnosti obecnéjsi aplikace této definice
nas také presvédcuje fakt, Ze lze podle ni posuzovat i energetickou bezpecnost sobéstaénych
nebo producentskych statl. Sobéstacnost totiz automaticky nepredikuje bezpecnost. Pokud
je totiz stat zavisly pouze na jednom zdroji, byt je domaciho plivodu, a nastane kriticka
situace, kterd jej vyradi z provozu bez moznosti alternativy napf. prostrednictvim zasobnikU
plynu, energetickd bezpecnost bude nahle v ohroZeni. RovnéZz muizZe stat poZivat vysoké
urovné energetické bezpecnosti i za pfedpokladu, Ze se mu nepodati nahradit chybéjici plyn,
plynem jiného plvodu, a to v pripadé, kdy mu charakter jeho struktury dovoli prejit na
odlisny druh energetického substituentu. Zvolend definice umozniuje zkoumat i pripady
jiného charakteru ne? pobaltské stéty, které jsou v mnoha ohledech odliné od CR.
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5. Charakteristika vnéjsi prepravni soustavy

Zemni plyn je pro CR vyznamnou energetickou surovinou. Diky svym charakteristickym
fyzikdlnim vlastnostem je dobre vyuZitelny pro vykryvani Spicek ve spotfebé a v dobé
nestability ostatnich, prfedevsim obnovitelnych, zdroji. Vzhledem k jeho ekologickym
vlastnostem a diky moZnosti uplatnéni zemniho plynu v dopravé bude celkovy podil na
energetickém mixu v budoucnu stoupat. Na podilu TPES se zemni plyn podili 15,6 % (IEA
jsou nahrazovany v CR pfedeviim jadernymi a plynovymi zdroji.

V uvedeném grafu jsou pfehledné vyznaceny hodnoty spotieby plynu v CR za dany
rok. Z grafu je patrny nar(st spotieby, ktery byl nejmarkantné;jsi mezi lety 1994 a 1997. Pro
Ucel této prace jsou vsak relevantni posledni léta, kdy Ize spotifebu charakterizovat jako
kolisajici. Klesajici spotfebu je mozné spojit s obecnymi Uspornymi opatfenimi a tlakem ze
strany statu i EU na postupné sniZovani spotfeby zemniho plynu. Sv(j podil sehrala také
plynova krize na pocatku roku 2009.

Pfiloha €. 1 — Graf spotfeby zemniho plynu v CR v obdobi 1990 - 2011
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(zdroj: MPO 2012: 14)

V nasledujicim grafu jsou uvedeny procentudlni hodnoty zemniho plynu podle odvétvi, ve
kterém byl vyuZivan®. Nejvétsi podil plynu byl vyuZit v primyslovém odvétvi s nepatrnym
naskokem pred plynem vyuzZitym pro ucely domacnosti. Tyto dvé kategorie zdkaznik( tvori
dohromady vétsinu spotfebitelll plynu v CR. Zbyli odbératelé tvofi celkové podil presahujici
jednu pétinu celkové spotreby a jsou tak viceméné upozadény potfebami pramyslovych
aktérl a potfebami domdcnosti. Z grafu lze také odvodit, Ze se zemni plyn v CR témér
nevyuZiva pro vyrobu elektrické energie.

9 Uvedené Udaje o struktufe vyuZiti plynu jsou platné pro rok 2009. Nasledujici rok (2010) doslo k dal$imu
navySeni podilu prdmyslu a ostatnich sluzeb. Méné vyrazné navySeni podilu se projevilo také u domacnosti
(tamtéz).
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Pfiloha €. 2 - Graf struktury vyuZiti zemniho plynu v CR pro rok 2009
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(zdroj: Cesky statisticky Gfad 2010)

Diky objemu spotfeby a nizké domaci produkci je Ceska republika zavisld na importu
zemniho plynu. TéZba sice probihd i na jejim vlastnim Uzemi, konkrétné na jizni a severni
Moravé, avsak vykonnost této tézby tvori pouze 1 % domaci spotieby, cozZ je z celkového
hlediska svého strategického vyznamu zcela zanedbatelny objem (SUROVINOVA POLITIKA
2012: 16).

StéZejni pro zdsobovani zemnim plynem je tedy export a to zejména z Ruské
federace, kterd byla v roce 2011 nejvétSim vyrobcem (20 % celkového vyprodukovaného
plynu) a zéroveri i nejvétsim vyvozcem (se 196 bcm) zemniho plynu na svété (IEA 2012: 13)%0,
Podobné dominantni postaveni zaujima i vzhledem k nékterym statim v Evropé, které jsou
na ruskych dodavkach zcela zavislé. Situace CR, kterd je na ruském plynu zavisla ze 78 %, tak
neni mezi evropskymi staty nijak vyjimecna (IEA 2010: 256). Rusky plyn je doddvan
prostiednictvim tfi plynovodnich potrubi (Jamal, Bratrstvi a Sojuz), které se na Uzemi
Ukrajiny spojuji do jednotného systému Transgas. Ten se ddle na Slovensku déli a jeho
severni vétev se pfipojuje prostfednictvim HPS LanzZhot do ceské plynarenské soustavy.
Rusky plyn dodavany touto cestou je téZzen v ruskych lokalitach Jamburg, Urengoj a
Medvéze. Touto cestou lze na Gzemi CR pFepravit az 50 bcm roéné (GAZPROM 2013). Na
slovensko-Ceské hranici pak bylo za rok 2008 fyzicky pfedano 7,5 bcm plynu za rok, a to pro
spotifebu CR a pro dalsi export smérem na zapad.

Daldim ruskym projektem, kterym je moiné zasobovat CR zemnim plynem je Nord
stream. Tento plynovod prepravuje plyn, jehoZz plvod je v ruskych naleziStich Urengoj a
Bovanénkovo. Odtud je plyn dopravovan prostfednictvim plynovod( na ruském Gzemi'?, az
po breh baltického more, kde zacina podmorsky plynovod Nord stream, ktery Usti pfimo na

10 Velmi vyrovnané je viak postaveni Spojenych statl americkych, které produkuji téméF stejné mnozstvi
zemniho plynu.

11 Nord Stream se napojuje na ruské plynovody Bratrstvi (kapacita 100 bcm roéné) a SRTO-Torzhok (s kapacitou
20,5-28,5 bcm rocné), ¢imz je posilena diverzifikace i v ramci Ruska, zejména pfi vypadku jednoho z potrubi. Pro
nazornou predstavu vice mapa viz (NORD STREAM 2013: 1)
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némecké pGdé. Z hlediska CR je poté vyznamné potrubi OPAL, které se napojuje na Nord
stream a pfivadi plyn az na ¢eské hranice. Celkova kapacita, jez je schopny plynovod Nord
stream prevést rocné je 55 bcm (NORD STREAM 2013: 1-3). Velky strategicky vyznam
plynovodu Nord streamu spociva také ve faktu, Ze je pfepravovany zemni plyn alespon
Eastecnd téZen z odli¥ného pole. Cimz se dale zvy3uje jeho diverzifikaéni potencial. Za
pozitivum tohoto projektu je také povazovdana moznost vynechani Ukrajiny z distribu¢niho
fetézcel?.

V roce 1997 Rusko ztratilo monopol na dovoz zemniho plynu se vstupem Norského
kralovstvi na Cesky trh. Norsky plyn byl téZzen z vyznamné &asti na ploSiné Draupner E. Tato
ploSina je spojena s némeckym Uzemim prostfednictvim plynovodu EUROPIPE |, jehoz
kapacita je 18 bcm za rok. Druhou variantou je plynovod EUROPIPE I, ktery za¢ina v norském
mésté Karstg, a vede pfimo do némeckého Dornumu. Okoli mésta Karstg je vyznamné tim,
Ze je propojeno s mnoha nalezisti lezicimi na sever od tohoto mésta. Navic se v jeho okoli
nachazi nékolik LNG termindld (napf. Kollsnes, Karmgy a Stavanger). Jakmile se plyn dostane
na némeckou pudu, je veden plynovodem NETRA (s kapacitou 21,4 bcm ro¢né), az na ¢eskou
hranici. Ackoliv je tedy ¢asto norsky plyn povazovan za, v podstaté, jedinou diverzifikacni
alternativu k ruskym doddvkam, v soucasné situaci jiz neni tento predpoklad aktudlni, a to ze
dvou davod(. Za prvé v realné situaci, kdy je na naSe Uzemi dopravovan bez problém{ rusky
plyn, norsky plyn CR nepfijima. Norsky plyn je pouze virtudlni, tedy na tzemi CR Zadny fyzicky
plyn neproudi. Tento jev se nazyva "swapovani" a znamena fyzickou ndhradu norského plynu
za rusky, prostfednictvim pfimé smény za rusky plyn, nebo na energetickych burzdch. Norsky
plyn by se zacal doddvat aZ pouze v ptipadé preruseni doddvek z Ruska, jako se tomu stalo
napf. v roce 2009 (MEJSTRIK, MARKOVA 2010: 19). Druhym dlvodem je dnes klesajici podil
norského plynu na spotiebé CR, ktery jiz netvofi zdaleka tak vysoky podil jako tomu bylo v
pfedchozich letech, zejména diky rozvoji kratkodobych obchodnich zavazk(. Norska pozice
dodavatele zemniho plynu do EU je vSak nadale velice pevna a Norsko se rfadi na predni
pozice. Hned po Rusku (36 %) se fadi na druhou pozici s (29 %) celkového importu zemniho
plynu do EU (RATNER a kolektiv 2013 :6). Oproti tomuto faktu, ale jeho vyznam pro CR
postupné klesa, jak ukazuje nasledujici tabulka zabyvajici se hodnotami importovanych
objemd zemniho plynu do CR.

Pfiloha €. 3 - Tabulka dovozu zemniho plynu podle zemi v mil m3.

2008 2009 2010 2011
Rusko 6 680,9 4974,3 5 464 5863,1
Norsko 20734 2 999,6 1057,3 273,3
Némecko + EU 218,1 571 1988,6 3105
Celkem 89724 8 544,9 8509,9 92414

(Zdroj: MPO 2012)

12 A to zejména diky vzajemnym obchodnim sportim, které negativné ovliviiuji transport plynu z Ruska. Ackoliv
je situace, kdy Ukrajina odebirala evropsky plyn pro své potreby ojedinély krok, vytvari tato skutecnost
neprijemny tlak na dlvéru statd, jeZ jsou na tomto plynu zavislé. Je nutné také podotknout, Ze se tento pohled
nezabyva problematikou ukrajinsko-ruskych energetickych sporl a otazkou, kdo je jeho plvodcem a kdo obéti.
Ale pouze prostym pohledem na zménu tranzitni situace, jez vyplynula jako dlsledek téchto sporl. Obecné a to
i z pohledu CR tedy Ize povaZovat vynechani Ukrajiny za pozitivni krok, jakoZto vynechani "problémového"
aktéra z tranzitniho retézce. Nicméné je také vhodné zminit, Ze jednotlivé staty nesdileji tuto perspektivu. napft.
pro Slovensko to znamena oslabeni tranzitni pozice.
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Pfevedeno na procentudini vyjadreni rusky plyn tvofi i naddle nejvétsi ¢ast z
importovaného plynu (63,44 %), Némecko a ostatni zemé Evropské unie (33,59 %) a plyn z
Norského kralovstvi tvofi (2,95 %). Jak je z uvedenych hodnot patrné, podil norského plynu
klesd, a to zejména na Ukor zvy3ujiciho se podilu plynouciho z Némecka a EU do CR. Toto
navyseni bylo predevsim zplsobeno narlstem poctu obchodnikli s plynem na spotovych
trzich. Spotové trhy se oproti dlouhodobym kontraktlim lisi zadkladné v tom ohledu, Ze je zde
mozné obchodovat s plynem i v rdmci kratkodobych, jednorazovych dodavek. Koneéna cena
neni potom odvozovdna od daldich komodit’3. Jak je tomu v pfipadé CR, kdy se cena
odvozuje od ceny lehkych a tézkych topnych oleji. Oproti tomu je cena na spotovych trzich
urcovana trznimi principy, tedy nabidkou a poptavkou. Cena je tudiz nizsi, nez je tomu u
dlouhodobych kontraktd, s vyjimkou zimnich obdobi, kdy je zvySend poptavka. Tolik tedy ke
stru¢nému vysvétleni narlstu podilu zemniho plynu pochazejiciho z EU a Némecka.

5.1. Charakter dlouhodobych kontraktt

V nasledujici kapitole bude nastinéna povaha vztahli mezi smluvnimi stranami, které
dodavaji zemni plyn do CR. Tato skute¢nost hraje roli zejména z pohledu diivéryhodnosti
obou stran, z pohledu dodrZeni smluvnich zavazk(. Nejvyznamnéjsim subjektem na ceské
strané v dlouhodobych kontraktech s ruskou stranou je spole¢nost RWE Transgas, a.s., ktera
v roce 1998 resp. 1999 podepsala dohodu o dodavkach plynu se spolecnosti Gazprom
Export. Tato dohoda byla v roce 2006 prodlouzena do roku 2035. Smlouva predevsim
obsahuje ro¢ni dodavku zemniho plynu, ktera je dohodnuta na 9 bcm roéné a obsahuje také
objem tranzitu plynu pies tzemi CR, ktery je limitovan za rok hodnotou 30,5 bcm.

V bfeznu roku 2006 uzavrel Gazprom Export smlouvu o dodavkach plynu také se spolecnosti
Vemex s.r.o. Tento vstup na trh, je uvadén jako pocatek liberalizace trhu s plynem v CR.
Osobné bych tomuto kroku nepridaval az tak velky diraz, zejména s ohledem na vlastniky
spolecnosti, coz je z 51 % spolecnost Gazprom Germania GmbH, kterd, jak jiz ndzev
napovidd, je v plném vlastnictvi OAO Gazprom (VEMEX 2011). Ackoli tedy doslo k jisté
liberalizaci trhu v tom smyslu, Ze se objevila fyzicka alternativa ke kontraktim uzavienych s
RWE Transgas. Z velké miry se vSak tento krok da posuzovat jako krok Gazpromu, jak vyhovét
pozadavkim legislativy EU ohledné liberalizace energetickych trh(. Pravdou vsak i presto
zUstavd, Ze v roce 2010 ziskal Vemex 10% podil na ceském trhu se zemnim plynem
(GAZPROM EXPORT 2013). Kromé téchto spolecnosti, vSak na trh vstupuji také dalsi aktéfi a
jejich pocet se progresivné zvysuje. V roce 2008 dovazelo zemi plyn do CR pét obchodnik,
zatimco v roce 2010 to bylo jiz 19 spolecénosti.

Co se tyée smlouvy o dodavkach plynu s Norskem, je uzaviena mezi RWE Transgas s
konsorciem norskych spole¢nosti'#. Tato smlouva byla uzaviena v roce 1997 na dobu dvaceti
let, tedy do roku 2017 (GENI 2003).

Na zavér této kapitoly se nabizi otazka- co tento pomér mezi dlouhodobymi kontrakty
a nakupem na spotovych trzich implikuje v praxi. V situaci CR, kdy je 66 % importovaného
plynu dovdzieno na zdkladé dlouhodobych kontraktid a zbyld tfetina je obchodovéna
prostfednictvim spotového trhu. Je nutné si poloZit otazku, zda je takovy stav pro zajmy CR a
pro jeji energetickou bezpeénost Zadouci. Je tedy nutné zvazit klady a zapory jednotlivych

13 Spotové trhy, na kterych Ize obchodovat se zemnim plynem, se nyni nachézi ve Velké Britanii (NBP), (TTF) v
Nizozemsku a v Némecku (EEX).

14 ExxonMobil Production Norway Inc., Statoil Hydro ASA, ConocoPhillips AS, TOTAL E&P NORGE

AS, ENI Norge AS (Cernoch a kolektiv 2010: 17).
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zpUsobU nakupld zemniho plynu. Dlouhodobé kontrakty, jak jiz nazev napovida, jsou
uzavirany na urcity delSi ¢asovy Usek a mély by zarucovat vyssi miru stability energetickych
dodavek, resp. vyssi miru spolehlivosti, ktera je vykoupena do jisté miry fixni cenou. Takové
nastaveni by tedy mélo produkovat relativné stabilni dodavky plynu, ve kterém si odbératel
pfiplaci za spolehlivost. Nicméné existuji okolnosti, které nemohou poskytovatel ani
odbératel ovlivnit. S ohledem na plynové krize to jsou tranzitni staty, které mohou transfer
plynu ovlivnit. Ddle jsou to ostatni situace, které by mohly narusit tok zemniho plynu, napft.
nehody na prepravni siti, nebo Umysiné poskozeni infrastruktury. Ackoliv by tedy teoreticky
mély dlouhodobé kontrakty implikovat vy$si miru bezpecnosti, nemusi tomu tak byt vzdy.
Vyznamnou roli sehravaji také skutecnosti, které jsou mimo dosah statl. Cena u
dlouhodobych kontraktd je navic vazana na ostatni komodity. Vzorec, podle kterého je cena
vypocitavana v sobé zahrnuje pojistky, které maji zabranit vyraznym cenovym vykyvim. U
dlouhodobych kontraktl si tak odbératel pfiplati za zvySenou energetickou bezpecnost,
kterd je garantovana snizenim rizika prudkych cenovych vykyv(. Pfi nakupu na spotovém
trhu je tomu pravé naopak. Konzument plynu mlze vyuzit cenovych vykyva zpUsobenych
béZnymi vlivy, jako je nabidka a poptdvka®®. U tohoto typu ndkupl se tedy naopak muZe stét,
Ze bude aktualni nabidka omezend a cena tudiz bude vyssi, presto vSak stat bude muset
pfistoupit k ndkupu i takového plynu. Rovnéz i riziko tykajici se tranzitnich zemi pretrvava,
nicméné je méné pravdépodobné, nez u dlouhodobych kontraktd a to diky vy$sSimu poctu
poskytovatell plynu na trhu. Dochazi tedy k vétsi diverzifikaci zdrojl a poté v zavislosti na
urovni diverzifikace prepravnich cest k danému stdtu. Obecné tedy zdleZi na tom, jakou
strategii dany stat uprednostfiuje pfi nakladanim s energetickymi surovinami a jejich
bezpecnosti. Zda k nim zaujima z hlediska teorie spiSe realistickou pozici v ramci studia
mezinarodnich vztahl. Kdy stat aktivné usiluje o nejvy$si moZinou bezpecnost
prostfednictvim snahy o ziskani co nejvétsi ¢asti plynovodni infrastruktury, a to jak ve
vnitrostatnim ramci, tak i na mezinarodnim poli. Takovy stat vlastni, nebo se snazi ziskat,
vyznamné podily relevantnich aktéri na energetickém trhu. Za typického reprezentanta
tohoto pfistupu lze povaZovat Ruskou federaci a statni podnik Gazprom. Rusky pfistup je
vSak moziné povazovat aZ za Cisty typ, ktery vsak pfilis nekoresponduje se strategiemi
ostatnich evropskych statQ. V jejich prostfedi se da realisticky pristup charakterizovat spise
jako snaha statu o ochranu plynarenského sektoru, vlastnictvi vyznamnych subjektl, ci
preference dlouhodobych kontraktl. Tyto faktory indikuji zvySeny zdjem statu na
energetické bezpeclnosti, kterda je chdpdna spiSe jako bezpecnostni fenomén. Staty vsak
mohou pohliZzet na energeticky sektor také perspektivou liberdlnich teorii. Zde je nutné
podotknout, Ze mezi témito dvéma pristupy neexistuje pevna hranice a témér neexistuji
Cisté typy statd, které by se spoléhaly vyhradné pouze na jeden teoreticky koncept. Liberaini
pristup, tak pohlizi na trh se zemnim plynem jako na ostatni trhy a poskytuje subjektiim,
které v ném pusobi volnost, a to jak od statnich zasah(, tak od priliSné regulace. Tyto staty se
nesnazi ovladnout trini subjekty, ani trh pfilis ovliviiovat statnimi zasahy, nespatfuji tedy v
energetické bezpecnosti bezprostiedni hrozbu pro bezpecnost statu, resp. spoléhaji na trzni
principy, které zajisti spravnou funkci trhu se zemnim plynem. Jako dlsledek diverzifikace a
zvydujiciho se podilu nakupll na spotovém trhu je patrny prechod CR k vice liberdlnimu
pristupu k obchodovani se zemnim plynem.

Z wy$e uvedené charakteristiky plynovodni infrastruktury mimo uzemi Ceské
republiky vyplyvaji nasledujici zavéry. V CR se bude v budoucnu zvy3ovat zavislost na importu

15 Vice o rozdilech mezi témito dvéma typy kontraktl a zejména o jejich vzdjemné konkurenci napf. studie
Anthony J. Mellinga Natural Gas Pricing and its Future.
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zemniho plynu. Tento trend je ze své podstaty nevyhnutelny a CR bude v tomto ohledu
nasledovat ostatni staty EU. ZvySovani dovozni zdvislosti bude naddle posilovat dodavatele
zemniho plynu ve vztahu k CR, tedy zejména Rusko. To si naddle udrii své dominantni
postaveni na trhu, coz je jasné deklarovano ucasti na novych infrastrukturnich projektech,
napf. Nord stream. Ten je typickym prikladem upeviiovani ruské pozice a to z nékolika
dlvodud. Nord Stream je ruskou odpovédi na volani evropskych statl po vétsi diverzifikaci a
to jak zdrojové, tak i prepravni. Vynechdava z tranzitniho retézce Ukrajinu, ktera je mnohymi
povaZzovana za problémového aktéra. Zaroven s posilovanim ruské pozice dochdazi také k
upeviovani postaveni Gazpromu, ruského statniho gigantu. Ackoli na Gzemi CR funguje od
roku 2006 liberalizovany trh s mnoha fungujicimi trznimi subjekty, dominantni postaveni si
nadale uchovaji Gazprom a RWE. Pokud porovndme proménu postaveni Ruska a Norska
vzhledem k importu plynu do CR, zpozorujeme jistou nejistotu v norské pozici. Na
celoevropském evropském trhu sice Norsko stoji na druhé pozici ihned za Ruskem, nicméné
co se tyce prepravy plynu do CR v poslednich letech, je trend spide sestupny a norsky plyn
zaznamendva Ubytek na celkové spotiebé energie. A to zejména kvili proméné podilu mezi
dlouhodobymi kontrakty a nakupem plynu prostfednictvim spotovych trhil. CR se v
poslednich letech stdle vice priklani k ndkuplm na spotovych trzich a na teoretické Urovni se
tak presouva k vice liberdIlnimu pfistupu, kdy jiz nevnima energeticky trh cCisté pouze
prizmatem bezpecnosti.
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6. Charakteristika vnitini rozvodové sité a jejich integralnich soucasti

Plyndrenskd soustava CR, kterd je zobrazena na nasledujici mapé, je tvofena nékolika
¢astmi®. Kvuli zkoumani energetické bezpelnosti se viak tato kapitola vénovat pouze tém
stéZejnim, které mohou mit znacny dopad na energetickou situaci. Text se bude vénovat
hrani¢nim predavacim stanicim, na kterych je plyn preddvan do vnitrostatni prepravni
soustavy a poté podzemnimi zasobniky plynu, které jsou vyznamné zejména diky své velké
kapacité, kterd je relevantni zejména pro krizové situace.

Pfiloha €.4 - Mapa prepravni soustavy NET4GAS

HPS Olbernhau Il

KS Sayda

HPS Brandov HPS Hora Sv. Katefiny

HPS Waidhaus

HPS Cieszyn

B hranicni pfedavaci stanice
W kompresni stanice KS Hostim

B hraniéni pfedavaci stanice o
mimo Gzemi CR KS Breclav

B kompresni stanice mimo HPS Mokry Haj

uzemi CR HPS Lanzhot

== tranzitni plynovod
== vnitrostatni plynovod

Zdroj: (NETAGAS 2012)

Na prvnim misté je tfeba uvést hrani¢ni predavaci stanice, cozZ jsou ve své podstaté
predavaci body na pomezich statl, na kterych je plyn preddvan do CR. Tyto uzly jsou
charakteristické zejména diky své kapacité pfijimat, nebo naopak posilat zemni plyn.
Sledovany atribut, ktery vyplyva z jejich kapacitnich moznosti, tak poukazuje na schopnost
reverznich tokd, které vyznamnou mérou pfrispivaji ke zvySovani diverzifikacniho potencialu
soustavy a tim také k vétsi energetické bezpecnosti.

16 Celkovy wvylet soucasti plynovodni soustavy je nasledujici: Tranzitni plynovody pFepravni soustavy,
vnitrostatni plynovody prepravni soustavy, kompresni stanice na pfepravni soustave, hrani¢ni predavaci stanice
na prepravni soustavé, preddvaci body mezi tranzitni a vnitrostatni prepravni soustavou, soustavy distribucnich
plynovodi, podzemni zasobniky a hrani¢ni pfedavaci mista v distribuénich soustavach (MPO 2012: 5,6).
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Priloha ¢.5 - Tabulka kapacity na vstupnich a vystupnich bodech prepravni soustavy (2012)

Nazev hranicni predavaci Vstupni kapacita (mcm/den) | Vystupni kapacita (mcm/den)
stanice

Lanzhot 157,2 27

Hora Svaté Katefiny 14,4 26,3

Waidhaus 19,4 102,9

Brandov 33,9 0,0

Olbernhau 22,2 24,4

Cieszyn 0,0 0,4-2,6

(zdroj: MPO 2012: 8)

V zdsadé je mozné prijimat zemni plyn do CR srze étyfi HPS. Nejvyznamnéjsi, diky
kvantité pfepravovaného objemu, je HPS Lanzhot. Pfes tuto stanici proudi na uzemi CR
predevsim rusky plyn a to jak pro domaci spotiebu, tak i pro tranzitni ucely. Druhou stanici je
HPS Hora svaté Katefiny. Skrze tento vstup je do CR prepravovan rusky plyn, plynouci
plynovodem Nord stream, ale také norsky plyn a kone¢né i plyn putujici z Némecka a Polska.
Treti stanici je Waidhaus, tato stanice je situovana na némeckém Uzemi a slouzi pfedevsim
pro transport ruského plynu skrze Uzemi CR pro zasobovani Némecka, jedna se tedy
primarné o plynovod uréen k tranzitu plynu skrze tzemi CR. Tranzitni role byla déle posilena
po dokoncéeni plynovodu Gazela. Ten totiz umoziuje primy transfer plynu, ktery je
dopravovan ze severniho Némecka do CR a odtud putuje pfimo do jizniho Némecka a dale i
do jizni Franciel’. Posledni stanici, skrze kterou je moZné pfijimat zemni plyn, je stanice
Brandov, dokonéena v fijnu 2011. Tato stanice propojuje ¢eskou prepravni sit s némeckym
plynovodem OPAL, ktery ddle navazuje na Nord stream a pfivadi rusky plyn. Konstrukéni
feSeni této stanice nicméné nedovoluje spustit reverzni tok a poslat tak plyn smérem do
Némecka. Posledni hrani¢ni pfeddavaci stanici, skrze kterou vsak neni mozné pfijimat plyn, je
HPS Cieszyn, jeZ se nachazi na polském Gzemi (s kapacitami O mcm/den na vstupu a 0,4- 2,6
mcm/den na vystupu). Smérem pfi vstupu je tlak v potrubi omezen, kvili nafizenim na
polské strand, a tak neni umoinén transfer plynu do CR. Co se ty€e preddvaci stanice
Olbernhau, ktera je umisténa na Némeckém Uzemi, sehrdva spise roli pfedavaciho bodu
(spolecné s kompresni stanici Sayda) pro HPS Hora Svaté Katefiny (MPO 2012: 8, NET4GAS
2012).

Co se tyCe vySe zminéné moznosti reverzniho toku plynu, tato situace byla
realizovana, nejprve provizorné v pribéhu plynové krize v roce 2009, aby mohl plyn nové
proudit i ze severu na jih. A nasledné byla v roce 2011 projektem navysujicim mnoZstvi
prepravovaného plynu, tato iniciativa dokoncena. Obraceny tok plynu tak umoznil
zasobovani nejen zakaznikG v CR, ale v pribéhu krize také znamenal nezanedbatelnou
pomoc i pro obyvatele na Slovensku. Tato schopnost, tedy vyznamné posiluje schopnost CR
vyrovnat se s omezenim ¢&i prerusenim dodavek plynoucich do CR pfes HPS Lanzhot, tedy pfi
vypadku dodavek z Ruska, jeZ putuji tzv. jizni cestou.

Dalsim faktorem, jenz vyznamnou mérou prispiva k zvySené energetické bezpecnosti,
jsou podzemni zasobniky plynu. Ty jsou z geografického pohledu z velké ¢asti alokovany v

17 Plynovod Gazela byl uveden do provozu 14. 1. 2013. Jeho maximalni kapacita je 30,5 mld. m3/ rok (NET4GAS
2013:1).
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jihovychodni ¢asti CR. Tyto zasobniky se mohou rozliSovat podle riznych kritérii, napf. na
sezonni a Spickové. Sezonni zasobniky primarné slouzi k vyrovndvani nabidky a poptavky po
plynu mezi letnim a zimnim obdobim. V letnim obdobi je prebytkovy plyn do zasobnik(
vtlacen a pfi zimnim obdobi, pfi zvyseni poptavky je z nich plyn vytéZovan. Druhou skupinou
jsou Spickové zasobniky, které poskytuji plyn pfi dnech s maximalni spotifebou, nebo pfi
vyrovnani markantnich vykyvl v rozmezi kratkého ¢asového useku. Lisi se od sezdnnich
zasobnik( predevsim tim, Ze maji vy$si maximalni denni vytéZznost- tak, aby mohly za kratky
¢as poskytnout znatelné mnozstvi zemniho plynu. Celkové se na tzemi CR nachézi 8
podzemnich zadsobnikd zemniho plynu. Sest z nich je majetkem RWE Gas storage, s.r.o0., kterd
je hromadné oznacduje jako jeden virtudlni zdsobnik plynu. Spadaji do néj PZP Hije,
Lobodice, Stramberk, Tvrdonice, Tranovice a Dolni Dunajovice s celkovou skladovaci
kapacitou 2601 mil. m3. S celkovym maximalnim dennim téZzebnim vykonem 39,9 mil. m3as
maximalnim dennim vtldéecim vykonem 29,9 mil. m3. Dal$i PZP Uhfice je v majetku
spole¢nosti MND Gas storage. Jeho skladovaci kapacita je 280 mil. m3, maximalni denni
téZebni vykon je 6 mil. m® a maximalni vtlaceci vykon je 2,6 mil. m3. Posledni PZP, Dolni
Bojanovice, s kapacitou 576 mil. m3 je propojen pouze s plyndrenskou soustavou Slovenské
republiky, ktera ma tento zasobnik v prondjmu. Celkovd skladovaci kapacita podzemnich
zasobnikd v CR, bez PZP Dolni Bojanovice, kterd neni dostupna pro CR, tvofi 2,881 mid. m3,
co? predstavuje cca 30 % ro¢ni spotfeby zemniho plynu v CR (MPO 2012: 10-12). Denni
spotieba v zimnim obdobi se v CR pohybuje okolo 53 mil. m3, zatim-co maximalni vytéznost
je cca 46 mil. m3 za den. Pokud by tedy v zimnim obdobi CR pfila o dodavky z Ruska, musela
by chybéjici kapacita byt doplnéna plynem z Norska, nebo ze spotovych trhli v ramci EU. Z
uvedenych kapacit je tedy patrné, 7e Ceskd republika disponuje vyznamnou rezervni
kapacitou ve formé podzemnich zasobnik(l plynu, kterd pfispiva velice vyrazné k jeji
energetické bezpecnosti.

Ke kompletnimu ndhledu do problematiky je jeSté podstatné zminit regionalni
distribu¢ni spolecnosti, které obstaravaji pfepravu plynu pro koncové zakazniky. Téchto
spoleénosti je na ¢eském trhu dohromady $est'8, pficemZ maji Gzemi regionalné rozdéleno.
Podstatny je prfitom moment, kdy za prenosovou soustavu ve stavu nouze prebird
zodpovédnost NET4AGAS s.r.o., coZ je provozovatel tranzitni sité. Ve stavu nouze ji potom fidi
v soucinnosti s ostatnimi aktéry, az do konce vyjimecného stavu. Tento moment, kdy
kontrolu prebird spole¢nost NETAGAS, by mohl byt teoreticky konfliktni, resp. mohl by
zpUsobit pratahy pfi koordinaci protikrizovych opatfeni mezi nékolika aktéry.

Z naznacené charakteristiky nejvyznamnéjsich ¢asti vnitfni prepravni soustavy vyplyva
postaveni CR v rdmci tranzitnich cest. Z geograficky vyhodného postaveni ve stfedu Evropy
vyplyvaji pro CR benefity na poli energetické bezpecnosti. Za prvé je CR propojena HPS
Lanzhot s ruskymi plynovody, kterymi plynou obrovské objemy plynu. Tento plyn je urcen
nejen pro CR, ale také pro tranzit do zapadni Evropy. Za druhé je vnitrostatni soustava
napojena prostrednictvi HPS Hora Sv. Katefiny se severnimi trhy a to opét s Ruskem,
Norskem ale existuje i moZnost nakupu plynu od jinych dodavateld. VSechen tento tranzit
plynu je moiny pouze diky kapacitdam jednotlivych HPS, které lze charakterizovat jako
dostatecné. Vnitrostatni infrastruktura je také schopna realizovat reverzni tok plynu, coz
dale posiluje schopnost statu efektivné zasobovat regiony, které by teoreticky mohly byt
ovlivnény pripadnym vypadkem nékterého z vnéjsich dodavatel(. Pokud by tato nepfizniva
situace nastala, disponuje CR podzemnimi zasobniky zemniho plynu. Ty v letnich mésicich

18 prazska plynarenska Distribuce, a. s., E.ON Distribuce, a. s., VCP Net, s.r.o., SMP Net, s.r.0., JMP Net, s.r.o.,
RWE Gas Net, s.r.o. (Pragoplyn).
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vyrovnavaji prebytek plynu na trhu, nebo naopak jsou schopny pti zvySeni poptavky plyn do
soustavy vtlacet. Jejich kapacita, kterad pokryva zhruba tietinu celkové roéni spotieby CR,
zarucuje vysokou miru bezpecnosti, zvySuje reakéni dobu, po kterou se mohou relevantni
aktéri s nastalou situaci vyrovnat. Tim tak zvySuji schopnost statu adekvatné reagovat na
nastalou situaci. Existence alternativy v podobé reverzniho toku v kombinaci s kapacitou
podzemnich zasobnik{ plynu vyrazné posiluje bezpeénostni potencial CR.
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7. Analyza schopnosti plynarenské soustavy prekonat krizovy vyvoj

V této kapitole budou pfiblizeny legislativni akty, které se zabyvaji feSenim krizovych situaci v
plynarenstvi. V predchozich spiSe analytickych ¢astech, které se zabyvaly spiSe popisem
charakteru reality a specifikaci plynovodni soustavy byly pfedloZeny informace potifebné ke
znalosti plynovodni struktury, které jsou nezbytné pro dalsi ¢ast textu. Nyni budou nastinény
moznosti a kombinace poruch riznych ¢asti plynovodi a v zavislosti na rozsahu poskozeni,
Podklady, resp. konkrétni Ceské legislativni akty, jeZz se timto krizovym vyvojem zabyvaiji,
vnikly na podnét EU. Ta pfijala 20. fijna 2010 nafizeni evropského parlamentu a Rady EU ¢.
994/2010 o opatfenich na zajisténi bezpecnosti dodavek zemniho plynu. Toto nafizeni bylo
prijato jako nahrada za dosud platnou smérnici (2004/67/ES). Hlavnim podnétem pro zménu
byla plynova krize a dopady na Clenské staty na pocatku roku 2009, pficemz v té dobé platna
smérnice nebyla adekvatni pro pfipravu a reakci na naruSeni dodavek. Nové nafizeni se
zabyva vytvoreni spolecného evropského rdmce, ktery je uréen predevsim pro zajisténi toku
plynu ke chranénym zdkaznikiim, coZ jsou vSechny domdcnosti a ddle zavadi spolecné
standardy pro ostatni ¢asti infrastruktury. Nafizeni také obsahuje poZadavek na pfislusny
statni organ, aby nejpozdéji do 3. prosince 2012 pfijal a zverejnil Pldn preventivnich opatreni
a informoval o ném Komisi. Tento plan obsahuje opatfeni, ktera jsou nezbytna k odstranéni
nebo ke zmirnéni zjisténych rizik. Druhou ¢ast potom tvofi Pldn pro stav nouze obsahuijici
opatfeni, kterd se maji pfijmout ke zmirnéni dopadl naruseni dodavek plynu nebo k jeho
odstranéni (EUROPA 2011) *°,

Clenské staty tak musely v prvni Fadé vypracovat tyto dokumenty a v jejich rdmci se
podrobné vénovat a analyzovat svoji energetickou bezpecnost. Plynarenska infrastruktura
tak podle uvedeného nafizeni musi byt schopna fungovat, tedy zasobovat zdkazniky plynem,
i pokud by nastal vypadek jeji nejvétsi casti. Zbyvajici infrastruktura tak musi dodavat
nezbytny objem plynu pro uspokojeni celkové poptavky plynu. Tato poptavka je uréena pro
den vyjimeéné vysoké poptavky, ke které dochazi statisticky jednou za dvacet let- jedna se
tedy o nadprimérné vysokou hodnotu. Schopnost infrastruktury splnit tyto pozadavky je v
praxi testovana vzorcem N-1 (NARIZENI EP A RADY 2010: 295/9).

Priloha €. 6 - Vzorec pro vypocet standardu N-1
A _) _) T
EP +F +S,—1
D

PR

= <100, N -1=100%

N—1[%]=
(Zdroj: NARIZENI EP A RADY 2010: 295/18)

Definice parametrd, jez jsou do vzorce dosazovany:

Definice na strané poptavky

19 Kapitoly, ve kterych se probird problematika konkrétnich scénafd naru$eni dodavek, jsou takika totozné v
obou dokumentech. V Pldnu opatreni pro stav nouze se jednda o kapitolu 12. Scéndre naruseni dodavek (MPOb
2012: 45-49), zatimco v Pldnu preventivnich opatreni se jedna o rozsahlejsi kapitolu 3. Vysledky posouzeni rizika
4. Opatreni, objemy a kapacity nutné z hlediska splnéni standardu pro infrastrukturu a standardu pro dodavky a
jejich harmonogram (MPO 2012: 25-34). Z téchto zdroju, bude tedy prevainé cerpano v této kapitole.
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Dmax: celkovad denni poptévka po plynu (v milionech m3/den) v oblasti vypoétu v obdobi
jednoho dne s vyjimecéné vysokou poptdvkou, k niZ dochazi se statistickou pravdépodobnosti
jednou za 20 let. Tento den byl ze sumy statistickych dat uréen na 23. 1. 2006, kdy dana
hodnota byla 67,639 mil. m3/den.

Definice na strané nabidky

EPm: technickd kapacita vstupnich bodd (v milionech m3/den) jinych neZ téZebni kapacity,
kapacity LNG a skladovaci kapacity, na néz se vztahuje Pm, Sm, a LNGm, tj. soucet technické
kapacit vSech hranic¢nich vstupnich bodd, jeZ jsou schopna zdsobovat oblast vypoctu zemnim
plynem. U CR se jednd o souclet celkovych pfeshraniénich vstupnich kapacit. Pro rok 2012
byla tato hodnota vy¢islena na 292,1 mil.m3/den.

Pm: maximalni technickd téZebni kapacita (v milionech m3/den), tj. sou¢et maximalnich
moznych technickych dennich objem0 téZzby vsech zafizeni na tézbu plynu, které mohou byt
dodény do vstupnich bodd v oblasti vypoctu. Doméci tézba dosahuje v CR souhrnné hodnoty
0,4 mil.m3/den.

Sm: maximalni technickd skladovaci schopnost (v milionech m3/den), tj. sou¢et maximalni
denni technické pouzitelné kapacity vSech skladovacich zafizeni, kterd mize byt doddna do
vstupnich bod0 v oblasti vypoctu, s pfihlédnutim k jejich fyzikalnim vlastnostem. Maximalni
pouZitelna kapacita podzemnich zdsobnikd doséahla pro rok 2012 54,9 mil.m3/den.

LNGm: maximalni technickd kapacita zafizeni LNG (v milionech m3/den), tj. soucet
maximalnich technickych dennich vystupnich kapacit vSech zafizeni LNG v oblasti vypoctu s
prihlédnutim ke kritickym prvkam, jako je vyloZeni, pomocné sluzby, prozatimni skladovani a
znovuzplynovani LNG a technickd vystupni kapacita pro dodavky do soustavy. Tato
proménnd je pro vypocet vzorce v prostfedi CR nerelevantni a z toho dGvodu neni tato
proménna do vypoctu zatazena.

Im: technickd kapacita jediné nejvétsi plynarenské infrastruktury (v milionech m3/den) s
nejvyssi kapacitou dodavek plynu v oblasti vypocétu. Pokud je na spolecnou pfivodnou ¢i
odvodnou plyndrenskou infrastrukturu napojeno nékolik plynarenskych infrastruktur, které
nejsou schopny samostatného provozu, povaZzuji se za jedinou plyndrenskou infra-strukturu.
V pfipadé CR je za nejvétsi plynarenskou infrastrukturu povaiovan HPS Lanzhot, jehoi
kapacita je 156,4 mil.m3/den (NARIZENI EP A RADY 2010: 295/18 a MPO 2012:26).

Hodnota, kterou vzorec vyprodukuje, musi k Uspésnému vysledku dosahnout, nebo
se minimalné rovnat 100 %. Po dosazeni vSech relevantnich proménnych a vypoctu ziskame
hodnotu 288,4 %. Z ¢eho? vyplyva, 7e Ceskd republika bez jakychkoli problémd splfiuje
poZadavek tak, jak ho ur€uje nafizeni EU.

Pro ucely vyhodnoceni situaci, kdy selZzou hlavni ¢asti infrastruktury, tedy hraniéni
predavaci stanice nebo podzemni zasobniky, byly vypocteny maximalni denni spotieby pro
skupiny spotrebitell. Tak, aby bylo mozné odhadnout rozsahy dodavek, jez budou potrebné
a porovnat je s dodavkami, které budou nedostupné. Pro Ucel prace byly zvoleny hodnoty za
rok 2011, jelikoZ jsou tyto hodnoty lehce nadprimérné, co se tycCe spotieby diky chladné;jsi
zimé, kterd dany rok panovala. Maximalni souhrnnda denni spotreba 23. Unora 2011 dosahla
hodnoty 52, 816 mil. m3. Zatimco spotfeba pro kategorii odbératelli- domacnosti dosdhla
20,3 mil. m3 (MPO 2012: 27-28).

S témito hodnotami je nyni moiné posuzovat energetickou bezpecnost za dvou
okolnosti a to za prvé, pfi naruseni doddvek ze tretich zemi a za druhé, vnitrostatné, pfi
preruseni dodavek pres hlavni pfepravni infrastruktury nebo z PZP. Co se tyce prvni varianty,
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tedy preruseni prepravy plynu ze tfetich zemi, je CR celkem bezpecné chranéna. Jak bylo
prakticky dokdzano pfi vypoctu vzorce N-1, tak i dalSimi parametry ¢eské rozvodové sité.

Energetickd bezpeénost CR se spoléhd zejména na urover diverzifikace jednotlivych
producent(l a poté i pfepravnich cest do CR. Jeji hlavni prvky zminim jen kratce, nebot jiz
byly v textu probirdny podrobné. Patii mezi né moznost dopravy plynu po jizni a nezavisle
také po severni cesté. Pfi vypadku ruského plynu, existuje moznost ndkupu na jinych trzich a
od odlisnych producentl. Vyznam maji také podzemni zasobniky, které jsou schopny se svoji
rezervni kapacitou pokryt jednu tfetinu roéni spotfeby CR a v neposledni fadé také moZnost
reverzniho toku plynu, ktery zasobovani Uzemi CR, v p¥ipadech, kdy by byla dana ¢&ast
odFiznuta od dodévek z okolnich statfl. Tuto schopnost prokazala CR jiZ i prakticky. A to jak
planované, v ramci simulace, ktera probéhla 12. 11. 2009, kdy se sice do simulace nezapojily
vSechny skupiny a Uspora zemniho plynu tak dosahla pouze 12%, pfi zapojeni dalSich skupin
je predpokladana Uspora az na 25% spotfeby zemniho plynu. Nepldnované vypadky dodavek
postihly CR prozatim dva a to v roce 2006 a poté i v roce 2009. Ani tento vypadek koncovi
zakaznici nepocitili, nebot zvySenou téZzebni kapacitou z PZP a reverznim tokem plynu z
Némecka se podafrilo doplnit chybé&jici mnozZstvi plynu, jeZ mélo pfichazet z Ruska.

Pokud se nyni zaméfime na moznost preruseni hlavnich ¢asti infrastrukturni soustavy,
konkrétné tedy na preruseni doddvek z konkrétniho HPS nebo PZP. Nejnazornéji zobrazuje
redlii pfipadnych poruch ndsledujici tabulka.

Ptiloha €.7 - Tabulka vypadkUl infrastruktury a jejich dasledk

Vypadek infrastruktury Dusledek

HPS LanZhot Vypadek neohrozi zésobovani plynem CR ani v zimé

HPS Hora Svaté Kateriny Vypadek neovlivni zdsobovani plynem CR

HPS Brandov Vypadek neovlivni zdsobovani plynem CR, pouze tranzit
zemniho plynu do Némecka

HPS Waidhaus Vypadek neovlivni zésobovani plynem CR, pouze tranzit
zemniho plynu do Némecka

HPS Cesky T&sin Vypadek neovlivni zadsobovani plynem CR, pouze tranzit
zemniho plynu do Polska

PZP Uhfice Vypadek neovlivni zdsobovani plynem CR

Virtualni PZP RWE GS Vypadek neovlivni zésobovani plynem CR

Zdroj: (MPOb 2012: 47-48)

Jak je z uvedenych dat patrné, zZadny jednotlivy vypadek preshranic¢ni stanice, nebo jednoho
podzemniho zasobniku nebude mit dopad na schopnost CR zasobovat zemnim plynem. P¥i
vypadku preshrani¢nich bodd bude ovlivnén transit do sousednich statl, tedy Némecka a
Polska. Jediny pfipad, kdy by byla ohrozena schopnost CR zasobovat zékazniky, by nastala,
pokud by nastal soucasny vypadek HPS Hora Svaté Katefiny a HPS Lanzhot. Nicméné tato
varianta vyvoje je krajné nepravdépodobna. Podobné i samostatny vypadek jednotlivého
PZP nijak vyrazné neovlivni. Jedind moznost, kdy by mohl byt ohroZen transport plynu na
severni Moravu, by nastal za predpokladu, Ze by prestaly fungovat PZP Lobodice, Tfanovice a
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Stramberk. Rovné? tato situace je viak povazovéna za krajné nepravdépodobnou (MPO
2012: 27-30).

Tlak na zjisténi urovné bezpecnosti energetickych dodavek a posléze i na zajisténi jeji
vyraznym podnétem pro zjisténi stavu plynovodnich infrastruktur &lenskych statd. CR
pfistoupila k testovani, nejprve prostfednictvim vzorce N-1, ktery analyzoval schopnost
plynovodni infrastruktury dodavat potfebné mnozstvi plynu odbératellim i za predpokladu,
Zze by nejvétsi infrastrukturni soucédst- HPS Lanzhot prestala pracovat. A splnila tuto
podminku o vice nez 180 %, coz je velice dobry vysledek znacici vyrovnanost infrastruktury a
zaroven jeji odolnost vici vypadkdm. Plynovodni soustava je schopna preckat krizi, kterd by
byla zplsobena prerusenim dodavek od treti strany a to diky kapacité PZP, reverznimu toku
plynu a v posledni moznosti také omezenim doddvek skupinam zdkaznik(i podle ptislusné
vyhlasky. K poslednimu kroku, kdy je nutné omezit dodavky ke spotrebitelim, vSak nebylo
zatim pristoupeno. Poslednim probranym moznym krizovym vyvojem je vypadek HPS nebo
PZP, ktery by mohl teoreticky ohrozit zasobovani zakaznik(. Bylo vSak demonstrovano, ze
jakykoliv jednotlivy vypadek samotné stanice ¢i zdsobniku nebude mit vliv na bezpecnost
dodavek. Jediny zpGsobem pro naruseni toku plynu v CR zstava soucasny vypadek vice ¢asti
infrastruktury, ktery je vsak krajné nepravdépodobny.
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8. Zavér

PfedloZenda prace zkoumala miru energetické bezpecnosti Ceské republiky. Prvni ¢ast byla
zamérena na vnéjsi prepravni soustavu a jeji diverzifikaci. Celkové infrastrukturni napojeni
CR na okolni staty, resp. plynovody, je na velice dobré urovni. Diverzifikaci dodavek lze
rozdélit do tfi kategorii. Prvni zahrnuje dodavky plynu z Ruska. Tyto dodavky jsou kapacitné
nejobjemné;si a také nadale tvofi nejvyznamnéjsi podil na celkové spotiebé zemniho plynu v
CR. Rusky plyn je diverzifikovdn zdrojové, prostfednictvim té*by na odlidnych plynovych
polich. | zpGsobl dopravy do CR existuje vice. Plyn je dopravovan skrze "vychodni" cestu
(plynovody Jamal, Bratrstvi, Sojuz, které se pozdéji spojuji do jednotného systému Transgas),
kde je poté v CR pfijiman v HPS LanZhot, co? je nejvyznamnéjsi plynovodni infrastruktura v
CR. Druhym zplsobem dopravy ruského plynu je "severni" cesta, zprostfedkovana
plynovodem Nord Stream. Ten ptivadi plyn do Némecka, odkud je pfepravovan az do HPS
Hora Svaté Kateriny a HPS Brandov. Z téchto stanic plyn déle putuje k ¢eskym odbératelim,
nebo pokracuje prostfednictvim plynovodu Gazela do jizniho Némecka a ddle do zdpadni
Evropy. Kromé ruského plynu CR vyuZiva také norsky plyn, ktery je dopravovan opét pres
Némecké uzemi. Jeho podil vsak v poslednich letech klesa, pfedevsim diky zvySovani podilu
nakupu na spotovych trzich. Nakup prostrednictvim kratkodobych kontraktl je treti
variantou jakou mdze CR plyn nakupovat. Ceska republika je tak pfijemcem plynu z Polska a
daldich statd. Vétina tohoto plynu je na Uzemi CR prepravovana prostfednictvim HPS Hora
Sv. Katefiny a HPS Brandov. Z této charakteristiky vyplyva silna ceskd pozice tranzitni zemé,
coz ji poskytuje silnéjsi postaveni na politické Urovni a statni prijem z tranzitnich poplatkd.
Vystavba plynovodu Gazela také posilila tranzitni potencial CR, ktery nesméFuje z Vychodu
na Zapad, ale nové ze Severu na Jih. Tato tendence je posilovana pfijmem plynu z plynovodu
Nord Stream a také plynem z ostatnich zemi, které obchoduji na spotovém trhu. Presto je
vSak nutné podotknout, Ze transport plynu ve sméru Vychod - Zapad stale dominuje. Z vyse
uvedeného vyplyva, Ze zdrojova i pfepravni diverzifikace je na pomérné vysoké drovni a
objemy dodavek zcela dostacuji pro béznou spotfebu CR po cely rok.

S rozvinutou evropskou plynovodni infrastrukturou je umoinén nakup plynu na
odlisnych trzich. Klasické dlouhodobé kontrakty, které k sobé svazi dodavatele a odbératele
na nékolik let stale tvoFi zaklad dodavek zemniho plynu pro CR. Nicméné podil norského
plynu, ktery dosahoval aZ jedné pétiny celkové spotieby CR, stéle klesa. A to pravé na ukor
zvySovani podilu plynu obchodovaného na spotovych trzich. Tento krok znaci na teoretické
urovni prechod od realistického vnimani energetiky. Tedy pohledu, ktery spatfuje energetiku
jako silné bezpecnostni téma.

Takovy ndhled na energetiku je patrny v Rusku, kde je reprezentovan Gazpromem.
Ten se ve svych praktickych krocich snazi ziskat co nejvétsi ¢ast rozvodové sité pod svoji
kontrolu. CoZ je obcas mylné spojovano s jistou "démonizaci" Ruska a s jeho novodobym
imperialismem apod. Je nutné si uvédomit, Ze z pohledu trhu je gazprom klasickym
ekonomickym subjektem, ktery sice ma dominantni postaveni na trhu s plynem. Nicméné se
nijak nelisi od ostatnich aktér(i na trhu. Osobné bych tento strach z Ruska povazoval za
jakousi fobii z ruské pritomnosti na témér vSech projektech, které jsou spojeny se zemnim
plynem. Tato situace je nicméné vysledkem postaveni Gazpromu a jejiho dalsiho rozvoje.

Jiny pohled na obchod s plynem a celkové na energeticky sektor se blizi k vice
liberalné, resp. vice trznimu zplsobu nazirani na tuto problematiku. V praktické roviné tento
posun znaci rozvinuty stupen trhu se zemnim plynem, se kterym je tak mozné okamzité a
podle potifeby obchodovat. Otazkou do budoucna zlstava, jakym zplsobem se budou tyto
dva de facto simultanné fungujici trhy vzajemné ovliviiovat, a to s ddrazem na rozdilnosti v

26



ramci cen. Nelze vsak obecné urcit, ktery ze zpUsobl nakupu plynu je pro stat vhodnéjsi,
nebot vidy zaleZi na jeho konkrétnich preferencich a specifickém nahledu na energetiku.
Uprednostnéni jednoho ¢i druhého typu kontraktll, tak pouze odrdzi citlivost, jakou stat
spatfuje v energetickych tématech.

Vnitini pfenosova soustava CR je tvofena stabilnimi a funkénimi soucastmi, které
dohromady tvofi solidni zaklad plynovodni sité. Geografické umisténi HPS odpovida evropské
siti, poskytuje CR silné postaveni tranzitni zemé a rovnéz pro vlastni spotfebu jsou kapacity
HPS dostate¢né. Podzemni zasobniky plynu hraji také vyznamnou roli pfi zajistovani
energetické bezpecnosti republiky. Svoji vyznamnou kapacitou, ktera dosahuje jedné tretiny
celkové rocni spotieby, spliuji funkci rezervnich kapacit, kdy v letnich mésicich je do nich
prebytecny plyn vtlacen. A v zimnim obdobi, pfi zvySeni poptavky je z nich odéerpavan.
Zajistuji tedy rovnovahu mezi spotfebou v letnich a zimnich obdobich. Celkové je potom
Ceska vnitrostatni plynovodni soustava robustni a vytvari stabilné fungujici zdklad pro
energetickou bezpecnost v béznych provoznich podminkach napfti¢ ro¢nimi obdobimi.

Schopnost plynovodni infrastruktury pfekonat krize, aniz by byly ovlivnény dodavky
pro koncové zakazniky, byla provéfena v posledni kapitole. Podnétem pro analyzovani
energetické bezpecnosti byla hlavné plynova krize v po¢atku roku 2009. EU v reakci na vyvoj
udalosti prijala nafizeni, které obsahovalo poZadavek na otestovani plynovodnich
infrastruktur €lenskych stat(l. Zamérena byla predevsim na jejich schopnost funkce a to za
podminky, kdy je nejvétsi €ast infrastruktury nefunkéni. Pro CR to znamenalo vypadek HPS
Lanzhot. K verifikaci pfipadného vyvoje je byl vyuZit vzorec N-1, kdy vysledek musi byt vyssi
ne? 100 %. Ceska republika dosahla vysledku 288 %. Tato havarie by tedy neznamenala
ohroZeni doddvek ani jejich smluvené mnozstvi ke koncovym zdkazniklim. Na zdkladé tohoto
poznatku, Ize konstatovat, e CR splfiuje kritéria stanovené EU pro minimalni energetickou
bezpecnost. V ramci testovdni jednotlivych ¢asti plynovodni soustavy byly analyzovany
dopady, které by zplsobily vypadky podzemnich zasobnik(i nebo hrani¢nich predavacich
stanic. Z vysledné studie vyplyva, Ze Zadnd jednotlivd nefunkénost dané casti neohrozi
doddvku plynu k ceskym zakaznikim. V ptipadé vypadku konkrétnich HPS by doslo k
omezeni tranzitu do N&mecka nebo Polska. Ceska republika by byla ohroiena pouze v
pfipadé kombinovaného vypadku nékolika HPS a PZP. Takova situace je vsak krajné
nepravdépodobna. Ceskad plynovodni infrastruktura je tedy dobfe pfipravena i na krizovy
vyvoj a to i na jeho riiznorodé scénare. CR se dokaze vyrovnat s vypadkem dodavek ze tietich
statd, ale i s nefunkénosti hlavnich infrastrukturnich soucasti. Krizovy postup lze v
jednoduchosti shrnout do nasledujicich bodud. A to reverzni tok plynu, pfipadné cerpani z
podzemnich zdsobnik( a az pokud by tyto dvé opatieni nestacily, pfistoupil by dany organ k
regulaci dodavek k odbérateliim a to podle daného nafizeni.

Svilj prostor si v ramci této prace zaslouzi také vztah EU a CR, nebot ta ma velky vliv
na ¢eskou energetickou politiku. V ramci EU totiz musi CR prosazovat své energetické zajmy.
EU povaZuje energetickou politiku a jeji otazky za samostatnou politiku se sdilenymi
pravomocemi, stadle tedy ponechdvd konecna rozhodnuti na clenskych statech. CoZ jsou
rozhodnuti jako sloZeni energetického mixu, preference urcitych energetickych zdroji a
jejich vyuzivani a dalsi kroky leZzi na vykonnych organech statd. EU nicméné naléhd na
prijimani legislativnich krokd spojenych s dalsim prohlubovanim standard( a to zejména ve
spojeni s ochranou zZivotniho prostiedi. Tyto snahy budou tedy i do budoucna zdrojem a
motorem vyvoje energetické politiky mezi clenskymi staty. Nesmime vSak opominout
nutnost aktivni role statll a ostatnich aktér(i zapojenych v tomto procesu. Staty se sami
podileji na vzniku danych legislativnich krokd a je na jejich iniciativé, jak aktivné, ¢i pasivné se
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do debat zapoji. Jednim z hlavnich prvk( posilovani energetické bezpecnosti je tedy
proaktivni role Ceské republiky na mezinarodni Grovni a to zejména na Grovni EU.

Od schopnosti prosazeni vlastnich pohled(i na energetiku se odviji pozice zemé, jakozto
participanta na celoevropské a tudiz i narodni energetické bezpecnosti, nebo jejiho pasivniho
pfijemce. Je velice podstatné, aby se CR rozhodla pro roli aktivniho G&astnika téchto debat.
Za krok, ktery by jisté pomohl Ceské republice, pfi prosazovani své energetické politiky v
ramci EU povaZuji konceptualizaci. Chovani na poli EU tedy bude mit pfimé dopady na
formovani legislativy, ktera bude zpétné ovliviiovat sektor plynarenstvi.

Trend, ktery vdak CR ovlivnit pfili§ nemUGze, je fenomén stoupajici dovozni zavislosti.
Tento trend je aktudlni jiz nyni a v blizké budoucnosti bude stale palcivé vniman. Proto by
bylo vhodné své snahy na poli EU sméfovat ke sniZzovani celkové spotrebé zemniho plynu,
protoZe to je jedinad cesta ke snizeni dovozni zavislosti pro CR, kterd nedisponuje vlastni
zasobou plynu, nebo alternativnimi zdroji zemniho plynu. Tedy ani touto cestou se
diverzifikace nebude ubirat.

Pokud se vratime zpét ke zvolené definici, kterd byla vybrdna jako stézejni pro tuto
praci a podle které bylo na tuto problematiku nahlizeno, tedy jako na "schopnost ndrodni
zdsobovaci soustavy pokryt smluvené mnoZstvi energie v pfipadé naruseni doddvek plynu".
Ceska republika splfiuje tento pozadavek, co? bylo dokazano podle operaéni definice EU,
ktera poskytla vzorec pro vypoéet hodnoty N-1. Nasledné bylo v préci dokdzano, 7e CR
neohrozi, ani zadny jednotlivy vypadek hrani¢ni pfedavaci stanice, nebo selhani podzemniho
zasobniku se zemnim plynem.
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Pfinos prace - Tato prace dokazuje Uroven energetické bezpecnosti na zakladé nastaveni
plynovodni infrastruktury a ddle podle poZadavk( EU. Z tohoto divodu se da prace pouzit ke
komparativnim uceldm s okolnimi staty, zejména potom napt. se Slovenskem nebo
Madarskem, které historicky a politicky vychazeji z podobné geopolitické situace jako CR.
Nicméné charakter taméjsich energetik je odlisny. Navic diky pozadavkim EU na vSechny
Clenské staty, také ony musely vypracovat plany pro krizové situace a jejich zvladnuti.
Naslednd komparace by tedy byla jisté velice pfinosna, napf. pro moznosti preshranic¢nich
spolupraci pro zvySeni energetické bezpecnosti.
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