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1. Uvod

Slovensky stranicky euroskepticizmus je pomerne mlady koncept. V obdobi pred
a tesne po vstupe do Europskej unie sa totiz Slovenska republika liSila od svojich
susedov z Vysehradskej Stvorky tym, Ze V jej narodnej politike nebola skepsa voci
eurdpskej integracii pritomna na takej Grovni, ako napriklad v Pol'sku alebo Ceskej
republike. Absencia vyraznejSicho stranickeho euroskepticizmu v tomto obdobi
suvisela najméd s pomerne vysokou podporou eurdpskej integracie zo strany
verejnosti.! Aj z toho dovodu boli v 90. rokoch euroskeptické postoje stran vel'mi
rezervované anedali sa oznalit za systematick(l kritiku. Naznaky méakkého
euroskepticizmu bolo v§ak mozné identifikovat’ napriklad u Cudovej strany — Hnutie
za demokratické Slovensko (HZDS) na cele s Vladimirom Meciarom,

Krestanskodemokratického hnutia (KDH) a Slovenskej narodnej strany (SNS).?

Proti vyssie uvedenym euroskeptickym stranam vsak stala slovenska opozicia, ktora
sa dlhodobo $tylizovala do role garanta Gispe$ného vstupu Slovenska do EU a NATO,
&o viedlo po jej vitazstve vo vol'bach v roku 1988 k tomu, Ze vstup do EU bol jednym
z jej najvyznamnejsich politickych cielov. Prave to bolo jednym z hlavnych
dovodov preco v slovenskej politike aj po vol'bach roku 1988 absentoval vyrazne;jsi
euroskepticky postoj atakmer kazda relevantna politicka strana zastavala
optimisticky postoj k EU. Vynimku pritom predstavovala iba KSS, ktorej vplyv

na verejnost’ bol viak ve'mi obmedzeny .

1 TA3. Eurobarometer: Slovéci sa citia byt obéanmi EU viac ako ostatni. In:TA3 [onling]. 2. februar
2013, 13:31 [cit. 2018-03-02]. Dostupné z: <https://www.ta3.com/clanok/1015278/eurobarometer-
slovaci-sa-citia-byt-obcanmi-eu-viac-ako-ostatni.htmll>.

2 LESKOVA, E. Slovensko. In: KANIOK, P.; HAVLIK, V. Euroskepticismus a zemé stéedni a vychodni
Evropy. Brno: Masarykova Univerzita, 2006, s. 35. ISBN 80-210-4016-5.

3SPAC, P. Anti-Europeanism and Euroscepticism in Slovakia. In: ResearchGate [online]. 16. februar,
2017. [cit. 2018-03-02]. Dostupné z: <https://www.researchgate.net/publication/313772101Anti-
Europeanism_and_Euroscepticism_in_Slovakia> s.2.
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Pro-eurdpska atmosféra zotrvala na Slovensku este diho po vstupe do EU, nakolko
prvé naznaky konzistentného a systematického euroskepticizmu pozorujeme
az s prichodom strany Sloboda a Solidarita v roku 2010. Prave obdobie od roku 2010
predstavuje akysi milnik slovenského euroskepticizmu ato nie len v suvislosti
s vznikom SaS, ale aj v suvislosti s parlamentnymi vol'bami, ktoré sa uskuto¢nili
v kontexte ekonomickej krizy avyplavili na povrch prva kritiku EU, ktora
vyvrcholila pri rozhodovani o prijimani eurovalu rozpadom vtedajsej vlady

a vyhlasenim pred¢asnych parlamentnych volieb v roku 2012.

1.1  Ciel prace a ziskavanie dat

Mnozstvo odbornej literatiry na tému slovenského stranickeho euroskepticizmu
sa zaobera prave vysSie opisanym obdobim tesne pred a po vstupe Slovenska
do Eurdépskej unie, pricom niektoré publikécie sa venuju aj aktudlnejSiemu dianiu
v podobe vzniku euroskeptickej SaS. Pomerne podrobny rozbor problematiky
slovenského stranickeho euroskepticizmu ponuka napriklad praca Petra Spaca Anti-
Europeanism and Euroscepticism in Slovakia,* ktora blizsie priblizuje rezervované
euroskeptické postoje slovenskych strdn a upozoriiuje na dlhodobu absenciu
systematickej  kritiky  eurdpskej  integracie.  Slovenskym  stranickym
euroskepticizmom a slovenskym politickym systémom ako takym sa pomerne
detailne zaobera aj Karen Henderson v publikacii Euroscepticism or Europhobia:
Opposition attitudes to the EU in the Slovak Republic.® Téma stranickeho
euroskepticizmu byva Castokrat priblizena aj v kontexte krajin strednej Europy ako
napriklad E. Leskovou v praci Slovensko.® ¢ v publikacii J. Dura s ndzvom

Becoming meainstream? Euroscepticism among established paries in V4 countries.’

4SPAC, P., ref.. 3.

®> HENDERSON, K. Euroscepticism or Europhobia: Opposition attitudes to the EU in the Slovak
Republic. In: Sussex European Institute [online]. SEI, 2001 [cit. 2018-03-02]. Dosutpné z:
<https://www.sussex.ac.uk/webteam/gateway/file.php? name=epern-working-paper-5.pdf&site=266>.

6 LESKOVA, E. ref. 2.

"DUROQ, J. BECOMING MAINSTREAM? EUROSCEPTICISM AMONG ESTABLISHED PARTIES
IN V4 COUNTRIES. In: Eurasian Journal of Social Sciences 4 (4) [online]. 2016 [cit. 2018-03-02].
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Predlozend diplomova praca sa vSak bude zaoberat’ aktudlnym vyvojom stranickeho
euroskepticizmu v obdobi volieb vroku 2012 a2016, nakolko tato oblast’
povazujeme za menej rozoberanl. Nejedna sa vSak o kompletne nepreskumany
koncept, nakolko téme slovenskych parlamentnych volieb v roku 2012 a 2016
sa venoval napriklad Peter Spa¢ v spolupraci s Marekom Rybafom® alebo portal
EurActiv, ktory vypracoval podrobn( analyzu postojov slovenskych stran k EU
v obdobi volieb 2016, ktora ma obsahovo pravdepodobne najbliZsie predmetu nase;j

prace. °

Aj napriek tomu sme vSak presvedCeni, ze je mozné obohatit’ doterajSie odborné
poznatky v oblasti slovenskeho stranickeho euroskepticizmu ato najmé o postoje
vSetkych politickych stran, ktoré aspon v jednych z vybranych volieb presiahli 5%
volebné kvorum. Mnozstvo literatury totiz nevenuje strandm rovnakd mieru
pozornosti a absentuje podrobna analyza postojov vSetkych parlamentnych stran
v obdobi 2012 a 2016. Pokusime sa preto identifikovat’ vyvoj postojov jednotlivych
strdn a to prostrednictvom uskutocnenia komparacie postojov relevantnych
politickych stran v slovenskych parlamentnych volbach v rokoch 2012 a 2016.
Obdobie volieb sme zvolili najma z dovodu, Ze parlamentné vol'by povazujeme
za jednu zhlavnych udalosti okolo ktorych je slovenska narodna politika

Struktarovana.

Cielom tejto prace je teda poskytnut prehlad o aktualnom vyvoji stranickeho

euroskepticizmu a odpovedat na vyskumna otazku: ,S0 v slovenskych

Dosutpné  z:  <http://eurasianpublications.com/Eurasian-Journal-of-Social-Sciences/\VVol.4-No.4-
2016/EJSS-3.pdf>.

8 RYBAR, M.; SPAC, P.; VODA, P.; NEMCOK, P. Po stopach politického zemétréseni: Parlamentni
volby na Slovensku v roce 2016. Brno: Muni Press, 2017. ISBN 978-80-7325-444-5.

9 GABRIZOVA, Zuzana a Radovan GEIST. Rozsirenie bojového pol'a?: Analyza postojov a programov
slovenskych politickych stran pred vol'bami do Narodnej rady SR 2016. In: ACADEMIA [online] 2016
[cit. 2018-03-02]. Dosutpné z: <https://www.academia.edu/33701642/ E%C3%9A vo vo%C4%
BEb%C3%Alch_2016_Roz%C5%Alirenie_bojov%C3%A9ho_po%C4%BEa>.
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parlamentnych vol’bach v rokoch 2012 a2016 pozorovatené rozdiely
u vybranych politickych stran v prejavoch stranickeho euroskepticizmu?“.
V centre nasho zaujmu bude pritom snaha identifikovat, ¢i v jednotlivych vol'bach
doslo k zmene postojov u relevantnych politickych strdn Kk EurOpskej unii
a pripadnému posunu na osi pro-eurépskeho pristupu a mékkého az tvrdého
euroskepticizmu ato oboma smermi. Priblizime vSak aj situdciu pred volbami
a aktualnost’ europskeho diania vo vybranych obdobiach a naértneme vysledky

volieb v kontexte zmien zastUpenia euroskeptickych stran v parlamente.

Co sa tyka vyuzitych dat a informécii, pri analyze postojov stran sme sa rozhodli
vychadzat’ primarne z volebnych programov politickych stran, no pri nedostatku
dostupnych informécii v podobe absencie volebného programu alebo adresovania
postoja k EU v programe, vyuZijeme ako doplnkové zdroje oficialne stanoviska
strany €1 iné dostupné deklaracie stranickych postojov. Data potrebné

na uskuto¢nenie komparacie ziskame obsahovou analyzou danych dokumentov.

Na zaciatku si priblizime termin euroskepticizmus, ktorého vymedzenie je kl'a¢ové
pre naSu pracu, priCom upozornime na vyvoj tohto terminu, jeho existujice definicie
a najvyznamnejsie typologie. Dalej uskutoénime vyber vhodnej typologie, potrebni
operacionalizaciu a pristupime ku komparacii. V praktickej casti priblizime
aktualnost’ eurépskeho diania v oboch volbach, vysledky volieb a relevantné strany
v tomto obdobi, pricom hlavnu ¢ast’ prace bude tvorit’ analyza a nasledna komparacia
postojov vybranych stran k eurOpskej integracii vo volbach 2012 a 2016
a identifikacia ich pripadnych zmien. Na konci préce si priblizime ziskané vysledky
a odpoved’ na vyskumnu otazku a navrhneme smer, ktorym by sa mal uberat’ d’al$i

vyskum danej problematiky.



2. Euroskepticizmus - vyvoj a definicie pojmu

Pojem euroskepticizmus je relativne novy termin, ktory bol prvy krat pouzity v roku
1985 v novinach The Times, kedy za euroskeptikov boli oznaceni odporcovia
spolo¢ného trhu. Okrem odmietania spolo¢ného trhu bol tento pojem spociatku
spajany s pojmami ako je nacionalizmus ¢i komunizmus. Za akysi mil'nik v tomto
vnimani euroskepticizmu sa ¢astokrat povazuje prejav Margaret Thatcherovej na
summite ES v Bruggach, ktory byva oznafovany za prvy prejav konzistentného
a sofistikovaného euroskepticizmu.’® Od prejavu Margaret Thatcherovej vsak
euroskepticizmus presiel pozoruhodnym vyvojom apostupne sa stal beznou
sticastou medidlneho, politického aj akademického slovnika. Prave rastuca
popularita terminu, je vSak ¢astokrat prekazkou jeho jasnej konceptualizéacie. Termin
sa totiz nie len v médiach, ale aj politickej sfére frekventovane pouziva ako takzvany
catch-all termin, teda vSetko-zastreSujiici pojem, ktory sa spaja s akymikol'vek
opozi¢nymi postojmi vo¢i Eurdpskej tnii a europskej integracii. Takéto castokrat
vagne pouzivanie pojmu je jednym z hlavnych zdrojov nejasnosti pri snahe o jeho

jednotné zadefinovanie.

V naSej praci sa zameriame primarne na stranicku formu euroskepticizmu, ktora
suvisi s postojmi politickych stran k eurdpskej integracii. Pri prieskume odbornej
literatury zameranej na euroskepticizmus sme vsak zistili, Ze neexistuje jedna
vSeobecne platna definicia tohto pojmu ajeden univerzalny spbdsob akym
ho interpretovat’. Na tdto tému je vypracované mnozstvo odborne;j literatiry v ktorej
akademici priblizili rozne definicie atypoldgie euroskepticizmu a upozornili
tak na rozdielne spésoby uchopenia tohto fenoménu. Co sa tyka skimanych definicii
atypologii  stranickeno  euroskepticizmu,  zékladné  rozdiely = medzi

nimi  sme identifikovali najm& v definovani stranickeho euroskepticizmu

101 ECONTE, C. Understanding Euroscepticism. Hampshire: Palgrave Macmillan, 2010. ISBN 978-0-
230-22806. s.3.



bud’ ako pristupu strany alebo ako ideologie, d’alej v negativnom a pozitivnom
vymedzeni pojmu ako aj v jednotlivych kritériach pri typizovani euroskeptickych

postojov.

Medzi jednu z najznamejsich definicii a typologii euroskepticizmu patri definicia
Paula Taggarta, ktory ako jeden z prvych v roku 1998 euroskepticizmus definoval
ako: ,,myslienku podmienenej alebo kvalifikovanej opozicie, rovnako ako myslienku
priamej a nekvalifikovanej opozicie voci eurdpskej integracii“** Touto definiciou
polozil zéklady tradicnej typologie euroskepticizmu, ktora rozdeluje
euroskepticizmus na dve zakladné vetvy a to mékkua a tvrdu. Taggartove definicie
mékkého a tvrdého euroskepticizmu vSak vyvolali debatu v akademickej sfére
a celili kritike na cele s Kopeckym a Muddem. Kritika bola nasmerovana prave
na rozdelenie euroskepticizmu na makkd a tvrda vetvu, pricom najvacsej kritike
Celila definicia mékkého euroskepticizmu, ktord bola oznacovana za vagnu, prili$
inkluzivnu a Sirokospektralnu. Podla Kopeckého a Muddeho tato definicia
umoziovala zaradit’ pod pojem makky euroskepticizmus takmer kazdy nesthlas

s akoukol'vek politikou a rozhodnutim zo strany Eurépskej Gnie.?

Autori v ich diele Two Sides of Euroscepticism z toho dévodu navrhli alternativnu
typologiu, ktorou euroskeptikov rozdelili na Styri skupiny ato euroentuziastov,
euroskeptikov, europragmatikov a euroodmietacov. Toto rozdelenie bolo zalozené
na zaklade dichotomie, ktor( predstavoval postoj strany k eurdpskej integracii
v rdmci principov Eurdpskej Unie a v ramci sa¢asného smerovania.!® Premyslena

a detailne prepracovana kritika zo strany Kopeckého a Muddeho vSak nezostala

1 TAGGART, P. A touchstone of dissent: Euroscepticism in contemporary Western European paty
systems. In: European Journal of Political Research 33, 1998. 5.363-368.

12 KOPECKY, P.; MUDDE, C. The Two Sides of Euroscepticism. Party Positions on European
Integration in East Central Europe. European Union Politics, 3, ¢.3, 2002. s. 297-326.

13 KOPECKY, P.; MUDDE, C., ref. 12.
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bez reakcie Paula Taggarta, ktory v spolupraci s Aleksom Szczerbiakom pévodnu

definiciu euroskepticizmu upravil.

Termin euroskepticizmus Taggart a Szczerbiak neskor re-definovali ako ,,vseobecny
pojem, ktory je viazany s postojmi proti Eurdpskej Unii“. Nad’alej vSak zachovali
prvotné rozdelenie euroskepticizmu na mékky a tvrdy. Tvrdy euroskepticizmus
pritom definovali ako ,, principidalnu opoziciu voci projektu europskej integrdcii,
stelesnenému v Eurdpskej unii, ktory je zaloZeny na predani alebo preneseni
prdvomoci na nadndrodnii institiiciu akou je EU“* Podla autorov ho mozeme
pozorovat u politickych stran, ktoré zastdvaju nazor, Ze ich krajiny by mali vystapit’
z eurépskej Unie alebo ktorych politiky su nasmerované proti projektu europskej
integracie ako takej. Naopak, za makky euroskepticizmus oznacuju ,, nie principidalnu
opoziciu k projektu eurdpskej integracie ako transferu politickej moci smerom
k nadnarodnym silam, ale opoziciu voci siicasnej alebo planovanej trajektérii EU,

zaloZen\ na odmietani dalSieho pldnovaného rozsirovania kompetencii EU““ 13

Taggartovo a Szczerbiakovo tradi¢né rozdelenie euroskeptickych postojov na mikké
a tvrdé vyuzil vo svojej praci aj N. Conti a obohatil ho o neutralne alebo nevyhradené
postoje a 0 postoje funkénych a identitarnych europeanistov. Nakolko vSak Conti
vychadzal vo svojej praci z definicie Taggarta a Szczerbiaka nebudeme jej v nase;j

préaci venovat’ zvySend pozornost’.t

4 TAGGART,P.; SZCZERBIAK, A. Opposing Europe?:the comparative party politics of
Euroscepticism. Volume 2, Comparative and theoretical perspectives. New York: Oxford University
Press, 2008. ISBN: 9780199258307. s. 12

B TAGGART,P.; SZCZERBIAK, A, ref 14.

6 CONTI, N.; VERZICHELLI, L. The European Dimension of Political Discourse in Italy:
A Longitudinal Analysis of Party Preferences. In: Centro Interdipartimentale di Ricerca sul
Cambiamento  Politico [online]. December 2003 [cit. 2018-04-03]. Dostupné  z:
<https://www.circap.org/ uploads/1/8/1/6/18163511/occ_12.pdf> s.48.
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Pri prieskume a stadiu odbornej literatiry sme identifikovali, Ze u tradi¢nych
definicii a typologii ako je napriklad vyssie spomenuta Taggartova a Szczerbiakova
typoldgia, je rozdelenie euroskeptickych postojov pomerne Siroké, no absentuje
jasné definovanie pro-eurdpskeho pristupu. Na tato skuto¢nost’ upozornil aj Peter
Kaniok, ktory vo svojej praci zvolil odlisny pristup a v jeho typoldgii priblizuje aj
pro-eurépsky postoj. Typologia Petra Kanioka priblizuje tri typy postojov
k integrécii a to euroskepticizmus, eurogovernmentalizmus a europeanizmus.
Euroskepticizmus pritom definuje ako ,jideu, ktora odmieta myslienku,
Ze by v priestore eurdpskeho kontinentu malo dojst k presunu politickej moci smerom
od néarodného Statu na nadndrodné teleso v intenciach EU, ktoré by vykonavalo
funkcie Statu a ktoré by malo atributy Statu“Y" Dalej uprestiuje, Ze ide o ,,skutocnii
opoziciu voci europskej integrdcii ako hodnote*. Euroskeptici teda podl'a P. Kanioka
nestihlasia ani s medzivladnou ani nadnarodnou paradigmou pri¢om ich jazyk

je kriticky zamerany na negativa integracie. 8

Co sa tyka tejto definicie za zmienku stoji uréite rozdiel vo vnimani euroskepticizmu
ako postoja alebo ideologie. Zatial’ ¢o vacsina spomenutych typoldgii pristupuje
k euroskepticizmu ako ku ur¢itému typu postoja, Peter Kaniok v definicii oznacuje
euroskepticizmus za ideovy systém avsvojej praci ho prirovnava napriklad
k environmentalizmu. V akademickej sfére vSak prevlada vnimanie euroskepticizmu
ako postoja a jeho oznacovaniu za ideu jasne oponovala napriklad Cecilé Leconte,
ktora v praci Understanding Euroscepticism, tvrdi, ze euroskepticizmus je postoj
a definuje ho ako pojem, podobny populizmu, ktory je podla nej kompatibilny
S akoukolvek ideologiou, nakolko nie je spojeny s jednym a jednotnym suborom

idej.1?

17 KANIOK, P. Evropeanisté, eurogovernmentalisté a euroskeptici: reflexe euroskepticismu a jeho
stranickych projevi. Brno, 2006. Dizertacna praca. Masarykova univerzita, Fakulta socialnych §tadii,
Katedra medzinarodnych vztahov a eurépskych stadii. s. 30.

18 KANIOK, P. ref. 16. s. 94-95.
19 LECONTE, C. ref. 10. s.4
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Posledna definicia, ktort si priblizime taktieZ oznacuje euroskepticizmus za postoj
a je to definicia Chrisa Flooda, ktorého typoldgia rozliSuje Sest’ zakladnych typov
euroskeptikov ato odmietaCov, revizionistov, minimalistov, gradualistov,
reformistov a maximalistov.?’ Tato typologia je odlisnd od vy$Sie spomenutych
najma tym, ze zatial’ ¢o U predoslych typologii bolo mozné postoj politickej strany
zaradit’ pod jeden typ postoja k EU, uFloodovej typologie jedna strana moze
prejavovat’ znaky viacerych vy$Sie spomenutych postojov. Za zmienku stoji
aj skutonost, ze autor sa v typoldgii vyhol adresovaniu euroskepticizmu

ako samostatného typu.

2.1 Vyber vhodnej typoldgie

V naSej praci sme sa rozhodli vychadzat' z Taggartovej a Szczerbiakovej definicie
euroskepticizmu a ich rozdelenia stranickeho euroskepticizmu na makky a tvrdy.
Napriek tomu, Ze si uvedomujeme jej limity, sme presvedCeni, Ze je pre nasu pracu
najvhodnejsia z nasledujicich dévodov. Co sa tyka Taggartovej prvotnej typologie
a definicie euroskepticizmu z roku 1998, pre pracu ju nevyuzijeme, nakol'ko doslo
K jej Uprave a prepracovaniu samotnym autorom. Typolégiu Kopeckého a Muddeho
povazujeme za vel'mi dobre prepracovand, no ziskanie dostato¢nych dét za ucelom
komparacie by bolo v naSom pripade pravdepodobne vel'mi naro¢né. Typologiu
N. Contiho sme nebrali do Gvahy, nakol'ko vychadzala zo samotnej Szczerbiakovej
a Taggartove] definicie apreto povazujeme =za praktickejSie vychadzat

Z jej pbvodnej verzie.

Uvazovali sme aj nad vyuzitim prehladnej a jasnej definicie euroskepticizmu
od Petra Kanioka, no prisli sme k z&veru, Ze nie je vhodna pre nasu préacu, nakol’ko

nas$im ciel'om je komparovat euroskeptické prejavy politickych stran a identifikovat

2 FLOOD, Ch.; USHERWOOD, S. In: ResearchGate [online]. Januar, 2005. [cit. 2018-03-02].
Dostupné z:  <https://www.researchgate.net/publication/228490382_Positions_Dispositions_Transi
tions_A_model_of_Group_Alignment_on_EU_Integration>. s. 5-6.
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zmeny V jednotlivych volbach atato typologia vymedzuje iba jeden typ

euroskepticizmu.

K vyberu definicie a typoldgie Paula Taggarta a Alexandra Szcezerbiaka nas viedlo
najma ich negativne vymedzenie pojmu, nakol’ko sme presvedceni, Ze by ndm mohlo
pomécet’ v nejasnych pripadoch. Rozdelenie prejavov euroskepticizmu na makky
atvrdy nam umozni identifikovat’ ¢i doslo ustran nie len kzmenam od pro-
eurdpskeho postoja k euroskeptickému a naopak, ale aj k zmenam od mékkého

k tvrdému euroskepticizmu a naopak.

3. Slovenské parlamentné vol’by v rokoch 2012 a 2016

3.1 Situacia pred vol’bami a eurdpske dianie

Co sa tyka situacie pred volbami v roku 2012, povazujeme za potrebné rozobrat’
ju v kontexte volieb z roku 2010, nakol’ko sa jednalo o pred¢asné vol'by. Rok 2010
predstavoval vyznamny mil'nik v slovenskom stranickom euroskepticizme, pretoze
v tomto obdobi strany zacali ustupovat’ od pOvodne rezervovanejSicho pristupu
ku kritike Europskej unie. Jednym z hlavnych dévodov tejto zmeny bola grécka
finan¢na kriza astiou spojeny Europsky finan¢ny stabilizatny mechanizmus
(ESFS), ktory sa stal teréom pomerne vyraznej kritiky. NajvyraznejSie sa proti
rieSeniam Europskej Unie angazovala novovzniknuta Sloboda a Solidarita, ktora
sa uz vo svojom volebnom programe k volbam vroku 2010 profilovala
ako euroskeptickd atento postoj potvrdila tym, Ze vyrazne oponovala prijatiu
eurovalu. SaS prijatie ESFS spdjala s prijatim roly Slovenska ako malého a slabého
hrac¢a v Eurdpe a podporovanie nezodpovednej politiky ¢lenskych statov Europske;j

Unie.2!

21 SLOBODA A SOLIDARITA. SaS je jednotna, euroval nad’alej odmieta. In: SaS [online]. 20.
september, 2011 [cit. 2018-03-02]. Dostupné z: <http://www.sas.sk/detail/844/sas-je-jednotna-euroval-
nadalej-odmieta/obsah>.
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Zna¢né rozpory vo Vvlade ohladom prijimania eurovalu tak vyvrcholili krizou
pravicovej vlady na Cele s Ivetou Radicovou. Na odmietavy postoj SaS premiérka
nakoniec reagovala spojenim hlasovania o prijati ESFS s vyslovenim dévery
jej vlade. Vysledkom hlasovania NR SR bol rozpad Radi¢ovej vlady, nakolko
poslanci docasny euroval neschvalili. Ztohto dévodu boli vyhlasené nami

rozoberané predcasné vol'by v roku 2012,

Podobne ako obdobie pred vol'bami v roku 2012 aj v roku 2016 bolo eurdpske dianie
v centre pozornosti slovenskej verejnosti. Zatial’ ¢o v roku 2012 bola kritika vo¢i EU
zamerand najma na finan¢nu oblast’, v roku 2016 zohrala velku rolu bezpe¢nostna
otazka. V obdobi volieb 2016 moézeme identifikovat' dve hlavné udalosti, ktoré
vyvolali kritické postoje voéi EU na domacej pdde. Prvou udalostou bola vojna
na Ukrajine. Ukrajinska kriza vyvolala verejnu debatu, ktora bola spojend najma
s témou narodnej a energetickej bezpecnosti a d’alej s témou sankcii voci Rusku.
Druhou vyznamnou udalostou bola utecenecka kriza, ktora sa stala zdrojom kritiky
u mnohych stran v predvolebnej kampani. V kontexte uteCeneckej krizy bola jedna
Z najviac rozoberanych tém problematika uteCeneckych kvot, ktord vyvolala
pomerne buarliva verejnu debatu. Slovenska vlada na ¢ele s premiérom Rdbertom
Ficom prejavila spolu svladami krajin VySehradskej Stvorky silny odpor
voci kvotam a v médidch a diskusiach sa ¢oraz viac zacali objavovat’ terminy

ako napriklad diktat Bruselu, nirodné zaujmy a bezpecnost’, suverenita a iné.?

Tym aky dopad mala migracna kriza na slovenské vol'by v roku 2016 a do akej miery
ovplyvnila parlamentné vol'by sa podrobne zaobera napriklad publikacia Otvorena
krajina alebo nedobytna pevnost? Slovensko, migranti a utecenci, v ktorej autori
priblizuji skuto¢nost, ze do roku 2015 bola téma migracie a azylovej politiky skor

okrajovou problematikou pricom pave v obdobi pred parlamentnymi volbami sme

2 KRALIKOVA, M. EUROSCEPTICISM IN SLOVAKIA: THE BROKEN PROMISE OF
PROSPERITY AND STABILITY. In: TruLies [online]. 2016. [cit. 2018-05-04]. Dostupné z:
<http://trulies-europe.de/?p=1198>.
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mohli pozorovat posun tejto témy z periférie do centra zaujmu politickej elity.
V dosledku tohto posunu sa uteCenecka kriza stala jednou z najviac rozoberanych

tém pocas predvolebnych diskusii v roku 2016.23

3.2 Vysledky volieb 2012 a 2016 azastUpenie stran
v parlamente

44.42%

8.82% 8.56%

6.89% 6.1% 5.88%
SMER-SD OLANO MOST-HID SDKU-DS

Vysledky parlamentnych volieb 2012%*

28.28%

12.1% 11.02%
8.64%
8.04% 6.62% 6.5% 5.6%
SMER-SD OLANO - NOVA SNS LS NASE SME RODINA MOST-HID #SIET

SLOVENSKO

Vysledky parlamentnych volieb 2016%5

2 HLINCIKOVA M.; MESEZNIKOV, G. Otvorena krajina alebo nedobytna pevnost? Slovensko,
migranti a uteCenci. Bratislava: Intitut pre verejné otazky, 2016. ISBN: 978-80-89345-60-1. s.9.

2 SME VOLBY. Parlamentné volby 2012 — wvysledky. In: SME [online]. 2012.
[cit. 2018-04-03]. Dostupné z: <https://volby.sme.sk/parlamentne-volby/2012/vysledky>.

% SME VOLBY. Parlamentné volby 2016 — vysledky. In: SME [online]. 2016.
[cit. 2018-04-03]. Dostupné z: <https://volby.sme.sk/parlamentne-volby/2016/vysledky>.
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Pocet ziskanych kresiel v parlamente 201627

Dolezitou sucastou volieb, ktord nemoézeme v tejto praci prehliadnut’ st samotné
vysledky, ktoré sa tykaju ziskanych hlasov a kresiel v parlamente. Prave tieto
vysledky ndm umozZnia definovat’ naSu vyskumnu vzorku a identifikovat, postoje

ktorych stran budeme v nasej praci analyzovat’ a komparovat’ (vid’ kapitola 4).

Na zéklade vyssie uvedenych grafov a obrazkov mézeme vidiet, Zze v roku 2012
zvitazila vo vol'bach strana SMER-SD s rekordnym vysledkom v podobe 44,42 %
ziskanych hlasov a 83 parlamentnych kresiel. Tento vysledok spdsobil, Ze strana
SMER-SD ziskala tstavnt vac¢sinu v parlamente a pre funkéné obdobie 2012-2016
vznikla na Slovensku jednofarebna vlada tejto strany na ¢ele s premiérom Robertom
Ficom. 5% volebnu klauzulu prekonali d’alej strany KDH, OLaNO, MOST-HID,
SDKU-DS a SaS.

2% SME VOLBY. ref. 24.
21 SME VOLBY. ref. 25.
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V roku 2016 sa politickd moc rozstiepila medzi dokopy 8 politickych stran, ktoré
prekonali 5% volebnu klauzulu a ziskali tak mandaty v parlamente. Vitazstvo z roku
2012 obhéjila strana SMER-SD aj napriek tomu, Ze zaznamenala pomerne vyrazny
pokles hlasov z povodnych 44,42 % na 28,28 %. Vo vol'bach opit’ uspeli strany SaS,
OLaNO a MOST-HID a pozorujeme navrat strany SNS do parlamentu. Okrem
etablovanych stran vSak vo vol'bach uspeli aj tri novovzniknuté politické strany a to
KOTLEBA- I’SNS, SME RODINA a SIET. Vysledkom volieb bol vznik vladnej
koalicie pre funkéné obdobie 2016-2020, ktoru tvorili povodne Styri strany a to
SMER-SD, SNS, MOST-HID astrana SIET. SIET vsak neskor opustila koaliciu
a vznikla vladna trojkoalicia na ¢ele s premiérom Robertom Ficom. V roku 2018
vSak opét’ doslo k zmenam vo vlade v podobe demisie Réberta Fica z funkcie a jeho
nahradenim Petrom Pellegrinim v kontexte vrazdy novinara Jana Kuciaka a Martiny

Kusnirove;.

4. Volby 2012 a?2016 so zameranimna  stranicky

euroskepticizmus

4.1. Operacionalizacia

V nasledujuce;j Casti tejto prace sa budeme podrobne venovat’ skimaniu postojov
vybranych politickych stran k europskej integracii v rokoch 2012 a 2016 pricom
nasim cielom bude ziskat odpoved’ na vyskumnua otazku: ,,SU v slovenskych
parlamentnych vol’bach v rokoch 2012 a2016 pozorovatené rozdiely
u vybranych politickych stran v prejavoch stranickeho euroskepticizmu?“.
Zameriame sa preto na identifikéaciu postojov jednotlivych stran k EU a komparaciou

dospejeme k zaveru, ¢i U danej strany doslo k zmene.

Ako sme uz vysSie uviedli, vychadzat' budeme z Taggartovej a Szczerbiakovej
definicie euroskepticizmu. Strany teda budeme v jednotlivych obdobiach delit’

na pro-europske, mékké euroskeptické a tvrdé euroskeptické. KI'acovymi znakmi
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pre zaradenie strany ako mékkej euroskeptickej budu prejavy opozicie voci sicasnej
alebo planovanej trajektorii eurdpskej integracie, ale absencia principialnej opozicie
voci nej. U tvrdych eurdpskych stran to bude pritomnost’ principidlnej opozicie voci
projektu eurdpskej integracie, stelesnenému v EU ako takej. Aza znak pro-
eurdpskeho pristupu budeme povazovat absenciu opozicie vo¢i smerovaniu

a prehlbovaniu integracie spolu s absenciou principialnej opozicie vo¢i EU.

Rozoberat budeme pritom postoje vSetkych stran, ktoré na zadklade vyssie uvedenych
vysledkov (vid’ podkapitola 3.2) prekonali 5% volebnu klauzulu aspon v jednych
z vybranych volieb 2012 a 2016 a ziskali ak mandaty v parlamente. Nasu vzorku
budi teda tvorit’ strany: SNS, SaS, OLaNO, SMER-SD, MOST-HID, KDH a SDKU-
DS a priblizime si aj postoje novovzniknutych stran ako je KOTLEBA-LSNS, SME
RODINA a SIET.

4.2 Slovenska narodna strana
4.2.1. SNS 2012

Slovenska narodna strana je jedna z mala slovenskych politickych stran, ktoré
uz pri vstupe Slovenskej republiky do Eurdpskej unie prejavovala urcité rysy
euroskeptickych  postojov  aj napriek  prevladajiacemu  euro-optimizmu,
¢o prisudzujeme jej pro-narodnej orientacii. Vo volbach v roku 2012 bol lidrom
strany Jan Slota. Strana SNS bola pod jeho dlhodobym vedenim radikalizovana
a zaujimala negativy postoj, nie len vo¢i mad’arskej a romskej mensine, ale Castokrat

verejne spochybiiovala aj medzinarodné organizacie a institucie.?®

Program strany pre vol'by 2012 bol rozdeleny na niekol’ko &asti, pricom postoj k EU
strana priblizuje Vv Casti, ktor4 sa zaoberd zahrani¢nou politikou a europskou

integraciou. Problematiku EU viak adresuje aj na zadiatku programu, kde vyuziva

2 TREND. Slota v SNS kon¢i. Vedenie ho vylugilo. In: TREND [online]. 24. april 2013. [cit. 2018-04-
03]. Dostupné z: <https://www.etrend.sk/ekonomika/slota-v-sns-konci-vedenie-ho-vylucilo.html>.
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pomerne kritick( rétoriku. Na prvej strane programu SNS tvrdi, ze cielom strany
je uskuto¢nit’ rozbor skuto¢ného stavu Slovenskej republiky, po ktorom ma
nasledovat reforma EU v podobe ukondenia pridenia financii do eurovalu
a vystupenia problémovych krajin z eurozény. SNS v programe mieri kritiku voci
EU aj na mzdovu politiku a tvrdi, Ze: ,,ak je EU soliddrna s darebdckymi §tatmi,
ktoré mitiajii, musi byt soliddrna aj s pracujiicimi obcanmi.“?® Dalej Kritizuje
byrokraciu, neefektivnu solidaritu EU, obmedzovanie suverenity, dihova krizu,
a ignorovanie narodov.2® SNS upozorfiuje aj na globalizaéné dosledky ¢lenstva
Slovenska v EU v podobe kultdrnej vyzvy a apeluje na to, Ze je proti redukovaniu

narodnej kultury.

V tvodnych kapitolach sme priblizili aktualnost’ témy eurovalu v obdobi volieb
2012. Strana vo volebnom programe jasne deklarovala svoj nesuhlas s eurovalom
tvrdenim, Ze je za ,zastavenie dualsieho nalievania penazi do neistého eurovalu
a vyliicenie problémovych krajin z eurozény®. Strana tvrdi, Ze pokial’ si EU chce
zachovat’ svoju poziciu a posilnit’ jednotni menu, musi dojst’ k jej reforme.3! Svoj
kriticky postoj k eurovalu strana potvrdila aj po¢as hlasovania o jeho prijati v roku

2011, ked’ poslanci SNS oficidlne odmietli jeho podporu.

Za zmienku stoji aj skuto¢nost, Ze SNS v programe upozoriiuje, ze v nevyhnutnom
pripade mdéze mat zmena EU, ktord strana poZaduje, podobu vystipenia
SR z Eurdpskej Unie a eurozony.3? Tvrdsi euroskepticky postoj naznacil aj Jan Slota,

vyjadrenim, e Slovenska republika by mala uvaZovat' nad vystipenim z EU.33

2 SLOVENSKA NARODNA STRANA. VERNOST SLOVENSKU: Programové memorandum SNS.
2012.s. 3.

30 SNS, ref. 29. s. 10.
31 SN, ref. 29 s.1.
32 9GNS, ref. 29 s.1.

3 AKTUALITY. Euroskeptik Slota: Mali by sme uvazovat' o odchode z EU. In: Aktuality [online].
28. september 2016.[cit. 2018-04-03]. Dostupné z: <https://www.aktuality.sk/clanok/194289/
euroskeptik-slota/>.

20



Napriek pritomnosti rétoriky, ktora naznacuje moznost’ tvrdého euroskeptického
postoja strany v budicnosti, vSak tieto vyjadrenia nepovazujeme za prejav tvrdého
euroskepticizmu v danom obdobi nakol’ko SNS v programe jasne deklaruje,
7e ma iiprimny zaujem na zachovani EU, ale v jej zmenenej forme nakol’ko su¢asné
smerovanie povazuje za snahu o vytvorenie byrokratického superstatu.3* Strana
v programe dalej deklaruje, Ze podporuje existenciu Unie narodnych Statov

a ze Slovensko je pro-eurépska krajina.®

4.2.2 SNS 2016

Strana SNS po vol'bach v roku 2012 presla rebrandingom pod vedenim nového
predsedu strany Andreja Danka, ktory nahradil dlhoro¢ného a kontroverzneho
predsedu Jana Slotu. Naprick tomu, ze strana preSla pomerne vyraznou
reorganizaciou, vSak v programatike z roku 2016 nepozorujeme vyrazne zmeny
v profilacii strany vo&i EU nakol’ko SNS opit zastiva reformu EU. Program strany
pre rok 2016 ma nadzov Volebny program pre silny Stat 2016-2020 a nesie

sa pod heslom hrdo, odborne a slusne.

Vicsina volebného programu z roku 2016 je orientovand prevazne na domacu
politiku. Program z roku 2016 je roz¢leneny na 12 zékladnych bodov, pri¢om
oficialny postoj strany k EU bol zahrnuty v poslednom, dvanastom bode s nazvom
Volebny program pre Stit a Zahranicmi politiku. Strana v tomto bode jasne
deklaruje, Ze jej cielom je iniciovat’ a podporit’ doslednu reformu Eurdpskej tnie,
pricom zmeny preferuje najmé v oblasti spravodlivosti, byrokracie a kompetencii
¢lenskych $tatov. Strana priblizuje svoje ciele na trovni EU najmi v kontexte

Slovenska v role predsednickeho §tatu EU. Nespokojnost’ s aktualnym stavom EU

3 SNS, ref. 29.s. 10
3 SN, ref. 29. s. 10.
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prejavuje vyjadrenim snahy o reviziu Lisabonskej zmluvy, reformu inStitcii

EU a byrokratického systému. 3

4.2.3 Zmeny v postoji

Opozicia  vo¢i  sucasnej  alebo | Principidlna

planovanej trajektorii opozicia vo¢i EU
SNS 2012 Ano (za zmenent formu EU, | Nie
byrokracia, euroval, vystlpenie

problematickych S$tatov  z eurozony,

mzdova politika)

SNS 2016 Ano (otvorenie Lisabonskej zmluvy, | Nie

byrokracia, reforma institacii)

Slovenska narodna strana je v obdobi volieb 2012 strana prejavujuca makky
euroskepticky postoj nakol’ko vo volebnom programe jasne prejavuje nespokojnost’
so sucasnym smerovanim Europskej unie . Navrhuje reformy vo viacerych oblastiach
ako je byrokracia, zmeny pravomoci institacii ¢i vo vyske kvot na produkciu.
V obdobi volieb 2016 si SNS udrziava svoj makky euroskepticky postoj, nakol'’ko
kritiku opit’ smerovala na viac ako jednu politiku EU a jej cielom bola dosledna

reforma EU a revizia Lisabonskej zmluvy.

Aj ked vroku 2012 doSlo pomerne vyraznej reorganizacii SNS, mozZeme
skonstatovat, e v oficidlnych postojoch strany kEU vroku 2012 a 2016
nepozorujeme posun na osi makkého a tvrdého euroskepticizmu. Strana
ani v jednom programe principialne neoponuje EU a jej cielom nie je vystipenie

Slovenska z EU. V roku 2012 vak upozorfiuje na mozny tvrdsi euroskepticky postoj

% SLOVENSKA NARODNA STRANA. Hrdo, odborne, slusne: Volebny program pre silny $tat 2016-
2020. In:  SNS [online]. 2016 [cit. 2018-04-03]. Dostupné z: <http://sns.sk/wp-
content/uploads/2017/04/volebny_program_2016.pdf >.
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v budtcnosti v podobe podpory vystapenia Slovenska z EU ¢&i eurozony. To potvrdil
aj ku koncu svojho p6sobenia na pozicii predsedu strany Jan Slota. Andrej Danko
vSak Vtejto rétorike nepokracoval atvrdy euroskepticky postoj vo volebnom
programe strany z roku 2016 nebol pritomny. Za zmienku stoji aj skutocnost,
7e mnohé vyjadrenia &i naznaky o postoji strany k vystipeniu z EU & uz v podobe
programu strany z roku 2012 alebo vyjadreni ¢lenov strany, ktoré boli v minulosti

dostupné na webovej stranke SNS, nie su v sti¢asnosti k dispozicii.

4.3 Sloboda a Solidarita
4.3.1 SaS 2012

Ako sme uz vysSie spomenuli, strana SaS zohrala svojim euroskeptickym postojom
vyraznu rolu v slovenskej politike, ked’ jej odpor voci prijatiu eurovalu spdsobil pad
vlady avyhlasenie predc¢asnych volieb vroku 2012. Vroku 2010 sa strana
profilovala ako makka euroskepticka strana a priniesla prvé naznaky systematického

stranickeho euroskepticizmu do slovenskej politiky.

V roku 2012 predstavila strana volebny program s nazvom Volebny program SasS pre
budlce generacie asvoj postoj k EU deklaruje najmi v bode devit, ktory je
venovany zahrani¢nej politike Slovenskej republiky. SaS v programe upozoriuje na
pritomnost finanénej Krizy anespokojnost strany svedenim EU, Eur6pskou
centralnou bankou a prehnanou byrokraciou. SaS deklaruje aj odmietanie do¢asného
a trvalého Eurovalu a podobne ako SNS, je pre navrat k zagiatkom EU a odmieta
d’alsie prehlbovanie integracie, ¢o je jasnym vyjadrenim mékkého euroskeptického

postoja.3’

37 SLOBODA A SOLIDARITA. Volebny program SaS pre buduce generacie. 2012. In: SaS [online].
2016  [cit.  2018-04-03]. Dostupné z:  <https://manifesto-project.wzb.eu//down/originals/
96440_2012.pdf>s. 56 a 63.

23



Naprie¢ celym programom strana smeruje velka Cast’ svojej kritiky najma
na ekonomicki stranku EU a to v spojitosti s eurozonou, finanénou krizou,
odmietanim stabilizaénych mechanizmov, harmonizécie eurdpskych dani
a prehnanou administrativnou zatazou europskej byrokracie na slovenskych
podnikatelov. Mimo iné strana vyrazne Kritizuje aj nerovnost’ medzi ¢lenskymi

statmi EU vo vyske polnohospodarskych dotacii a predlzovanie ich odstranenia. 38

V programe identifikujeme systematicki  krittku podlozent  konkrétnymi
argumentami a moznymi rieSeniami. Strana adresuje problematiku EU naprie¢ celym
programom a jednotlivé doméce politiky dava do kontextu zavazkov vyplyvajlcich

z ¢lenstva Slovenskej republiky v EU a jeho dopadu na dand politiku.

4.3.2 SasS 2016

V roku 2016 sa volebny program SaS niesol pod heslom ,,aby sa doma oplatilo
pracovat, podnikat a zit*.*° Strana v bode ¢&islo jedenast’ s ndzvom Vn(tro a obrana
vyjadruje svoj postoj k migracnej krize EU vyjadrenim, Ze vynutena solidarita
prestava byt’ solidaritou a stava sa diktdtom. SaS kladie doraz na suverenitu $tatu
a ochranu jeho hranic, hranic EU a hranic Schengenského priestoru a prejavuje jasny
odpor voéi povinnym utedeneckym kvotam.#? Svoj postoj k EU a pomerne vyrazni
nespokojnost’ s aktualnym eurdpskym dianim priblizuje v bode ¢islo dvanast’, ktory
sa venuje zahrani¢nej politike SR. SaS v nom kritizuje neschopnost’ tinie efektivne
ries$it’ dlhovl ¢i uteCenecku krizu a vinu pripisuje velkym cElenskym Statom.

Skepticky postoj strany zotrvava nasmerovany voéi byrokracii v EU, tlateniu peniazi

38 SAS, ref. 37.

% SLOBODA A SOLIDARITA. Volebny program. Parlamentné volby 2016: aby sa doma oplatilo
pracovat, podnikat’ azit. In: SaS [online]. 2016 [cit. 2018-04-03]. Dostupné z:
<http://www.sas.sk/detail/4065/nr-sr-2016/subory> s. 1

40 SAS, ref. 39. s.50.
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ECB, k eurovalu a pretrvavajucej nerovnosti vo vySke pol'nohospodarskych

a technologickych dotacii medzi jednotlivymi krajinami.*

4.3.3 Zmeny v postoji

Opozicia voc¢i sucasnej alebo planovanej | Principialna

trajektorii opozicia vo¢i EU

SaS 2012 | Ano (byrokracia, vyska polnohospodarskych | Nie
kvot,  stabilizatné  mechanizmy, navrat

k pébvodnym hodnotam, sankcie )

SaS 2016 | Ano (byrokracia, rieSenia krizy, euroval, | Nie

pol'nohospodarske a technologické dotacie)

Napriek tomu, ze v roku 2012 strana prejavuje nespokojnost’ s d’al§im prehlbovanim
a preferuje navrat k povodnej Strukture, ¢o je jasnym prejavom jej mikkého
euroskeptického postoja, sa k EU SaS stavia prevazne pragmaticky a je si vedoma
aj pozitiv ¢lenstva. Naprie¢ celym programom sme neidentifikovali principialnu
opoziciu vo&i EU ako takej alebo ¢lenstvu SR v jej Struktarach. Prave naopak, strana
jasne deklaruje, ze Spolo¢nu bezpe&nostni a obrannii politiku EU povazuje za zaklad
bezpecnosti Slovenskej republiky, d’alej vyjadruje pozitivny postoj k vyuZivaniu
eurofondov a upozorfiuje na ich mozny prinos pre domacu politiku.*? Strana v roku
2012 teda prejavuje znaky mékkej euroskeptickej strany, nakol'ko kritizuje sucasny
stav EU a je proti d’aliemu prehlbovaniu integracie, no nestavia sa principialne proti

EU a integrécii ako takej.

Tento postoj strana zachovala aj v roku 2016, kedy nadvézuje na kritiku z roku 2012

pricom ju obohacuje o bezpecnostny aspekt v kontexte uteCeneckej krizy.

41 SAS, ref. 39. s. 55.
42 SAS, ref. 39. s.50.
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Vystlpenie Slovenska z EU nie je cielom strany ani v roku 2016, &o verejne potvrdil
aj lider strany, ktorého sa média pytali na postoj SaS k moznému referendu
0 vystpeni Slovenska z EU. Richard Sulik sa jasne vyjadril, Ze strana by takéto
referendum nepodporila a ze v nom nevidi zmysel, nakol’ko si je vedoma vyhod
Vv podobe eurofondov, volného trhu ¢i spolo¢nej meny, ktoré vyplyvaju z ¢lenstva
amomentalne prevazuji nad akymikol'vek nevyhodami.*®* U strany SaS
V jednotlivych volbach nepozorujeme posun na 0si makkého atvrdého
euroskepticizmu a pocas volieb si nad’alej zachovava svoj vel'mi konzistentny makky

euroskepticky postoj.

4.4 OBYCAJNI UDIA a nezavislé osobnosti
4.4.1 OLaNO 2012

OBYCAINI DUDIA a nezavislé osobnosti predstavili vroku 2012 Program
pre slusné a prosperujuce Slovensko, ktory pozostaval z desiatich bodov. Svoj postoj
k EU strana pribliZila v desiatom bode s nd&zvom D6stojné postavenie a zodpovedny
hlas Slovenska na medzinarodnej scéne av EU. Strana vyluduje tvrdy euroskepticky
postoj ihned’ v prvej vete desiateho bodu, kde tvrdi, Ze: ,,Slovensko patri do EU
a musi byt jej hrdou a stabilnou sicastou*.* Toto tvrdenie viak dopiiia o vyjadrenie
nespokojnosti s byrokraciou na urovni EU, ked bruselskych tiradnikov oznacuje

za dobre platenych a nikomu sa nezodpovedajlcich.*

Okrem byrokratickej zataze OLaNO kritiku vo¢i EU smeruje najma na harmonizaciu

eurdpskych dani a dotacné systémy, priCom najvacsiu kritiku smeruje

4 AKTUALITY. Video: Sulik 0 moznom referende o vystipeni Slovenska z EU. In: Aktuality [online].
27.jun 2016.[cit. 2018-04-03]. Dostupné z: <https://www.aktuality.sk/clanok/350984/sulik-0-moznom-
referende-o-vystupeni-slovenska-z-eu/>.

“ OBYCAJINI LUDIA A NEZAVISLE OSOBNOSTI. Volebny program hnutia OBYCAJNI LUDIA a
nezavislé osobnosti pre volby do NR SR v roku 2012. 2012. s. 21.

* OLANO, ref. 44.
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voci diskriminacii v spoloénej pol'nohospodarskej politike EU, ktora V stasnej

podobe navrhuje zrusit’. 48

4.4.2 OLaNO — NOVA 2016

Zatial’ ¢o v roku 2012, strana prezentovala dvadsatdva stranovy program, v roku
2016 mal Program za ludské a rozumné Slovensko 145 strén a strana priniesla naozaj
prepracovany plan svojej politiky. Program pozostaval z 10 bodov, pricom
problematike EU sa najviac venoval v bode zaoberajicom sa zahrani¢nou politikou
Slovenskej republiky, ale zmienky o zaviazkoch vyplyvajucich z ¢lenstva mozeme

identifikovat’ naprie¢ celym programom.

Kriticky postoj strany k EU sme identifikovali najma k prehnanej byrokracii systému
hodnotenia a vyberu projektov pre finanéné dotacie. Dalej kritizuje korupciu
na domacej pode v kontexte eurofondov a tvrdi, Ze jej ciel'om je v tychto oblastiach
presadit’ zmeny. 47 OLaNO opit’ adresuje nerovnost’ vo vyske pol'nohospodarskych
dotacii medzi jednotlivymi ¢lenskymi §tatmi a navrhuje reviziu tejto oblasti. Dalsim
zdroj kritiky EU je jej prili§ pomala prisposobivost meniacemu sa prostrediu

v kontexte ukrajinskej krizy a v rieSeni otazky energetickej bezpecnosti.*®

Strana v bode, ktory sa venuje zahrani¢nej politike Slovenskej republiky prejavuje
nespokojnost’ SV tej dobe este len moznostou Brexitu, d’alej s dlhovou krizou
a primalou diplomatickou snahou EU o vyriesenie konfliktov v severnej Afrike.
Strana v tejto Casti adresuje aj problematiku migracie a tvrdi, ze: ,,Spolocné eurdpske

rieSenie musi byt zalozené na vzajomnej solidarite**. OLaNO apeluje na zvySenie

% OLANQO, ref. 44,

“7 OBYCAJNI CUDIA A NEZAVISLE OSOBNOSTI. Program za l'udské a rozumné Slovensko.
In: OLaNO [online]. 2016 [cit. 2018-04-03]. Dostupné z: <http://www.obycajniludia.sk/wp-
content/uploads/ 2016/03/PROGRAM_OLANO_bez_orezek B.pdf>s. 51.

48 OCANO, ref. 47.5.113.
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intenzity spoluprace zo strany EU skrajinami z ktorych odchadzaju utedenci

na nebezpeénu nelegalnu cestu do Eurdpy cez more.

4.4.3 Zmeny v postoji

Opozicia  vo¢i  sucasnej  alebo | Principidlna

planovanej trajektorii opozicia vo¢i EU
OLaNO 2012 Ano (byrokracia, vyska | Nie  (,,Slovensko
pol'nohospodarskych kvét, | patri do EU a musi

harmonizacia dani, dotacné systémy) byt jej hrdou a
stabilnou

sucastou.*)

OLaNO 2016 Ano (byrokracia, pomalé rieSenia krizy, | Nie (EU  st&ast
realita eurofondov, polnohospodarske | rieSenia)

dotacie, bezpeCnostna a energeticka

otazka)

Vychadzajuc z Taggartovej a Szczerbiakovej definicie sme u strany OLaNO
neidentifikovali posun v ich postoji vo¢i EU. V oboch vybranych volbach strana
zastavala mikky euroskepticky postoj nakolko kritiku vo¢i EU smerovala
na niekol’ko oblasti (eurofondy, byrokracia, pol'nohospodarstvo, efektivita,
bezpeénost) a prejavuje nespokojnost’ so sucasnou trajektoriou EU najmi &o sa tyka
jej Dbyrokratickej zataze. Strana vSak neprejavila principialnu opoziciu
vodi organizacii ako takej astrana vnima EU ako stlast rieSenia, ¢o vyluduje

moznost’ tvrdého euroskeptického postoja.

Prave naopak v roku 2012 strana jasne deklaruje podporu ¢lenstva a v roku 2016

naprie¢ celym programom podporuje naplianie zavizkov Slovenskej republiky,

4 OLANO, ref. 44
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ktoré vyplyvaji z ¢lenstva. V roku 2016 strana ¢lenstvo v EU vnima ako vyznamnu
stcast’ rieSenia problémov na narodnej aj medzinarodnej drovni, no opét’ prejavuje
nespokojnost’ so sa¢asnym smerovanim EU v podobe energetickej a bezpecnostne;

otazky Ci s diskriminacnou dota¢nou politikou.

4.5 SMER- socialna demokracia

4.5.1 SMER-SD 2012

Strana Smer-SD predstavila na sneme dna 10. decembra 2011 volebny program
s nazvom Programoveé zameranie strany SMER — socialna demokracia na volebné
obdobie 2012 — 2016. Tento program bol rozdeleny na sedem zékladnych bodov,
pricom postoj k EU strana deklarovala najma v bode ¢&islo dva, ktory bol zamerany
na posilnenie a postavenie Slovenskej republiky v Europskej Unii. Strana vsak venuje
problematike EU pomerne velkd pozornost’ a zmienky o nej sme identifikovali

naprieC celym volebnym programom.

Strana v programe neprejavuje znadmky Kritiky anaprie¢ celym programom
identifikujeme jej pro-eur6psky postoj. Smer-SD vtexte spaja clenstvo
v EU s moznostou zabezpeéenia socialnej, ekonomickej a politickej bezpeénosti
pre obcanov SR.* Cielom strany na nadchadzajiice obdobie je zvySena aktivita
Slovenska na Grovni EU ako vysledok snahy SR o vytvorenie
konkurencieschopného, vedomostného a socialneho prostredia v ramci EU.5!
Slovensko sa mé& podla Smeru-SD taktiez , aktivne podielat’ na presadzovani
y 52

EU ako skutocného globdlneho politického hraca“%? Okrem celkovej zvysenej

aktivity na arovni EU, sa chce strana kvalitne pripravovat na slovenske

% SMER - SD. Programové zameranie strany SMER — socialna demokracia na volebné obdobie 2012
—2016. 2012. s.4.

51 SMER - SD, ref. 50.
52 SMER - SD, ref. 50. s.5.
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predsednictvo, priblizit EU ob&anom, posilnit’ bezpeénost’ v EU a iné.5® Smer-SD
vo svojom programe adresuje aj problematiku pol'nohospodarskych dotacii, ktora
bola zdrojom kritiky EU u vyssie rozoberanych politickych stran. Deklaruje viak iba
to, ze zrovnopravnenie dotacii bude prioritou strany, no nepriblizuje akym sposobom
ho chce dosiahnut’.>* Nespokojnost’s EU prejavuje najmé v stvislosti s nedostatkami
v hospodarskej a ekonomickej oblasti EU. Za ciel si v§ak nestanovuje presadzovanie
zmien alebo reformu EU, ale iniciovanie $irokej diskusie na tato tému.5° Strana d’alej
vyjadruje jasny sthlas so zdkladmi europskeho prava v podobe Lisabonskej zmluvy
¢i Zmluvy o fungovani EU nakolko si za ciel kladie participiciu na jej
implementacii. Naprie¢ programom sa taktiez odvolava na zavéazky vyplyvajlce
z Lisabonskej zmluvy a velky doraz kladie aj na podiel’anie sa na Stratégii EU 2020

¢im prejavuje suhlas so su¢asnym smerovanim EU. %6

Co sa tyka problematiky prijimania eurovalu a postoja strany k nemu, po¢as prvého
hlasovania o0 do¢asnom eurovale bol Smer-SD Vv pozicii najsilnejSej opozicnej strany.
Poslanci Smeru-SD sa hlasovania zhcastnili, ¢im zaistili uznaSaniaschopnost’
parlamentu. Strana vSak mala podmienku pre podporu eurovalu, ktorou bolo,
aby cela vladna koalicia hlasovala za euroval-2, nakol’ko podozrievala stranu SaS
zo snahy o zvySenie voli¢skej podpory na tukor zjednotenej vlady. Nakolko
SaS svoju poziciu nezmenilo, Smer-SD za eurovalu nehlasoval. Po rozpade
Radicovej vlady sa uskutoc¢nilo d’alSie hlasovanie, tentokrat o trvalom eurovale,

ktory parlament s podporou poslancov Smeru-SD odsuhlasil. 7

% SMER - SD, ref. 50. s.5.
®SMER - SD, ref. 50. s.15.
% SMER - SD, ref. 50. s.5.
% SMER - SD, ref. 50. s.5.

5" AKTUALNE. Slovensko odsthlasilo trvaly euroval na pozadi rokovani o eurdpskom superstate.
In: Aktuélne [online]. 22. jan 2012.[cit. 2018-04-03]. Dostupné z
<https://aktualne.centrum.sk/slovensko-odsuhlasilo-trvaly-euroval-na-pozadi-rokovani-o-europskom-
superstate/ekonomika/slovensko-a-ekono mika/>.
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4.5.2 SMER-SD 2016

Na rozdiel od roku 2012, kedy strana Smer-SD prisla s prepracovanym programom,
v roku 2016 strana program nevypracovala. Za materialy, ktoré maju najblizsie
volebnému programu Smeru povazujeme kratky text s nazvom Priority programu
strany Smer-SD pre roky 2016-2020 alebo Noviny strany Smer-SD z februara 2016,
v ktorych strana potencialnym voli¢om priblizuje svoje ambicie na nadchadzajuce
obdobie ajej doterajSie uspechy. V texte priblizujacom priority strany je vsak
EU spomenuta len v kontexte vyuzivania zdrojov z iinie za i¢elom modernizacie
sektorov a infrastruktary a za ciel’ si strana kladie posiliiovat’ vnlitornt1 a vonkajsiu

bezpecnost’ krajiny.

Co sa tyka novin, Smer-SD Vv nich adresuje rozne témy, medzi ktoré patri aj lenstvo
v EU, bezpeénost, migraéna kriza ainé. Prvou zmienkou o EU je referencia
na migracnu krizu, ktord podl'a strany ohrozovanim bezpecnosti brani zvySovaniu
Zivotnej Grovne obCanov a preto treba zastavit’ nekontrolovatel'ny prilev utecencov.
Najvacsiu pozornost’ migracnej krize venuje Smer na strane 3 s titulom: 3 miliony
migrantov v roku 2015-2017. Prilev migrantov pokracuje Europa stile hlada
riesenie a podtitulom: Slovensko Ziada urychlit vytvorenie pobreznej straze EU.
Strana upozoriiuje, ze naprie¢ Eurépou dochadza k ¢iastocnému zaniku Schengenu,
Grécko rezignovalo na ochranu hranice a odvolava sa na krajiny ako Dansko,
Svédsko, Rakusko a Holandsko, ktoré st podla strany natené prijimat tvrdé
opatrenia. Dalej deklaruje jasny nesuhlas s prerozdelovacimi kvétami, ktoré

oznaluje za fiktivne rieSenia, ¢im jasne nesuhlasi so sucasnou trajektoriou EU.%8

5% SMER - SOCIALNA DEMOKRACIA. Robime pre I'udi — Februar 2016. In: Strana SMER [online].
10. februéar 2016 [cit. 2018-04-03]. Dostupné z: <http://smer-nmnv.sk/robime-pre-ludi-februar-2016>
s.3.
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V rozhovore pre portal EurActiv za Smer-SD priblizil stanovisko k ukrajinskej krize
Lubos Blaha, ktory vyjadril, Ze strana nebola spokojna s rieSenim ukrajinskej krizy

a ze EU zlyhala v komunikacii s Ruskom a sankcie neboli vhodnym rie$enim.>®

4.5.3 Zmeny v postoji
Opozicia  vo¢i  sucasnej  alebo | Principidlna
planovanej trajektorii opozicia vo¢i EU
Smer- SD 2012 Nie Nie
Smer-SD 2016 Ano (rieSenie migra¢nej a ukrajinskej | Nie
krizy)

Co sa tyka strany SMER-SD v roku 2016 dochadza k zretelnému tstupu od pro-
europskych deklaracii z roku 2012. Od pévodne pro-eurdpskeho pristupu, ktory
prejavovala v roku 2012 sa posunula v dosledku migraénej a ukrajinskej krizy
smerom k prejavom makkeho euroskepticizmu a to najma v kontexte nespokojnosti
SrieSeniami  ukrajinskej a migraénej krizy. NaprieC programom vSak

neidentifikujeme akékol'vek naznaky principialnej opozicie vodi EU ako take;.

4.6 MOST-HID
4.6.1 MOST-HID 2012

Strana MOST-HID polozila zaklad volebného programu v roku 2012 na $tyroch
zakladnych pilieroch, pricom jeden z nich bol venovany pozicii Slovenskej republiky
vEU. MOST-HID otvara ¢ast venovani EU vyjadrenim, Ze ¢lenstvo

vEU aveurozéne je najpozitivnej§im posunom v novodobej historii §tatu.

% GABRIZOVA, Unii sa nepa¢i miera konzervativizmu v naSom regiéne. In: EurActiv [online].
5. februar 2016. [cit. 2018-04-03]. Dostupné z: <https://euractiv.sk/section/buducnost-eu/interview/
unii-sa-nepaci-miera-konzervativizmu-v-nasom-regione/>.
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Pokracuje vyjadrenim snahy o solidarnejsi pristup zo strany Slovenska pocas krizy.
Strana nepriamo vyjadrila nesthlas s postojom SaS k eurovalu, ktory spésobil
pad byvalej koalicie, ktorej bol MOST-HID su¢astou.’? Co sa tyka zmien na trovni
EU, strana ich chce presadit’ v oblasti eurofondov nakolko Kritizuje prehnand
byrokratickii zataz.® Strana vtomto obdobi neprejavuje znaky opozicie
vo¢i suCasnému smerovaniu alebo dalSiemu prehlbovaniu integracie,

¢im ju zarad’'ujeme medzi pro-europske strany.

4.6.2 MOST-HID 2016

Na rozdiel od pomerne kratkeho programu v roku 2012, v roku 2016 prisla strana
MOST-HID s prepracovanym 176 stranovym programom s ndzvom Obcianska vizia
2016. Program bol rozdeleny na 13 bodov a najvicsiu pozomost’ EU venuje v Gasti
s ndzvom Slovensko v Eurépe. Zmienky o EU viak moZeme identifikovat’ napried

celym programom a strana tejto problematike venuje pomerne vyrazni pozornost’.

Uz v uvode strana naznaGuje, Ze jej cielom je pro-europska politika.?2 Dalej
pokracuje vyjadrenim zakladnych hodndt, kde opét vyzdvihuje &lenstvo v EU
ako velmi vyznamny moment v slovenskej historii a tvrdi, ze Europu povazuje
za buducnost’ Slovenska. Strana d’alej adresuje problematiku byrokratickej zataze
podnikatelov anavrhuje uplatiiovat’ iba zo strany EU skutoéne vyzadované
regulacie. 5 Okrem toho MOST-HID vyuziva EU ako uréity referen¢ény ramec
a za ciel’ si dava napredovanie Slovenska v réznych oblastiach, v ktorych zaostava

za eurdpskym Standardom (napriklad energetickd naroc¢nost’ & zdravotnictvo).®*

80 MOST-HID. Len zodpovedne: Programové ciele strany MOST-HID pre parlamentné vol'by v roku
2012. 2012s. 3.

61 MOST-HID, ref.. 60. s.4.

62 MOST-HID. Obgianska vizia. In: Obg&ianska vizia [onling]. 2016 [cit. 2018-04-03]. Dostupné z:
<http://obciansk avizia.sk/>s.6 .

63 MOST-H[D, ref. 62. 5.22.
6 MOST-HID, ref. 62. s. 39.
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Co sa tyka popularnej problematiky nerovnosti pol'nohospodarskych dotacii, strana
vyzdvihuje  svoju  dlhodobd  snahu o zrovnopravnenie  slovenskych

pol'nohospodarov.5®

Za hlavny ciel’ v ramci politiky na Grovni EU si strana MOST-HID stanovuje
umoznit’ posun SR z periférie do centra EU.%¢ Dalej deklaruje pozitivny postoj
k multikulturalizmu a globalizacii. Mimo iné strana v texte adresovala aj ukrajinsku
Krizu, pricom bezpe¢nost’ na Ukrajine spaja s bezpe¢nost'ou kontinentu a prejavuje

svoj zamer na stabilizacii situacie na vychodnej hranici Slovenska.®’

4.6.3 Zmeny Vv postoji:
Opozicia  vo¢i  sucasnej  alebo | Principialna
planovane;j trajektorii opozicia vo¢i EU
MOST-HID 2012 | Nie Nie
MOST-HID 2016 | Nie Nie

Strana MOST-HID v oboch volebnych obdobiach prezentuje verejnosti pro-
europsky pristup ana zaklade Taggartovej a Sczerbiakovej definicie
neidentifikujeme unej  znaky euroskeptického postoja. Nedochadza teda

k akémukol'vek posunu.

6 MOST-HID, ref. 62. s.41.
6 MOST-HID, ref. 62. s. 157.
6 MOST-HID, ref. 62. s. 156.
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4.7 Krestanskodemokratické hnutie
4.7.1 KDH 2012

Krestanskodemokratické hnutie je jednou z mala slovenskych stran, ktora
je v odbornej literatire ¢astokrat oznaCovana za makku euroskepticku stranu pred
obdobim v roku 2010.%8 Vroku 2012 strana pri$la s rozsiahlym politickym
programom s nazvom Zacina to prdacou. Cesta pre Slovensko. Program pozostaval
z 8 bodov pricom postoj k EU priblizovalo KDH naprie¢ celym programom,
no najviac v bode ¢islo osem, ktory sa zaobera poziciou Slovenska v medzinarodnom

spolocenstve, konkrétne v Casti Slovensko pre Europu, Eurdpa pre Slovensko.

Thned’ v uvode programu strana tvrdi, Ze Slovensko potrebuje pro-europsku vladu,
nakol’ko prosperita $tatu priamo zavisi na prosperite EU a eurozony. Strana apeluje
na svoje zasluhy na vstupe a za¢leneni SR do EU. Za ciel’ si stanovuje obhajovat
zaujmy slovenskych ob&anov na urovni EU, chranit’ suverenitu §titu a zachovanie
krestanskych hodnét v Eurépe.® Strana adresuje aj hospodarsku krizu v EU pri¢om
tvrdi, ze k zmenam v EU zaujme zodpovedny postoj.”® KDH sa nevyhlo ani téme
pol'nohospodarskych dotacii, pricom v tejto oblasti chce dosiahnut’ zrovnopravnenie
slovenskych pol'nohospodarov.’ Strana v oblastiach ako je zdravotnictvo, vzdelanie,
pol'nohospodarstvo a iné vyuziva EU prevazne ako referenény ramec, nakolko chce
aby Slovensko v nich dosiahlo eurdpsky Standard. Celkovy postoj vyjadruje

tvrdenim: ,aj my sme EU a sme spoluzodpovedni za vyvoj EU*.72

8  BOKSA, V. VYVOJ, SLOVENSKEHQ STRANICKEHO EUROSKEPTICIZMU V
PROGRAMOCH POLITICKYCH STRAN PO SUCASNOST In: PULIB [online]. [cit. 2018-04-03].
Dostupné z: <https://www.pulib.sk/web/kniznica/elpub/dokument/Olostiaké/subor/4_Boksa.pd> s.205.

8 KRESTANSKODEMOKRATICKE HNUTIE.. Cesta pre Slovensko: Volebny program
Krestanskodemokratického hnutia 2012. 2012. s.6.

0 KDH, ref. 69. s.8.
T KDH, ref. 69. s.20.
2 KDH, ref. 69. s.74.
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Co sa tyka eurovalu, KDH bolo su¢astou vladnej koalicie v obdobi 2010-2012

a strana hlasovala za doCasny euroval uz pri prvom hlasovani pred rozpadom vlady.

Napriek tomu, ze v predchadzajucich volebnych obdobiach strana prejavovala
makky euroskepticizmus, v roku 2012 sme neidentifikovali prejavy euroskeptického
postoja astranu povazujeme za pro-europsky orientovanl. Tato zmena moze
suvisiet’ aj s odchodom Vladimira Palka a Daniela LipS$ica zo struktar KDH, nakol'ko
prave tito predstavitelia boli znamy svojim euroskeptickym postojom. Na ¢ele tejto
strany bol v oboch nami rozoberanych obdobiach byvaly eurokomisar Jan Figel,
ktory v sti¢asnosti zastava funkciu Osobitého vyslanca EU pre nabozenské slobody

VO svete.

4.7.2 KDH 2016

V roku 2016 strana KDH priSla s volebnym programom s nazvom Slovensko-
bezpecny domov, spokojné rodiny. Program ma 90 stran, pri¢om strana zachovala
Struktiru programu, ktory roz¢lenila na 8 zakladnych bodov a posledny s nazvom

Slovensko v medzindrodnom spolocenstve sa najviac zo vietkych bodov venuje EU.

Strana podobne ako v roku 2012 prejavuje snahu efektivne vyuzivat’ finan¢né zdroje
z EU za uéelom zlep$enia uréitych oblasti.”® V ramci eurozény chce presadzovat
zodpovedny pristup. KDH si opdt’ kladie za ciel’ zrovnopravnit® slovenskych
pol'nohospodarov, tspesné predsednictvo a aktivne a zodpovedné vystupovanie
Slovenska v EU. ™ Za zmienku stoji snaha KDH o vytvorenie nového postu

Osobitného predstavitel'a EU pre nabozensku slobodu vo svete. 75

3 KRESTANSKODEMOKRATICKE HNUTIE. Volebny program KDH 2016: Slovensko: bezpeény
domov, spokojné rodiny. In: KDH [online]. 2016 [cit. 2018-04-03]. Dostupné z: <https://kdh.sk/wp-
content/uploads/2016/01/volebny_program_web. pdf> s.62.

7 KDH, ref. 73. 5.75-76.
> KDH, ref. 73. s.81.
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Strana v programe deklarovala aj svoj postoj k aktualnej migracnej krize, pricom
upozoriiuje na eurdpsku povinnost’ pomahat’ 'udom v nidzi, ktori sa vSak musia
prispdsobit’ pravidlam. KDH presadzuje kontrolu na hraniciach schengenskeho
priestoru, pohrani¢ni straz, obmedzenie konfliktov a najmé rieSenie spolocné
pre vietkych &lenov tunie. Dalej priblizuje $pecifické podmienky pre prijatie
ziadatel'ov o azyl a upozoriuje na krestanské hodnoty, ktoré tvoria neodmyslitelny
zaklad nasej spolo¢nosti.”® Strana jasne odmieta zalobu vo¢i EU pre migraéné kvoty
a odmietavo sa stavia aj k pozicii vlady Roéberta Fica.”” KDH d’alej vyjadruje odpor

vodi ukrajinskej krize a podporu ¢lenstva Ukrajiny v EU.

4.7.3 Zmeny Vv postoji:
Opozicia  vo¢i  sucasnej  alebo | Principidlna
planovane;j trajektorii opozicia vo¢i EU
KDH 2012 Nie Nie
KDH 2016 Nie Nie

KDH je mozné v obdobi nami skimanych volieb oznacit’ za pro-eurdpsku stranu,.
Tato skutoCnost je s prihliadnutim na minulé postoje hnutia k EU pomerne
zaujimava. Obdobia krizy totiz neposunuli stranu od mékkého euroskeptického
postoja Kk tvrdému, ale naopak k jasne pro-europskemu postoju, ktory si strana
zachovala v oboch vol'bach. Strana je v oboch obdobiach za presadzovanie zmien
na Grovni EU a to vpodobe zrovnopravnenia polnohospodarskych dotacii
&i vytvorenia postu predstavitela EU pre naboZensku slobodu. Nekonkretizuje viak
akym sposobom chce tieto zmeny dosiahnut’ a neidentifikovali sme nijaké zmienky

0 nespokojnosti so su¢asnou trajektoriou EU & so samotnym &lenstvom.

76 KDH, ref. 73. 5.75-76.
" KDH, ref. 73. s. 75.
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Voci EU nevyuziva kriticku rétoriku, prave naopak ¢lenstvo v nej vnima v oboch

vol'bach ako sucast’ rieSenia problémov.

4.8. Slovenska demokraticka a krest’anska ania — Demokraticka strana
4.8.1 SDKU-DS 2012

Strana SDKU-DS je stranou, ktora si vo vybranych volbach presla nie¢im,
¢o mozeme oznacit' za politické zemetrasenie. Odmietnutie eurovalu, problémy
Vv koalicii, vyslovenie nedovery vlade Ivety RadiCovej Ci kauza Gorila zatriasli
voli¢skymi preferenciami tejto strany. Niektori autori dokonca zotrvanie urcitych
pravicovych politikov v slovenskej politike povazuji za prejav absencie
ich sebareflexie.”® Strana kandidovala aj po pade vlady v roku 2012 s programom
s ndzvom Pre viac prace na Slovensku. Volebny program SDKU-DS pre volby 2012.
Program mal 36 strdn a bol rozdeleny na 4 zakladné Casti. Eurdpskej unii pritom

najviac pozornosti venuje v podkapitole 2.3. s nazvom zahrani¢na politika.

Strana v programe deklaruje svoju prislusnost’ k Eurdpskej 'udovej strane a tvrdi,
7e jej hodnoty presadzuje na eurdpskej podde.”® SDKU-DS dalej vseobecne
adresovala nerovnost” pol'nohospodarskych dotacii, energetiku a vacsiu efektivitu
pri vyuzivani eurofondov. 8 Podobne ako MOST-HID v roku 2016 si strana dava
za ciel’, aby Slovensko bolo v centre eurdpskeho diania.t! Strana upozoriiuje, ze EU
potrebuje prejst’ reformami a navrhuje automatické sankcie, zmenu kontrolnych

inStitacii  a zavedenie zA&chrannych nastrojov aodmieta harmonizéaciu dani.

8 ONUFRAK, A. Personalne pri¢iny volebného nelspechu pravice na Slovensku v parlamentnych
volbach 2012. In: DOBIAS, D.; ESTOK, G.; BZDILOVA, R. Volby 2012 KAM KRACAS
DEMOKRACIA: KOSICKE POLITOLOGICKE DIALOGY. Kogice: Univerzita Pavla Jozefa Safarika
v Kogiciach, 2013. ISBN: 978-80-8152-030-3. s. 81.

® SLOVENSKA DEMOKRATICKA A KRESTANSKA UNIA — DEMOKRATICKA STRANA.
Volebny program SDKU-DS pre volby 2012: Pre viac prace na Slovensku. In: Manifesto Project
[online]. 2012 [cit. 2018-04-03]. Dostupné z: <https://manifesto-project.wzb.eu//down/
originals/96523_2012.pdf> s.5.

8 SDKU-DS, ref. 79. 5.12-13.
81 SDKU-DS, ref. 79. 5.19.
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Problematike EU v§ak SDKU-DS v programe z roku viak 2012 nevenovala prilisni

pozornost’ a neponukla prili§ konkrétne vyjadrenia na tuto tému.

4.8.2 SDKU-DS 2016

Napriek tomu, Ze strana v roku 2012 zaznamenala vyrazny rozdiel vo vysledkoch,
ktoré z 15,42% v roku 2010, klesli o viac nez polovicu v podobe 6,09% ziskanych
hlasov, SDKU-DS sa rozhodlo kandidovat aj v parlamentnych vol'bach v roku 2016.
Strana verejnosti predstavila vel'mi struény program, ktory pozostaval z patnastich
zakladnych bodov, priom vbode cislo Sest deklarovala, Ze vnima ¢lenstvo
v EU Sirokospektralne anie len ako zdroj financii & kritiky. Problematiku
EU vsak prili§ nerozoberala a pozornost’ venovala len ochrane vonkajsich hranic,

ktora by mala byt’ podla strany posilnena.®?

Co sa tyka postoja k migraénej krize ten okrem ochrany hranic strana v programe
nedefinuje a postoj k ukrajinskej krize priblizil Pavol Freso na tlacovej konferencii
strany SDKU-DS, ked’ kritizoval zahraniént politiku slovenskej vlady, premiérov
pristup ktejto problematike avyhybanie sa diskusii o tejto problematike
v eurovybore. Volal pritom po vigsej angazovanosti Slovenska.® Co sa tyka sankcii

EU vo¢i Rusku, strana vo¢i nim oficialne zaujala pozitivny postoj.8

82 SLOVENSKA DEMOKRATICKA A KRESTANSKA UNIA — DEMOKRATICKA STRANA.
Volebny program strany SDKU-DS k marcovym volbam 2016. 2016.

8 SDKU-DS: Navrhne, aby sa o Ukrajine hovorilo v NR SR. In: Youtube [online]. 09.09.2014 [cit.
2018-04-03]. Dostupné z: <https://www.youtube.com/watch?v=B6phbN-JJUY>.

8 FINWEB. Podporujete sankcie proti Rusku? In: Finweb [online]. 10. oktober 2014.[cit. 2018-04-03].
Dostupné z: <https://finweb.hnonline.sk/ekonomika/536101-podporujete-sankcie-proti-rusku>.
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4.8.3 Zmeny v postoji:

Opozicia voci suasnej alebo planovanej | Opustit’ EU/ proti

trajektorii Clenstvu

SDKU-DS 2012 | Ano (proti harmonizacii dani, zavedenie | Nie
automatickych sankcii, pol'nohospodarske

dotécie, byrokracia)

SDKU-DS 2016 | Nie Nie

V roku 2012 strana prejavovala mékky euroskepticky postoj, ktory
sa vSak nevyznacoval vyraznou kritikou politiky EU. SDKU viak chcela presadit’
reformu uréitych politik EU za cielom zvysenia finan¢nej zodpovednosti krajin,
odmietala harmonizaciu dani a jej cielom bolo presadit zmeny

Vv pol'nohospodarskych dotéaciach a zefektivnit’ Cerpanie eurofondov.

Co sa tyka postoja strany v roku 2016, mozeme skonstatovat’, ze SDKU vo volebnom
programe alebo vo verejnych vyjadreniach neprejavuje znaky makkej euroskeptickej
strany, nakol’ko nepozaduje reformu na trovni EU a prave naopak kritiku smeruje
na domacu vladu a jej konanie v ramci eurdpskych zalezitosti, pricom vola po vacsej
angazovanosti a solidarite SR v EU. Dochadza teda k posunu od povodne mikkého

euroskepticizmu v roku 2012 k pro-europskemu pristupu v roku 2016.

4.9 Nové strany vo vol’bach 2016 a stranicky euroskepticizmus

Zatial’ ¢o vo vol'bach z roku 2012 sme pozorovali 5% volebni klauzulu prekrocit
etablované strany, v roku 2016 pozorujeme vzostup novych stran, ktoré v obdobi
nezahalali vyjadrit’ svoj postoj k eurodpskej integracii. Medzi tieto strany patri CSNS,
SME RODINA a strana SIET.
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4.9.1 KOTLEBA - CUDOVA STRANA NASE SLOVENSKO

KOTLEBA - LUDOVA STRANA NASE SLOVENSKO v roku 2016 predstavila
verejnosti volebny program 10 bodov za nase Slovensko! Problematike EU venuje
v dokumente pomerne velk(i pozornost ato v bode 4 snazvom Nedovolime
migrantom obsadit Slovensko av bode ¢islo 9 s nazvom Slovensko postavime
nad diktat Bruselu. ISNS povazuje EU za byrokratickii $ikanu, pohoriuje
sa nad nadradenostou europskej legislativy a tvrdi, ze 80 % eurofondov tvoria
odvody SR do EU. Voli¢om priblizuje svoju ambiciu vystupit’ z eurozony, vyhlasit’
referendum o vystipeni z EU, obnovit' nadradenost’ slovenského prava a rozsirit

spolupracu na vychod.®

Strana  priblizuje aj svoj postoj k uteCeneckej krize a voliCov upozoriuje,
7ze Slovensko nie je Afrika atym padom sa nepodriadi anebude Zivit hordy
neprisposobivych a agresivnych moslimskych migrantov, ktori sa valia do krajiny
s cielom vytladit’ krest'anstvo a europsku kultdru. Prijimanie uteCencov povazuje
za samovrazdu naroda a vel'ka zataz pre Stat. Za ciel si preto stanovuje ochranu
hranic, neprijat’ ziadneho imigranta, a vyhostit’ v§etkych migrantov a to bez ohl'adu

na postoj EU.86

4.9.2 SME RODINA

Hnutie SME RODINA vzniklo pred parlamentnymi volbami v roku 2016
premenovanim Strany ob¢anov Slovenska a odovzdanim strany stc¢asnému lidrovi
a znamemu slovenskému podnikatel'ovi Borisovi Kollarovi. Vo volebnom programe

strana deklaruje, Ze chce chranit’ Slovensko pred nelegalnou migraciou.®”

8 KOTLEBA - CUDOVA STRANA NASE SLOVENSKO. 10 BODOV ZA NASE SLOVENSKO!
In: Nase Slovensko [online]. 2016 [cit. 2018-04-03]. Dostupné z: <http://www.nase slovensko.net/wp-
content/uploads/2015/01/Volebn%C3%BD-program-2016.pdf>. s.4.

8 KOTLEBA - ISNS, ref. 85.s.2.

87 SME RODINA. Program: SME RODINA — Boris Kollar. In: Hnutie SME RODINA [online]. 2016
[cit. 2018-04-03]. Dostupné z: <https://hnutie-smerodina.sk/program/>.
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Po detailnejSom preskimani predvolebnej kampane sme identifikovali pomerne
euroskepticky pristup strany, ktory prezentoval Boris Kollar najma vo videach, ktoré
zverejiioval na socidlnych sietach. V tychto videach kritizoval rieSenie uteCenecke;j
krizy anevyhybal sa ani expresivnej rétorike vo¢i EU. Boris Kollar sa vyjadril,
ze: ,,Schulz sa pomiatol, vsetci sa tam asi zblaznili v tom parlamente. My tu mézeme
kapat, nasi ludia tu mozu Zit' zo 7€, dochodcovia si zaplatia lieky a zostane im 30€
na mesiac amy za jedného privandrovalca mdame zaplatit' 250 000€ .8 Okrem
EU obvifiuje RTVS z takzvaného slnie¢karstva a zavadzania ob&anov. Tvrdi,
Ze nie je proti pomoci a suciti s migrantami, no Slovensko nie je v pozicii kedy
by ich mohlo prijimat’ a slovami Borisa Kollara ,, napustat’ si sem polku Afriky .

Prijimanie migrantov povazuje za samovrazdu.®°

Co sa tyka postoja k EU ako celku, Boris Kollar sa vyjadril, Ze strana SME RODINA
je pre zotrvanie Slovenska vV jej Struktirach, no je proti sucasnej trajektorii,

harmonizacii dani ¢&i eurdpskej prokuratire. %

4.93 SIET

Strana vznikla v roku 2014 po tom ako lider strany Radislav Prochadzka neuspel
v tohoroénych prezidentskych vol'bach. SIET predstavila volebny program s ndzvom
., Dobry stat slizi ludom*. Strana si stanovuje desat’ zavézkov, ktoré chce splnit’
v nasledujicom obdobi, pricom EU v nich nefiguruje. Problematike EU sa strana
venuje v jedenéstej kapitole programu s nazvom ,, Medzinarodna europska politika“.
Strana prezentuje jasny pro-europsky postoj nakolko chce, aby Slovensko bolo

v centre rozhodovania EU arozvijalo spolupracu vo vsetkych oblastiach (najméa

8 BORIS KOLLAR. In: Youtube [online].  04.05.2016 [cit. 2018-04-03]. Dostupné z:
<https://www.youtube.com/watch? v=T7yUBbrWjDA>.

8 BORIS KOLLAR. In: Youtube [online].  30.09.2015 [cit. 2018-04-03]. Dostupné z:
<https://www.youtube.com/watch? v=yjOxZ_hU3zE> 7:34.

% BORIS KOLLAR. . In: Youtube [online]. 15.06.2018 [cit. 2018-04-03]. Dostupné z:
<https://www.youtube.com/watch? v=79mxHQP91Bg>.
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energetika, kybernetick4 ochrana, obchod). Co sa tyka migracne;j a ukrajinskej krizy,
strany ich v programe neadresuje. Za jedini zmienku sa da povazovat’ snahu strany

0 aktivnu a stabilizaéni susedsku politiku.%*

4.9.4 Postoj k eurdpskej integracii:

Opozicia voci sucasnej alebo planovanej | Principialna

trajektorii opozicia vo¢i EU

Z

LSNS 2016 Ano (vystapit z EU, proti integracii) Ano

SME  RODINA [ Ano (kvGty, proti harmonizacii dani, | Nie
2016 europskej prokuratire aproti dalSiemu

prenasaniu pravomoci)

SIET Nie (strana je pre rozvijanie spoluprace) | Nie

Z vyssie uvedenych skutoCnosti sa dé skonStatovat, ze novovzniknuté strany
sa v predvolebnom obdobi nevyhybali vyjadreniu svojho postoja k europskej
integracii a jasne deklarovali svoj postoj. Kazda zo stran zaujala iny postoj
k budticemu vyvoju EU. Strana ISNS, ako jedina zo vietkych rozoberanych stran,
ktoré v roku 2012 alebo 2016 prekonali 5% hranicu prejavuje znaky tvrdého
euroskepticizmu. Svojimi vyjadreniami napiia Taggartovu a Szczerbiakovu
definiciu tohto postoja, nakol’ko prejavuje principialnu opoziciu vo&i EU a eurpskej
integrécii pricom jasne deklaruje svoj odpor voci presunu kompetencii na tato

organizéciu a nazor, Ze Slovensko by malo vystupit z EU.

Makky euroskepticky postoj priniesla vo vol'bach v roku 2016 strana SME RODINA
na Cele s nekonvenénym politikom Borisom Kolldrom. Strana jasne prejavovala

nesuhlas s viac ako jednou oblast'ou pricom najvaési doraz v predvolebnej kampani

% GABRIZOVA, Z.; GEIST, R., ref. 9. 5.10.
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kladla na rieSenie migracnej krizy. Strana je proti su¢asnému smerovaniu EU a stoji

za jej vyraznou reformou.

Poslednou rozoberanou stranou bola strana Radislava Prochdzku SIET, ktora
predstavila vo vol'bach jasny pro-eurdpsky postoj kedy neprejavila snahu o zmeny

a podporila d’alSie prehlbovanie integracie.

5. Zistenia a vysledky

Ciel'om nasej prace bolo odpovedat’ na vyskumnu otazku, ¢i sU medzi slovenskymi
parlamentnymi vol'bami v rokoch 2012 a 2016 pozorovatel'né rozdiely u vybranych
politickych stran v prejavoch stranickeho euroskepticizmu. Z dévodu rozsahu préace
sme uskutocnili komparativnu analyzu, ktor4 vychadzala primarne z obsahu
volebnych programov danych stran a pozorovali sme zmeny tykajuce sa posunu stran
od makkého a tvrdého euroskepticizmu ¢i pro-eurépskeho pristupu. Okrem toho,
sme okrajovo priblizili aj aktualnost’ europskych tém v predvolebnych obdobiach
jednotlivych volieb, ktorymi boli najm& euroval, migra¢na a ukrajinska kriza.
Stru¢ne sme nacrtli vysledky vybranych volieb na zaklade, ktorych sme vybrali

strany vhodné pre nasu komparéciu.

Odpoved’ na vyskumnutl otazku tejto prace mézeme pozorovat V nizSie zobrazenej
tabul'ke, kde st zobrazené vysledky nasej analyzy, ktord sa tykala zmien pristupu
k europskej integracii u jednotlivych stran vrokoch 2012 a2016. Medzi
jednotlivymi vol'bami sme identifikovali posun v pristupe k europskej integracii
udvoch zo siedmich stran, ktoré kandidovali v oboch vybranych volbach.
Vychadzajuc z Taggarovej a Szczerbiakovej definicie euroskepticizmu boli tymito
stranami SMER - SD a SDKU - DS.
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Politicka strana 2012 2016
SNS Makky euroskepticizmus | Makky euroskepticizmu
SaS Makky euroskepticizmus | Makky euroskepticizmus
OLaNO Makky euroskepticizmus | Makky euroskepticizmus
SMER-SD Pro-europsky postoj Makky euroskepticizmus
MOST-HID Pro-europsky postoj Pro-europsky postoj
KDH Pro-europsky postoj Pro-europsky postoj
SDKU-DS Makky euroskepticizmus Pro-europsky postoj
SME-RODINA X Makky euroskepticizmus
I’SNS X Tvrdy euroskepticizmus
SIET X

Zdroj: autorka

Zatial’ ¢o u strany SMER-SD sme zaznamenali posun od povodne pro-eurdpskeho
postoja k makkému euroskepticizmu, u SDKU-DS nastala protichodna zmena
priklonenim strany Kk pro-europskemu postoju, od pbvodného makkého
euroskepticizmu v roku 2012. Okrem uvedenych siedmych stran, ktoré sa zacastnili
oboch volieb a aspon v jednych prekonali 5% volebnu klauzulu priniesli zmenu
do slovenskej politiky najméd novovzniknuté politické strany, ktoré v roku 2016
zaznamenali pomerne velky uspech. Tymito subjektmi boli tri politické strany SIET,
ISNS a SME RODINA. Kazda ztychto stran zaujala iny postoj k europskej
integracii. Vyznamnu zmenu pritom priniesla do slovenskej politiky oproti roku
2012 najmd tvrda euroskepticka strana LESNS, ktorej tGspech v parlamentnych
volbach v roku 2016 znamenal historicky prvé zastupenie tvrdej euroskeptickej
strany v NR SR. V niZSie zobrazenej tabul’ke moézeme vidiet' prehl'ad celkového
poctu ziskanych mandatov v NR SR na zaklade prislusnosti k euroskeptickému
(makkému/ tvrdému) alebo pro-eurépskemu pristupu stran.
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Pocet ziskanych mandatov v NR SR

Postoj Pro-europske Makkeé Tvrdé
k eurdpskej strany euroskeptické euroskeptické
integracii strany strany
2012 112 38 0
2016 21 115 14
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6. Zaver

Ciel'om predlozenej diplomovej prace bolo uskuto¢nit’ komparaciu slovenskych
parlamentnych volieb vroku 2012 a2016 so zameranim na stranicky
euroskepticizmus. Praca mala poskytnat’ odpoved’ na vyskumnu otazku, ktora znela:
»3Uu medzi slovenskymi parlamentnymi volbami v rokoch 2012 a 2016
pozorovate'né rozdiely u vybranych politickych stran v prejavoch stranickeho

euroskepticizmu?“.

Uskutocnenou komparativnou analyzou sme dosli k zaveru, ze medzi vybranymi
volbami pozorujeme zmeny udvoch politickych stran ato strany SMER-SD
a SDKU-DS. Naprick tomu, Ze tieto zmeny sa modzu zdat na prvy pohlad
nie tak vyrazne, pokial’ ich zhodnotime v kontexte vysledkov volieb a zastUpenia
euroskeptickych a pro-eurépskych stran v NR SR (vid 4. kapitola), zmeny

nadobudaju iny charakter.

V prvom rade je dolezité upozornit’ na skuto¢nost’, ze strana SMER-SD bola v oboch
skamanych obdobiach dominantnym subjektom v slovenskom stranickom systéme,
¢o sa preukazalo jej ziskanim tustavnej vacSiny a vytvorenim jednofarebnej viady
v roku 2012, ako aj obhajenim vediicej pozicie vitazstvom v parlamentnych volbach
v roku 2016 (napriek poklesu ziskanych hlasov). To znamena, Ze k posunu pro-
eurdpskej strany k euroskepticizmu doslo u relevantnej avyznamnej politickej
strany. Naopak posun k pro-europskemu pristupu, ktory sme identifikovali u
strany SDKU-DS, nezohraval v slovenskej politike tak vyznamnd rolu, nakolko
strana v roku 2016 neprekonala ani 5% volebnu klauzulu, ¢im sa vyrazne obmedzil
jej vplyv na doméce dianie. Stabilny mékky euroskepticky postoj sme v oboch
vol'bach identifikovali u SNS, SaS, OLaNO a nemenny pro-eurdpsky postoj u KDH
a MOST-HID. Vyznamna zmenu vsak priniesli vo volbach vroku 2016
novovzniknuté strany v podobe pro-europskej SIETE, mékkej euroskeptickej SME

RODINY a historicky prvej parlamentnej tvrdej euroskeptickej strany CLSNS.
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Zmeny, ktoré nastali medzi rokmi 2012 a 2016 naznacuju jasny posun zastupenia
slovenského parlamentu od pdvodného pro-eurépskeho postoja k euroskepticizmu
VvV jeho prevazne mékkej podobe, Co preukazuje vacSinové zastipenie méakkych
euroskeptickych stran v parlamente v roku 2016, oproti pro-europskej vaésine v roku
2012. Tato praca poskytla vSeobecny prehlad aktualneho vyvoja stranickeho
euroskepticizmu na Slovensku a svojimi vysledkami poukéazala na stupiiujucu
ostrazitost slovenskych stran vo&i sGéasnému smerovaniu EU a dalsiemu

prehlbovaniu integracie v buddcnosti.

Pri snahe identifikovat’ limity vysledkov tejto prace, sme dosli k zaveru, ze absencia
volebnych programov, ¢i pripadné ziskavanie informacii z doplnkovych zdrojov
u niektorych strdn moze potencidlne oslabit’ platnost’ vysledkov tejto analyzy.
Sme si vedomi, ze za problematické moze byt povazované aj ziskavanie
dat obsahovou analyzou stranickych dokumentov, ktorti uskuto¢nila samotna
autorka. Napriek tymto limitom by vSak mala praca ponUknut’ zretel'ny vSeobecny
prehl'ad o vyvoji azmenach slovenského stranickeho euroskepticizmu medzi

vybranymi parlamentnymi vol'bami.

Co sa tyka dalsich poznatkov slovenského euroskepticizmu, sme presvedéent,
ze buduci vyskum by vel'mi obohatili komplexné analyzy jednotlivych stran, ktoré
by nie len identifikovali vyvoj postoja danej strany k europskej integracii,
ale aj jej motivaciu k tomuto postoju ¢i uz v kontexte verejnej mienky alebo

ideoldgie strany.
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