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1. Uvod

V magisterské diplomové préci ,,Brnénsky statni soud v letech 1948—-1952: Popraveni v Brn¢*
se, jak jiz nazev napovidd, zabyvam Ccinnosti brnénského oddéleni statniho soudu se
zamé&fenim na deset procest, v nichz bylo dvanact osob odsouzeno k trestu smrti a rozsudek
vykonan v Brn¢€. Jednalo se konkrétné o Antonina Danka, Karla Darka, FrantiSka Dvotéka,
Jaromira Vrbu, Rudolfa Pohla, Jana Kiizana, FrantiSka Bohace, Petra Kiivku, Bohumila
Sixtu, Karla Lomice, Miroslava Jur¢u a Leopolda Dolezala. Vrbiv, Kfizantiv, Bohaclv,
Lomi¢tv, Jurétv a Dolezaltiv piipad podrobngji rozebira sedm let trvajici projekt Ustavu pro
studium totalitnich rezim&i (USTR) ,,Dokumentace popravenych z politickych dtivodi
1948—1989%, jehoz vystupy USTR diive zveiejiioval v elektronické podobd (v soudasnosti
nejsou dostupné) a nyni chysta knizni vydani.*

V prvni kapitole pfedkladdm nastin procesu zavadéni komunistického prava a jednotlivych
zakontl slouzicich novému rezimu jako prostiedek represe proti odpirciim, poté pirechazim
K vymezeni instituce statniho soudu a jeho samostatného oddéleni v Brné. Nasledné uvadim
skutecnou roli rGznych cinitel na soudni procesy — Statni prokuratury, Statni bezpec¢nosti
(StB) a obhajoby, vystizné umisténé az na posledni misto. Vykon rozsudku smrti sleduji
Z pohledu jeho prabéhu v Krajské soudni véznici v Brné na Cejlu €. 71, jejiz budova se zde
nachézi i dodnes. Radu po sobé jdoucich uvodnich kapitol spise teoretického zaméieni
uzavird kapitola popisujici problematiku rehabilitaci. Konkrétnim procestim, které skoncily
popravou v Brné€, se vénuji v samostatnych kapitolach, nalezicich k jednotlivym ptipadim,
kdy se snazim postupovat chronologicky od Zivota vedeného pozdé¢jSimi obzalovanymi pred
zatCenim az po ocisténi jejich jména soudni rehabilitaci. Analyzu piipadl jsem vypracoval
zejména na zakladé vysetfovani Inspekce ministra vnitra. Atmosféru béhem procest
a oficidlni propagandu zachycuji pomoci reflexe dobového tisku.

Kromé popisu jednotlivych ptipadl, jiz zminéné analyzy a zhodnoceni ¢innosti Statniho
soudu Brno, si prace klade za cil také odpovédét na vyzkumnou otazku, zda lze Cinnost
brnénského oddé€leni statniho soudu oznacit za né€cim specifickou ¢i pouze nevybocujici ze
soustavy tehdejSich statnich soudt. Tématem Statniho soudu Brno se dosud zaddnd odborna
prace nezabyva. Dokazuje to napt. i skutecnost, Ze jsem se pii teoretickém vymezeni Statniho
soudu Brno musel pidit po kazdé jednotlivé zmince v nejriiznéjSich publikacich, zaméfenych
obecné na pravo v dobé nadvlady KSC v Ceskoslovensku, a to Gasto jesté jako kapitola
vramci celych dé&jin prava. Uceleny piehled odsouzenych Statnim soudem Brno
a popravenych v Brné€ zatim také nikdo nezpracoval. Jako zaklad pro vybér osob popravenych
v Brné jsem pouzil publikaci Otakara Lisky ,, Tresty smrti vykonané v Ceskoslovensku v letech
1918-7989“. Po fadném ovéteni udajli v archivnich pramenech jsem nalezl fadu nepifesnosti
tykajicich se nejen data, ale 1 mista popravy.

Stézejni zdroje, ze kterych jsem vychézel, ptfedstavovaly fondy C 145 Statni soud Brno
ulozeny v Moravském zemském archivu v Brné¢ (MZA), BN-V Vysetfovaci spisy Brno
a A 8 Inspekce ministra vnitra spravované Archivem bezpecnostnich slozek v Praze (ABS).
Fond C 145 obsahuje k jednotlivym pifipadim informace o osobnim a rodinném zivote
obzalovanych, posudky mistnich bezpec¢nostnich a stranickych organii, vypisy z rejstiiku
trestll, zaznamy o umisténi do vazby, obzalobu, ustanoveni obhdjcli, protokoly o pribchu
li¢eni Statniho soudu Brno nebo odvolaciho li€eni konaného ptfed NejvysSim soudem,
rozsudky, odvolani, doklady o pfemisténi do jiného vézeiiského zatizeni nebo propusténi,

! http://www.ustrcr.cz/cs/dokumentace-popravenych-politicke-duvody-48-89 (ovéieno k 24. 3. 2016)
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zadosti o milost, obnovu fizeni ¢i podmine¢né propusténi, a s tim souvisejici soudni
rozhodnuti, protokoly o vykonu trestu smrti, posudky z véznic, financovani naklada trestniho
fizeni, vykonu trestu a penézitého trestu, rozhodnuti o udéleni milosti, vztahovani se amnestie
nebo rehabilitace na odsouzeného. Pti praci s fondem C 145 je nutné si uvédomit, Ze se jedna
o vyhradné oficidlni materidly spojené s procesem. Protokoly o hlavnim pteli¢eni nemusely
odrazet jeho skute¢ny prubéh, jelikoz se do néj pfipadné excesy nezanasely, coZz mohu
minimalné v jednom ptipad¢ dolozit. Kromé zamérného zamlcovani reality se pomérné Casto
objevovalo komoleni jmen jednotlivymi ufedniky bez ohledu na diilezitost dokumentu nebo
zmatena hlaSeni o premisténi vézii, ze kterych vyplyvalo, Ze se vézenl musel ve stejny
okamzik nachazet nejmén¢ ve dvou véznicich, kazdé na jiném konci republiky. Kdyz se poté
zjistoval vydélek odsouzeného a naklady jeho nedobrovolného pobytu, véznice obfas mohla
konstatovat, ze se v ni doty¢na osoba nikdy ani nenachdzela. Néktera hlaSeni obcas 1 chybi,
takze neni jistd piesnd doba véznéni v urcitém vézenském zatizeni, tudiz se v podkapitolach
,»Osudy pravomocné odsouzenych® musi objevit v zavorce za jednotlivymi véznicemi
a tabory otaznik.

Fond BN-V zahrnuje nechvalné znamé vyslechové protokoly, sestavené Casto na zakladé
vynucenych vypovédi nebo i zfalsované. Samoziejmé se protokoly o jiném nez dobrovolném
doznéni nezminovaly. Zajimavy material, pomoci n¢hoz lze 1épe rozkryvat skutecné pozadi
pfipadu, ptfedstavuji dokumenty uréené vyhradné pro vnitini potiebu StB jako operativni
material, obsahujici napt. zdznamy o sledovani podezielych osob nebo rizné zpravy od
spolupracovnikti ¢i ptislusniki StB vydévajicich se za ilegalni pracovniky. Operativni
material neni ale pfilozen ke kazdému z vySetfovacich spisii nebo nemusi byt Uplny. Setkal
jsem se také s ptipadem, kdy StB klamala védomé sama sebe, resp. podfizeny utvar zasilal
falesné zpravy nadiizenému tutvaru. Jan Kien oznacil dokumenty StB za nedostate¢ny pramen
a zdaraziioval nemoznost vytvofit si pouze na zdkladé téchto materidli pravy obraz
0 protikomunistickém odboji. Kien vSak rozhodné dokumenty StB nezavrhoval a zdlrazioval
jejich piinos pro historickou védu, pokud je k nim piistupovano kriticky.2 Prokop Tomek
upozornoval, ze by vyuziti materiali StB jako jediného pramene v historické praci ptineslo
pouze jednostranné svédectvi o fungovani a zplisobu uvazovani StB. Za nezbytnost povaZoval
kvalitni teoretickou pfipravu badatele a zasazeni do spravného kontextu. Podobné jako Kien
je povazoval za cenny historicky pramen, se kterym je nutno obezietné pracovat, a to idealné
s vyuzitim dalsich zdrojt.?

Za pravdépodobné nejvhodnéjsi material k analyzovani pfipadii povazuji fond A 8, a¢ nebyla
Inspekce ministra vnitra vytvofena jako kontrolni organ za ucelem zcela fadného potrestani
StB, o ¢emz se v prislusné kapitole podrobné jest¢ zminim. A 8 obsahuje zejména vypovédi
prislusnikti StB, obvykle jiz byvalych, a jejich €asto obéti, osob odsouzenych za protistatni
¢innost. Podle Libora Bilka, hlavni problém nespoc¢iva jako u fondu BN-V ve vynucenych
vypovédich, ale ve snaze vyslychanych zlehCovat svoji Cinnost nebo odmitani jejiho
protistatniho zaméfeni.* Nelze se pochopitelné divit, kdyZ se pred odsouzenymi po letech
veézeni objevila nad¢je na propusténi. Osobné za problematické povazuji snad i vice vypovedi
byvalych vySetrovateld. Zalezi ale na konkrétnich jednotlivcich. V protokolech jsem se setkal
se tremi typy vypoveédi: ptfiznani se k pouziti nasili pii vySetifovani ospravedlinované snahou
pomoci KSC v boji proti nepiateldim spojené s pozdé&jsim uznanim téchto metod jako

2 Jan KREN, Dokumenty StB jako pramen pozndni minulosti, In: Soudobé d&jiny, Praha 2005, ¢. 3-4, s. 712—
713.

3 Prokop TOMEK, Svazek StB jako historicky pramen, In: Soudobé d&jiny, Praha 2005, &. 1-2, s. 209-210; 214.
4 Libor BILEK, Odhaleni odbojové protikomunistické skupiny 'BOZ 38 na Hodoninsku v roce 1949, In: Sbornik
praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity, fada spolecenskych véd, roc. 26, 2012, €. 2, s. 237.



nevhodnych, pfiznani povédomi o pachaném nasili, ale s vyloucenim jakéhokoliv vlastniho
podilu nebo popirani i pouhého povédomi o nezdkonnostech, a to navzdory vypovédim jejich
byvalych kolegti, usvédcujicich je ze spolupachatelstvi.

S védomim vySe uvedenych uskali se snazim o citlivy a peclivy pfistup k archivaliim
a vyhybani se ukvapenym a nepodloZzenym nazortim, misto kterych, pokud mam pochybnosti,
rad€ji nabizim pravdépodobné vyliceni udalosti, avSak bez vydéavani jej jako jediného
spravného. V té souvislosti povazuji nutné podotknout, ze jsem se az nepiijemn¢ cCasto
setkdval s existenci pouze jednoho stézi ovéfitelného pramene, na coz se vzdy pokousim
upozornit.



2. Zavadéni komunistického prava v Ceskoslovensku

,, Pouze moudry a vzneseny vitéz se dokaze v okamzicich, kdy ziska moc, obejit bez pomsty. Ti,
kteri triumfovali v unoru 1948 a meésicich nasledujicich, méli ke vznesenosti dal nez ke
hvezdam (...).“ ,,Po case triumfu nadesel, musel zakonité nadejit, cas zuctovani s temi, kteri
tak ¢i onak prekdzeli. *®

vvvvvv 6

To ale platilo jen pro bézné obc¢any, ne vsak pro vedouci ¢initele rezimu. Kromé vyjimecnych
piipadl se elita nemusela obavat soudniho postihu za porusovani pravnich norem.’
Neporusitelnost zakona odmitl jiz Vladimir Ilji¢ Lenin: ,,Je Spatny revoluciondr, kdo se ve
chvili ostrého boje zastavuje pred neporusitelnosti zakona. Zakony maji v prechodné dobé
docasny vyznam. A jestlize zdakon prekadzi vyvoji revoluce, pak se zrusi nebo opravi®. Josif
Vissarionovi¢ Stalin vnimal pravo zejména ucelové: ,, Ucelnost a socialistickd zdkonnost
nejsou ovsem vzdjemné se vylucujici pojmy. Ucelnost je nutnd pri provddeni zdkona v tom
smyslu, aby zabezpecila jeho presné a nejlepsi uplatiiovani . V ramci tohoto Gcelového pojeti
prava rozhodovalo po unoru 1948 vedeni komunistické strany, kdo bude tfidnim nepfitelem
a odstranén.

Ptedstavy o idedlnim pravu formuloval Klement Gottwald nasledovné: ,, Potrebujeme prdvo,
které je zbrani proti nepratelum lidu a socialismu®. Podle sovétského modelu probéhly
rozsahlé Cistky v justici a na piid€ pravnickych fakult. Vyznamné mista zaujaly ,,uvédomé&lé*
a rezimu loajalni, ale nevzdélané osoby.® Do zacatku ¢&istek mélo délnicky ptivod jen 6 %
soudcti a prokuratort a pouze 5,5 % patiilo mezi &leny KSC. Po reformé pravnického studia
proto vznikly tzv. ,pravnické Skoly pracujicich®, kde pravnické vzdélani po nékolika
mésicich ziskali budouci ,,d€Inicti* soudci, prokuratoii a Vyéetfrovatelé.9

27. cervna 1950 doSlo vynosem Ministerstva Skolstvi ke zruSeni Pravnické fakulty
Masarykovy univerzity v Brng. Jako jediny profesor piestoupil do Prahy byvaly dékan fakulty
Jaromir Blazke'®. K obnoveni fakulty doslo az v roce 1969.1' Na Pravnické fakulté Karlovy
univerzity &istky ponechaly &tyii profesory.'? Pét cykli, z toho jeden slovensky, pravnické
Skoly pracujicich pfineslo 280 absolventii. Napiiklad od novych ,,délnickych® prokuratord
bylo ocekavano, ze ,, rozhojni rady justicnich kadru, (...) budou uicinné pomdahat ménit ovzdusi
u soudi, vytvaret soudruzsky pracovni kolektiv, budou inicidatory novych metod prdce
V soudnictvi, socialistického soutézeni, budou organizatory, referenty politického Skoleni
U soudii, planovateli, zkratka uderniky v zlidoveléem soudnictvi.” Nedostatek spolehlivych

5 Roman CILEK, Prejde vds smich aneb Prokleti moci: 1948—1953: Pohled do zdkulisi politickych zlocinii,
Praha 2008, s. 7.

6 Karel NEDVEDICKY, Komunistické pravo proti tietimu odboji, In: Tieti odboj: Kapitoly z d&jin
protikomunistické rezistence v Ceskoslovensku v padesatych letech 20. stoleti, Plzef 2010, s. 259.

7 Karel MALY, K teorii a praxi socialistického zakonoddrstvi, In: Ptispévky k vyvoji pravniho fadu v
Ceskoslovensku 1945-1990, Praha 2003, s. 43.

8 K. NEDVEDICKY, Komunistické pravo proti tietimu odboji, s. 259-262.

9 Jaroslav VOREL et al., Ceskoslovenskda justice v letech 1948—1953 v dokumentech, dil II., Praha 2004, s. 15;
110.

10 Jaromir Blazke (1910-1966), 1935 absolvent Pravnické fakulty Masarykovy univerzity, 1942 zaten a v&znén
za ucast v odboji, 1949 profesor ob¢anského prava a pravni filozofie, 1949—1950 deékan pravnické fakulty,
profesor na Pravnické fakulté Karlovy univerzity, 1953 navrat do Brna, pfestup na Vysokou skolu zemédélskou.
Zivotni data viz llona SCHELLEOVA, Prof. JUDr. Jaromir Blazke, Brno 1993, s. 3-4.

11 Luk4s FASORA — Jiti HANUS, Masarykova univerzita v Brné: Pribéh vzdélani a védy ve stiedni Evropé,
Brno 2009, s. 141, 176.

12 vilém HEJL, Zprava o organizovaném nésili, Praha 1990, s. 184.



0sob v justici mél vyiesit zakon ¢. 33/1953 Sb., o pravni praxi a odborné zkousce v oboru
justice a prokuratury, ktery snizil povinnou praxi pravnich ¢ekatelti a advokatnich koncipient
na jeden rok a umoznil také jeji uplné prominuti. Praxe na pravnickych Skolach pracujicich
trvala jen 2-3 mésice.’® Cistky nejen v justici provadély protiustavni tzv. ,,Ustiedni akéni
vybory Narodni fronty* s cilem ,,7idit ‘ocistu’ spolecnosti od 'reakcnich Ziviu' a zajistit
‘politickou moc délnické tridy *“** legalizované retroaktivné az zadkonem ¢&. 213/1948 Sb.,
0 upravé nékterych poméri na ochranu vefejnych zajmi.®

25. Gnor 1948 neznamenal okamzité pfijeti néjakého zvlastniho pravniho predpisu, jelikoz
komunisté popirali pfevrat, ktery prezentovali jako zakonné feSeni vladni krize.'® Klement
Gottwald ve svém projevu v Cervnu 1948 povazoval za nutné¢ novymi piedpisy ,,zlikvidovat
nemozny stav, kdy u nds platfily] zdkony z dob Marie Terezie“. Premiér Antonin Zapotocky?’
pozadoval ,, vytvorit takovy pravni a organizacni systéem vystavby, ktery by byl prizpiisoben
vSem spolecenskym a hospodarskym pomérum, které prinesla ndrodni a demokraticka
revoluce a tinorové uddlosti*“*® Jejich piani se splnila béhem tzv. ,pravnické dvouletky*
probihajici v letech 1948-1950, kdy vlada pozadala ministerstva spravedlnosti a vnitra
0 osnovu novych zakonikt s cilem vytvoftit ,,jednotny pravni rad a nové 'nevykoristovatelské’
pravo”r® se vyspélé Eeskoslovenské mezivaleéné pravo postupné zménilo ,,v pouhou
napodobu zaostalé pravni Skoly, a to v jeji nejpokleslejsi podobé stalinského sovétského
prava. «20 Bylo uzivano , tzv. dvojndsobné tridni pravo, které spocivalo v tridnim
zdakonoddrstvi a navic v jeho tridnim vykladu a tridnim vyuziti soudu.” Naplnila se tak
., oficidalni tez[e] o prdavu jako nastroji politiky a o justici jako pokorné sluzce komunistické
moci.“?t Cilem ,,dvouletky” se stalo také FeSeni pravniho dualismu, ktery existoval mezi
Seskou a slovenskou &asti pievazné v trestnim a obéanském pravu,?? resp. rozdild
v rakouském a uherském pravu. Podobné tak doSlo k odstranéni dualismu v obecném

a vojenském pravu.?

Za ucelem ochrany nového pounorového rezimu doslo k vydani n€kolika pravnich norem, a to
zejména zdkona ¢. 231/1948 Sb., na ochranu lidové demokratické republiky, zdkona
¢. 232/1948 Sh., o statnim soudu a dale zakona ¢. 247/1948 Sb., o taborech nucenych praci.
Organizaci soudnictvi zjednodusil a ptizpiisobil krajskému ztizeni narodnich vybort zakon
¢.319/1948 Sh., o zlidovéni soudnictvi.* Tento zakon ukongil stolety vyvoj soudni
organizace a bylo na n¢j navazano zdkonem ¢. 320/1948 Sb., o Gizemni organizaci krajskych
a okresnich soud.?®

13). VOREL et al., Ceskoslovenska justice v letech 1948—1953 v dokumentech, dil II., s. 27; 111; 156; 163.

14 Petr RADOSTA, Protikomunisticky odboj: Historicky nastin, Praha 1993, s. 20.

15 K. NEDVEDICKY, Komunistické pravo proti tietimu odboji, S. 264.

16 3. VOREL et al., Ceskoslovenskdjustice v letech 1948—1953 v dokumentech, dil I1., s. 13.

17 Antonin Zapotocky (1884-1957), 1921 zakladajici ¢len KSC, 1922-1925 tsttedni tajemnik KSC, 1939-1945
véznén v koncentraénim tabote, od 1945 v piedsednictvu UV KSC, 1948-1953 predseda vlady, 1953-1957
prezident republiky. Zivotni data viz Karel KAPLAN, Mocni a bezmocni, Toronto 1989, s. 466-467.

18 [ adislav VOJACEK — Karel SCHELLE — Vilém KNOLL, Ceské pravni déjiny, Plzet 2008, s. 557.

19 fvana BLAHOVA et al., Obéti komunistické spravedinosti: Pravni aspekty politickych procesii 50. let 20.
stoleti, Praha 2013, s. 51-52.

20 K. NEDVEDICKY, Komunistické pravo proti tietimu odboji, s. 262.

21 Karel KAPLAN, Nekrvavd revoluce, Praha 1993, s. 242.

22 Jaromir CISAR — Vladimir KINDL, Vyvoj zdkonoddrstvi na tizemi CSR 1945-1990, In: P¥ispévky k vyvoji
pravniho fadu v Ceskoslovensku 1945-1990, Praha 2003, s. 84.

B L. VOJACEK — K. SCHELLE — V. KNOLL, Ceské prdavni déjiny, s. 616.

24 Eduard VLCEK, Déjiny trestniho préava v ceskych zemich a v Ceskoslovensku, Brno 2006, s. 48; 62.

% L. VOJACEK — K. SCHELLE — V. KNOLL, Ceské pravni déjiny, s. 532
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2.1 Zakon na ochranu lidové demokratické republiky

Jako hlavni znak pievodu sovétskych norem do ceskoslovenského pravniho fadu lze
povazovat vyse zminény zakon ¢. 231/1948 Sb., na ochranu lidové demokratické republiky,?®
o ktery se zaslouzil zejména byvaly socidlni demokrat, vézeii koncentracniho tabora a od
podzimu 1945 poslanec Prozatimniho narodniho shroméazdéni prof. Dr. Jifi Hajek. Profesor
Hajek pfi pfijimani zdkona 6. fijna 1948 Narodnim shromdzdénim prohlasil: ,,Je zdsadni
rozdil mezi dneskem a dobou pred dvaceti péti lety a tedy mezi zakonem z roku 1923
a zakonem, ktery projednavate. Zatimco onen zakon byl namiren proti celym vrstvam lidu, nas
zdkon je namiren proti zradcium, zaskodnikiim a sabotériim, proti tém, kteri nechtéji pochopit,
Ze v této zemi je lid panem veskeré moci. Nase republika v cele s Klementem Gottwaldem je
dnes blize Masarykovi, nezli byla republika z roku 1923, ktera sice mela Masaryka formalné
V cele, ale ktera jeho ideu znehodnocovala agrarne kapitalistickou korupci s mocenskymi
zdsahy. “?" Vzorem se sice stal ,,burzoazni“ zékon ¢&. 50/1923 Sb., na ochranu republiky, ktery
umozioval trest smrti jen v pfipadé vyhlaSeni stanného prava, ale ve zpfisnéni trestd
a zavedeni novych trestnych ¢inti navazoval na retribuéni zékony.?8

Zakon na ochranu lidové demokratické republiky znovu zavedl zloc¢in velezrady, trestany
smrti. Prvni hlava zdkona dale obsahovala zlo¢iny ,, sdruzovani proti statu, poburovani proti
republice a hanobeni republiky“, druhd hlava , zlociny proti vnéjsi bezpecnosti statu*
(., vyzvedacstvi, vyzvedacstvi proti spojenci, nedbalé uchovavani stdtniho tajemstvi, ohrozeni
obrany republiky, valecné Skiidnictvi, vdlecnd zrada a nedovolené zpravodajstvi‘) a treti
hlava ,,zlociny proti vnitini bezpecnosti statu*, ¢tvrta hlava se zabyvala ,,zlociny proti
mezinarodnim vztahum republiky* (,, neopravnéné/...] opusténi republiky, neuposlechnuti
vyzvy k navratu a poskozovani zdajmu republiky v ciziné‘) a pata hlava zahrnovala spole¢na
a zavére¢na ustanoveni.?® Zlo¢iny proti vnitini bezpe¢nosti statu zahrnovaly ,,iitoky na Zivot
ustavnich cinitelu, spolcovani se k témto utokum, vzboureni, nasili na verejnych sborech,
hanobeni prezidenta a ustavnich cinitelu, podpora a propagace fasismu, hanobeni ndaroda
nebo rasy, nedovolené ozbrojovani, Sifeni poplasnych zprav, podnécovani, schvalovani
aneozndameni trestnych cinu, sabotaz, ohrozovani jednotného hospodarského planu
a neopravnéné opusténi republiky. “*° Zakon, konkrétné § 59, neumoziioval ulozit za vyse
uvedené zloCiny podminéné odsouzeni, pouze u prestupkii a piecint.3! Nejvice byly
pouzivany § 1, velezrada, a § 5, vyzvédacCstvi. Po necelé dvouleté platnosti tento zékon
nahradil zakon &. 86/1950 Sb., trestni zakon.®? Zakon ¢. 231/1948 Sb., na ochranu lidové
demokratické republiky vedl celkem k odsouzeni 26 079 0sob. Pro srovnani, podle zakona
¢. 50/1923 §3b., na ochranu republiky, ktery se stal pro tento zakon vzorem, bylo odsouzeno
5 187 osob.

26 K. NEDVEDICKY, Komunistické pravo proti tietimu odboji, s. 264.

27 p, RADOSTA, Protikomunisticky odboj: Historicky ndstin, S. 35.

28 1. BLAHOVA et al., Obéti komunistické spravedlnosti, s. 53.

29 Jan KUKLIK et al., Vyvoj ceskoslovenského prava 1945-1989, Praha 2009, s. 147—148.

% Jitina DVORAKOVA, Stdtni bezpecnost v letech 1945—1953: Organizacni vyvoj zpravodajskych a statné
bezpecnostnich slozek, Praha 2007, s. 111.

31 L. VOJACEK - K. SCHELLE — V. KNOLL, Ceské prdavni déjiny, s. 615.

%23, VOREL et al., Ceskoslovenskdjustice v letech 1948—1953 v dokumentech, dil I1., s. 15.

31, BLAHOVA et al., Obéti komunistické spravedinosti, S. 56.
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2.2 Zakon o taborech nucenych praci

Zakon ¢. 247/1948 Sb., o taborech nucenych praci, umoznoval poslat 0soby od osmnacti do
Sedesati let do taborG nucenych praci na zakladé¢ pouhého rozhodnuti tficlennych komisi,
které jmenovaly krajské narodni vybory. Vyhledavani osob vhodnych k odeslani do tabori se
ucastnily i dal$i komunistické organizace — mistni a zavodni. Pobyt v taboie byl uréen podle
zakona zejména pro ,,obcanfy] vyhybajici se prdaci a poskozujici hospodarsky Zivot a podle
duvernych smérnic politickych instituci hlavné TFemesini pomlouvaci a Stvaci proti reZimu’
Z rad tridnich neprdatel.”“ Smérnice komise pro zafazovani osob do tabora nucenych praci
uptesiiovala, ze v tabote mél skoncit ,,jen tridni nepritel, kterého je nutno hledat v rodinach
byvalych kapitalistii, mezi méstskymi povaleci, v hostinskych mistnostech, kde se hraji
hazardni hry a rozsifuje nepratelska Suskanda, v Fadach advokatii, ucitelu, lékari, kteri
‘uznavaji nemocnymi’ flakace, dale sem patri saboteri, Smelinari, osoby reakcniho smysleni

v ey

v taborech nucenych praci nachazelo 9 061 osob.3*

2.3 Trestni zakon z r. 1950

K vrcholu trestni represe doslo zdkonem ¢. 86/1950 Sb., trestnim zédkonem,%® ktery byl jednim
z ,,produkti pravnické dvouletky.®® Tento zakon nahradil trestni zakon z roku 1852.% Jiz
v ivodu zakona byl zdiraznén tfidni charakter a ochrana lidové demokratické republiky.
Skutkové podstaty konkrétnich trestnych ¢inti, véetné vojenskych®, obsahovalo deset hlav
zvlastni Gasti zakona.®® Inspirace sovétskymi pravnimi normami se projevila ,,nov/ym]
pojeti[m] trestného cinu, ktery [byl] chapan jako ¢in 'nebezpecny pro spolecnost’, nestacfilo]
Jjen formalni naplnéni znakii skutkové podstaty. “*° Nebyly rozliovany politické a kriminalni
trestné Ciny. Zakon trestal také pokus o trestny €in a ndvod 1 pomoc pfi spachani. ZvySoval
trestni odpovédnost z ptivodnich &trnacti na patnact let.*

Utelem trestu se stalo ,,zneskodnit nepidtele pracujictho lidu, zabrdnit pachateli v dalsim
pachani trestnych cinii a vychovavat ho k tomu, aby dodrzoval pravidla socialistického
souziti, piisobit vychovné na ostatni cleny. “42 74kon umoziioval uloZeni trestt ., hlavni[ch]
(trest smrti, odnéti svobody a ndpravné opatieni) a vedlejsi[ch] (ztrdata Cestnych prav
obcanskych, ztrata statniho obcanstvi, vylouceni z vojska, ztrata vojenské hodnosti,
propadnuti jmeéni, trest penézity, zakaz cinnosti, vyhosténi, zakaz pobytu, uverejnéni rozsudku
a propadnuti véci). “*

34 K. KAPLAN, Nekrvavda revoluce, s. 198—199.

% K. NEDVEDICKY, Komunistické prévo proti tietimu odboji, S. 266.

% 1. BLAHOVA et al., Obéti komunistické spravedlnosti, S. 53.

37 Jana NAVRATILOVA, Vyjimecny trest, Praha 2010, s. 48.

38 Tim doglo ke zru$eni zvlastniho vojenského trestniho zdkona.

¥ E. VLCEK, Déjiny trestniho prava v ceskych zemich a v Ceskoslovensku, s. 48—49.
0 Dagmar CISAROVA, Trestni prdavo a trestni #izeni na vizemi nynéjsi Ceské republiky v letech 1945-1989, In:
Piispévky k vyvoji pravniho fadu v Ceskoslovensku 1945-1990, Praha 2003, s. 212.
L. VOJACEK — K. SCHELLE — V. KNOLL, Ceské pravni déjiny, s. 617.

2 ] NAVRATILOVA, Vyjimecny trest, s. 49.

® E. VLCEK, Déjiny trestniho prava v ceskych zemich a v Ceskoslovensku, s. 49.
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Vykon trestu oficidlné nesmél ponizovat lidskou distojnost.** V praxi to vSak casto

neodpovidalo skuteénosti. S4m budouci ministr spravedlnosti Dr. Stefan Rais*® v dubnu 1951
prohlasil, ze dozorci v odsouzenych ,, musi vidét nejen neprdtele naseho statu a naseho
zFizeni, nybrz primo své osobni nepratele, jimiz tito lidé ve svém nitru skutecné jsou.” Ve
vézeni na Mirové viselo heslo: ,, Osm hodin sluzby, osm hodin v zapasu s tridnim nepritelem. *
Vykon trestu byl spojen s praci, ¢asto za symbolickou mzdu. V nékterych zatizenich, napf.
jako ve véznici na Cejlu v Brné do 1. ervence, pracovali vézni Uplné zdarma.*® Skute¢né
neradostny osud cekal zejména osoby umisténé do ,,represivné likvidacnich® véznic Bory,
Mirov, Valdice a Leopoldov. Podvyziva, otfesné hygienické podminky, drani pefi na Borech,
prace s konopim na Mirové a v Leopoldové, spojené s tresty za nesplnéni ptisnych dennich
norem, nizké zimni teploty, odepirdni 1ékarské péce. Kruté podminky cekaly také na vézné
v pracovnich taborech, zv1a§té v uranovych dolech.*’

Trestni zakon z roku 1950 doplnil zakon ¢. 165/1950 Sb., na ochranu miru, ktery mél
potrestat toho, ,,kdo se pokusi rozrusit mirové souziti ndarodii tim, zZe jakymkoliv zpiisobem
podnécuje k vilce, valku propaguje nebo vilecnou propagandu jinak podporuje.“*® Trestni
zakon z roku 1950 pfinesl odsouzeni 106 149 osobam.*°

M¢éné zavaznéjsi provinéni, Cili prestupky, byly sankcionovany podle zakona ¢. 88/1950 Sh.,
trestni zdkon spravni hlavnimi tresty — az Sestimésicnim vézenim, pokutou, vetfejnym
pokéranim a vedlej$imi tresty — propadnutim véci, zdkazem pobytu, ¢innosti a zvefejnénim
nalezu Narodniho vyboru. Pfipady projednavaly zvlastni trestni komise narodnich vybort ve

spravnim fizeni.>

“ Eva ZATECKA, Vyvoj trestniho prava v Ceskoslovensku 1948-2009, In: Ceskoslovenské trestni pravo v
proménach veékl, Brno 2009, s. 126.

%5 Stefan Rais (1909-1975), komunisticky politik, 1950—1953 ministr spravedinosti. Zivotni data viz Karel
KAPLAN, Kronika komunistického Ceskoslovenska: Alexej C'epiéka — dobova dramata komunistické moci, Brno
2011, s. 223.

V. HEIL, Zprava o organizovaném nasili, S. 237—-238; 268-269.

47 Jan KRATOCHVIL — Sabina KRATOCHVILOVA, III. odboj v Ceskoslovensku z pohledu hodnot EPP-ED,
Praha 2006, s. 56-57.

L. VOJACEK — K. SCHELLE — V. KNOLL, Ceské pravni déjiny, s. 616.

491, BLAHOVA et al., Obéti komunistické spravedinosti, s. 60.

S0 E. ZATECKA, Vyvoj trestiho prava v Ceskoslovensku 1948-2009, s. 128-129.
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3. Statni soud

Zakon €. 231/1948 Sb. na ochranu lidové demokratické republiky a prvni hlavu zvlastni ¢asti
zakona €. 86/1950 Sb. trestni zakon mél aplikovat statni soud jako ,,specidlni tribundl pro
postih politickych kauz*, ktery byl ziizen zakonem ¢. 232/1948 Sb., o statnim soudu. Statni
soud rozhodné nelze prezentovat jako ,, soud v pravém slova smyslu, ale (...) instituci ziizenou
v obdobi ostrého teroru, kdy stat vyuziv[al] politickych procesi jako nastroj[ii] sve politiky *
a,,pouhého vyhlasovatele stranickych rozhodnuti.*** Statni soud se konkrétné zabyval
pfipady, u nichz hrozil trest smrti, trest odnéti svobody del§i nez deset let nebo na navrh
vefejného Zalobce.>? Statni soud spolu se Statni prokuraturou piedstavoval od 24. fijna 1948
do 1. ledna 1953 druhou etapu vyroby politickych procest, pfi¢emz za prvni etapu se
povazovalo obdobi zmén justice v novém rezimu a prvnich politickych procesit mezi bfeznem
a listopadem 1948, za tieti etapu pak feseni politickych piipadi krajskymi soudy, krajskou
prokuraturou, Nejvyssim soudem a Generalni prokuraturou od 1. ledna 1953.%% Kazdy proces
Statniho soudu lze oznacit za politicky, i kdyz byl odsouzeny skute¢né vinen, jelikoz soud
piipad posuzoval z politického a vlastizraddného hlediska a odsoudil ho k nepfiméirenému
trestu.>* Cilem procestt mélo ,, byt veiejnosti dokladem o existenci riiznych protistatnich Zivii,
(...) dokumentovat, zZe slova o zostreném tiidnim boji nejsou zZddnou frazi, a tak predevsim
udrzovat potiebnou miru politické bdélosti a ostrazZitosti u vSech (...) obcanii. >

Statni soud sidlil v Praze a jeho samostatna oddéleni i v Brné a Bratislavé.®® Ve funkci
piedsedy Statniho soudu pisobil v letech 1950-1952 Dr. Hugo Richter.>” Zasedani se konala
i v okresnich méstech a vétsich zdvodech.®® Senat Statniho soudu se skladal z péti ¢lend, ti
soudctl z povolani (pfedseda a dva ¢lenové) a dvou soudct z lidu. U vojenskych zélezitosti se
jednalo o piislusniky armady.*® Pro srovnani, u béznych soudi vétsinu senatu tvofili soudci
z lidu — v senatu okresniho soudu pusobil jeden soudce z povolani a dva soudci z lidu,
u krajského a Nejvyssiho soudu dva soudci z povolani a tfi soudci z lidu.%® Predsednictvi
jakémukoliv senatu mélo byt umoznéno predsedovi (prezidentovi) Statniho soudu, pokud o to
projevil zdjem.%! SloZeni senatii sestavil predseda Statniho soudu na cely rok.%? Vefejnou
Zalobu reprezentovala Statni prokuratura v Cele se statnim prokuratorem, zodpovidajicimu se
pfimo ministru spravedlnosti. U Statniho soudu se uplatioval 1 institut vySetiujiciho soudce,
jmenovaného piedsedou Statniho soudu,® a to do roku 1950, kdy funkci pievzal prokurator
zastupujici vefejnou Zalobu. Instituci vySetfujiciho soudce zruSilo nezakonné ministerstvo
spravedlnosti jiz roku 1949.%4 Zrueni se zdfivodiiovalo pouhym formalnim postavenim
vySetiujiciho soudce a zdrzovanim pfipravy politickych procesti. Hlavni roli ale hrala
skuteénost, ze by vysetfujici soudce mohl i kontrolovat praci Statni bezpe¢nosti.®® Ptedvolani

51 K. NEDVEDICKY, Komunistické pravo proti tietimu odboji, s. 264—265.

521 BLAHOVA et al., Obéti komunistické spravedinosti, s. 69.

53 Karel KAPLAN, Nebezpecna bezpecnost, Brno 1999, s. 98.

5 K. KAPLAN, Nekrvavd revoluce, s. 244.

% J. VOREL et al., Ceskoslovenskdjustice v letech 1948-1953 v dokumentech, dil II., s. 233.

% [lona SCHELLEOVA et al., Soudnictvi: Historie, soucasnost a perspektivy, Praha 2004, s. 179.

5 J. VOREL et al., Ceskoslovenskdjustice v letech 1948—1953 v dokumentech, dil I1., . 53.

%8 K. KAPLAN, Nekrvavd revoluce, s. 243.

5 1. BLAHOVA et al., Obéti komunistické spravedlnosti, s. 60.

8 D. CISAROVA, Trestni pravo a trestni Fizeni na tizemi nynéjsi Ceské republiky v letech 1945-1989, s. 211.
61 1. SCHELLEOVA et al., Soudnictvi: Historie, soucasnost a perspektivy, s. 180.

62 Karel SCHELLE — Ilona SCHELLEOV A, Vyvoj organizace soudnictvi v letech 1945-1989, In: Vyvoj prava v
Ceskoslovensku v letech 1945-1989, Praha 2004, s. 354.

63 J. KUKLIK et al., Vyvoj ceskoslovenského prava 1945-1989, s. 152,

8 1. BLAHOVA et al., Obéti komunistické spravedinosti, s. 77.

85 K. KAPLAN, Nebezpecnd bezpecnost, s. 103.
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svédci nesméli pred soudem odmitnout vypovidat, jinak by jim hrozil poradkovy trest bez
ohledu, ze by mohli zpisobit trestni stihani sobé& &i osobé blizké.®

Soudce z lidu (osoby s vékem mezi pétatiiceti a Sedesati lety, zapsané do stalych voli¢skych
seznamul) navrhovaly krajské narodni vybory, poté byli jmenovani vladou. Vojenské soudce
z lidu navrhoval ministr narodni obrany.®” Soudci z lidu pisobili jiz u mimotadnych lidovych
soudi, které vznikly v roce 1945. Zmifovala je také Ustava Ceskoslovenska z 9. kvétna 1948
a podle zakona ¢. 319/1948 Sh. o zlidovéni soudnictvi jim nalezely stejné pravomoci jako
soudctim z povoléani. Kvalifikace nepotiebovali, absolvovali ¢asto maximalné jen jeden rok na
pravnické Skole pracujicich. Zalezelo vlastné jen na jejich profesnim a tfidnim déleni. Podle
kontrolniho odboru Ministerstva spravedlnosti se ,,/s/oudci z lidu (...) stali zakladnim
kamenem (...) soudni organizace* a ,,pod vedenim soudcii z lidu se soudy staly skutecnymi
ochranci socialistické vystavby republiky. “®® Ne vzdy ale soudci z lidu skute¢né splnili tato
ocekavani. V tad¢ ptipada k liceni viibec nepfisli 1 bez omluvy, ¢imz cely proces zdrzovali.
Nékteti se dokonce odvazili nesouhlasit s navrhovanymi tresty.5®

Soudci z povolani, ktefi samoziejmé museli projit ¢istkami,’® méli, jak naznacil ministr
spravedinosti Dr. Alexej Cepicka’®, kauzy posuzovat nejen z hlediska zakont: , Nds novy
lidové demokraticky rad neuznaval takovouto zasadni délbu moci (poznamka: zakonodarnou,
vykonnou a soudni), nebot’ zdrojem veskeré moci ve staté je lid, ktery si nejen zdakony tvori,
nybrz i sam zakony vykonava. Tomu odpovida také pozadavek, aby soudce byl vazan celym
prdavaim Fadem a nikoliv jen zdkony. “72 Konkrétné se méli tidit ,,zdsadami lidové

demokratického ziizeni “."

Cely proces se fidil trestnim fadem z roku 1873 ve znéni pozd&jsich piedpisi a zménami
uvedenymi v zékon& & 232/1950 Sh. o Statnim soudu.”® Zisady zlidovéni soudnictvi
reflektoval zakon ¢. 87/1950 Sb., o trestnim fizeni soudnim ve snaze maximalniho urychleni
fizeni,’® ktery patfil k dal§im ,,produktim* pravnické dvouletky. , Napadnout rozsudek (...)
bylo mozné zmatecni stiznosti a odvolanim. Mimoradnymi opravnymi prostiedky byly obnova
Fizeni a zmatecni stiznost k zachovani zdkona.* Dochazelo k tomu ale pouze vyjimeéng.”’
Druhou instanci v trestnich vécech spadajicich pod Statni soud pfedstavoval pétiClenny senat
Nejvyssiho soudu (ve vécech vojenskych byli soucasti sendtu dva soudci Nejvyssiho
vojenského soudu).”®

6 1. BLAHOVA et al., Obéti komunistické spravedlnosti, S. 62.

67 1. SCHELLEOVA et al., Soudnictvi: Historie, soucasnost a perspektivy, s. 179.

6 J. VOREL et al., Ceskoslovenskdjustice v letech 1948—1953 v dokumentech, dil I1., s. 167; 181.

89 K. KAPLAN, Nebezpecnd bezpecnost, s. 104,

0 K. NEDVEDICKY, Komunistické prévo proti tietimu odboji, S. 265.

" Alexej Cepicka (1910-1990), 1946-1960 poslanec, 1947—1948 ministr vnitiniho obchodu, 19481950 ministr
spravedInosti, 1950-1956 ministr narodni obrany, armadni general, 1953—-1956 naméstek piedsedy vlady, zet’ K.
Gottwalda, 1956 odvolan z vedoucich funkci, 1963 vylougen z KSC. Zivotni data viz K. KAPLAN, Kronika
komunistického Ceskoslovenska: Alexej Cepicka, s. 216.

2 Bedtich UTITZ, Neuzaviend kapitola: Politické procesy padesatych let, Praha 1990, s. 13

8 K. NEDVEDICKY, Komunistické pravo proti tietimu odboji, s. 265.

74 Glasertiv trestni fad

75 J. KUKLIK et al., Vyvoj ceskoslovenského prava 1945-1989, s. 152.

S E. VLCEK, Dé&jiny trestniho prava v ceskych zemich a v Ceskoslovensku, s. 63.

71, BLAHOVA et al., Obéti komunistické spravedinosti, s. 61; 326.

78 1. SCHELLEOVA et al., Soudnictvi: Historie, soucasnost a perspektivy, s. 180.
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Do rozhodovéni soudu a krokl orgént ¢innych v trestnim fizeni zasahoval stranicky a statni
aparat, konkrétné tzv. ,,bezpednostni pétky* nebo ,.trojky*,”® které ptedstavovaly , patrné
nejvlivnejsi neoficialni ‘policejné-soudni’ organ, ktery po stranické linii vyznamné ovliviioval
vwvoj statu. “®® Zejména v obdobi let 1950—1951 se staly pétky ,, #idicimi centry represivni
Cinnosti v krajském méritku. %! Neexistenci nezéavislosti soudii potvrzuje i vyrok ministra
narodni bezpecnosti Karola Bacilka®? na celostatni konferenci KSC v roce 1952: ., [O] tom,
kdo je vinen a kdo nevinen, kde konci omyly a chyby a kde nastiva trestni odpovédnost,
rozhodne strana za pomoci organii narodni bezpecnosti.“ Zasahy do rozhodovani soudi se
tykaly nejen politickych, ale i nékterych zjevné krimindlnich ptipadi. Podle rehabilitacni
tzv. ,,Pillerovy komise* Ize situaci, kdy se vyrok o viné ur¢i jinou instituci nez soudem jesté

pred ukonéenim procesu, nazyvat ,,kabinetni justici*.83

K hlavnimu li¢eni a vyhlaSovani rozsudkti dochéazelo vetejné, vyjimku tvofily ptfipady, kdy
mohla byt ohrozena mravnost nebo vefejny potradek. Vefejnost tim ziskala vychovu
K ,, bdélosti a ostraZitosti pred tiidnimi neprdteli.“® Vetejnost u soudu se délila na §ir$i nebo
kvalifikovanou vefejnost. Zastoupeni konkrétnich osob urcovaly vstupenky vydavané
mistnimi narodnimi vybory (MNV), odborovymi organizacemi, stranickym sekretariatem,
SNB nebo prokuraturou. Vyjimecné se vyskytly organiza¢ni problémy a u soudu se za
vefejnost napt. objevily jen dvé osoby.® Publikum se zejména béhem monstrprocesi stiidalo,
aby se zamezilo utvofeni si celkového obrazu. Napiiklad u procesu s Dr. Miladou
Horakovou®® se tak vystfidalo 4 000 divaka.®’

Ptitézujici okolnosti a nekdy i pfedpokladem ke spachani trestného cinu se stal oficidlné
zamozny a jiny nez délnicky pivod. Uplatiovala se tzv. ,teorie notoriety*, podle které se
,vina v trestnim Fizeni neposuzovala podle zjisténych skutecnosti, ale podle tzv. obecnych
zkuSenosti a notoricky zndmych skutecnosti, které neni treba u soudu dokazovat. Tyto
notoricky znamé skutecnosti vychazely prevazné z pravé probihajicich politickych kampani.
(Napt. za notoricky znamou skutecnost se povazovalo, Ze Vatikan je Spiondzni centrala, a kdo
s nim udrzoval styky, byl automaticky kvalifikovan jako spion.) “® Polehéujici okolnost mohl
predstavovat obzalovaného ,,predchozi rFadny Zivot pracujiciho clovéka. %  Vyroky

L. VOJACEK — K. SCHELLE — V. KNOLL, Ceské pravni déjiny, s. 634.

8 J. VOREL et al., Ceskoslovenskid justice v letech 1948—1953 v dokumentech, dil II., s. 207.

8L O procesech a rehabilitacich: Zprava ,, Pillerovy komise “ o politickych procesech a rehabilitacich v
Ceskoslovensku v letech 1949 aZ 1968, Praha 1990, s. 59.

8 Karol Bacilek (1896-1974), komunisticky funkcionai na Slovensku, 1939-1943 exil v SSSR, 1943-1945 na
Slovensku v ilegalité, 1945-1950 tajemnik UV KSS, 1952—1953 ministr narodni bezpe&nosti, 1954-1963 1.
tajemnik KSS, 1963 odvolan z funkci. Zivotni data viz K. KAPLAN, Mocni a bezmocni, s. 460.

8 V. HEJL, Zprava o organizovaném nasili, s. 185; 195; 198.

8 BLAHOVA et al., Obéti komunisticke spravedinosti, s. 81-82.

8 J. VOREL et al., Ceskoslovenskdjustice v letech 1948—1953 v dokumentech, dil I1., s. 227.

8 Milada Horakova (1901-1950), 1926 absolventka Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze, 1927 siatek
s Bohuslavem Horakem, jedna dcera, od 1939 ¢lenka odbojové skupiny Peticni vybor vérni zistaneme, 1940
zatCena Gestapem, véznéna na Pankraci a v Malé pevnosti v Terezin¢, 1944 odsouzena k osmi letim kaznice,
véznéna do konce valky, po vélce poslankyné Prozatimniho, pozdéji Ustavodarného shroméazdéni, ¢lenka
Ustiedniho vykonného vyboru Csl. narodné socialistické strany, predsedkyné Ceskoslovenské rady Zen,
mistoptedsedkyné Svazu osvobozenych politickych véznd, biezen 1949 vzdala se poslaneckého mandatu, vstup
do protikomunistického odboje, zati 1949 zatcena StB, od 31. kvétna do 8. cervna 1950 souzena u Statniho
soudu v Praze, odsouzena za velezradu a vyzvédacstvi k trestu smrti, 24. ¢ervna 1950 rozsudek potvrzen
Nejvyssim soudem v Praze, 27. Gervna 1950 popravena v Praze. Zivotni data viz Otakar LISKA, Tresty smrti
vykonané v Ceskoslovensku v letech 1918-1989, Praha 2006, s. 276.

87 V. HEJL, Zprdva o organizovaném ndsili, s. 224.

88 K. KAPLAN, Nekrvavd revoluce, s. 242.

897, DVORAKOVA, Statni bezpecnost v letech 1945-1953, s. 111.

16



i odiivodnéni rozsudkd byly pfedem piipravovany v souladu s nazory a potiebami KSC
a soudci se od nich nesméli odchylit.%

Problematickou situaci pounorové organizace soudi m¢l vyftesit astavni zakon ¢. 64/1952 Sb.
o soudech a prokuratuie,’ na jehoz zakladé existovaly pouze dva druhy soudii, obecné
(lidové soudy, krajské soudy, Nejvyssi soud) a zvlastni soudy (vojenské soudy, rozhod¢i
soudy). Zakonem &. 66/1952 Sh., o organizaci soudi doslo ke zruSeni Statniho soudu.®?
Neznamenalo to v$ak ubytek politickych procest.®® Pravomoci Statniho soudu presly na

krajské soudy.%*

Od Statniho soudu si béhem jeho pusobeni od listopadu 1948 do 1. ledna 1953 vyslechlo
rozsudek pfiblizné 27 000 osob. K 1. listopadu 1949 se nachdzelo ve vézeni za protistatni Ciny
6 136 osob, roku 1950 bylo odsouzeno Statnim soudem 5 044 osob (z toho 21,8 % d¢lnika
a7 % rolniki), v roce 1951 zat¢eno StB 6 089 0sob a roku 1952 jiz 7 129.%

3.1 Statni soud Brno

Statni soud Brno zah4jil svou ¢innost 26. fijna 1948. Do 15. prosince 1949 obdrzel 1 159
spist, z toho 202 obzalob, z nichZ rozhodl o 161. Hlavni pieli¢eni se konala nejen v Brné¢, ale
i v Ostravé, Olomouci, Uherském Hradisti, Jihlaveé, Znojmé, Novém Ji¢ing, Opave, Trebici
navysen na est soudctl. Rady soudci posilili predsedové krajskych a okresnich soudd, kteii
vSak predsedat Statnimu soudu Brno nesméli. Prvni podané obzaloby dosahovaly nizké
urovné, jelikoz neobsahovaly ani odivodnéni. Soudci si po kazdodennim zasedani
a nedostatku ¢asu na piipravu stézovali na télesné i dusevni vycerpani.®® Nejvice vefejnych
procestu se u Statniho soudu konalo roku 1950, a to 204, z toho 84 v Brn¢. V Praze pak 106
a 14 v Bratislave.

Naméstkem piedsedy Statniho soudu pro oddéleni Brno byl v letech 1950-1952 Dr. Jaroslav
Horfiansky.’” A to i pies svou snahu o spravedlnost, kdyz odmitl soudit Dr. Vojtécha
Jandecku, FrantiSka Boublika a dal$i Cleny tzv. ,,orelské skupiny* z Uherského Hradisté.
Ziskal totiz podezieni na vynucené vypoveédi svédku, coz potvrdila v bieznu 1949 jim vyslana
vysetfovaci komise. Piipadem se poté zabyval prazsky senat.®® Roku 1951 piisobili u Statniho
soudu Brno Ctyfi predsedové senatl a pét piisedicich. Pivodni plan obsahoval pét piedsedi
aosm priisedicich. V letech 1950-1952 se u Statniho soudu jako soudci vystiidali
Dr. FrantiSek Antl (1951), Dr. Vaclav Cerv (1951-1952), Dr. Jaroslav Demczak (1951-1952),
Dr. Drahomira Dohnalkové (1950-1951), Dr. St&pan Flajzar (1950-1951), Dr. Antonin Fresl
(1950-1952), Dr. Jan Geisler (1952), Dr. Alfréd Hahn (1950-1952), Dr. Hach (1952),
Dr. FrantiSek Hrabal (1952), Dr. Ferdinand Kéna (1952), Dr. Arnost Kika (1952), Dr. Jifi
Kepak (1952), Dr. Stanislav Kozousek (1951-1952), Dr. Oldfich Kubanek (1952), Dr. Josef
Kucera, Dr. Milo§ Miihlstein (1951-1952), Dr. Zden¢k Ondracek (1951-1952), Dr. Jaroslav

% K. NEDVEDICKY, Komunistické pravo proti tietimu odboji, s. 265.

%1 Jaroslav FENYK, Verejna Zaloba: Historie, soucasnost a mozny vyvoj verejné Zaloby, dil 1., Praha 2001, s. 23.
%21 BLAHOVA et al., Obéti komunistické spravedlnosti, s. T4.

9. VOREL et al., Ceskoslovenskda justice v letech 1948-1953 v dokumentech, dil I1., s. 25.

% 1. SCHELLEOVA et al., Soudnictvi: Historie, soucasnost a perspektivy, s. 181.

9 K. KAPLAN, Nekrvavd revoluce, S. 244-246.

% Jaroslav VOREL et al., Ceskoslovenskdjustice v letech 1948—1953 v dokumentech, dil I., Praha 2003, s. 129.
97J. VOREL et al., Ceskoslovenskdjustice v letech 1948—1953 v dokumentech, dil II., s. 53; 121-130; 217..

%8 V. HEJL, Zprdva o organizovaném nasili, s. 191.
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Pastorek (1952), Dr. Emil Pavelka (1951), Dr. Antonin Piak (1950-1952), Dr. Josef Polak
(1951), Dr. Josef Prasek (1950-1951), Dr. Oldiich Rezni¢ek (1951), Dr. Ervin Scheuer
(1950-1951), Dr. Bohuslav Smutny (1952), Dr. Frantisek Styblo (1951-1952), Dr. Vilém
Tomasko (1951-1952), Dr. Karel Trudak (1950—-1951) a Dr. Jaroslav Vokal (1951-1952).%

Statni soud Brno vynesl v letech 1948-1950 rozsudek pro 5 272 osob (z toho 1 574 d¢lnikd,
382 rolnikii a 84 predstaviteld , burzoazie*).1%

9 J. VOREL et al., Ceskoslovenskdjustice v letech 1948—1953 v dokumentech, dil II., s. 48; 54-56.
100 K. KAPLAN, Nekrvavd revoluce, S. 246.
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4. Role prokuratury

Na zaklad¢ zakona ¢. 319/1948 Sh. o zlidovéni soudnictvi funkci vefejné Zaloby vykonavala
prokuratura. V Ceskoslovensku tak vzniklo 272 okresnich prokuratur, 19 krajskych
prokuratur a generalni prokuratura v Cele s Dr. Ladislavem Lorkem u Nejvyssiho soudu
s pravem podani stiznosti pro zachovani zédkona v souvislosti s pravomocnym rozsudkem
jakéhokoliv soudu. Ustavné-pravni a rozpoétovy vybor uvazoval o generalni prokuratuie
nasledovné: ,,Jde o zcela novou instituci dalekosahlého vyznamu, jejimz ukolem je zaruciti
spravedlivé a zakonu odpovidajici rozhodovani soudu bez zietele na to, byla-li véc jiz
pravomocné rozhodnuta. Vyhovuje se tak naléhavym potrebam Zivotni praxe, ktera nezridka
kdy ukdzala, ze pravomocné rozhodnuti, byt i formalne bezvadné, neodpovidalo zasade
skutecné pravdy tak, aby ji rozumél pracujici ¢lovek.

U Statniho soudu plsobila nové zfizena Statni prokuratura se staitnim prokuratorem, ktery se
zodpovidal pouze ministru spravedlnosti. Statni prokurator ,,na zdaklade pokynii stranickych
organii a v souladu s vysledky vySetFovani statni bezpecnosti vyhotovi[l] Zalobu a ndsledne
v[edl] predem pripraveny politicky proces. “1°* M&l tfi az pét naméstki. Statni prokuratura se
skladala ze tii odd€leni, prazského, brnénského a bratislavského. V roce 1951 ptisobilo v Brn¢
na prokuratufe, rozdélené na nékolik odd¢€leni, Sest statnich prokuratort, i kdyz se ptivodné
pocitalo s vy$§im poctem, konkrétné¢ s osmi. Naméstkem statniho prokuratora a vedoucim
I. odd¢€leni byl Dr. Emil Eichler, jako vedouci Il. oddéleni pracovali Dr. Frantisek Hevelka,
Dr. Vilém Hanak, Dr. Rudolf Pokora, ve Ill. oddé€leni Dr. Jarolim Jochman, Dr. Jaroslav
Bilek, Dr. Eduard Hlousek, ve IV. odd¢leni Dr. Josef Handl, Dr. Jan Mladek, Dr. Jan Pfibyl,
Dr. Alois Petiik, v V. oddéleni Dr. Karel Kudrna a Dr. Frantisek Dosoudil. Kladny posudek
pro vedeni dilezitych politickych procest obdrzeli v bfeznu 1952 z brnénského oddéleni
prokuratury Dr. Emil Eichler a Dr. Josef Hand|.%?

Prokurator se mél stat ,, iniciatorem a stiedem vsi peclivé bdélosti, vzdy plné informovanym
0 veskerém politickém a hospodarském deni; (...) pripraven[ym] zakrocit se vsi prisnosti proti
zlocinnosti, a to predevsim proti vSem protistatnim pikliim, proti zradcum, povalecim,
rozkradacum socialistického vilastnictvi, proti sabotérum a niciteliim statniho majetku, proti
nepratelim pracujicich a tém, kdo rozvraceji lidové demokratické zrizeni.*** Jelikoz jeho
pozici posilil zakon ¢. 87/1950 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ,, hirdl dominantni roli ve dvou
castech z celkovych tri slozek trestniho Fizeni, a to v pripravném Fizeni a pri vykonu
rozhodnuti.“ K zahdjeni trestniho stihdni byl nutny souhlas prokurdtora. Prokurator
nedisponoval vlastnim vySetfovacim aparatem, proto od né k vySetfovani obdrzela povéteni
Statni bezpecnost. O vysledku vySetfovani mél byt informovan obvinény, k ¢emuz ale v praxi
ptili§ nedochazelo. Pouze prokurator rozhodoval o zat¢eni a zadrzeni, ve skutecnosti ale tuto
pravomoc vykonavala Statni bezpe¢nost. Rada distojniké StB ani nevédéla, ze ke vzeti do
vazby je nutny prokuratoriiv souhlas, navic uvéznéni probihalo v budovach, které pattily
Statni bezpec¢nosti.'® Vyse uvedené mimo jiné dokazuje skute¢nost, ze prokurator nemohl
pln¢ dozorovat vysetfovani Statni bezpeCnosti. Pokynim ministerstva spravedinosti
0 vypracovani obzaloby na zaklad¢ pouze trestnich ozndmeni Statni bezpecnosti nemohlo byt
v praxi vzhledem k jejich nizké trovni vyhovéno.!® Snahu co nejvice se piiblizit sovétskému

1011 BLAHOVA et al., Obéti komunistické spravedlnosti, s. T; 67—69.

102 3 \VOREL et al., Ceskoslovenska justice v letech 1948—1953 v dokumentech, dil II., s. 46-47; 50; 59.
1031, VOJACEK — K. SCHELLE — V. KNOLL, Ceské prdavni déjiny, s. 633.

1041 BLAHOVA et al., Obéti komunistické spravedinosti, s. 62; 77-81.

105 K. KAPLAN, Nebezpecna bezpecnost, s. 121-122.
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vzoru prokuratury dovrSil Gstavni zakon ¢. 64/1952 Sh., o soudech a prokuratufe a zakon
&. 65/1952 Sb., o prokuratuie.%

Miru vlivu prokuratora, i kdyz vyrazné ovlivnéného StB, jak jiz bylo vySe uvedeno, na
verdikt soudu ilustruje piikaz prezidenta Statniho soudu urceny soudcim Statniho soudu
z 25. ledna 1950: ,, prokuratura je o veci lépe informovdana, vi vice, nez je obsaZeno ve
spisech, a proto vécny zdjem zada staly kontakt obou slozek a iniciativu soudcii v tomto
smeéru. Navrhy prokuratora za hlavniho preliceni ucinéné je zasadne pokladati za zavazné
a sendt, nehodla-li temto navrhim vyhovet, necht rozhodne teprve po predchozi porade
Vv prezidiu. “ Pokynem se fidily nejen statni, ale vétSinou i bézné soudy. ,,(...) [P]rokuratura
tvorila nejvyznamnéjsi slozku celého justicniho apardtu. “*°" Prokurator uréoval také i vykon
trestu.*%®

Mezi nejznaméj§i prokuratory patfil pravdépodobné Karel Vasl®, ktery zastupoval
s JUDr. Janem Vankem obzalobu pfi procesu s generalem Heliodorem Pikou a jakoukoliv
vinu popiral. Roku 2001 uvedl: ,,/V] cervau 1948 [jsem byl] povéren vySetiovanim pripadu
generdla Heliodora Piky pro diivodné podezrieni, ze se dopustil zlocinit vojenské zrady. Pri
jeho stihani jsem prisné dbal zdkona. Nevyvijel jsem pritom na nikoho Zadny psychicky ani
fyzicky natlak a vylucuji, ze by tak cinil kdokoliv jiny. Nezaradil jsem do jeho spisu Zadné
dokumenty pri védomi, ze se jedna o falzifikaty. Opatroval jsem ditkazy svédcici jak proti
generalu Pikovi, tak i v jeho prospéch. (...) Nikoliv ja, ale Statni soud odsoudil gen. Piku
V lednu 1949 k trestu smrti (...). “10

Jako jeden z vyjime¢nych protikladt lze uvést prokuratora Stanislava Junu, ktery oznadil
metody Statni bezpecnosti za ,,gestapismus® po rozhovoru se soudcem z lidu. Cekala ho
suspendace a odvolani z funkce.!!

16 J. FENYK, Verejnd Zaloba: Historie, soucasnost a mozny vyvoj verejné Zaloby, dil L, s. 23.

1071 BLAHOVA et al., Obéti komunistické spravedlnosti, s. 81-82.

18 g ZATECKA, Vyvoj trestniho prava v Ceskoslovensku 19482009, s. 128.

109 Karel Va$ (1916-2012), podplukovnik, 1948 prokurétor Statni prokuratury, 1951 propustén z ¢inné sluzby,
1953 odsouzen na dozivoti, 1956 propustén, rehabilitovan. Zivotni data viz K. KAPLAN, Kronika
komunistického Ceskoslovenska: Alexej Cepicka, s. 226.

110 Karel VAS, Moje perzekuce v pravnim stdté aneb Epochdlni vylet ceské justice do 50. let XX. stoleti, Praha
2001, s. 4; 46.

111 Karel KAPLAN — Pavel PALECEK, Komunisticky reZim a politické procesy v Ceskoslovensku, Brno 2001, s.
200.
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5. Role StB

O Statni bezpe¢nosti prohlasil Artur London!2: | (...) Bezpecnost dokdze prinutit kohokoli
Priznat cokoli o sobé ¢i o ostatnich... ™2 | VySetiovani se nekond proto, aby se zjistilo, je-li
obvinény vinen, ¢i ne. Vina je uznana predem a ditkazem o ni je rozhodnuti (...) o uvéznéni.
VySetruje se proto, aby se potvrdila spravnost tohoto rozhodnuti, tedy vina obvinéného. (...)
Vysvetleni, které zadrzeny podava ustné a ktera dokazuji jeho nevinu, nejsou zaznamendna do
protokolu. (...) Uvéznény nemd pravo formulovat své odpovédi do protokolu. Ty formuluje
vsetiovatel (...). Kdyz chce StB ziskat dozndni — ziska je! “1'*

30. Cervna 1945 doslo v souvislosti s KoSickym vladnim programem ke zruSeni dosavadnich
bezpecnostnich sborti — Cetnictva, statni uniformované policie a obecni policie. Nahradil je
Sbor narodni bezpecnosti (SNB) se c¢tyfmi slozkami — poradkovou, kriminalni,
zpravodajskou, statnébezpecnostni a dvéma ¢astmi — uniformovanou (Vefejnd bezpecnost)
a neuniformovanou (StB).}'® Na konci roku 1945 zaméstndval SNB na ¢eském tizemi jiz
32 027 osob. Pro srovnani, roku 1937 pusobilo v CSR ve viech bezpecnostnich slozkach
29 862 0s0b.11® Pravni existenci SNB uvadél az zakon ¢. 149/1947 Sh., o Néarodni bezpeé¢nosti
z 11. gervence 1947.117

V Cechach fidil vnitini narodni bezpenost Zemsky narodni vybor, a to pomoci Zemského
odboru bezpecnosti (ZOB). SNB v cele se zemskym velitelem se stal vykonnym orgdnem
ZOB. U Zemského velitelstvi (ZV) SNB Praha vznikla Zemska tiadovna StB v Cechach,
u Zemského velitelstvi SNB Brno Zemska ufadovna StB na Moravé a Zemského velitelstvi
SNB Brno — expozitura Ostrava Zemské ufadovna StB ve Slezsku. Dale u oblastnich
velitelstvi v kazdém z kraji SNB oblastni ufadovny StB a u okresnich velitelstvi SNB okresni
uradovny StB. Podle vynosu Zemské ufadovny StB z 1. bfezna 1946 pattily mezi organy StB
Ustiedna StB, zemské ufadovny StB a oblastni tfadovny (odbogky) StB, piicemz nejvyssi
tfad StB predstavovala Ustfedna StB jako sou¢ast ministerstva vnitra, ktera nepatfila mezi
organizacni slozky SNB.

Odbor ,,Z“ ministerstva vnitra, pozd&ji pifejmenovany na VII. odbor,}*® byl ustfednim
organem pro statnébezpeCnostni a zpravodajskou slozku. Jednalo se vSak o dva plné
samostatné utvary s oddélenou, jiz vySe zminovanou, Ustfednou StB a zpravodajskym
ustfedim. Spory mezi ob&éma utvary v oblasti kompetenci trvaly aZ do jejich pfesného
vymezeni. Situaci v StB bylo mozné povazovat jesté v zafi a fijnu 1945 za chaotickou.
Politické zpravodajstvi ovladli komunisté na rozdil od StB do jara 1946.1°
Statnébezpefnostni a zpravodajska slozka se 31. prosince 1947 sloucily v StB. StB podle

zéakona €. 149/1947 Sb. o narodni bezpeénosti, vySetiovala, zatykala osoby, zajistovala
domovni prohlidky za ucelem ochrany CSR a jejiho statniho zfizeni: ,,Sluzbou statni

112 Artur London (1915-1986), 1949-1951 naméstek ministra zahraniéi, odsouzen v politickém procesu na
dozivoti, 1956 propustén z vézeni, 1963 rehabilitovan. Zivotni data viz K. KAPLAN, Kronika komunistického
Ceskoslovenska: Alexej Cepicka, s. 221.

113 Artur LONDON, Dozndni: V soukoli prazského procesu, Praha 1969, s. 13.

14 Artur LONDON, K prameniim dozndni: Motdky z ruzyfiské véznice z roku 1954, Brno 1998, s. 27; 33; 35; 37.
115 Jan KALOUS, Stdtni bezpecnost a tireti odboj v letech 1948—1951, In: Tteti odboj: Kapitoly z d&jin
protikomunistické rezistence v Ceskoslovensku v padesatych letech 20. stoleti, Praha 2010, s. 275.

116 Karel KAPLAN, Pét kapitol o Unoru, Brno 1997, s. 76.

1173, VOREL et al., Ceskoslovenska justice v letech 1948—1953 v dokumentech, dil I1., s. 14.

118 | DVORAKOVA, Stdtni bezpecnost v letech 1945-1953, s. 39-40; 66.

119 Karel KAPLAN, Protistdtni bezpecnost: 1945—1948: Historie vzniku a piisobeni StB jako mocenského
nastroje KSC, Praha 2015, s. 35-36; 42.
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bezpecnosti se rozumi zajisténi Ceskoslovenské republiky pied iitoky na jeji svrchovanost,
samostatnost, celistvost a demokraticko-republikanskou stdtni formu, bezpecnost a obranu,
dale zajistéeni osobni bezpecnosti ustavnich cinitelt a obrana proti hospodarskému
vyzvédadcstvi. “120

Nejdiive se StB zabyvala trestnymi Ciny spachanymi béhem okupace a retribuci. VétSinu
vySetfovani StB v téchto pfipadech lze oznalit za objektivni, ¢i alesponl za snahu
0 objektivitu. Jaro 1947 znamenalo snizeni zatéZe StB retribucemi a zaCala se vice zajimat
0 doméci vetejny zivot a obCany a instituce, které v ném ptsobily. Dohled nad spolecnosti
prosazovany KSC nebyl jestd ze zakonnych diivodi mozny. KSC se od pocatku snazila
0 ovladnuti StB, ale bez vétsich tspéchti. Znepokojoval ji ptichod velkého poctu byvalych
Clent predvalecnych policejnich utvarG a skuteCnost, Ze neovladali ani vSechna oblastni
velitelstvi. To v§ak komunisty od svych snah neodradilo. Mocensky souboj o StB pokracoval
zejména v roce 1947, kdy ¢asto dochazelo k jejimu zneuzivani.!?

Na zacatku roku 1947 odd¢leni ,,F* oblastni Ufadovny Statni bezpecnosti v Praze, vyuzivalo
ke zjistovani informaci o komunistickém odboji, zejména o konfidentech a zradcich, v dobé
nacistické okupace piislusniky gestapa a sicherheitsdienstu.}??> Oddéleni ,,F* vzniklo ve druhé
polovingé roku 1946 na popud Rudolfa Slanského'?®. Oficidlné mélo provéfovat statni
zaméstnance, ve skutecnosti bylo zaméfeno zejména proti nekomunistickym strandm. Prvnim
vedoucim oddéleni se stal Ladislav Cadek.'?* Ptislusnici StB se po 10. zai 1947, kdy byly
zaslany ministrim Drtinovi, Masarykovi a Zenklovi balicky s vybusninou, stali bodyguardy
vSech ministrl, pfi¢emz podavali hlaseni, kde se ministr pohybuje, s kym se setkédva a hledali
informatory v jeho okoli.'?®

Vse vyvrcholilo pfevratem v tinoru 1948, kdy StB stila na strané KSC.1?® Postaveni StB
potvrdil zakon ¢. 286/1948 Sh. o narodni bezpecnosti. Hlavnim tikolem StB se po unoru 1948
stalo odhalovéani neptatel nového rezimu. StB posilil pfichod sovétskych poradct a podle
vzoru SSSR?" natizeni vlady ¢&. 48/1950 Sb., které ziidilo ministerstvo narodni bezpe¢nosti
s velitelstvimi StB a VB jako vykonnymi organy.'?® Ladislav Kopiiva?® stanul v cele
ministerstva narodni bezpe¢nosti.’®® Spolu s ministrem vnitra Vaclavem Noskem!®! si
vymezili pusobnost. Ministerstvo narodni bezpe¢nosti mélo za tkol ,,ochranfu] lidove
demokratického zrizeni, strezeni statnich hranic, zajistovani bezpecnosti osob a majetku

120 3. KALOUS, Stdtni bezpecnost a tieti odboj v letech 19481951, s. 275-276.

121 K. KAPLAN, Protistatni bezpecnost: 1945-1948, s. 38-39; 41.

122 K. KAPLAN, Nekrvava revoluce, s. 129.

123 Rudolf Slansky (1901-1952), funkcionai KSC, 1929 ¢len UV a politického byra, 1939-1945 exil v Moskvé,
1944 ugast ve Slovenském narodnim povstani, 1945-1951 generalni tajemnik UV KSC, 1951 mistopiedseda
vlady, 1951 zatéen, 1952 odsouzen k trestu smrti, popraven, 1963 a 1968 rehabilitovan. Zivotni data viz K.
KAPLAN, Mocni a bezmocni, S. 465.

1247, DVORAKOVA, Statni bezpecnost v letech 1945-1953, s. 44.

125 K. KAPLAN, Nekrvavd revoluce, s. 126.

126 K, KAPLAN, Protistatni bezpecnost: 1945-1948, s. 41.

127 ). KALOUS, Stdtni bezpecnost a tieti odboj v letech 1948-1951, s. 276.

128 K NEDVEDICKY, Komunistické pravo proti tietimu odboji, S. 266.

129 [ adislav Koptiva (1897-1971), ¢len KSC, po r. 1945 predseda Zemského narodniho vyboru v Cechéach,
tajemnik pro kadrové zaleZitosti, ministr narodni bezpeénosti. Zivotni data viz K. KAPLAN, Kronika
komunistického Ceskoslovenska: Alexej Cepicka, s. 220.

130 Karel KAPLAN, K politickym procesiim v Ceskoslovensku 1948—1954: Dokumentace komise UV KSC pro
rehabilitaci 1968, Praha 1994, s. 63.

181 Viclav Nosek (1892-1955), komunisticky funkcionéf, za valky pobyt v Londynég, 1945-1953 ministr vnitra,
1953-1955 ministr pracovnich sil. Zivotni data viz K. KAPLAN, Kronika komunistického Ceskoslovenska:
Alexej Cepicka, s. 222.
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a udrzovani verejného poradku (...).“ Pravomoci ndrodnich vybori ve vztahu k nizS§im
organim StB skoncily.

Velitelstvi StB se skladalo z 19 krajskych velitelstvi (KV) v Cechach, na Moravé a Slovensku
na zéklad¢ politického rozdéleni krajti ve staté. Vyjimku tvofil KV StB Gottwaldov s KV StB
v Uherském Hradisti. V &ele KV StB stal krajsky nacelnik.’*? Od roku 1949 se StB délila na
operativni, vySetfovaci a pomocné utvary. Na konci téhoz roku doslo k oddéleni operativné
zpravodajské Cinnosti a vySetfovani. Velitelstvi v roce 1950 obsahovalo Sest sektorii: obranné
zpravodajstvi se Ctyfmi oddélenimi, politické zpravodajstvi se Ctyfmi oddélenimi,
hospodaiské zpravodajstvi, pohrani¢ni straz, vézenska straz a Lidové milice se dvéma
oddé€lenimi, sledovani a zatykani s péti odd€lenimi a vySetfovani. Velitelstvi StB se
piejmenovalo na Hlavni spravu StB a sektory na odbory a od roku 1952 byla Hlavni sprava
tvofena nasledujicimi odbory: ,,prvy odbor — boj proti zahranicnimu vyzvédacstvi (deset
oddéleni), druhy odbor — boj proti vnitini reakci (pét oddéleni), treti odbor — boj proti
hospodarské spiondzi a zaskodnictvi (t7i oddéleni), ctvrty odbor — operativni technika (Sest
oddéleni), paty odbor — sledovani, zjistovani, zatykani, domovni prohlidky (Sest oddéleni
adva referaty instruktorir), odbor VI A — vySetrovani pripadii celostatniho vyznamu (pét
oddéleni), odbor VI B (jako VI A a 7izeni vySetrovani krajskych sprav Statni bezpecnosti, pét
oddéleni).“ 11. zafi 1953 =zaniklo ministerstvo narodni bezpeCnosti po slouceni
S ministerstvem vnitra. Novy ministr vnitra Rudolf Barak!3, provedl na ministerstvu fadu
zmeén, které se tykaly i StB. Od 1. fijna 1953 prestala existovat Hlavni sprava StB
a Z jednotlivych odbort se staly samotné spravy u ministerstva vnitra. Tim doslo k rozdrobeni
StB, ktera se nékdy oznacovala uz jen jako ,,operativni soucast ministerstva vnitra®.

Vyrobu politickych procesit umoznilo StB zejména ,,ofenzivni pojeti tridniho boje*.
Ptislusnici StB v této ¢innosti vidéli ,, vic/e] nez napln své cinnosti a smysl své existence (...),
citili [se] politicky a socialné svazani s komunistickou stranou, protozZe vyroba procesiu byla
policejni formou realizace jeji politiky a smernic.” V kazdém obcanovi vidéla StB
potencialniho nepfitele a agenta, provokovala trestnou ¢innost pomoci agenti-provokatéra
a vytvarela protistatni skupiny.’3* V tomto duchu postupné vytvéiela z vlastencii teroristy,
,,Z cirkevnich predstavitelu (...) iniciatory zazraku, protistdatnich ukladii a ruzné moralné
odsouzenthodnych podvratnych aktivit/,] z ucastnikit obou odbojii (...) ozbrojen[é] bandit[y],
dobrodruh[y] a hrdlorez[y].“*® Justici povazovala StB jen za nastroj k legalizaci
nezakonnosti. Sama totiz zakony ignorovala, ¢asto z vlastni neznalosti. %

JelikoZ se za hlavni pilif soudniho pfeliceni pfi inspirovani se predvaleénymi moskevskymi

procesy povazovalo doznéni obvinéného,'3” StB pfi vysetfovani pouzivala fyzické i psychické

nésili,’*® za coz si vyslouzila oznadeni , komunistické gestapo*. Od roku 1950 zkousela

pouzivat i halucinogeny.’® A to i v Brn&. Nékteré osoby piesvédéovala inscenovanymi
"

popravami. Aby vySetfovany nezapomnél, jak ma ,spravné” pied soudem odpovidat,
absolvoval, n¢kdy az do konce celého procesu, tzv. ,,udrzovaci vyslechy®. I bez pouziti nésili

132 | DVORAKOVA, Stdtni bezpecnost v letech 1945-1953, s. 161; 194.

133 Rudolf Barak (1915-1995), 1953-1961 ¢&len politického byra UV KSC, ministr vnitra a mistopfedseda vlady,
1962 zatéen, zbaven funkci, 1964 odsouzen, 1968 propustén. Zivotni data viz K. KAPLAN, Mocni a bezmocni,
s. 460.

134 K. KAPLAN, Nekrvava revoluce, s. 241-242.

185 3. KALOUS, Stdtni bezpecnost a tieti odboj v letech 19481951, s. 278.

136 K. KAPLAN, Nebezpecna bezpecnost, s. 97; 126.

BT R, CfLEK, Prejde vas smich aneb Prokleti moci, S. 189.

138 J. KALOUS, Stdtni bezpecnost a tieti odboj v letech 19481951, s. 276.

139 p, RADOSTA, Protikomunisticky odboj: Historicky ndstin, s. 27; 77.
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ptredstavoval velky natlak a ,,motivaci k pfizndni samotny pobyt ve vySetfovaci vazbé, coz si
ve vazb¢ StB jenom v roce 1949 vyzkouSelo asi 25 000 osob. Tomu odpovidalo také
vybaveni, rozméry cely a strava. Spoluvézném mohl byt konfident StB. Na stiznost generala
Vaclava Palecka’®® na vynucovani doznani a zachazeni pfi vyslechu reagovala piekvapivé
soudkyné Blechova: ,, Pro¢ si stézujete na biti, vzdyt nasi to museli za nacistii také
vydrzet! “**! Pokud se obzalovany pfed soudem odvazil poukéazat na néco podobného, nesetkal
se s uspéchem, naopak ho prokurator navic mohl obzalovat jeste z kiivého obvinéni vetejného
ginitele.!? Jako dalsi piiklad lze uvést obZalovanou v jiném piipadu — JUDr. Alena
TichaCkova dokonce zacala soudu ukazovat zranéni, ktera utrpéla pii vyslesich. Vysledkem
bylo pouze pferuseni jednani a vylouceni vefejnosti. Zpravy o tomto incidentu pfinesly
I zahrani¢ni tiskové agentury. Za jednoho z nejkrutéjsich brnénskych vySetiovateld pozdéji
Tichackové oznacila Miroslava Hrazdiru.**

Na konci roku 1948 zacala v Praze budovat StB prvni vlastni véznice a od roku 1949 1 celou
vézenskou sit’, ¢imz ve vézenstvi zpisobila tzv. ,,dvojkolejnost. Zejména v krajskych
véznicich vznikala navic zvlastni oddéleni fizena StB. Sjednoceni vézenstvi a podiizeni Statni
bezpec¢nosti probéhlo na podzim 1952 vznikem Spravy napravnych zafizeni ministerstva
narodni obrany.'** Oficidlné mél nad véznicemi a psychiatrickymi lé¢ebnami dohled
prokurator.'*® Po roce 1948 zahrnoval obvod Krajského velitelstvi StB Brno krajskou soudni
véznici na Cejlu, okresni soudni véznice ve Znojmé, Blansku, Bfeclavi, Bucovicich, Bystfici
nad Pernstejnem, Hustopecich, Mikuloveé, Moravském Krumlové, TiSnove, Nameésti nad
Oslavou, Vyskove a Zidlochovicich, trestni tstav pro muze v Mikulové, zemskou donucovaci
pracovnu a spravni véznici Brno na Lidické, zemskou donucovaci pracovnu a spravni véznici
pro Zeny ve Znojmé a véznici okresniho velitelstvi SNB v Mikulové. 145

Zoufalstvi vysetfovanych a véznénych dokazuje také vzpominka Vincence Koutnikal’":  (...)
Na samotkach jsem prozil snad piil roku. Prosil jsem v duchu, aby ke mné nékoho dali, abych
tam nebyl sam. Jednou vecer jsem tak lezel na zemi a na zdi se objevila moucha. Rikam si —
sakra Vincku, tak tady nejsi sam! Zacal jsem s ni komunikovat a mél takovou radost, Ze jsem
tam s Zivym tvorem. 4

140 yvaclav Palegek (1901-1907), Gcastnik studentského hnuti, plisobeni v zahraniéni &s. armadé, 1941 prace na
Ministerstvu financi v Londyné, 1942 predseda Svétové rady mladeze, po valce vyslancem a pracovnikem
Ministerstva zahranici, proptjcena hodnost generala, 1951 odsouzen ve vykonstruovaném procesu ke tfinacti
letim vézeni, 1966 rehabilitace, spoluzakladatel Klubu K 231 politickych vézit, emigrace. Zivotni data viz
Jozka PEJSKAR, Posledni pocta: Pamatnik na zemrelé ceskoslovenské exulanty v letech 1948—1981, 1. dil,
Curych 1982, s. 144.

141V, HEJIL, Zprava o organizovaném ndsili, s. 155-159; 165-171; 203.

142 B, UTITZ, Neuzaviend kapitola: Politické procesy padesatych let, Praha 1990, s. 13.

143 Jan KRATOCHVIL, Cesk)} a slovensky exil 20. stoleti, 3. dil, Brno 2003, s. 148.

144 Josef NEJEDLY, Vybrané stejnokrojové doplitky ceského vézenstvi: Od konce I1. svétové valky do dnesnich
dnii na obou strandch miizi, Praha 2003, s. 10; 20-22.

145 Ji¥i Libor BILY, Prdvni déjiny na vizemi CR: Vysokoskolskd ucebnice, Praha 2003, s. 278.

148 Marek TESIK, K organizaci brnénské véznice Cejl na prelomu ctyFicatych a padesatych let 20. stoleti, In:
Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity, fada spoleCenskych véd, ro€. 26, 2012, €. 2, s. 254.
147 Vincenc Koutnik (1911-2007), protinacisticky a protikomunisticky odbojat, fijen 1950 odsouzen za
velezradu a vyzvéda&stvi na doZivoti, 1964 podmineén& propustén. Zivotni data viz Jiti BARTA, Odbojdr
Vincenc Koutnik: Jeho cinnost a proces pred statnim soudem (Diplomova prace), Brno 2008, s. 12; 14; 43—44;
64; 72.

148 Milo§ DOLEZAL, Prosil jsem a priletéla moucha, Kostelni Vydti 2004, s. 88.
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Za své metody nebyli v letech 1948-1956 vySetfovatel¢ StB vétSinou viibec potrestani.
Postaveni pred soud a odsouzeni byli jako jedni z mala Bohumil Doubek'*® a Vladimir
Kohoutek™® za nezakonnosti pii vySetiovani. Né&které vysetfovatele ¢ekalo kdrné opatien,
odvolani ¢i propusSténi nebo piefazeni na jinou funkci a k nejcastéjSim trestim patiilo
»stranické potrestani®, kdy se fyzicky a psychicky natlak pfi vySetfovani povazoval za pouhy
piestupek proti stranickym predpisim. !

StB v Cele s generalem Alojzem Lorencem na konci roku 1989 skartovala dilezité
dokumenty. A to zejména spisy o Cinnosti svych agentl, coz ztézovalo novému rezimu
vyrovnani se s udalostmi pfed rokem 1989. Dne 31. ledna 1990 zrusil rozkaz Federalniho
ministerstva vnitra jednotlivé spravy SNB véetné StB.12

Vyznamnou ulohu sehralo ptisobeni sovétskych poradcti v StB od fijna 1949. Poradci nebyli
nijak podfizeni ¢eskoslovenskym orgdniim, ale jen a pouze Moskvé. Dosavadni metody StB
povazovali za velmi mirné, a proto nafidili pouzivat nékolikadenni a no¢ni nepfetrzité
vyslechy, nucené pochodovéni vysetfované osoby v cele bez mozZnosti posadit se
a prerusovani spanku v duchu myslenky: ,, /N]ejlepsim materialem je vysSetrovanec sam a (...)
je treba si s nim védet rady. Vysetfovany se musel bezpodmine¢né pfiznat. Poradci zahajili
vyrobu politickych procesi, pii kterych se obzalovani museli pfedem naucit odpovédi na
otazky, které jim budou u soudu kladeny. Zavedli pii vySetfovani tzv. ,,otdzkové* protokoly.
,Jejich princip spocival v tom, Ze vysSetrovany obdrzel presné formulovanou otdzku
a wsetrovatel mel za ukol docilit odpovedi predem formulované.” A to vcetné uzivani
formulaci typu ,,/n/ase podvratna organizace, miij nepratelsky vztah, moje nepratelska
cinnost ““. Zakladem procesu se mélo stat obzalovani z nejhorSich zlo¢inli jako vlastizrada ¢i
Spiondz, ,,odhaleni* rozvétvenych zloCineckych organizaci a jejich napojeni na zahranici.
Neznalost politickych pomérii v Ceskoslovensku poradci vsak zpiisobovala umistovanim
osob, ktgré se Casto ani neznaly, do uméle vytvofenych spikleneckych skupin, organizaci ¢i
bunék.®

149 Bohumil Doubek (1919-1975), vedouci vysetfovaci skupiny VI A StB, 1952-1954 podil na piipravach a
prabéhu politickych procesi s komunistickymi funkcionati, 1955 uvéznén, 1957 predéasné propustén. Zivotni
data viz Karel KAPLAN, StB o sobé: Vypovéd vysetiovatele Bohumila Doubka, Praha 2002, s. 391, 401.

150 Vladimir Kohoutek (1912-?), vySetfovatel StB, ¢len zvlastniho atvaru pro odhalovani neptatel ve strané
spolupracovnik Doubka, 1955 zat¢en, 1957 odsouzen. Zivotni data viz Karel KAPLAN, Kronika komunistického
Ceskoslovenska: Klement Gottwald a Rudolf Slansky, Brno 2009, s. 362.

151 K. KAPLAN, Nebezpecna bezpecnost, s. 166.

152 Karel ZETOCHA, Zpravodajské sluzby v nové demokracii — Ceska republika, Brno 2009, s. 31-35,

153 Karel KAPLAN, Sovétsti poradci v Ceskoslovensku 1949-1956, Praha 1993, s. 7-10; 20; 28-31; 151; 168.
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6. Role obhajoby

Obhajcem u Statniho soudu se mohl stat pouze advokat uvedeny ministerstvem spravedlnosti
ve specialnim seznamu, do kterého se zarazovali pouze politicky spolehlivi advokati. Jelikoz
komunisticky rezim pfistupoval k nezavislé a svobodné advokacii jako k né¢emu naprosto
nezadoucimu, nelze povazovat tehdejSiho obhdjce za obhdjce v pravém slova smyslu.
Soukromou advokacii zlikvidoval zakon ¢&. 322/1948 Sb. o advokacii, podle néhoz byli
advokati ,, povinni prispivat zachovani a upevneni lidové demokratického pravniho radu
a napomahat statnim organum pri  provdadeni zakonmu. Obhdjce Statniho soudu
charakterizoval kralovéhradecky advokat Alfred Jiittner nasledovné: ,, Marxisticky obhdjce pri
vykonu svého povolani nemuze stat ideove na jiné zdkladné, nez prokurdtor nebo lidove
demokraticky soud. Z jeho projevit nemiize vzniknout podezieni nebo dojem, Ze on zaujima
stanovisko nepratelské socialismu a lidové demokracii, ze jemu méné lezi na srdci bezpecnost
a zdjem stdatu nez prokuratorovi. Nemiize vzniknout dojem, Ze schvaluje trestné ciny, stihané
zakonem, nebo Ze jenom zlehcuje jejich vyznam a nebezpecnost, Ze podcenuje socialistickou
moralku nebo Ze otazky socialistické mravnosti jsou mu lhostejné. Kritika obhdjcova musi
dokazovati stejné vlastenectvi a oddanost myslence socialismu, stejny prisné mravni
socialisticky nazor jako u soudce a prokuratora.

Obhajce rozhodné nesmél pouzit argumenty a ndzory obvinéného, které se povaZovaly za
protistatni a nepiatelské.’® Stal se z n& de facto druhy prokurator s povinnosti pomoci
usvédeit obvinéného.’™ Neékdy byl dokonce problém obsahem rozlidit obhajovaci fe¢ od
obzaloby. Pokud si klient na tuto skute¢nost u soudu stézoval jako napt. Bedfich Kopold®®®,
pochopitelné to nikoho nezajimalo. S obhdjcem se obzalovany setkal az bezprostiedné pred
procesem, Casto toto setkadni trvalo deset minut a neprob¢hlo bez pritomnosti vézenské straze.
Vyjimku, kdy mohl obhdjce skutecné svému klientovi pomoci, predstavovaly nckteré
,druhotadé® procesy s méné¢ zndmymi osobnostmi bez piedem piipravené¢ho podrobného
scénate. Tehdy dochéazelo 1 ke zmirnéni trestii zdsluhou pravé obhajci. Pii obhajobé nebylo
mozné argumentovat c¢innosti obzalovaného v protinacistickém odboji ve snaze najit
polehcujici okolnost, paradoxné¢ se byvalym odbojafiim dostalo spiSe obvinéni
z kolaborace.’® Pokud se chtél obzalovany odvolat proti rozsudku, obhdjce mu to
rozmlouval.’® Pro piipadné odvolaci fizeni byl stejné stanoven scénéf a potvrzeni piivodniho
rozsudku.*®

Trestné ¢iny podle zakona €. 231/1948 Sb. musel advokat ohlasit bez ohledu na povinnost
mlcenlivosti. Porusit ml¢enlivost musel advokat téZ v ptipadé, Ze k tomu dostal pokyn od
ministra spravedInosti. Zakon o advokacii také zrusil obé advokatni komory, prazskou
a brnénskou.'®® Fakticka likvidace probéhla jesté pred piijetim zékona, a to tim, Ze agendu
komor prevzaly akéni vybory a spravni komise. Prezidentem praZzské komory byl do té doby
Antonin Klouda a brnénské Josef Slezak, ktery po tnoru 1948 stal v ¢ele Akéniho vyboru

154 Stanislav BALfK, Likvidace soukromé advokacie v ceskych zemich v letech 1948-1951, In: Z minulosti

advokacie: Sbornik pfispévki z 2. konference o d¢jinach advokacie konané dne 25. 11. 2005 v Kutné Hofe,
Praha 2008, s. 52-54; 61-62.

155 1. BLAHOVA et al., Obéti komunistické spravedinosti, s. 80.

156 Bedtich Kopold (1921-2007), general, zastupce naéelnika Hlavni politické spravy, zet’ Marie Svermové,
1954 odsouzen velezradu a sabotaz na 18 let, 1956 a 1958 zbaven obzaloby. Zivotni data viz K. KAPLAN,

Kronika komunistického Ceskoslovenska: Alexej Cepicka, s. 220.

157V, HEJIL, Zprava o organizovaném nésili, s. 213-215; 227.

1%8 K., KAPLAN, Nebezpecna bezpecnost, s. 105.

1% 0 procesech a rehabilitacich: Zprdva ,, Pillerovy komise“, s. 83.

160 g BALfK, Likvidace soukromé advokacie v ceskych zemich v letech 1948-1951, s. 56.
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Moravské advokatni komory. Do krajskych sdruzeni museli po unoru 1948 vstoupit vsichni
advokati, kterym bylo umoznéno pokratovat ve vykonu advokacie jako osobam
S pozadovanou mirou ,, oddanosti lidove demokratickému zrizeni. “ Krajska sdruzeni advokati
se starala o rovnomérné rozlozeni advokatii po celé republice a vyfeSeni problému prebytku
advokatll v Praze a naopak nedostatku advokatli v pohrani¢i. Cinnost krajskych sdruzeni
a vykon advokacie dozorovalo ministerstvo spravedInosti.

Struktura advokatni organizace byla zménéna zakonem ¢. 114/1951 Sh., o advokacii, podle
n¢hoz predstavovaly zékladni jednotku organizace advokatni poradny, které podléhaly
Ustiedi advokatnich poraden sidlicimu v Kaitkové domé v Praze.'®! Celostatni organ
advokacie piedtim predstavovalo Ustfedi sdruzeni advokatil. Zakon o advokacii z roku 1951
zahajil tzv. ,,druhou fazi pfestavby advokacie* Za ,,prvni fazi ptfestavby* se povazoval jiz
zminovany zakon ¢&. 322/1948 Sb., o advokacii.1®2

Advokati, ktefi nechtéli spolupracovat s rezimem, byli neustale kontrolovani a ¢asto museli
celit nejriznéjSim provokacim. Nevyhnula se jim také perzekuce, jako piiklad lze uvést
prazského advokata Jiftho Kiizka, odsouzeného v procesu s Miladou Hordkovou a spol.
k pobytu ve vézeni na dvaadvacet let nebo advokatii Lidmily Kindlové a Vaclava Rehoiky,
které odsoudil Statni soud v Brné také k odnéti svobody. Jaromir Appel, byvaly prezident
Moravské advokatni komory, skonc¢il v tabofe nucenych praci na Jachymovsku. Rodina
Antonina Kloudy byla trestné stihdna. Néktefi radéji uprchli z republiky, jako napt. hlavni
zalobce Karla Hermanna Franka'®® Jaroslav Drabek, ktery se stal komentatorem Hlasu
Ameriky. Nelehké postaveni advokata popsal jeden ze stateCnych advokatu, ktefi se snazili
udrzet si nezavislost, obhajce Heliodora Piky!%4 Rostislav Vahala: , /Byt v té dobé
advokdtem a obhajcem bylo utrpenim, protoze platila zasada, zZe revolucni doba nepotrebuje
prava, zdkony si dela lid podle sve potreby. A upozornovat na nezakonnost postupu
znamenalo vzit na sebe stin tiidniho nepritele X% Existenci k rezimu neloajalnich advokati
potvrdil 21. listopadu 1949 i Alexej Cepicka: ,, [N]ékterym advokatiim otrnulo a (...) vraceji
[se] ke staré Sejdirské praxi, (...) vystupuji i ve velmi vaznych vécech tak, jako by mezi
postojem obzalovaného ke statu a postojem jejich nebylo viibec Zadného rozdilu. “*%°

»Zprava o odpovédnosti soudcii a prokuratori za poruSovani zdkonnosti v dob& politickych
procest a o pijatych opatienich® UV KSC z roku 1963 charakterizovala obhajobu v letech
1949-1954 nasledovné: ,,(...) [P]ro obhajobu nebyly vytvoreny podminky. Instruovani byli
[obhdjci] na Ministerstvu ndrodni bezpecnosti nékolik dnii pred procesem, kde se také
dozvedeli, koho maji obhajovat. K prostudovani dostali protokoly o vypovédi obvinénych
sepsané vysetiovacimi orgdany a podepsané obvinénymi. Pohovory obhdjcii s obvinenymi byly

161 Stanislav BALIK et al., Déjiny advokacie v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, Praha 2009, s. 200-207; 211.
162 Karel SCHELLE — Jaromir TAUCHEN, Historie advokacie v dokumentech, Ostrava 2012, s. 15.

163 Karl Hermann Frank (1898-1946), nacisticky politik v Ceskoslovensku a protektoraté Cechy a Morava, SS—
Obergruppenfiihrer, od 1933 v ¢ele sudetonémeckého hnuti, 1935-1938 poslanec Narodniho shromazdéni,
1939-1943 statni tajemnik, poté némecky statni ministr, 1946 odsouzen k nejvyssimu trestu a popraven. Zivotni
data viz Jiti JOZAK et al., Za obnovu statu Cechii a Slovdkii 1938—1945: Slovnikovd prirucka, Praha

1992.

164 Heliodor Pika (1897—1949), general, legionat, 1932—1937 vojensky ata$é v Rumunsku, 1941-1945 nacelnik
vojenské mise v SSSR, 1945-1948 zastupce nacelnika Hlavniho $tabu, 1948 zatéen, 1949 odsouzen ve
vykonstruovaném procesu k trestu smrti, popraven. Zivotni data viz K. KAPLAN, Kronika komunistického
Ceskoslovenska: Alexej Cepicka, s. 223.

165§ BALIK et al., Déjiny advokacie v Cechach, na Moravé a ve Slezsku, s. 208-212.

186\, HEJL, Zprava o organizovaném nasili, s. 210.
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odposlouchdavany organy bezpecnosti. Je tedy ziejmé, Ze ustanoveni obhdajcii bylo cisté
formalni a jen proto, Ze to zdkon vyzadoval. “*®’

Postaveni advokatt mirné zlepsil az zakon ¢. 57/1963 Sb., o advokacii. V advokacii se zacali

objevovat i nestranici, napf. Otakar Motejl a Karel Cermak.'®® Timto zakonem vyvrcholilo

také budovani tzv. ,,socialistické advokacie®.1%°

167 ], VOREL et al., Ceskoslovenskéjuslice v letech 1948—1953 v dokumentech, dil I1., 5. 132-134.
188 S, BALIK et al., Déjiny advokacie v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, s. 213.
169 K, SCHELLE - J. TAUCHEN, Historie advokacie v dokumentech, s. 15.
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7. Trest smrti

V letech 1918-1939 probéhlo v prvni a druhé Ceskoslovenské republice 21 poprav, z toho 11
za prezidenta Tomase Garrigue Masaryka, 7 v dob¢ prvniho funkcniho obdobi Edvarda
Benese a 3 béhem tzv. ,,druhé republiky*. Kromé tii vojakti odsouzenych v letech 1937-1938
za zradu a Spionaz se v piipadé popravenych jednalo o brutalni vrahy. V obdobi let 1919—
1938 obdrzelo prezidentskou milost 422 osob. Prezident Masaryk statisticky neud¢lil milost
pouze kazdému dvacatému odsouzenému k trestu smrti.!’® Povale¢né mimoiadné lidové
soudy odsoudily 723 osob k nejvyssimu trestu, u 686 z nich byl skuteéné vykonan.'’?

V obdobi let 1949-1953 doslo k ptiblizné 250 popravam s osmdesati procentnim podilem za
tzv. ,,politické trestné Ciny*. Statni soud odsoudil v roce 1949 57 osob k trestu smrti, v roce
1950 59 osob, v roce 1951 57 osob a roku 1952 dokonce 72 osob. K posledni popravé
zZ politickych divoda doslo roku 1960. Pfesnost uvedenych udaji komplikuje kriminalizace
politickych pfipadi a politizace kriminalnich piipadt.l’? Podle zpravy tzv. ,Pillerovy
komise“!’® doslo mezi fijnem 1948 a koncem roku 1952 k odsouzeni 233 osob Statnim
soudem k trestu smrti, z toho 178 se vykonalo.™ Pro srovnani, v Bulharsku, kde teror trval do
roku 1953, probéhlo vice nez 200 poprav, v NDR b&éhem doby jeji existence popravili
ptiblizn€é 50 osob z politickych divodii, v Rumunsku s 60 000 politickymi vézni v letech
1948-1958 bylo popraveno 137 osob.™

Podle trestniho zédkona z roku 1950 byl trest smrti vykonan obé&Senim, v ptipad¢ ,,zvySené¢ho
ohrozeni vlasti“ i zastfelenim.!’® Prvni polovinu padesatych let charakterizovala poprava
,,obésenim na oprdtce zavésené na kladce na vztyceném prkné“. A to na venkovnim
prostranstvi krajskych véznic. Centralizace poprav do Prahy probéhla roku 1954, i kdyz od
zatatku 1953 se b&Zné odsouzeni k trestu smrti posilali do zvlastniho oddéleni Ustavu
napravnych zafizeni v Praze-Pankraci, kde c¢ekali na popravu. Generdlni prokuritor sdélil
nacelnikovi Ustavu napravnych zafizeni termin oznameni rozsudku odsouzenému a vykonu
popravy. Odsouzeny se o popravé a zamitnuti Zadosti dozvédél den pted popravou za
pfitomnosti zaméstnance Generalni prokuratury, nagelnika Ustavu napravnych zafizeni,
prokuratora a predsedy senatu, ktery ho odsoudil. Posledni pfani odsouzeného se
zaprotokolovalo. Zbyvajici ¢as do popravy stravil ve zvlastni cele, mohl psat dopisy, pfijimat
navstévy a duchovniho. Popravy se ucastnila stejnd komise, za jejiz pritomnosti se
pfedchoziho dne odsouzeny o popravé dozveédél. Pied ptistoupenim k exekuci na nadvori
doslo opét k precteni rozsudku. Jiz tenkrat se zhruba osmnactihodinové ¢ekéani povazovalo za
zbyte¢né utrpeni. Od roku 1954 dochdzelo k popravam jiz jen ve specidlni mistnosti
V suterénu véznice &. 2 v Praze-Pankraci. Trest smrti zrugil v Ceské a Slovenské federativni
republice zékon ¢&. 175/1990 Sb.17

Podle Otakara Lisky bylo po unoru 1948 v Brné popraveno celkem 22 osob: Bedfich Pilny
(f 21. kvétna 1948), Josef Kemeter (¥ 31. prosince 1948), FrantiSek Prudky

170 Jiti PLACHY — Ivo PEJCOCH, Masarykovy oprdtky: Problematika trestu smrti v obdobi prvni a druhé
Ceskoslovenské republiky 1918-1939, Cheb 2011, s. 9-10; 206.

111 Benjamin FROMMER, Ndrodni ocista: Retribuce v povilecném Ceskoslovensku, Praha 2010, s. 134.

172 3. VOREL et al., Ceskoslovenska justice v letech 1948—1953 v dokumentech, dil II., s. 237.

173 &tvrtd rehabilitaéni komise oficidlng plisobici v letech 19681971, v &ele Jan Piller, podrobné&ji viz kapitola
,,Rehabilitace*

14V, HEJL, Zprdva o organizovaném ndsili, s. 229.

175 Prokop TOMEK, Zivot a doba ministra Rudolfa Baraka, Praha 2009, s. 24-25.

176 E. ZATECKA, Vyvoj trestiho prava v Ceskoslovensku 1948-2009, s. 127.

1770, LISKA, Tresty smrti vyvkonané v Ceskoslovensku v letech 1918-19809, s. 12; 23-24.
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(+ 11. tnora 1949),1® Miroslav Krabek (1 6. kvétna 1949), Jan Sedlacek (T 3. fijna 1949),
Benjamin Urban (7 3. fijna 1949), FrantiSek Rod (¥ 17. Cervna 1950), Jan Tucek
(Tt 17. Cervna 1950), Karel Vesely (7 17. Cervna 1950), Antonin Danék (1 14. fijna 1950),
Karel Dan€k (1 14. fijna 1950), FrantiSek Dvorak (f 14. fijna 1950), Jaromir Vrba
(T 19. prosince 1950), Rudolf Pohl (f 14. biezna 1951), FrantiSek Bohac (1 14. ¢ervna 1951),
Jan Kfizan (T 14 cervna 1951), Petr Kiivka (f 21. Cervna 1951), Bohumil Sixta
(T 5. unora 1952), Alois Dubnicky (1 30. dubna 1952), Karel Lomi¢ (f 25. ¢ervence 1952),
Miroslav Juréa (1 23. srpna 1952) a Leopold Dolezal (1 30. srpna 1952).17° Z vy3e uvedenych
0sob 17 odsoudil k trestu smrti Statni soud Brno, a to konkrétné: Jana Sedlacka, Benjamina
Urbana, FrantiSka Roda, Jana Tucka, Karla Veselého, Antonina Darka, Karla Darika,
Frantiska Dvoraka, Jaromira Vrbu, Rudolfa Pohla, Frantiska Bohace, Jana Kiizana, Petra
Kftivku, Bohumila Sixtu, Karla Lomiée, Miroslava Juréu a Leopolda Dolezala.'®

Marek Tésik, odvolavajici se na Otakara Lisku, uvadi, Zze vSech 22 poprav v Brn€ prob¢hlo na
Cejlu v trestnici se statutem krajské soudni véznice. Dosud ale neni spolehlivé objasnéno, kde
pfesné ve véznici se exekuce uskuteciiovaly, véznice méla Ctyfi dvory. Pamétnici se
neshoduji, jelikoz mély cely okna pod stropem a v dobé poprav platil ptisny zdkaz vyhlizeni
z oken. Pravdépodobné¢ se popravovalo na prvnim dvofe aredlu, pfistupném branou z ulice
Cejl, tzv. malém dvore. '8

Pti vlastnim badani jsem ale zjistil, Ze pocet popravenych v Brné€ po tnoru 1948 neptesahl
¢islo 17, z ¢ehoz 12 osob bylo odsouzeno Statnim soudem Brno. Jana Sedlacka, Benjamina
Urbana, Jana Tucka, Frantiska Roda a Karla Veselého ve skute¢nosti v Brné nepopravili.
Sedlacek a Urban zemieli 3. fijna 1949 v 6:25 a 7:00 na nadvoti Krajské soudni véznice
v Olomouci,'®? Tugek, Rod a Vesely 17. Gervna 1950 v 5:24, 6:10 a 6:45 na nadvoii Krajské
soudni véznice v Jihlavé.'® Dale jsem dospél k nazoru, Ze Rudolf Pohl nezemiel 14. biezna
1951, jak uvadi Otakar Liska,'® ale o tfi mésice pozdgji, konkrétné 14. Eervna 1951 ve 4:40
na nadvoii Krajské soudni véznice v Brné.!® Petr K¥ivka neskonal 21. ervna 1951, nybrz
21. ¢ervence 1951 v 5:25.187

178 L ¢kai gestapa Pilny, vrchni kriminalni tajemnik gestapa Kemeter a tlumoénik a vySetfovatel Prudky byli
poslednimi piisluiniky gestapa odsouzenymi Mimoiadnym lidovym soudem v Brné. Viz Vladimir CERNY,
Procesy s prislusniky nacistického bezpecnostniho apardtu v Brné a jejich osudy v letech 1945-1956. In:
Némecky mluvici obyvatelstvo v Ceskoslovensku po roce 1945, Brno 2010, s. 417-418.

179 Q. LISKA, Tresty smrti vykonané v Ceskoslovensku v letech 19181989, s. 185-186.

180 Moravsky zemsky archiv (dale jen MZA), fond C 145 Statni soud Brno (1948-1952), karton 76-77; karton
99; karton 133-134; karton 138; karton 173; karton 174-175; karton 180-182; karton 182-183; karton 270;
karton 279; karton 363-364; karton 384.
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256; 261-262.

182 Protokol z nadvori Krajské soudni véznice v Olomouci z 3. fijna 1949, MZA, C 145, karton 99, f. 114.

183 Protokol z nadvoti Krajské soudni véznice v Jihlavé z 17. &ervna 1950, MZA, C 145, karton 76, f. 440.

184 . LISKA, Tresty smrti vykonané v Ceskoslovensku v letech 1918-1989, s. 186.
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186 O, LISKA, Tresty smrti vykonané v Ceskoslovensku v letech 19181989, s. 186.

187 Zapis o vykonu trestu smrti z 21. dervence 1951, MZA, C 145, karton 183, f. 650.
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8. Rehabilitace

Pojmem rehabilitace se v pravni terminologii oznacuje ,,zahlazeni odsouzeni a jeho ndsledkii
za ucelem navrdceni odsouzenému jeho obcanské cti a bezuhonnosti.“ K rehabilitaci mize
dojit vyrokem soudu, ze zdkona nebo milosti prezidenta republiky. Soudni rehabilitace se
uplatiiuje zejména v piipadech nezdkonného odsouzeni.'®® Revize politickych procest
v Ceskoslovensku se uskute¢nila ve tfech etapach: 1955-1957, 1963-1967 a 1968-1975.
Zabyvaly se ale vétSinou spiSe zpisoby zabranéni rehabilitace nez snahou o jeji realizaci.
Rehabilitaci fidily politické organy. 8

Prvnim pokusem o rehabilitaci se stalo ziizeni komise Rudolfa Baraka, naméstka predsedy
vlady, na podnét Antonina Novotného'®® z 10. ledna 1955. Bardkova komise se skladala
pfevazné z osob podilejicich se na politickych procesech. Komise nedisponovala vétSimi
pravomocemi, proto koneéné rozhodnuti patiilo vedeni KSC. Komise provéiovala i postupy
StB, coz zpusobilo i zat¢eni Bohumila Doubka, velitele spravy vySetiovani komunistickych
funkcionait a velmi blizkého spolupracovnika sovétskych poradct. Pfipad Doubka se
posuzoval jako selhani jednotlivce, nikoliv celého systému. Nakonec byl stejné propustén
zvazby. V zaii 1957 byla komise rozpusténa a ,,pouze konstatovala nezdakonnost postupii
V ramci politickych procesu, ale neprinesla zadnou rehabilitaci odsouzenych. *

Iniciativa Antonina Novotného, tentokrat ve funkci prezidenta, pfinesla 30. srpna 1962 ztizeni
komise Drahomira Koldera'®?, tajemnika UV KSC. Kolderova komise se zaméfila na piipady,
kterymi se Barikova komise nezabyvala. Cinnost komise vedla k plné rehabilitaci vétsiny
komunistickych funkcionafi, obvinéni nékterych ¢lenti ve vedeni StB a za oznaceni ministra
spravedinosti Alexeje Cepi¢ky za hlavniho vinika. Zavére¢nou zpravu podala komise v dubnu
1963.

V roce 1963 vznikla Barnabitska komise, pojmenovana podle byvalého klastera barnabitek,
kde zasedala, v ¢ele s Josefem Lenartem, kterého poté ve funkci nahradil Vladimir Koucky.
Komise zruSila obvinéni tzv. ,,slovenskych burZoaznich nacionalisti® i pfes opac¢ny nazor
Antonina Novotného.

Ctvrtou komisi, Pillerovu'®?, Ize spojit s tzv. ,,druhou vinou rehabilitaci. Vznikla v dubnu
1968 s cilem prozkoumani nezdkonného postupu pii procesech probihajicich v obdobi let
1949-1954 a davodd oddalovani rehabilitace. Do té doby spole¢enskou poptavku po
rehabilitaci ¢astecné uspokojovaly prezidentské amnestie, které vSak neznamenaly plnou
rehabilitaci, ale jen propusténi odsouzeného. Postupovalo se na zakladé Ak¢niho programu
KSC, ktery 5. dubna 1968 7adal, aby byly od&inény k¥ivdy zpiisobené v padesatych letech:

188 1 BLAHOVA et al., Obéti komunistické spravedinosti, s. 315.

189 Karel KAPLAN, Druhy proces: Milada Hordkova a spol. — rehabilitacni Fizeni: 1968-1990, Praze 2008, s.
14; 160-161.

19 Antonin Novotny (1904—1975), komunisticky funkcionat, 1941-1945 v koncentraénim tabote, od 1951 ¢len
predsednictva UV KSC, 1951-1952 tajemnik UV KSC, 1953 mistopiedseda vlady, 1953—1968 1. tajemnik UV
KSC, 1957-1968 prezident republiky, 1968 zbaven viech funkci. Zivotni data viz K. KAPLAN, Mocni a
bezmocni, S. 464,

191 Drahomir Kolder (1925-1972), komunisticky politik, 19541958 vedouci oddéleni UV KSC, 1961 &len UV
KSC, 1962-1968 ¢len predsednictva a tajemnik UV KSC, 1963 predseda Kolderovy rehabilitaéni komise.
Zivotni data viz K. KAPLAN, Kronika komunistického Ceskoslovenska: Alexej Cepicka, s. 220.

192 Jan Piller (1922-1995), komunisticky funkcionaf, 1962—1965 mistopiedseda vlady, 1964-1971 poslanec,
1969 ¢len UV KSC, 1968—1969 piedseda Pillerovy rehabilitaéni komise. Zivotni data viz K. KAPLAN, Kronika
komunistického Ceskoslovenska: Alexej Cepicka, s. 223.
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. (-..) [D]oposud nebyla do vsech politickych a obcanskych disledkii provedena vzdy ani
rehabilitace lidi — komunistit i nekomunistu — kteri byli obéti nezakonnosti v minulych letech.
Z iniciativy orgdnii UV KSC se prezkoumava, pro¢ stranické usneseni v tomto sméru nebyla
dusledné splnéna (...). Strana si je védoma, Ze nevinné odsouzenym a pronasledovanym lidem
nikdo nevrati ztracend léta Zivota, bude vsak prosazovat, aby zmizely jakékoliv neduvery
a ponizovani, disledky, které nezdkonné zasahy mély casto pro rodinu a pribuzné
postizenych, a bude dusledne dbat na to, aby vsichni takto prondsledovani lidé méli plnou
moznost uplatnit se v praci, ve verejném zivoté i v politické cinnosti.“ V Cele komise stanul
Jan Piller a na postu tajemnika Karel Kaplan'®, Cinnost komise vyrazné ovlivnil srpen 1968
audalosti s nim spojené. Svoji zavéreCnou zpravu po piepracovani schvalila komise
26. a 27. inora 1969. Oficidln¢ skoncila komise az v kvétnu 1971.

Komise Jana Kempného, ziizena 23. dubna 1971 za tucelem pokracovani ve stranické
rehabilitaci, hodnotila Pillerovu komisi negativné a nékteti ¢lenové komise byli perzekuovani
kvili pivodnimu textu zavérecné zpravy: ,, Zprava byla koncipovana predevsim tak, aby se
podnécovala atmosféra antisocialismu a antisovétismu. (...) [C]htéla diskreditovat cely nads
politicky systém, vnitini Zivot strany (...)“

Zakon ¢. 82/1968 Sb., o soudni rehabilitaci mé¢l za ukol ,, umoznit rychlé prezkoumani pripadii
osob protipravne odsouzenych v dusledku porusovani zdkonnosti na useku trestniho rizeni,
odstranit primo ze zakona nékteré neprimeérené tvrdosti v pouzivani represe, zabezpecit
nepravem odsouzenym osobam spolecenskou rehabilitaci a primérené hmotné odskodnéni
avyvodit ze zjistéenych nezakonnosti diisledky proti osobam, které se na nich podilely.*
Ptezkoumavany mohly byt rozsudky od 1. ledna 1953 do 31. cervence 1965. Po Cervenci
1965 nabyla uc¢innosti novela trestniho zdkona, proto se piedpokladalo, ze dalsi rozhodnuti
nebudou obsahovat nezakonnosti. Pfezkumnym tizenim se zabyvaly specidlni tficlenné senaty
krajskych soudi, opravnym fizenim péticlenné senaty Nejvyssiho soudu. Navrh na zahajeni
fizeni mohl podat jen odsouzeny a osoby blizké do 1. srpna 1969, ve vyjimecnych ptipadech
i pozdg&ji. Rizeni se povinné ucastnil i prokurator. Odsouzeny a nyni znovu odvinény nemohl
dostat piisngjsi trest, neZ v ptivodnim rozsudku. V piipad¢ stiznosti nebo odvolani putoval
pfipad pfed zvlastni sendt Nejvyssiho soudu.

Nepravem odsouzeny mél narok na odSkodnéni jako ,, ndhradu vydélku uslého po dobu vazby,
vykonu trestu odnéti svobody, pobytu v taborech nucené prdace ¢i v prechodném ustavu
vV maximalni vysi 20 000 K¢s za rok, dale pak nahradu majetkové skody zpiisobenou tjmou na
zdravi formou nahrady ztraty na vydeélku po propusténi na svobodu a ndahradu za utrpéné
bolesti a za ztizené spolecenské uplatnéni v maximalni vysi 40 000 Kcs a ndkladu. © Byly mu
také vraceny naklady fizeni, pobyt ve vazbé nebo ve vykonu trestu, obhajobu, penézity trest
a propadly majetek. Dédicové a poziistali obdrzZeli nahradu Skody kromé& bolestného a ztizeni
spolecenského uplatnéni, manzelka a déti vétSinou jesté za uslé vyzivné a ztizené Zivotni
poméry. Osoby, které se na nezdkonnostech podilely, mohlo ¢ekat odvolani a pietazeni do
niz8i funkce nebo propusténi z pracovniho/sluzebniho poméru. Soudci se zodpovidali pred
kdrnym sendtem.'® Za ucast na politickych procesech v letech 1949-1954 bylo roku 1963
navrzeno piefazeni byvalého naméstka statniho prokuritora v Brné Antonina Mykisky,
pohovor s byvalym statnim prokuritorem v Brné Jaroslavem Davidem, ptefazeni a pohovor
s byvalym piedsedou Statniho soudu v Brné pplk. Stépanem Flajzarem, pohovor s byvalym

193 Karel KAPLAN (*1928), historik, ptisobeni v UV KSC, zastupce feditele Historického tistavu CSAV, po
srpnu 1948 propustén a vylouéen z KSC, 1972 zatéen, 1976 odchod z CSR. Zivotni data viz K. KAPLAN,
Kronika komunistického Ceskoslovenska: Klement Gottwald a Rudolf Slansky, prebal knihy.

191 BLAHOVA et al., Obéti komunisticke spravedinosti, s. 318-319; 321-322; 323-325; 329; 331-334.
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soudcem a naméstkem predsedy Statniho soudu v Brné Frantiskem Styblem.!%® Zahijené
rehabilitace vSak pterusil nasledny politicky vyvoj, odsouzeni se pod natlakem nepokouseli
0 zahajeni fizeni nebo soudci nerozhodovali v jejich prospéch. Rehabilitace se tak podle
zakona ¢. 82/1968 Sb. doc¢kalo pouze 1 950 osob.

Novela rehabilitacniho zakona ¢. 70/1970 Sb. umoznovala ptfezkoumat rozsudky vyiéené do
31. prosince 1956, neumoziovala zruseni rozsudku jen kvuli zasadnim vadam procesu
a prinesla narok zvetejnit nové rozhodnuti. Rehabilitace se netykala osob uprchlych do ciziny.
Novela pouze komplikovala rehabilitace a prakticky nedoslo k jejimu naplnéni. Nasledujici,
tteti vlna rehabilitaci, se uskute¢nila az po padu komunistického rezimu, zdkonem
¢.119/1990 Sh., o0soudni rehabilitaci a jeho dvéma novelami, zakony ¢. 47/1991 Sb.
a ¢. 633/1992 Sh. Zakon se tykal soudnich rozhodnuti od 25. tnora 1948 do 1. ledna 1990.
Mél za kol ,,zrusit odsuzujici soudni rozhodnuti za ciny, které v rozporu s principy
demokratické spolecnosti respektujici obcanska politickda prava a svobody zarucené ustavou
a vyjadirené v mezinarodnich dokumentech a mezindrodnich pravnich normach zakon
oznacoval za trestné, umoznit rychlé prezkoumani pripadii osob protipravné odsouzenych
Vv diisledku porusovani zdakonnosti na useku trestniho Fizeni, odstranit neprimerené tvrdosti
V pouzivani represe, zabezpecit neprdavem odsouzenym osobdm spolecenskou rehabilitaci
a primerené hmotné odskodnéni a umoznit ze zjisténych nezakonnosti vyvodit duisledky proti
osobdam, které platné zakony védomé nebo hrubé porusovaly (...).“ Navrhy na pfezkumné
fizeni musel podat odsouzeny, jeho ptibuzni, prokurator ¢i zakonny zastupce do
1. Cervence 1992. V piipad¢ Castecn¢ divodného navrhu nebo prokuratorova navrhu nesl
naklady stat. Po pfezkoumani nebylo mozné zpfisnit ptivodni trest. Podle zdkona ¢. 119/1990
Sb. bylo podle Generalni prokuratury Ceské republiky do #ijna 1992 ze zakona rehabilitovano
255 648 0sob a u 2 216 padl navrh na prezkumné fizeni u 2 216 osob. Udaje se netykaji
vojenskych osob.1%

Obecny problém vSech rehabilitaci pfedstavovala ztrdta nebo zamérna likvidace soudnich
spist a tzv. vySetrovacich svazkid. V nékterém piipadé doslo ke spaleni spisu jiz dva mésice
po konani procesu.’

195 ], VOREL et,al., Ceskoslovenskéjuslice v letech 1948—1953 v dokumentech, dil I1., s. 136-138; 146.
19 [, BLAHOVA et al., Obéti komunistické spravedinosti, s. 334-339.
197V, HEJIL, Zprava o organizovaném nésili, s. 309.
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9. Pripad Antonina a Karla Darka

Ptipad bratri Dankovych je jednim z deseti pfipadii, které nasledné¢ budu popisovat
v samostatnych kapitolach. Pfipady jsem sefadil vzestupné podle data popravy hlavnich
aktéra.

9.1 Svétlana

Protikomunistickd odbojova organizace Svétlana vznikla pravdépodobné v zaii 1948 ve Zlin¢
na zakladé pokyni Josefa Vavry ,,Staiika“!®® z Francie. Vavra organizaci pojmenoval podle
své dcery. Schilizky, na které byl asi pfecten Vavrav dopis, se zucastnili mimo jinych byvali
partyzani Rudolf Lenhard!® a Jaromir Vrba?®. Na Uherskohradist'sku zalozil Antonin
Slabik?®? odnoz Svétlany, Svétlanu-Jarmilu a s Lenhardem na Valassku Svétlanu-Makytu,
ktera na podzim 1948 zacala tisknout a $ifit letdky vyzyvajici k protikomunistickému odporu.
Krajska sprava StB v Brn€ byla o ¢innosti Svétlany na Uherskohradist'sku a Valassku
informovana jiz na konci 1948. StB se podatfilo do organizace proniknout a ziskala také
archiv organizace. Slabikovi pfi odchodu do zahrani¢i pomohli byvali partyzani Antonin
a Karel Dankovi. 29. ¢ervna 1949 StB zatkla oba bratry. Daiikovi se state¢né branili a zranili
dva ptisluSniky StB. V 1ét€ 1949 doslo k zatceni vice nez 300 osob v souvislosti se Svétlanou
a vysetiovani dalsich 500. Nékteii ¢lenové Svétlany se skryvali v lese. Rada ¢lentl zemiela na
nasledky vyslechu nebo po podivnych sebevrazdach. Prokuratura a StB vytvofily z ¢lent
Svétlany Sestnact skupin pro Sestnact procesu, které probihaly od dubna 1950 po dobu dvou
let. 283 0sob odsoudily soudy k vysokym trestim, 16 k trestu smrti, z toho 13 skute¢né
probéhlo.?%2

Zejména u vedoucich Cinitelll Svétlany byla jejich odbojové ¢innost pozdéji zpochybiiovana.
Napt. Zden¢k F. Sedivy piSe o Josefu Vavrovi: ,, Pravda je, Ze (...) se nikdy v Zddnych
partyzanskych bojich s okupanty nevyznamenal. (...) Mnozi partyzani se domnivali, Ze se jen

198 Josef Vévra ,,Statik* (1902—1953), kontroverzni postava pounorovych dé&jin Ceskoslovenska, u¢itel, jeden z
hlavnich pfedstavitelt fasizujici organizace Narodopisna Morava, do fijna 1940 ¢len faSistické Vlajky, 1943 utek
na Slovensko, G¢ast v protinacistickém odboji, podil na vzniku 1. partyzanské brigady Jana Zizky z Trocnova,
nékolikrat vyznamenan, na zaklad¢ jeho odlouceni od §tabu od fijna 1944 do kvétna 1945 jeho ¢innost
relativizovana, prvni povaleény starosta Zlina, ¢len vedeni Sdruzeni deskych partyzani, biezen 1948 uték z CSR,
piesun do Patize, listopad 1948 odsouzen v nepfitomnosti k trestu smrti, zalozeni Svétlany, fijen 1949 unesen z
Vidné do CSR, srpen 1953 popraven v Praze, po roce 1989 rehabilitovan. Zivotni data viz
http://wwuw.ustrcr.cz/cs/josef-vavra-starik#p8 (ovéieno k 4. 12. 2015); Zden&k F. SEDIVY, Svétlana: 1. ¢sl.
partyzanska brigada Jana Zizky z Trocnova ve tietim odboji, Vimperk 1997, s. 8.

199 Rudolf Lenhard (1918-1950), délnik, utednik, 1944 vstup do odboje, partyzan v brigadé Jana Zizky z
Trocnova, funkcionat Sdruzeni Geskych partyzantl, Gerven 1945 vstup do KSC, zaloZeni skupiny Svétlana-
Makyta, pomoc pronasledovanym, rozsifovani ilegalnich letakd, shromazd’ovani zbrani, planovani atentatti na
nékteré funkcionafe KSC, planovani inosu Alexeje Cepicky, obstarani vysilacky, organizace dekonspirovana
StB, kvéten 1949 zatlen, duben 1950 odsouzen Statnim soudem Brno ve Zling, fijen 1950 popraven v Uherském
Hradisti. Zivotni data viz http://www.ustrcr.cz/cs/rudolf-lenhard (ovéteno k 4. 12. 2015).

200 Blize o Vrbové piipadu viz jedna z nasledujicich kapitol.

201 Antonin Slabik (1914-1981), ¢len partyzanského oddilu Olga, zakladatel skupiny Svétlana-Jarmila, jeden z
mala ¢lenti Svétlany, kterému se podafil ute€k do zahrani¢i, pobyt v Australii, jeho povést hdjena manzelkou
Marii, ktera napt. Jaroslava PospiSila zalovala za vyroky o Slabikovi v PospiSilovych knihach, 2007 po
dlouhotrvajicim sporu Zaloba zamitnuta Vrchnim soudem v Olomouci. Zivotni data viz Vladimir CERNY,
Partyzansky oddil Olga: Krvava cesta jedné odbojové skupiny, In: Soudobé d¢jiny, Praha 2010, ¢. 1-2, s. 76.

202 p, RADOSTA, Protikomunisticky odboj: Historicky ndstin, s. 108-111; 113; 116-118.
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skryval. “?® JUDr. Jaroslavem Pospisilem je v knize Hyeny Antonin Slabik oznagen za
agenta-provokatéra: ,, (...) po unorovém prevratu sehral smutnou ulohu jako agent-provokatér
a jeho zasluhou skoncili na Sibenici partyzani Rudolf Lenhard, (...) bratii Darikove, Jaromir
Viba a dalsi. “?®* a negativné li¢en i v dalsi autorové knize Hyeny v akci: ,, (...) skutecné [se]
dopustil mnoha zrad a necestnosti a tim za sebou zanechal cernou stopu.“?® U Hyen by si
mél &tenal uvédomit, e se v knize vyskytuje fada neprokazatelnych teorii.??® Svétlana
s ¢lenskou zakladnou zhruba tii set lidi predstavovala jednu z nejvétSich organizaci tretiho
odboje. Svétlana nevznikla za pfispéni StB a vedeni Svétlany nepatfilo mezi jeji agenty.?%’

9.2 Obzalovani

Josef Navratil se narodil 23. listopadu 1913 v Her$picich v okrese Slavkov u Brna do rodiny
Josefa a Kristiny (roz. Patkové) Navratilovych. Otec mu zemiel. Podle SNB se Navratil
netésil v HerSpicich dobré povésti, dopoustél se drobnych kradezi a nepracoval.?®® Po
zahlazeni dvou trestl mél &isty trestni rejstiik. Povolanim byl rolnik.?%°

Antonin Danék se narodil 24. dubna 1927 v Karolin¢ v okrese Kroméfiz Antoninu a Marii
(roz. Reznitkové) Daiikovym. Béhem nacistické okupace piisobil v partyzanské skuping
Olga. Dvotakliv otec zemfel nékolik let pfed zat€enim, matka hospodafila na poli a pecovala
0 Dankovu babicku. Danék pracoval jako pomocny dé€lnik a mél Cisty trestni rejstiik.
Frantidek Nohel se narodil 20. zafi 1902 v Kienovicich, a to Stdpanovi a Terezii
(roz. Kone¢né) Nohelovym. Pobyval v Holubicich, oZenil se a byl zaméstnan jako
autodopravce. Otce byl jiz v diichodu a matka se starala o domacnost. SNB povazoval jeho
povest za dobrou, Nohellv rejstiik trestli neobsahoval Zadny zapis.

Dankuv starsi bratr, Karel Dan¢k se narodil 29. zaii 1923 v Karoling, odkud se v fijnu 1948
odstéhoval do Brna. Stejné jako bratr se pfipojil k partyzanim v Olze.?!® Daiika odsoudil
Vv Cervenci 1945 Krajsky soud v Uherském Hradisti za imysIné télesné poskozeni k pokuté
500 Ké&s, v pifpadé nezaplaceni na ¢&trnact dni vézeni.?!! Ve gkolnim roce 1948/1949
absolvoval prvni ro¢nik dvouleté Primyslové Skoly stavebni v Brné, se specializaci na
dopravu a hospodaistvi.?'?

Jan Obdrzalek se narodil 29. bfezna 1907 v RaSovicich Matéjovi a Marii (roz. Blicherové)
Obdrzélkovym. Rodice vedli hospodatskou usedlost. Rolnik Obdrzalek mél Cisty trestni
rejstiik.

203 7denék F. SEDIVY, Svétlana: 1. ésl. partyzdnska brigada Jana Zizky z Trocnova ve tietim odboji, Vimperk
1997, s. 8.

204 Jaroslav POSPISIL, Hyeny, Vizovice 1996, s. 249

205 Jaroslav POSPISIL, Hyeny v akci, Vizovice 2003, s. 397.

206 y/. CERNY, Partyzdnsky oddil Olga, s. 32; 76.

207 Michaela LISKOVA, Organizace Svétlana. Studie o piisobeni protikomunistické odbojové skupiny na Zlinsku
v letech 1948-1952 (Diplomova prace), Brno 2011, s. 16; 48.

208 7Zprava o povésti — J. Navratil, MZA, C 145, karton 133, £. 86.

209 74dost o sd&leni vypisu z rejstiiku trestd — J. Navratil, MZA, C 145, karton 133, f. 85.

210 Zprava o povésti — A. Dangk; F. Nohel; K. Dangk, MZA, C 145, karton 133, f. 81; 84; 88.

211 7adost o sdéleni vypisu z rejstiiku trestii — K. Danék, MZA, C 145, karton 133, f. 80.

212 Dopis Priimyslové skoly stavebni v Brné Statni prokuratufe Brno z 4. ledna 1950, MZA, C 145, karton 133, f.
121.
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Jindfich Nejezchleb se narodil 9. ledna 1915 do rodiny Frantiska a Marie (roz. Spisarové)
Nejezchlebovych v Ruprechtové, odkud se prestéhoval do Ktizanovic. Marie Nejezchlebova
zemiela. Nejezchleb se ozenil, zastaval pozici vedouciho tabakového skladu a nebyl soudné
trestan.

Alois Hrabovsky se narodil 21. cervna 1925 v HerSpicich FrantiSku a FrantiSce
(roz. Fronkové) Hrabovskym. Oba rodi¢e pracovali na vlastnim hospodaftstvi. Z Hrabovského
se stal pomocny délnik, podle SNB pracovity, bezahonny a s dobrou povésti.

Jan Brunclik se narodil 22. ledna 1909 v Dédicich Janu a Zofii Matyskovym, piestéhoval se
do Komotan, ozenil se a v tovarné¢ pracoval jako lakyrnicky mistr. Rodi¢e mu zemfeli.
Manzelka Filomena (roz. Hruba) porodila tfi déti: Véru, Jana a Libusi. Brunclik mé¢l Cisty
trestni rejstiik.

Krej¢i Rudolf Vykydal se narodil 21. kvétna 1917 Rudolfovi a Marii (roz. Stielcové)
Vykydalovym v Krasensku. Otec, cestaf, spachal roku 1930 sebevrazdu. Vykydal se
odsté¢hoval do Komotan a ozenil se. Pozd¢ji ukondil zivnost, coz SNB odivodnoval jeho
neodbornosti. Podle SNB byl stale s né¢im nespokojeny, ale soudné netrestany.

Jan Nohel se narodil 7. &ervence 1918 do rodiny Ferdinanda a Katefiny (roz. Sedé)
Nohelovych v Rousinovei a odtud pozdéji odesel do Komotan. Vyucil se jako zamecnik,
ozenil a vykonaval praci technického ufednika. Otec zemiel, matka zila u Nohelova bratra
Tomase. S manzelkou Zdenkou (roz. Zouharovou) se Nohel staral o dvé nezletilé déti. SNB
konstatoval, ze ma dobrou povést a Cisty rejstiik trestd.

Vlastimir Havranek se narodil 29. listopadu 1925 v Kobeficich zeméd€lcim Konradu
a Bernarding€ (roz. Hradilové) Havrankovym. Pracoval jako skladnik, podle SNB si udrzel
dobrou poveést a soud ho dosud za Zadné poruseni zdkona neodsoudil.

Jakub Sevéik se narodil 24. kvétna 1924 v Herspicich Jakubovi a Marii (roz. Hanouskové)
Sevéikovym a pracoval jako strojnik stavebnich zavodi. Rodice se zabyvali zeméd€lstvim.
Sevcik mél podle SNB v HerSpicich dobrou povést a jeho trestni rejstiik neobsahoval Zadny
zadznam.

Viéclav Schmied se narodil 3. zaii 1898 v Komofanech Janovi a AneZce (roz. Slimarové)
Schmiedovym. Rodice, ktefi vlastnili hospodaistvi, zemieli. Schmiedovi pattil komotansky
hostinec v odhadované hodnoté 250 000 K¢s, ktery provozoval jeho bratr FrantiSek, zatimco
se Véclav Schmied staral o hospodafstvi §vagrové Riizeny. Mél &isty trestni rejstiik.2t3 Plnil
predepsané dodavky, za coz se dostal i na nasténku jako vzor.?!4

Beztihonny rolnik Josef Valny se narodil 24. kvétna 1910 do rodiny Josefa a Frantisky
(roz. Pokorné) Valnych v Holubicich, kde se t€Sil dobré povésti. Otec Josef mu zemfel.
S matkou vlastnil naptil pozemek a dim se zahradou.

Jaroslav Srb se narodil 21. Cervence 1927 ve Studnicich Cetnikovi Jaroslavovi a FrantiSce
(roz. Pridkové) Srbovym. Byl zaméstnan jako posStovni ufednik a se sestrou Jarmilou vlastnil
v Rakvicich rodinny dim. SNB povazoval jeho povést za velmi dobrou. Rejstiik trestli mél

213 Zprava o povésti — J. Obdrzalek; J. Nejezchleb; A. Hrabovsky; J. Brunclik; R. Vykydal; J. Nohel; V.
Havranek; J. Sevéik; V. Schmied, MZA, C 145, karton 133, f. 92; 95; 97; 99; 102; 105; 107; 109—110.
214 Potvrzeni MNV Komotany z 20. dubna 1950, MZA, C 145, karton 133, f. 182.
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bez zaznami.?!® Okresni postovni Gitad Vyskov 1 uvedl, ze Srbiv pracovni vykon pravidelng
piekracoval sto procent.?®

Rudolf Lanc¢i se narodil 28. listopadu 1912 FrantiSku a Cecilii (roz. Hod'ové) Lan¢iovym ve
Velkych Uhercich na Slovensku, odkud se postupné ptestéhoval do Rousinova, Komotan a do
Bohosudova. Pracoval jako stolatsky pomocnik a ozenil se. Jeho trestni rejstiik byl Cisty.

Ferdinand Simonik se narodil 14. fijna 1900 v Hodg&jovicich Ferdinandovi a Frantiice
(roz. Brouskové) Simonikovym. Pracoval jako rolnik, odstéhoval se do Cechyné a oZenil se.
S manzelkou Frantiskou (roz. Ondrugkovou) méli t¥i dcery. Simonikovi rodi¢e zemieli. SNB
konstatoval, Ze se jedna o stale nespokojenou a vypocitavou osobu.?!” Jeden trest mu byl
zahlazen Krajskym soudem Brno.?®

Podle StB probé¢hl pokus o zatCeni bratri Dankovych nésledovné: 28. Cervna 1949 se StB
dozvédéla, ze se Dankovi skryvaji u Blahoslava Cihry v Brankovicich. Pfislusnik StB se
vydal do domu Cihrovych, kde Blahoslavu Cihrovi ozndmil, Ze ho posila Slabik. Ostatni
prislusnici StB cekali venku. Bratfi Dankové vytahli v pokoji na pfislusnika StB pistole,
prohledali ho a vyptavali se na Slabika. Dalsi pfisluSnik StB zaklepal na dvete, neskryval
svoji totoznost, piedstavil se a nechal se Cihrou zavést do dalsi mistnosti, kam za nimi pfisel
Karel Dan€k. Ozval se vystiel a dovnitt veSel tfeti pfislusnik StB. Prvni pfislusnik StB,
vydavajici se za Slabikovu spojku, nechal svazat oba ptislusnikd uvnitf domu a dal§iho
stojiciho pod okny, aby zabranil jejich zastfeleni. Déale navrhl Gték autem, ptipravenym pied
domem. Daiikovi a dalsi ilegalni pracovnik, jehoz totoznost pfislusnik StB neznal, nasedli do
auta, pfislusnik se vracel po Cihru, nékdo na né&j zacal stiilet, proto palbu opctoval. Antonin
Danék utekl, ilegalni pracovnik a Karel Dan¢k lezeli zranéni v auté a spolu se zranénym
prislusnikem StB putovali do vesnice.?*® Ve skuteénosti piislusnik StB v hlaseni zaménil oba
bratry.

A. Danka vzali do vazby 29. ¢ervna 1949, F. Nohela 16. srpna, Brunclika 23. srpna, J. Nohela
7. zafi, Vykydala 8. zafi, Schmieda 14. zafi, Navratila a Hrabovského 17. zafi, K. Danka
7. fijna, Srba 19. fijna, Obdrzalka, Havranka a Nejezchleba 8. listopadu, Sevéika 9. listopadu
a Valného 17. listopadu.?®® 23. prosince byli téméi vsichni pievezeni do Krajské soudni
véznice v Brng, ostatni se k nim pozd&ji nedobrovolné piidali.???

Josefa Navratila pfi zatykdni 17. zafi postielili a nasledné prevezli do brnénské urazové
nemocnice. Udajné chtél uprchnout. Zranéni podle oficidlniho zdznamu nebyla vazna
aVvnemocnici Navratila hlidal jeden pfislusnik StB. Dva dny po zatceni probéhl jeho
predbézny vyslech. Podle jednostrankového protokolu piiznal, ze v dubnu 1949 pomohl
Slabikovi s ukrytim auta u Sevé¢ika, ktery Slabika informoval o déni na Her$picku. Navrhl co

215 7Zprava o povésti — J. Valny; J. Stb, MZA, C 145, karton 133, f. 111; 114.

216 Potvrzeni Okresniho postovniho titadu Vyskov 1 z 19. dubna 1950, MZA, C 145, karton 133, . 185.

217 7oréva o povésti — R. Lanéi; F. Simonik, MZA, C 145, karton 133, f. 116; 119.

218 74dost o sd&leni vypisu z rejstiiku trestii — F. Simonik, MZA, C 145, karton 133, f. 118.

219 Jiedni zaznam z 30. Gervna 1949, ABS, BN-V Vysetiovaci spisy Brno, V-489 Brno, Operativni material, f.
5-6.

220 Rozsudek Statniho soudu Brno z 25. dubna 1950, MZA, C 145, karton 134, f. 914.

221 7prava o pievzeti z 23. prosince 1949 — V. Schmied; J. Nejezchleb; J. Sevéik; A. Hrabovsky; J. Brunclik; F.
Nohel; V. Havranek; J. Obdrzalek; J. Srb; J. Valny; A. Dan€k; K. Dan¢k; J. Nohel; J. Navratil; R. Vykydal,
MZA, C 145, karton 133, f. 15-29.

37



nejrychlejii zatéeni Sevéika, aby neinformoval Slabika o Navratilové zatdeni, a Slabikovo
vylakani do Ceskoslovenska.???

Navratil pozdéji podle protokolu vypovédél, Zze Slabika znal od roku 1945. Pozadal Slabika,
aby mu pomohl s oficidlnim uznanim jeho partyzanské cCinnosti. O Slabikoveé utéku se
doslechl v bieznu 1949. Nedlouho poté se za nim Slabik zastavil na Havrankiv pokyn.
Setkani byl pfitomen Navratiliv kamarad Hrabovsky. Slabik sliboval pievrat za tfi mésice.
Slabika Navratil odvezl na motorce na jednu schiizku, pozd¢ji Slabika vozil i nadale. Prib¢h
schiizky vyli¢il pozdé€ji Hrabovskému. V Cervenci 1949 Slabik ptiSel do Navratilova domu,
ukazal mu zbran¢ a chtél u n¢j piespat, coz Navratil odmitl. Slabik ho pozadal, aby se na
nocleh zeptal jeho zniamého Sevéika, ktery souhlasil. U Sevéika se dozvédél Slabikovo
poslani spocivajici v organizaci protistatnich skupin a vidél Slabikovy falesné doklady.
S Sevéikem je Slabik pozadal o sestaveni skupiny, ktera by béhem pievratu obsadila ufady
a Navratila o pomoc pii dopravé. Oba souhlasili. Se Slabikem si od byvalého partyzana
Obdrzalka vyzvedli cyklostyl a pisemnosti s pokyny a potvrzenimi. Slabik u Navratila i chvili
bydlel. Sevéikovi a Navratilovi sdélil jméno organizace — Svétlana a jako jeji kol vyzvédnou
¢innnost. Slabik Navratilovi pridélil kryci jméno HerSpicky a nechal ho podepsat vstup do
Svétlany. Slabika navstivil Hrabovsky. Simonika povéfil Slabik kontrolou Slabikova bytu
a okoli. Po zjisténi, Ze byt nikdo nehlida, vstoupili s Sevéikem oknem do bytu a odnesli pro
Slabika krabici s papiry. Doklady, které Slabik chtél, v ni ale chybély. Proto se pro né Slabik
S Hrabovskym vratili. Prevezli z bytu i prapor partyzanské skupiny Olga. Havranek pujcil
Slabikovi penize. Sevéik dostal od Slabika tajny inkoust, dopisy se posilaly na jméno
Hrabovského.

Podle Navratilovy vypovédi se Slabik pfesunul k Obdrzalkovi a kontakt se §vagrovou mu
zprostiedkoval Némecek. Slabik se seSel s autodopravecem Nohelem. 30. ¢ervence se Slabik
vydal na cestu zpét do zahrani¢i. Prvni dopis poslal Slabik Hrabovskému na pocatku srpna.
Sevéik se snazil prodat Slabikovo auto, coz se ale nakonec nepodafilo. Slabik v poloving
srpna pohlednici upozornil na moZznost Nohelova prozrazeni, coz Nohelovi Navratil vyfidil.
Sevéik Slabikovi odepsal. Na konci srpna Slabik poslal vyzvu k odchodu do ciziny. Sevéik
dostal planek Sumperské véznice. Nejezchleb se spojil s Navratilem, aby zaslali Slabikovi
zpravu o armadé. Od Obdrzalka pievezli s Hrabovskym cyklostyl k Sevéikovi. PFiblizné
tyden pred Navratilovym zatCenim pftiSel od Slabika dalsi dopis, ve kterém se Slabik zajimal
0 Noheltv osud, sd¢loval svoji novou adresu a pozadoval likvidaci muze, ktery se tdajné
zaslouZil o zatfeni jeho spolupracovnika. Navratiliv bratr Vlastislav védéel, Ze Navratil
pusobil jako velitel skupiny v HerSpicich a o Slabikovi. Slabikovi dal Navratil dva granaty,
které mu lidé na konci valky donesli k likvidaci. Svym znamym uschoval dvé vojenské pusky.
Na konci protokolu uvedl Navratil, ze poslouchal Slabika, protoZe se ho obaval, a proto také
pachal protistatni ¢innost. Navratil idajné vypovidal stejné i b&hem dalsich vyslechi.??®

Antonin Danék uvedl 5. fijna 1949 podle protokolu pii vyslechu, ze Slabika poznal jako
velitele jejich partyzanské Cety. Se Slabikem se s bratrem Karlem stykali ¢asto. Slabik pfinesl
Daiitkovym piihlasku do KSC, Danék a pravdépodobné i bratr ji podepsali. Od roku 1947
Slabika nevid€l. V dubnu 1949 ho pozadal bratr o udaje o zdvodni milici ve Zling. Tehdy jej
také informoval o Svétlang, jejich cilech a ¢innosti, Stafikovi a Slabikovi. Karel se pisemné
piihlasil do organizace, dostal hodnost porucika a kryci jméno Chiibsky a mél za tkol
zorganizovat skupinu na Krométizsku. Antonin mu slibil, ze se také ptida, nacez ho povéftil

222 7a7nam z 17. zaii; 19. zaii 1949, ABS, BN-V, V-489 Brno, Svazek 1, f. 72; Svazek 5, f. 1.
223 Protokol o vyslechu (J. Navratil) z 19. fijna; 21. listopadu 1949, ABS, BN-V, V-489 Brno, Svazek 1, f. 76—
78; 81-84; 86-114.
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naborem spolehlivych osob. Cleny zavodni milice spo¢ital na prvomajovém privodu a ovéfil
jeste u jednoho zameéstnance, ¢imz se dostal k ¢islu 800. Karel mu nikdy neptedal zadny tajny
inkoust ani pfihlasky do organizace. Do Svétlany pfivedl Antonin Danck dva ¢leny. Kvili
polamanému cyklostylu nedoslo k tisténi letak. Po Karlu Dankovi patrala policie, proto se
musel skryvat. Muze, ktery mél Dankovy prevést pres hranice, zatkli. Bratfi vyrazili do
Brankovic za byvalym partyzanem Blahoslavem Cihrou. Cihrtiv otec nevédé€l, ze se u nich
ukryvaji, ale povazoval je za brigadniky, jak mu Cihra mladsi fekl. Podle protokolu doslo
k pieruseni vyslechu az 6. fijna v 17:00.

Dankiv dalsi vyslech se zaméfil na piestielku. 29. Cervna 1949 Dankovy navstivil muz
tvrdici, Ze pfichazi od Slabika a dostane je do zahranic¢i. Antoninovi se to nezdélo, ale Karel
muzi vetil. Zacali se chystat na odchod. Jakmile nékdo zaklepal na dvefre, Dankovi si vzali
zbran¢ a schovali se za dvefe. Jeden neznamy muz vzal ze stolu aktovku a s dal§im muzem
chtéli odejit. Jakmile si v§imli Dankovych, Antonin na oba muze, které povazoval za policii,
vystrelil. Strelbu zdivodnil rozkazem od Karla jako velitele. Poté si vSiml, Ze zasazenym je
jejich spole¢nik Antonin Doubrava. Na dvoie zpozoroval néjaké vzdavajici se muze, tak je na
bratriv pokyn svazal. U auta néasledovala venku pfesttelka s dalsim muzem, Antonin Dan¢k
zranén ziistal v auté, v Brankovicich ho 1ékat oSetfil a byl zat€en. Dan€k na zavér dodal, ze
védél o bratrové zapojeni do Svétlany. Podle protokolu Dan€k svoji predchozi vypoved
potvrdil pfi dal§im vyslechu a na konci zdlraznil svedeni bratrem a nutnosti jej jako velitele
na slovo poslechnout.??*

Karel Dan¢k pii vyslechu 9. fijna podle protokolu prohlésil, ze Slabika poznal jako partyzan
za okupace. Slabik stal po valce v cele likvida¢ni kancelafe partyzanského oddilu Olga.
Danék Slabika navstivil s zadosti o navrh na vyznamendni, aby snadnéji ziskal praci. Slabik
mu sdélil, ze existuje ilegalni vlastenecka organizace Svétlana a nabidl mu k podpisu ,,Rozkaz
&. 2°?% ktery obsahoval povéieni k vytvofeni ety a body programu organizace. Danék chtél
nejdiive dostudovat, ale Slabik nesouhlasil a sliboval brzky ptevrat. Oznamil Dankovi, Ze
musi podepsat, kdyz uz o organizaci vi a Slabikiv spole¢nik vytahl pistoli. Danék tedy
podepsal ptihlasku a ptisahu a ur¢il si kryci jméno Chiibsky. Dostal za kol sehnat spolehlivé
protirezimné smyslejici osoby, zbran¢ a idedln¢ 1 vysilacku. V cCele Svétlany stal ,,Stafik*
v zahraniéi a Slabik v Ceskoslovensku. V bfeznu 1949 oznamil existenci organizace svému
bratrovi Antoninovi, ktery se spolupraci souhlasil. Antoninovi se podafilo ziskat pro
spolupréci par lidi. Od svého spoluzdka Antonina Doubravy se Karel Danc¢k dozvédél, ze
pusobil v brnénské protistatni organizaci Morava a dostal od né&j protistatni letaky, ktera
predal bratrovi. Antonin Dan¢k letaky rozsifoval po okolnich vesnicich.

Na zacatku Cervna 1949 se podle sepsané vypovedi ukryli v Brankovicich u Blahoslava Cihry,
byvalého partyzana. Diivod navstévy nejdiive tajili pfed Cihrovym otcem, nakonec mu vSse
narovinu fekli. Cihra mlads$i se pokousel Danlkovym sehnat nékoho, kdo je prevede pies
hranice, coZ se mu nakonec nepodatilo. Doubrava se dostavil do Brankovic s tim, ze uték do
zahraniCi zatidil. 29. ¢ervna do Brankovic pfijel muz a tvrdil, Ze ho Slabik povéfil jejich
pfevedenim pies hranice. Po pocatecni nedlivéte je piesvedCil o své vérohodnosti a nabadal
k okamzitému odjezdu. Karel Dan¢k pod oknem uvidél ¢tyfi muze, v jednom z nich poznal

224 Protokol o vyslechu (A. Dané&k) z 5. fijna; 8. fijna; 7. listopadu 1949, ABS, BN-V, V-489 Brno, Svazek 1,
120-123; 125; 127-128; 130-141.

225 7ac&inal slovy: ,, Bratie! Prilozené Ti zasilame rozkaz ¢is. 1 a povéreni, na zdakladé néhoz jsi opravnén velet,
vystupovat v hodnosti ... a pouzivat krycitho jména ... . Timto rozkazem jsi zpInomocnén jako velitel organisace ¢i
oddilu, ktery jsi vytvoril, neb vytvoris, neb jsi urcen dle rozkazu pro specialni ukoly.“ Viz Rozkaz ¢. 2, ABS,
BN-V, V-489 Brno, Svazek 2, f. 189.
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policistu. Po zaklepani na dvetfe Cihra oteviel a Dankovi se ukryli za dvefmi. Karel nafidil
Antoninovi stielbu v pfipad¢ napadeni. Do pokoje, kde se skryvali, pfiSel Doubrava a jeden
ptislusnik StB, ktery po nich chtél, aby vysli ven. Poté zacal Antonin Dan¢k stiilet a zasahl
prislusnika StB. Muz vydavajici se za spojku od Slabika pfivedl tfi muze, které Antonin
svazal. Nasledné se ,,spojka“, Dafikovi a Doubrava odebrali do auta. ,,Spojka“ se chtéla vratit
pro Cihru mladsiho, vytahl pistoli a zacal stfilet do auta. Karel Danék stielbu opétoval,
Antonin lezel ranény v auté, Doubrava, postieleny omylem Antoninem Daitkem, vydali se na
uték. Nakonec uprchl Karel Dan€k sam. 1. Cervence se ukryl v Karoliné u stryce Aloise
Straséka. Zustal zde az do 1. zafi, kdy se vratil domd, kde na ptdé¢ zistal do 11. zafi. Poté se
presunul do Kvasic. 7. fijna byl Karel Dan¢k v Kvasicich zatéen. Karel Dan¢k ziskal nékteré
informace o zavodnich milicich, z toho jednu od bratra Antonina. Nikomu je ale neptedal.
Rada formulaci v protokolu nesla stopy po vyrazech obvyklych pro StB, nikoliv pro bé&zného
obCana, napft.: ,, Vesmés se jednalo i [o] lidi kteri jsou proti dneSnimu statnimu zrizeni
neprdatelsky naklonéni a kazda prileZitost néjakého protistdatniho cinu je jim vitana.“ Karel
Dan¢k se héjil tim, ze ho Slabik zneuzil: ,, Na svou obhajobu uvadim, ze k celé své protistatni
cinnosti jsem byl sveden Slabikem, ktery vyuzil mé naivnosti. “*?

25. bfezna 1950 obzaloval statni prokurdtor Navrétila z velezrady, vyzvédacstvi, Antonina
Danka z velezrady, vyzvédacstvi, nedokonané vrazdy, vefejného nasili, FrantiSka Nohela
z velezrady, vyzvédacstvi, Karla Danka z velezrady, vyzvédacstvi, nedokonané vrazdy,
vefejného nésili, Obdrzilka z velezrady, vyzvédaéstvi, Nejezchleba z velezrady,
vyzvédacstvi, Hrabovského z velezrady, vyzvédacstvi, Brunclika z velezrady, Vykydala
z velezrady, Jana Nohela z velezrady, nedovoleného ozbrojovani, Havranka z velezrady,
Sevéika z velezrady, Schmieda z velezrady, Valného z velezrady, Srba z velezrady, Lanéiho
z velezrady, Simonika z velezrady.??’

V lednu 1950 se k trestnimu fizeni proti Antoninu Dankovi pfipojila jako soukromy Gcastnik
Okresni pojistovna v Brn€ a Zadala ndhradu Skody, kterd ji méla byt zplsobena poranénim
pfisluSnika SNB Miroslava Zavodného Dankem. Lécba Zéavodného v nemocnici stila
2160 K&s.2 17. dubna 1950 ustanovilo Krajské sdruzeni advokati v Brné pro hlavni

preli¢eni obzalovanym obhéjce ex offo, Obdrzalek, Srba a Simonik si zvolili obhéjce sami.??

9.3 Oficialni verze udalosti

Podle pozdé¢jsiho verdiktu Statniho soudu v Brné, tj. podle oficialni verze se ptipad odehral
nasledovné: Josef Vavra ,,Stafik” odeSel po tnoru 1948 do zahrani¢i a z Pafize vyslal do
Ceskoslovenska agenta s ukolem zalozit zde ilegalni organizace. Staiikova skupina se
nazyvala Svétlana a délila se na dal$i podskupiny. Jednu z podskupin, Svétlana-Jarmila
zorganizovali Antonin Slabik a Rudolf Lenhard. Svétlana se skladala zejména z byvalych
partyzand. Josef Navratil se zapojil do Svétlany v bifeznu 1949 na Slabikiiv podnét. Pomahal
s dopravou a ukryvanim ¢lent organizace a slibil vytvofit vlastni organizaci, kterd by béhem
pfevratu zajistila statni Grady. Pienesl k letdky vyzyvajici k odporu proti tehdej§imu rezimu.

226 Protokol o vyslechu (K. Dané&k) z 9. fijna; 2. listopadu; 3. listopadu; 18. listopadu 1949, ABS, BN-V, V-489
Brno, Svazek 2, f. 194-195; 198; 200; 205; 214; 218-221; 224-246.

227 Spis obzalovaci z 25. bfezna 1950, MZA, C 145, karton 133, f. 59-60.

228 Dopis Okresni narodni pojistovny v Brng Statnimu soudu Brno z 3. ledna 1950, MZA, C 145, karton 133, f.
120.

229 Dopis Krajského sdruzeni advokati v Brn¢ Statnimu soudu Brno z 17. dubna 1950, MZA, C 145, karton 133,
f. 146.
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Navratil se seSel se zahranicnim agentem Jirkou, od kterého dostali planek jedné véznice
aneviditelny inkoust. Z Navratila se stal velitel Svétlany s krycim jménem HerSpicky.
Navratil dal Slabikovi grandty. Antonina Datka pfivedl do organizace jeho bratr Karel.
Rozsifoval nelegalni letdky, pokousel se ziskat nové spolehlivé cleny a informace
0 zavodnich milicich v Gottwaldové. Antonin Danék pii zatykéani postrelil pfisluSniky SNB.
Karel Dan¢k ziskal v organizaci hodnost porucika a kryci jméno Chiibsky a ostatni jej
povazovali za velitele skupiny. FrantiSek Nohel s pfidélenym krycim jménem Vlarsky vozil
v Cervenci 1949 Slabika, m¢l zajistovat utéky do zahrani¢i a zasilat vyhrizné dopisy
funkcionaiim KSC ve svém okoli. Slabik mu predal neviditelny inkoust.

Soud se domnival, ze Jan Obdrzélek s krycim jménem Jestiab u sebe piechovaval cleny
Svétlany. Slabik povéfil Obdrzalka vytvofenim vlastni organizace. Obdrzalek dale ukryval
cyklostyly pro rozmnozovani letakti. Jindficha Nejezchleba pozadal Slabik o dodavani
informaci o politice, hospodaftstvi a armadé. Nejezchleb dostal neviditelny inkoust, vyfizoval
vzkazy a sehnal skupiné cigarety. Alois Hrabovsky se stykal se Slabikem a sdélil mu adresu
svého ptibuzného ve Vidni, kterou Slabik pouzival pro komunikaci s Navratilem. Hrabovsky
vezl Slabika na motorce do Slabikova bytu, pficemz se ozbrojil Navratilovou pistoli. Jan
Brunclik poskytl sviij byt k nelegalni schiidce, napsal a zaslal vyhruzné dopisy funkcionaiiim
KSC v Komotanech a pfislibil nelegalni pievedeni &lent organizace pies hranice. Rudolf
Vykydal, s krycim jménem Bozena, sestavoval po Slabikové utéku do zahrani¢i program
protistatni organizace, ktery obsahoval zisk dalsich téi ¢lend kazdym stavajicim Clenem,
ziskavani zbrani a obsazeni dillezitych kifizovatek, stanic SNB a ufadi bé¢hem ptipadného
prevratu. Sam sehnal nékolik dalSich ¢lenti, shanél zbrang€, organizoval rozesilani vyhruznych
dopisti a planoval odstranéni Frantiska Peska, predsedy komotanské KSC.

Jan Nohel podle Statniho soudu Brno v dubnu 1949 odnesl od Slabikovy Zeny tii plechovky
S naboji, které schoval v potoce. Vykydal nabidl Nohelovi Gték do zahranici a svétil se mu
S planem zbavit se PeSka a zasldanim vyhruZzného dopisu. Nohel se seSel se Slabikem.
Vlastimir Havranek se ucastnil schiizky se Slabikem, kterému pozdé&ji ptjcil 1 000 Kcs,
benzin. Jakub Sevéik vezl s Navratilem v srpnu 1949 na Slovensko Slabikovo auto za Gidelem
prodeje. Dokumenty od vozu se snaZzili netspésné ziskat vloupanim se do Slabikova tfedné
zapedeténého bytu. Sevéik nosil u sebe Navratilovu pistoli. Vaclav Schmied slibil, ze schova
samopaly z domu Slabikovy Zeny. Podilel se na shanéni zbrani. Josef Valny ukryval po
dohodé s FrantiSkem Nohelem muZe, ktery se chystal k Ut€ku za hranice. Dale Nohelovi
ptedal dopis ze zahrani¢i a hlidal obalku s n&€kterymi pisemnostmi o Svétlané. Jaroslav Srb
s krycim jménem Marie slibil Vykydalovi v ¢ervenci 1949 pomoc s ilegalni ¢innosti spojenou
se Svétlanou. Pouzival dvé pistole, jeho tikolem bylo pfivést dalsi ¢leny a od Vykydala se
dozvédél heslo Svétlany ,,28. fijna doma*“. Rudolf Lan¢i s krycim jméno Lida se pfipojil
Kk aktivitam skupiny na zadost Vykydala, ktery ho informoval o aktivitich organizace.
Vykydal mél doma pistoli.?°

9.4 Hlavni preli¢eni

Hlavni pteliceni se konalo 20.—22. a 25. dubna 1950. Soudnimu senétu piedsedal Dr. Antonin
Fresl. Obzalované zastupovali Dr. Vladimir Uli¢ny, Dr. Petr Sklenat, Dr. Zdenék Vasek,
Dr. Antonin Moravec, Dr. Otto Sulc, Dr. Jaroslav Soukup, Dr. Vaclav Vidlak, Dr. Klement
Kutta, Dr. Ferdinand Papousek. Prubéh jednani vyli¢im na zakladé Protokolu o hlavnim

230 Rozsudek Statniho soudu Brno z 25. dubna 1950, MZA, C 145, karton 134, f. 915-922.
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preliceni. Pteliceni, které bylo vefejné, zafalo 20. dubna 1950 v 9:00. Po tvodnich
formalitach byla pfectena obzaloba. Navratil se citil vinen a potvrdil svoji vypovéd sepsanou
u StB 21. listopadu 1949. Stejn¢ tak i Antonin Dané€k, protokolarné¢ vypovidaji u StB
7. listopadu 1949, FrantiSek Nohel se citil ¢asteéné vinen a protokol StB z 16. prosince 1949
potvrdil s vyhradou, ze do Svétlany vstoupil na natlak Antonina Slabika. Karel Dan¢k se citil
vinen a vypovidal v souladu s protokolem StB z 3. listopadu 1949. Béhem jeho vypovédi
doslo ke konfrontaci s bratrem. Jan Obdrzélek se citil vinen, odmitl tvrzeni v protokolu StB ze

17. listopadu 1949, Ze by si ve Svétlané vybral funkci zpravodajce. Liceni bylo pieruseno
v 18:30.

21. dubna pokracovalo liceni v 8:15 vypovédi Nejezchleba, citiciho se vinen a potvrzujiciho
vypoveéd u StB 14. listopadu 1949. Hrabovsky se citil vinen jen ¢aste¢né a souhlasil se svoji
ptedchozi vypovédi u StB z 2. listopadu 1949. Stejné tak i Brunclik, protokolarné vyslychany
StB 18. fijna 1949, zdlvodiujici svoji Cinnost strachem ze Slabika, a Vykydal, se kterym StB
sepsala protokol 25. fijna 1949. Nasledovala konfrontace Brunclika a Vykydala. Jan Nohel se
citil vinen, ale popfel, ze by se od Vykydala dozvédél o Ukolu skupiny bojovat proti
tehdejSimu rezimu a odstranéni nékterych osob. Poté byli oba konfrontovani. Havranek se
citil vinen a potvrdil protokol sepsany StB 15. listopadu 1949. Sevéik se citil Easteéné vinen
a vypovidal stejné jako u StB 16. listopadu 1949. Nasledn¢ probéhla konfrontace Navratila se
Sevéikem. Schmied se necitil vinen a souhlasil s informacemi, které obsahoval protokol StB
z24. tijna 1949. Pii konfrontaci poptel Vykydalovo tvrzeni, ze by ho Vykydal navstivil
a informoval o zaloZeni protistatni organizace.

Josef Valny se citil vinen ¢astecné a potvrdil svoji vypoveéd u StB z 23. listopadu 1949. Srb se
citil pln¢ vinen, potvrdil vétSinu protokolu StB z 20. fijna 1949, ale odmitl, Ze by s nim
Vykydal mluvil o zbranich a obsazeni dilezitych objektl v piipadé pievratu, a to i pies
naslednou konfrontaci. Rudolf Lan¢i popiel jakoukoliv vinu a jako jediny z obzalovanych
oznacil protokol, ktery s nim sepsala StB 19. fijna 1949, za nespravny a nepravdivy. Odmitl,
ze by se mu Vykydal zminil o vzniku ilegalni organizace a obsazovani dulezitych mist pfi
pfipadném prevratu. Nesouhlasil, Ze by Vykydalovi s né€im podobnym slibil pomoci. Déle
poptel, Zze by se od Vykydala dozvéd€l o posilani vyhriznych dopisi, spolupracovnicich
Svétlany. O svém krycim jméné neveédél, pokud néjaké mél, tak mu ho ptidélil Vykydal bez
jeho védomi. Vykydal pti konfrontaci potvrzoval svoji vypovéd’, ale Lanci si 1 nadale stal za
svym tvrzenim. Pfedseda ve vecernich hodinéch, v protokolu neupfesnénych, jednani prerusil.

Hlavni pieli¢eni pokradovalo 22. dubna v 8:30, a to Simonikovou vypovédi, ve které
prohlésil, Ze se neciti vinen a potvrdil svoji vypovéd u StB. Poté probéhla konfrontace
Simonika s Navratilem a Sevéika s Navratilem. Soud povolil ndvrhy obhajcti na predlozeni
potvrzeni mistnich narodnich vyborG nebo zaméstnavatell, kterd se kladné vyjadfovala
0 obZalovanych. Soud schvalil na zakladé ndvrhu prokuratora vylouceni vetejnosti béhem
¢teni posudku vojenského znalce. V 9:35 Zadal prokurator uznat a odsoudit vSechny
obzalované na zaklad¢ obzaloby. Obhajci pozadovali v ptipad¢ odsouzeni mirné tresty.

9.5 Rozsudek

Statni soud Brno vynesl rozsudek 25. dubna v 9:00.2%! Odsoudil Antonina Daiika k trestu
smrti za velezradu, vyzvédacstvi, nedokonanou vrazdu prostou a veifejné nasili, Karla Daika

231 Hlavni pieliceni z 20.—-22. dubna 1950, MZA, C 145, karton 133, f. 147-149; 152; 155-162, 164-172, 174—
175.
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k trestu smrti za velezradu, vyzvédacstvi, nedokonanou vrazdu prostou a vetejné nasili, Josefa
Navratila na doZivoti za velezradu a vyzvédacstvi, Jana Obdrzalka k dvaadvaceti letim vézeni
za velezradu a vyzvédacstvi, Jindficha Nejezchleba k Sestnacti letim vézeni za velezradu
a vyzvédacstvi, FrantiSka Nohela k dvaceti letim vézeni za velezradu a vyzvédacstvi, Rudolfa
Vykydala k dvaceti letim vézeni za velezradu.

Dale odsoudil Aloise Hrabovského k osmnacti letiim vézeni za velezradu a vyzvédacstvi, Jana
Brunclika k patnacti letim vézeni za velezradu, Jana Nohela k ¢trnacti letim vézeni za
velezradu a nedovolené ozbrojovani, Vaclava Schmieda k tfinacti letim vézeni za velezradu,
Vlastimira Havranka k dvanacti letim vézeni za velezradu, Jakuba Sevé¢ika k patnacti letim
vézeni za velezradu, Jaroslava Srba k dvanicti letim vézeni za velezradu, Josefa Valného
k deseti letim vézeni za velezradu, Rudolfa Lanc¢iho k deseti letim vézeni za velezradu.

Odsouzeni, vyjma bratrii Dafikovych, dostali jesté penézity trest v rozpéti 10 000-30 000 K¢s.
Vsechny odsouzené potrestal soud konfiskaci celého majetku, krom¢ Nejezchleba, Brunclika,
Jana Nohela a Valného, kterym méla byt zkonfiskovdna jen polovina majetku. FrantiSek
Nohel a Schmied ztratili zivnostenské opravnéni na pét let. Navratil a Dankovi pfisli o ¢estna
prava obCanskd navzdy, FrantiSek Nohel, Obdrzalek, Hrabovsky, Vykydal na deset let od
odpykani trestu a Nejezchleb, Brunclik, Jan Nohel, Havranek, Sevéik, Schmied, Valny, Srba
a Lanci na pét let od odpykani trestu.

Odtivodnéni rozsudku mimo jiné zacinalo slovy: ,, Pordzkou v unoru 1948 ztratila
Ceskoslovenska reakce posledni moznost ziskati viastnimi silami v nasi lidove-demokratické
republice moc a panstvi. Byly pohrbeny i nadéje reakcnich kapitalistii, kteri ocekavali, Ze
budou nasi republiku a ceskoslovensky lid vykoristovat tak, jak tomu bylo za prvé
ceskoslovenské republiky. Proto cast i zahranicni reakce nenavidi na smrt nasi republiku
i nas lid a jeji nenavist jde tak daleko, Ze se nestiti pouzivat vSech moznych hanebnych
a necestnych prostredkii, aby poskodila budovatelské usili naseho lidu a zabrzdila nads
uspesny vyvoj k socialismu. Aby svého konecného cile, t. j. likvidace lidové-demokratického
ziizeni dosahli, snazi se pomoci agenti, Skolenych pro tyto ucely v zahranicnich uprchlickych
taborech cizi Spiondzni sluzbou a vysilanych na vizemi nasi republiky a lidove-demokratickych
statii, podchytiti a zorganisovati vSechny elementy, které jsou lidove-demokratickému ziizeni
a socialismu nepratelské. Snazi se vytvoriti z nich protistatni organisace, jez by pomoci
podvratnych letdkovych akci vyvolavali v lidu nediivéru a nejistotu. Ddle jsou to pokusy
sabotdzi za ucelem poSkozeni a zmiceni nasi primyslové a zemédélské vyroby. Je totiz
organisovani vojenské i primyslové Spionadze, ktera ma nepriteli dopomoci k ziskani zprav
0 nasi hospodarské a vojenské sile, aby na zdkladeé téchto zprav mohli proti nasemu statu
delati prislusna opatieni. A na konec tou nejpodlejsi zbrani, kterou chce ceskoslovenska
| zahranicni reakce bojovat je organisovani vrazd na politickych i verejnych cinitelich a tim
v§im ma byt brzdéno budovatelské usili lidové demokratickych zemi a pripravovana puda pro
konecny vojensky zatah.

Nejvyraznéji pomohly polehcujici okolnosti Navratilovi, kterého zachranily pifed trestem
smrti: ,, Pri vymeére trestu polehcovalo u obzal. Josefa Navratila kajicné doznani, zachovalost,
usvedceni spolupachatelii a Ze jednal s ponuknuti Ant[.] Slabika. (...) Ponévadz
U obzal. Josefa Navratila jsou polehcujici okolnosti tak zavazné zZe nejvyssi trest zdakonem
stanoveny byl by u ného neprimérené prisny, bylo u ného pouzito § 113 zadk. ¢. 319/48 Sbh.
[0 zlidoveni soudnictvi, umoziujiciho v pripadé zavaznych polehéujicich okolnosti uloZeni
dozivotniho trestu odnéti svobody misto trestu absolutniho]." Soud zprostil obzaloby pouze
Ferdinanda Simonika s nasledujicim zdavodnénim: ,,(..) dle ndzoru soudu nelze dovoditi
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vedomost o velezradné cinnosti A[.] Slabika prip. J. Navratila smeérujici ke zniceni
a rozvrdaceni republiky. Dalsich usvédcujicich ditkazii nebylo, obzalovany F. Simonik zapojil
se do budovatelského usili pracujictho lidu a ponévadz skutkova podstata trest. cinu
obzalovanému za vinu kladeného podle presvedceni soudu po strance objektivni a zejména
subjektivni naplnéna neni od obzaloby jej osvobodil. “?%

Jaroslav Srba a Rudolf Lanéi se vzdali prava na odvolani a trest pfijali. Simonik, osvobozeny
soudem, zadal o své propusténi a ziekl se odSkodnéni a nahrad za pobyt ve vazb¢. Ostatni
nepravomocn¢ odsouzeni chtéli, aby se rozsudek dorucil nejdiive pisemné jejich obhajctim.
Prokurator se k rozsudku nevyjadil. Jednani skongilo v 10:45.2%

9.6 Odvolani

Proti rozsudku z 25. dubna se odvolalo celkem &trnact osob — Sevéik, Antonin Danék,
Havranek, Valny, Nejezchleb, Schmied, Navratil, Karel Dan¢k, Lanci, Obdrzalek, Brunclik,
Hrabovsky, FrantiSek Nohel a Jan Nohel.?* Statni prokurator se vzdal prava na vyjadfeni
k podanym odvolanim.?® Odvolaci fizeni se konalo u Nejvyssiho soudu 6. cervence od 9:00
do 16:15. Odvolacimu senatu predsedal Dr. Vaclav Michal. Generalni prokuraturu zastupoval
Dr. Karel Vasak, ktery pozadoval zamitnuti odvolani.

Soud nakonec vSechna odvolani zamitl. Tresty udélené Statnim soudem Brno povazoval za
pfimefené. Spachani velezrady a vyzvédacstvi potvrdil bez ohledu na rozsah cinnosti
obzalovanych a jejich informovanost o cinnosti celé skupiny. Namitky obzalovanych
v odvolanich povazoval vétSinou za neopodstatnéné. Novak namital, ze shromazd’ovani
zbrani nelze povazovat za pfitézujici okolnost, Antonin Dan¢k, Ze vystieleni na piisluSnika
SNB neni pfitézujici okolnosti a nemize byt zaroven velezradou i pokusem o vrazdu, Karel
Danék podobné argumentoval u své stielby, pry stfilel jen naslepo, oba se jeste¢ hajili
svedenim a Ucasti v protinacistickém odboji, nedostate¢nou vychovou zptisobenou ztratou
otce, ostatni obZalovani zejména tim, Ze si nebyli pIn& védomi své &innosti, nebo svedenim.?*®

9.7 Osudy pravomocné odsouzenych

O milost Zadali nejen k smrti odsouzeni bratii Daiikovi, ale také jejich matka, Marie Dankova.
Své dojemné dopisy adresovala prezidentu republiky, ministru spravedlnosti, ale také 1 prvni
dam&.?®’ Zadnd ze zadosti se nakonec s tUsp&chem nesetkala. 6. fijna 1950 oznamilo
Ministerstvo spravedlnosti zamitnuti zadosti bratri Datikovych o milost.?*® Daiikovym toto

232 Rozsudek Statniho soudu Brno z 25. dubna 1950, MZA, C 145, karton 134, f. 911-915; 926-927.

233 Hlavni pfeliceni z 20.-22. dubna 1950, MZA, C 145, karton 133, f. 176-177.

234 Odvolani z 24. kvétna 1950 — J. Sevéik, MZA, C 145, karton 133, f. 239; Odvolani z 25. kvétna 1950 — A.
Danék, MZA, C 145, karton 133, f. 247; Odvoléani z 26. kvétna 1950 — V. Havranek, J. Valny; J. Nejezchleb; V.
Schmied; J. Navratil; K. Dan¢k; R. Lanci; J. Obdrzalek; J. Brunclik; A. Hrabovsky; F. Nohel, MZA, C 145,
karton 133, f. 240-242; 244-245; 249; 251-254; 260; Odvolani z 27. kvétna 1950 — J. Nohel, MZA, C 145,
karton 133, f. 250.

235 Dopis Statni prokuratury Brno Statnimu soudu Brno z 12. &ervna 1950, MZA, C 145, karton 133, f. 261.

236 Protokol o tistnim odvolacim fizeni z 6. Eervence 1950, MZA, C 145, karton 133, f. 280—285; 287.

237 74dost o milost z 25. dubna; 6. Eervence; 10. Gervence 1950; MZA, C 145, karton 133, f. 228—230; 234; 236;
238.

238 Dopis Ministerstva spravedlnosti Statni prokuratuie Praha z 28. zati 1950, MZA, C 145, karton 133, f. 289.
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rozhodnuti ozndmili o tyden pozdéji.>*® Exekuce se konala nasledujiciho dne, 14. ¥ijna 1950,
vV Krajské soudni véznici v Brn€. A to za pfitomnosti pfedsedy senatu Dr. Antonina Piaka,
staitniho viceprokuratora Dr. Josefa Handla, velitele vézeniské straze, duchovniho Jana
Odehnala a zapisovatele. Antonina Danka predvedli v 5:35, piedseda mu piecetl Cast
rozsudku, v 5:45 vykonal kat popravu, v 5:55 Dan¢k podle ufedniho 1ékate zemiel. Karla
Darika popravili v 6:20, zemfiel v 6:31. Exekuce skoncila v 6:45. Protokol o pribéhu popravy
neobsahuje jméno kata stejné jako u dalSich osmi piipadi odsouzenych Statnim soudem Brno
a popravenych v Brn¢€. Zminuje se o ném vzdy pouze jako o ,,mistru popravéim®: ,, statni
viceprokurdtor vyzyva mistra popravciho, aby konal svoji povinnost. (...) hlasil mistr
popravci, Ze exekuce byla vykondna.“?*® V 8:00 o popravé a jejim klidném pribéhu
informovali Statni soud v Praze.?*! 18. fijna prob&hla kremace, urny byly umistény
V podzemni uschovné nevyzvednutych uren a pravdépodobné za rok odneseny do
hromadného hrobu.?#2

Josef Navratil si odpykéaval trest odnéti svobody v Plzni (1950), Ostrové u Karlovych Vari
(1950-1956) a NPT Piibrami (1956-1960).>** Amnestie prezidenta republiky
z 9. kvétna 1955 snizila Navratiliv doZivotni trest na pétadvacetileté odnéti svobody.?** Kviili
udajné ucasti na hromadné stavce a hladovce v Piibrami se na né&j nevztahovala amnestie
prezidenta republiky z 1. prosince 1957.2*° Navratila propustili na zakladé amnestie
7 9. kvétna 1960.2#% Po propusténi si Navratil asi mésic hledal praci a poté pracoval jako

montazni délnik ve Slavkové.24

FrantiSek Nohel béhem vykonu trestu proSel véznicemi v Plzni (1950-1951), Ostrové
u Karlovych Vari (1951-1956), Jachymovem a NPT Ptibram (1956-1960). V Jachymové
onemocnél, a proto byl 1é¢en v Praze.?*® Nohelovi byl nafizen nahradni trest odnéti svobody
na tii mésice, jelikoz nezaplatil penézity trest 30 000 K¢&s.2*® Amnestie prezidenta republiky
z 1. prosince 1957 se na Noheliv trest nevztahovala ze stejného diivodu jako u Navratila.?*
Nohelovi prominula zbytek celého trestu amnestie prezidenta republiky z 9. kvétna 1960.25

Nohel po propusténi piisobil jako zdmeénik ve Slavkove.??

239 Protokol u Krajského soudu Brno z 13. fijna 1950 — A. Danék; K. Dan&k, MZA, C 145, karton 133, f. 291—
292.

240 Protokol u Krajského soudu Brno z 14. fijna 1950, MZA, C 145, karton 133, f. 293.

241 Telegram Statniho soudu Brno Statnimu soudu Praha z 14. fijna 1950, MZA, C 145, karton 133, f. 312.

242 Dopis Pohiebnich podnikti mésta Brna Statni prokuratuie Brno z 18. fijna 1950, MZA, C 145, karton 133, f.
378.

243 Vyrozuméni o premisténi vézné (J. Navratil) z 16. kvétna 1950; 28. srpna 1951; 30. Servna 1956, MZA, C
145, karton 133; 134, f. f. 306; 323; 732.

24 Dopis Krajské prokuratury v Karlovych Varech Krajské prokuratuie Brno z 9. kvétna 1955, MZA, C 145,
karton 134, f. 694.

245 Dopis Krajského soudu Praha Krajskému soudu Brno z 3. prosince 1957 — J. Navratil, MZA, C 145, karton
134, f. 758-759.

246 Protokol o zasedani Krajského soudu z 14. &ervence 1960 — J. Navratil, MZA, C 145, karton 134, . 856.
247 Zprava o povésti — J. Navratil, MZA, C 145, karton 134, f. 861.

248 Vyrozuméni o premisténi vézné (F. Nohel) z 16. kvétna 1950; 28. srpna 1951; 8. dubna; 29. bfezna 1955; 30.
Cervna 1956, MZA, C 145, karton 133; 134, f. 305; 321; 668-669; 734.

249 Usneseni Statni prokuratury Brno z 28. listopadu 1952 — F. Nohel, MZA, C 145, karton 133, f. 593.

250 Dopis Krajského soudu Praha Krajskému soudu Brno z 3. prosince 1957 — F. Nohel, MZA, C 145, karton
134, f. 756-757.

251 Protokol o zasedani Krajského soudu z 14. Gervence 1960 — F. Nohel, MZA, C 145, karton 134, f. 858.

252 Dopis VB Vyskov Krajskému soudu Brno z 1. srpna 1960, MZA, C 145, karton 134, f. 862.
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Jana Obdrzalka véznili v Plzni (1950), Ilavé (1950-1953, 1958-1959), Leopoldovée (1953,
1959) a na Mirové (1953-1958).25% Na Mirové onemocnél plicni chorobou, proto musel byt
ofetfen v olomoucké nemocnici.?®® Amnestie prezidenta republiky z 9. kvétna 1960
prominula Obdrzalkovi zbytek celého trestu.?®® Obdrzalek si ze zdravotnich diivodii nemohl
najit praci, pracoval piileZitostné jako brigadnik a zaz4dal o dfichod.?®®

Jindfich Nejezchleb byl po odsouzeni umistén v Plzni (1950-1951), Ostrové u Karlovych
Vard (1951-1956), NPT Pfibrami (1956-1957).%*" Jindfich Nejezchleb zemiel 10. srpna 1957
ve vykonu trestu na mrtvici. Sestnactilety trest mu mél skonéit 8. listopadu 1965.2%8

Alois Hrabovsky prosel vézenskymi zafizenimi v Plzni (1950-1951), Ostrové u Karlovych
Vari (1951-1955, 1956), Praze Ruzyni (1955, 1957), NPT Piibram (1956, 1957-1959).2°
Hrabovsky byl podmine¢né propustén 27. kvétna 1959. Po névratu z vézeni mél pracovat jako
malit pokojia.?®® Prezidentska milost Hrabovskému prominula trest ztraty &estnych
obcanskych prav.?%! Prezidentska amnestie z 9. kvétna 1968 prominula zbytek zkusebni lhity,
na kterou byl Hrabovsky propustén. 22

Jan Brunclik si svijj trest odpykéaval v Plzni (1950-1951, 1952), Ostrové u Karlovych Vart
(1951-1952, 1956) a NPT Pifbram (1956-1959).%6% Na zakladé amnestie prezidenta
republiky z 1. prosince 1957 se Brunclikovi prominul nahradni trest odnéti svobody.?%
3. bfezna 1959 Brunclika podmine¢né propustili.?®® Trest ztraty estnych ob&anskych prav
prominula Brunclikovi prezidentska milost.?®

Rudolf Vykydal travil sviij trest v Plzni (1950-1951), Pardubicich (1951-1953), Valdicich
(1953-7).2" Datum Vykydalova propusténi spis neobsahuje. Béhem vykonu trestu Statni
prokuratura Brno ¢aste¢né vyhovéla jeho manzelce, pomocné d€lnici s primérnym meésicnim
ptfijmem 3 000 K¢s, ktera peCovala o dvé déti, a vyjmula z propadnuti jméni vybaveni

28 Vyrozuméni o premisténi vézné (J. Obdrzalek) z 16. kvétna; 29. zafi 1950; 23. biezna; 23. srpna 1953, MZA,
C 145, karton 133; 134, f. 319; 343; 637; 643.

254 Dopis Krajské prokuratury Brno UNZ Mirov z 7. listopadu 1953, MZA, C 145, karton 134, f. 651.

2% Dopis Krajského soudu Brno VB Vyskov z 14. gervence 1960, MZA, C 145, karton 134, f. 863.

2% Dopis VB Vyskov Krajskému soudu Brno z 5. zaii 1960, MZA, C 145, karton 134, f. 863.

257 Vyrozuméni o piemisténi vézné (J. Nejezchleb) z 16. kvétna 1950; 26. Eervna 1956, MZA, C 145, karton
133; 134, f. 322; 733.

28 7Zprava o umrti z 21. srpna 1957 — J. Nejezchleb, MZA, C 145, karton 134, f. 746.

29 Vyrozuméni o premisténi vézné (A. Hrabovsky) z 16. kvétna 1950; 12. ervence; 23. srpna 1955; 26. Cervna
1956; 5. ¢ervna; 3. fijna 1957, MZA, C 145, karton 133; 134, f. 318; 700; 703; 735; 741; 749.

260 H1a$eni zmén z 30. kvétna 1959 — A. Hrabovsky, ABS, BN-V, V-489 Brno, Svazek 3, f. 327.

21 Dopis Ministerstva spravedlnosti Krajskému soudu Brno z 8. ¢ervna 1961 — A. Hrabovsky, MZA, C 145,
karton 134, f. 864.

262 Usneseni Krajského soudu Praha z 8. Gervence 1969, MZA, C 145, karton 134, f. 889.

263 Vyrozumeéni o premisténi vézné (J. Brunclik) z 16. kvétna 1950; 2. dubna 1952; 26. &ervna 1956, MZA, C
145, karton 133; 134, f. 316; 500; 736.

264 Rozhodnuti Krajského soudu Praha z 2. prosince 1957, MZA, C 145, karton 134, f. 755.

265 Usneseni Krajského soudu Praha z 3. bfezna 1959, MZA, C 145, karton 134, f. 813.

266 Dopis Ministerstva spravedlnosti Krajskému soudu Brno z 8. ¢ervna 1961 — J. Brunclik, MZA, C 145, karton
134, f. 864.

27 Vyrozuméni o premisténi vézné (R. Vykydal) z 7. listopadu 1950; 29. ¥jna 1951; 18. Eervna 1953, MZA, C
145, karton 133; 134, . 296; 423; 640.
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loznice.®® Trest ztraty Cestnych obcéanskych prav prominula Vykydalovi prezidentska
milost.?®?

Jana Nohela véznili v Plzni (1950-1951) a Ostrové u Karlovych Vara (1951-1956).2° Za
nezaplaceni penézitého trestu 30 000 K& mu prodlouzili pobyt ve vézeni o tfi mésice.?’t
Amnestie prezidenta republiky ze 4. kvétna 1953, vztahujici se na trestny ¢in nedovoleného
ozbrojovani snizila Janu Nohelovi trest ze &trnacti na tinact let odnéti svobody.?’
15. &ervna 1956 Nohela podmineéné propustili.?’®

Vlastimir Havranek byl umistén béhem vykonu trestu v Plzni (1950), Ilavé (1950-1953)
a Ostrové u Karlovych Vara (1953-1956). Propustén byl na podminku 17. kvétna 1956.274
Piivodné mél ve vézeni stravit mésic navic kvili nezaplaceni penéZitého trestu 10 000 Kés.2”

Jakub Sev¢ik prosel vézetiskymi zafizenimi v Plzni (1950-1952), Ostrové u Karlovych Vari
(1952-1956), NPT Piibram (1956-1957).2® 21. prosince 1957 se dockal podmine¢ného
propusteéni, 1 kdyz se stejn¢ jako Navratil a FrantiSek Nohel tidajné zapojil v Pfibrami do
stavky a hladovky. Z toho diivodu mu nebyl penézity trest amnestii z 1. prosince 1957
prominut.?’” Tento rozpor, zavadné chovani béhem trestu a podmineéné propusténi, neunikl
pozornosti, ale Krajsky soud se vyjadil, Ze se nejedna o omyl a Ze se v potaz bralo Sevéikovo
chovani b&hem celého vykonu trestu.?’® Sevéik se obratil na Nejvyssi soud se stiznosti
a zadosti o vysSetfeni celé udalosti, protoze v dobé¢ stavky se zotavoval v nemocnici po operaci
oka, takZe se ni¢eho podobného nemohl iastnit. Podle Sevéika si ho spletli s jinym nositelem
stejného pifjmeni. Nejvyssi soud mu dal za pravdu a rozhodl, e se na Sevéika amnestie
vztahuje a promiji se mu penézity trest.?’

Véclav Schmied si trest odpykaval v Plzni (1950), Ilaveé (1950-1953), Leopoldoveé (1953—
1954), Brné (1954), Valdicich (1954-?) a Praze (?—1959).2%° Frantisek Schmied, bratr
odsouzeného, pozadal Krajskou prokuraturu Brno o vySetfeni nasledujici nesrovnalosti: Pfi
vyhlasovani rozsudku uvedl pfedseda sendtu, zZe Schmiedovi propadne polovina vseho
majetku, ale pisemné vyhotoveni rozsudku se zmifiovalo o celém majetku. Dr. Antonin Fresl,
predseda senatu, ktery Schmieda odsoudil, vSe popiel s odkazem na pisemnou verzi.
Prokuratura dala Freslovi za pravdu.?®! 28. srpna 1959 Schmieda podmineéné propustili.?8?

268 Usneseni Statni prokuratury Brno z 30. jna 1952, ABS, BN-V, V-489 Brno, Svazek 3, f. 353.

269 Dopis Ministerstva spravedlnosti Krajskému soudu Brno z 15. gervna 1961 — R. Vykydal, MZA, C 145,
karton 134, f. 867.

270 Vyrozuméni o pfemisténi vézné& (J. Nohel) z 16. kvétna 1950; 22. &ervna 1956, MZA, C 145, karton 133; 134,
f. 320; 747.

211 Usneseni Statni prokuratury Brno z 31. ledna 1953 — J. Nohel, MZA, C 145, karton 133, f. 596.

272 Usneseni Krajského soudu Brno z 26. listopadu 1953, MZA, C 145, karton 133, f. 14.

213 Usneseni Krajského soudu v Karlovych Varech z 15. ¢ervna 1956, MZA, C 145, karton 134, . 718.

214 Vyrozuméni o premisténi vézné (V. Havranek) z 16. kvétna; 27. zaii 1950; 27. prosince 1951; 24. inora
1953; 17. kvétna 1956, MZA, C 145, karton 133; 134, f. 295; 317; 468; 632; 717.

215 Usneseni Statni prokuratury Brno z 27. prosince 1951 — V. Havranek, MZA, C 145, karton 133, f. 468.

276 \yrozuméni o premisténi vézné (J. Seveik) z 16. kvétna 1950; 17. &ervna 1952; 26. &ervna 1956, MZA, C
145, karton 133; 134, f. 325; 523; 730.

277 Usneseni Krajského soudu Brno z 28. prosince 1957, MZA, C 145, karton 134, f. 775.

278 Dopis Krajského soudu Praha Krajskému soudu Brno z 21. biezna 1958, MZA, C 145, karton 134, f. 791.
279 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu z 12. dervna 1958, MZA, C 145, karton 134, f. 808.

280 Vyrozumeéni o premisténi vézné (V. Schmied) z 16. kvétna; 29. zati 1950; 23. biezna 1953; 28. ledna; 4.
biezna; 10. Cervence 1954, karton 133; 134, f. 326; 342; 636; 652—653; 681.

281 Vyjadteni Krajské prokuratury Brno z 27. srpna 1956, MZA, C 145, karton 134, f. 729.

282 Usneseni Krajského soudu Praha z 28. srpna 1959, MZA, C 145, karton 134, f. 831.
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Josef Valny stravil vykon trestu v Plzni (1950), Ostrové u Karlovych Vart (1950-1954) a na
1é¢eni v Praze (1954).28 Valny mél kviili nezaplaceni penézitého trestu 10 000 K¢&s ziistat ve
vézeni o mésic déle.?8* 18. cervence 1955 byl podmineéné propustén.?®

Jaroslava Srba véznili v Plzni (1950), Ostroveé u Karlovych Varti (1950-1956) a NPT Piibram
(1956-1957).2% Srba pravdépodobné propustili roku 1957, kdy také doslo k prominuti
mésicniho ndhradniho trestu svobody za nezaplaceni penézitého trestu 10 000 Kés diky
amnestii z 1. prosince 1957.28” Cestna oblanska prava nabyl Srb na zakladé prezidentské
milosti.?®

Rudolf Lanc¢i byl umistén béhem vykonu trestu v Plzni (1950-1951), Litométicich (1951)
aV Ostrové u Karlovych Varta (1951-1955). Lanciho propustili 20. dubna 1955 na zékladé
prezidentské milosti, kterd mu prominula také penézity trest, za jehoz nezaplaceni si mél
odpykat navic mésic ve vézeni.?®

9.8 Soudni rehabilitace (od r. 1968)

Rudolf Lanc¢i pozadal o prezkoumani rozsudku. 3. ¢ervna 1974 zrusil jeho odsouzeni za
neoznameni trestného Cinu Krajsky soud Brno na zdkladé zdkona o soudni rehabilitaci.
Krajsky prokurator podal proti tomuto rozhodnuti stiznost a Lanciho rehabilitaci
14. srpna 1974 zrus$il Nejvyssi soud, ktery nafidil znovu projednani ptipadu. Krajsky soud
Brno poté 25. zati 1974 Lanc¢iho zadost zamitl. Neuvétil Lanciho zpochybnovani protokolu
StB z 19. fijna 1949, ktery podle néj byl dopliiovan a upravovan az po jeho podpisu. Lanciho
tvrzeni popfel autor protokolu, vySetfovatel Jaroslav Daniel.?® Nutno podotknout, Ze
zminovany protokol nenese skuteéné¢ znaky zadnych dodatecnych Uprav. V protokole se
nachdzi Lanciho pfiznani, Ze mu Vykydal sdé€lil existenci protistdtni organizace s cilem
svrzeni vlady a ozbrojeného boje v pifipadé vnéjSiho utoku, rozesilani vyhruznych dopisii
a Lan¢i Vykydalovi slibil spolupraci, na¢ez dostal kryci jméno Lida.?%

5. zati 1990 rehabilitoval Krajsky soud Brno Josefa Navratila v piipadé velezrady
a vyzvédacstvi, Antonina Danka v pifipadé velezrady a vyzvédalstvi, pficemZz mu za
nedokonanou vrazdu prostou a vefejné nasili vymeéftil pétilety trest, FrantiSka Nohela
Vv piipad€ velezrady a vyzvédacstvi, Karla Dailka ve stejném rozsahu jako jeho bratra véetné
stanoveni pétiletého trestu, Jana Obdrzalka v ptipadé velezrady a vyzvédacstvi, Jindficha
Nejezchleba v ptipadé velezrady a vyzvédacstvi, Aloise Hrabovského v ptipadé¢ velezrady
a vyzvédacstvi, Jana Brunclika v pfipad€ velezrady, Rudolfa Vykydala v pfipad¢ velezrady,
Jana Nohela v ptipad¢ velezrady se stanovenim tfimésicniho trestu odnéti svobody za

28 Vyrozuméni o premisténi vézné (J. Valny) z 16. kvétna; 5. srpna 1950; 19. kvétna; 8. ervence 1954, MZA, C
145, karton 133; 134, f. 327; 350; 679; 680.

284 Usneseni Statni prokuratury Brno z 28. listopadu 1952 —J. Valny, MZA, C 145, karton 133, f. 597.

285 Usneseni Krajského soudu v Karlovych Varech z 18. dervence 1955, MZA, C 145, karton 134, f. 698.

286 Vyrozumeéni o premisténi vézné (J. Srb) z 16. kvétna; 5. srpna 1950; 22. Eervna 1956, MZA, C 145, karton
133; 134, f. 324; 351; 731.

287 Rozhodnuti o provadéni amnestie prezidenta republiky z 3. prosince 1957, MZA, C 145, karton 134, f. 754.
28 Dopis Ministerstva spravedlnosti Krajskému soudu Brno z 9. ¢ervna 1961 — J. Srb, MZA, C 145, karton 134,
f. 866.

289 Vyrozuméni o premisténi vézné (J. Valny) z 16. kvétna 1950; 28. ledna; 23. listopadu 1951; 8. kvétna 1952;
20. dubna 1955, MZA, C 145, karton 133; 134, f. 328; 345; 446; 507; 671.

290 Usneseni Krajského soudu Brno z 3. dervna; 25. zaii 1974, ABS, BN-V, V-489 Brno, Svazek 1, f. 143; 146;
149.

291 Protokol o vyslechu (R. Lan¢i) z 19. fijna 1949, ABS, BN-V , V-489 Brno, Svazek 4, f. 482-484.
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nedovolené ozbrojovani, Vlastimira Havranka v p¥ipadé velezrady, Jakuba Sevéika v ptipadé
velezrady, Véclava Schmieda v piipadé velezrady, Josefa Valného v piipadé velezrady,
Jaroslava Srba v ptipadé velezrady a Rudolfa Lanciho v piipadé velezrady.?%?

7. ledna 1993 zprostil Krajsky soud Brno Jana Nohela viny z nedovoleného ozbrojovani.
Soud uznal Nohelovu verzi, Zze naboje neukryval, pouze pomohl znamé, jejiz muz emigroval
adoma po ném zustaly plechovky s naboji, a to tim, ze je hodil do rybnika za ucelem
znehodnoceni a likvidace. Ukryvani nadboji v potoce oznacil soud za minimaln¢ absurdni
a Nohelovo ptivodni doznani povazoval za vynucené nasilim.?®® 12. kvétna 1994 Krajsky
soud Brno pln¢ rehabilitoval Karla Danka. Dan¢k nikoho neusmrtil ani téZce nezranil, proto
rehabilitaci jiz nic nestdlo v cesté. 28. Cervna plné rehabilitoval soud i Antonina Darika.
Zranéni prisluSnika StB nepovazoval soud za téZkou Gjmu, kterd by mohla soudni rehabilitaci
branit, a o dal$im zranéni nebylo mozné nalézt zminku ve spise ani ve zdravotni
dokumentaci.?®*

292 Usneseni Krajského soudu Brno z 5. zati 1990 — J. Navratil; A. Danék; F. Nohel; K. Dangk; J. Obdrzalek; J.
Nejezchleb; A. Hrabovsky; J. Brunclik; R. Vykydal; J. Nohel; V. Havranek; J. Sevéik; V. Schmied; J. Valny; J.
Srba; R. Lanéi, MZA, C 145, karton 134, f. 891-906.

293 Rozsudek Krajského soudu Brno z 7. ledna 1993, MZA, C 145, karton 134, f. 907.

29 Usneseni Krajského soudu Brno z 12. kvétna; 28. Gervna 1994, MZA, C 145, karton 134, f. 909-910.
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10. Pripad FrantiSka Dvoraka
10.1 BOZ-38

FrantiSek Dvotdk skute¢né vytvotil odbojovou skupinu, pozdéji nazyvanou BOZ-38, jejiz
¢innost probihala ale pravdépodobné na zakladé provokaci StB a pod jejim skrytym dozorem.
Jaka byla ve skutecnosti Dvotdkova role, to se dodnes jasné neprokézalo. Dvotak piisobil
odbojate v Uherském Hradisti. Gestapo ho zatklo v roce 1943 a do konce valky véznilo
Vv Bernau v Rakousku. Skupinu mél zalozit béhem svého druhého utéku z vojny, ktery se
uskuteCnil 6. Cervence 1948, a zapojit do jeji Cinnosti byvalého odbojafe, ucastnika
Slovenského néarodniho povstani a ufednika Radomira Pompla, manzelku krej¢itho Amalii
Herzanovou, Rudolfa Husaiika®®®, ufednika Ljubomira Stérbaka, autodopravce Josefa
Stépanovského, rolnika Frantiska Jordanka. Piedstavy skupiny o boji proti rezimu lze oznaéit
za celkem naivni. Za prvni odbojovou akci skupiny se povazuje pomoc pii utéku
podplukovniku Josefu Chvalovskému?®® do Prahy z 24. dubna 1948, ktery se obéval zatdeni
StB. O den pozdgji StB zatkla Husaiika, Stérbéka a Stépanovského. Dvotaka ukryval feznik
Dominik Kor¢dk. Ke skupiné se ptidal FrantiSek Némecek a Josef Krutdk. Skupinu
postupujici amatérsky a zanedbavajici konspiraci infiltrovali agenti StB, ktefi naplanovali na
15. srpna 1949 piepadeni tovarny na vybusniny ve Vseting.?’

Pravé v den planovaného utoku na vsetinskou tovarnu doslo k zatCeni Dvotaka, Pompla,
Némecka a Krutdka. Dvoraka a Krutdka prevezli na Pankrac, Pompla a Némecka do véznice
Krajského velitelstvi StB v Jihlavé.?%®® StB se zmocnila i Dvotédkova deniku, do kterého si
vidce skupiny zapisoval nejen vSechny osoby pomahajici BOZ-38, ale i formu pomoci.
Dvorakiiv pfipad lze oznacit za jeden z ,,regiondlnich monstrprocesii“. Existuji teorie, které
tvrdi, ze od zacatku jednal Dvotdk v souladu s StB s cilem zlikvidovat co nejvice odptirct
rezimu, a proto se ho StB nakonec zbavila jako nepohodlné¢ho svédka. Dvordkova udajné az
prilis velkd ochota k vySetfovatelim ale svéd¢i spiSe o Dvorfdkové povaze
a lehkomyslInosti.?*°

Kauza kolem skupiny BOZ-38 Dvoiakovym zatéenim neskonéila. Od zatfi 1949 probihala
akce ,,Podzim* s cilem zatknout vSechny, ktetfi méli néco spole¢ného s BOZ-38. Mezi
podezielé¢ patfilo celkem 180 0sob.*®® V &ervnu soudil Statni soud Brno obzalované
z napomahani této skuping.>0!

29 Nekdy uvadéného jako Husarka.

2% Josef Chvalovsky (1896—1986), v protokolech Statniho soudu Brno uvédén jako Chvalkovsky, ptislusnik
francouzskych legii, velitel motopraporu Ceskoslovenské obrnéné brigady v Britanii, odchod do exilu, exilovy
organizator tfetiho odboje. Zivotni data viz Ivo PEICOCH, Vojdci na popravisti: Vojenské osoby, popravené v
Ceskoslovensku z politickych ditvodii v letech 1949—1966 a z krimindlnich pFicin v letech 1951-1984, Cheb
2011.

297 1. PEJCOCH, Vojdci na popravisti, s. 53-57.

2% 7dengk HOMOLA, Skupina BOZ 38. Pripad tietiho odboje na jizni Moravé? (Diplomova prdce), In:
Vysokoskolaci o totalité: Sbornik ocenénych studentskych praci, Praha 2011, s. 147.

29 1 ibor BILEK, Odhaleni odbojové protikomunistické skupiny "BOZ 38" na Hodoninsku v roce 1949, s. 236—
239.

300 Z. HOMOLA, Skupina BOZ 38. Pfipad tietiho odboje na jizni Moravé?, s. 147.

301 1. PEJCOCH, Vojdci na popravisti, s. 59.
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10.2 Obzalovani

FrantiSek Dvotdk se narodil 13. fijna 1913 v Hodonin¢ FrantiSku a Marii (roz. Kralové)
Dvotédkovym. Bydlel v Hodoniné a slouzil jako strazmistr u SNB. Krajsky vojensky soud
V Opavé ho 8. dubna 1948 odsoudil za zlo¢in zbéhnuti ke tfem a ptil mésicim odnéti svobody
zosttenym pustem, tvrdym lozem a samovazbou. 22. Cervna vynesl stejny soud za stejny
zlo€in rozsudek, kterym Dvotédka potrestal deseti mésici tézkého zalare, ktery mél byt zostien
pustem, tvrdym lozem a samovazbou. SNB ho charakterizoval jako lehkomyslnou
anerozvaznou osobu se $patnou povésti.®*2 Dvotdkliv otec pracoval jako cukraf a pekaf
V hotelu a matka jako opatrovnice v mateiské Skolce. Dvorak se staral o manzelku a Ctytleté

dité. Jeho posledni ptijem predstavoval plat 3 500 Ké&s mési¢ng 3%

Radomir Pompl se narodil 8. listopadu 1926 v Rozmitdlu do rodiny Josefa a Ladislavy
(roz. Hofmeistrové) Pomplovych. Ozenil se, bydlel v Hodoniné a pracoval jako ufednik
v tovarng€. Jeho trestni rejstitk byl bez zaznami, ale podle SNB se jednalo o osobu
naduzivajici alkohol, vedouci nezfizeny Zivot a celkové se $patnou povésti.*** Pompl za svou
partyzanskou ¢innost béhem valky ziskal medaili Za chrabrost, medaili druhého stupné Za
zasluhy a 30. biezna 1948 byl navrzen na udéleni Ceskoslovenského véale¢ného kiize 1939.3%

Frantiek Némecek se narodil 26. listopadu 1930 v Cejkovicich, a to Janovi a Jenovefd
(roz. Kopetné) NémecCkovym, ktetfi vlastnili kousek pole a hospodaiska zvitata. Strojni
zdmeénik Némecek zil v Cejkovicich. Nikdy nebyl soudné trestan a KSC v Cejkovicich se
0 ném vyjadfovala kladné.

Stolat Josef Krutdk se narodil 17. listopadu 1929 Josefovi a Josefé (roz. Frydkoveé)
Krutdkovym v Moravské Nové Vsi, kde pozdéji 1 pobyval. I ptes Cisty trestni rejstiik se o ném
SNB nevyjadroval kladné€, oznacoval ho za prchlivého ¢lovéka se Spatnou pracovni moralkou,
drzym a vulgdrnim chovanim, ktery se stykal pouze s budoucimi uprchliky do zahranici
alidmi s negativnim postojem k tehdejSimu statnimu zfizeni. Za jeho kritiku rezimu ho
vylougili z KSC.

Amalie Herzanova (roz. Pekova), t. ¢. v domacnosti, se narodila 2. kvétna 1908 ve
Vranovicich u Brna. Jeji rodi¢e Julius a Marie (roz. Stouradova) Pekovi zemieli pred jejim
zatéenim. SNB uvedl, Ze Herzanova vefejné na trzich kritizovala tehdej§i statni ziizeni.3%®
Herzdnova byla ctyfikrat soudné trestana, vzdy za urdzky, nadavani nebo nactiutrhani.
Dvakrat pokutou (1930) a dvakrat vézenim v fadech dnti (1933, 1935).3%7

Rudolf Husatik se narodil 29. srpna 1920 v Hodoniné Rudolfu a Marii (roz. Cajkové)
Husatikovym. Vykonaval praci pomocného délnika a pobyval v Hodoning. Podle SNB ho
povazovalo okoli za lehkovazného, rozmazleného a blahobytné zijiciho. V prosinci 1948 byl
Husarik odsouzen k deseti tydniim vézeni za piein Sifeni nepravdivych zprav a ptestupek
urazky prezidenta. Rodice pracovali jako dilovedouci a délnice.

302 Zprava o povésti — F. Dvorak, MZA, C 145, karton 138, f. 44.

303 Hlavni pielideni z 26.—30. ¢ervna 1950, MZA, C 145, karton 138, f. 141.

304 Zprava o povésti — R. Pompl, MZA, C 145, karton 138, f. 46.

305 Vlozka €. 2 k navrhu na udéleni na &s. vyznamenani z 30. biezna 1948 — R. Pompl, MZA, C 145, karton 138,
f. 205.

306 Zprava o povésti — F. Némecek; J. Krutak; A. Herzanova, MZA, C 145, karton 138, £. 48; 50; 52.

307 Zadost o sdéleni vypisu z rejstiiku trestii — A. Herzanova, MZA, C 145, karton 138, f. 51.
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Ljubomir Stérbdk se narodil 5. ledna 1924 v Hodoniné do rodiny Emila a Marie
(roz. Rausové) Stérbakovych. V rodném Hodoning technicky ufednik Stérbak bydlel i nadale.
Rejstiik trestt mél bez poskvrny. Otec diive pracoval jako poStovni ufednik, matka
v domacnosti.?*® Stérbak se jako vojak roku 1947 podilel na odstraovani ledu a poméhal pfi
povodnich, ¢imz pozdé&ji také argumentoval u soudu a dokladal to riznymi dokumenty.>%°

Josef Stépanovsky se narodil 3. bfezna 1909 Augustinovi a Viktorii (roz. Koudelové)
Stépanovskym v Hodoning. Ozenil se, Zil v Hodoniné a pracoval jako zameénik
a autodopravce. Z mravniho hlediska nem& SNB k Stépanovskému vyhrady, ale jeho
politické¢ smysleni povazovala za reak¢ni. Jeho trestni rejstiik neobsahoval zadny zaznam.
Rodice zaméstnavala tabdkova tovarna jako délniky, otec zemiel na fronté prvni svétové
valky.

Reznik Dominik Kor¢ak se narodil 22. dubna 1914 v Kopéanech na Slovensku, kde pozdgji
také bydlel, Stefanovi a Anné (roz. Kurinové) Koréakovym. SNB vy¢islil hodnotu jeho
feznictvi a pozemkl na 800 000 K¢s. Korc¢aka odsoudili celkem sedmkrat (1933, 1934, 1935,
1936 1940, 1944), z toho pétkrat za ublizeni na zdravi nebo nésili, dvakrat za hazardi hry.
Nejpiisngj§im trestem bylo Ctrnactidenni vézeni. Jeho $patnou povést podle SNB zpusobily
vySe uvedené Ciny a rodinné pomery.

Bratr Dominika Kor¢éka, také feznik, Jan Korcak se narodil v Kopcanech 11. zafi 1909.
Stejné jako bratr se oZenil a podle SNB se net&sil dobré povésti.®t® Koréak byl pétkrat
odsouzen vojenskymi soudy (1930, 1931, 1932, 1933) — za nasili, kradez, zpronevéru

a poruseni subordinace. Nejdéle pobyl ve vézeni sedm mésict.3!

Reznik Antonin Fojtik se narodil 31. kvétna 1914 v Tereziné u Cejée. SNB ho povazoval za
Cloveéka s dobrou povésti, nezucastnénou v politickém zivoté a aktivni ve sboru dobrovolnych
hasi¢t.3'2 Fojtika soudn& potrestali tfikrat (1933, 1936, 1949) — za kradez, zpronevéru
aurazku. Dvakrat stravil ve vézeni par dni a jednou zaplatil pokutu. Otec Pavel zemfel
a matka Anna (roz. Valentovd) pracovala jako rolnice.3!3

Jan JeZ se narodil 18. zafi 1911 FrantiSkovi a Ann¢ (roz. Hiibnakové) Jezovym v Cejci. Jan
JeZ se ozenil a slouzil u SNB v hodnosti straZmistra. Nemél v trestnim rejstiiku Zadny
zdznam, SNB mu pfiznaval dobrou povést, svédomitost a ukaznénost ve sluzb&.3!*

Rolnik Frantidek Jordanek se narodil 13. &ervence 1901 v Cejkovicich Frantiskovi a Marii
(roz. Kovatikové) Jordankovym. Rodice zemfeli. Jorddnek se oZenil. SNB uvedl, Ze ho okoli
povazovalo za Smelinafe obchodujiciho na €erném trhu. FrantiSek Jordanek byl jedenkrat
odsouzen (1940) za ublizeni na zdravi a musel zaplatit pokutu.

Otakar Jelinek se narodil 20. ¢ervna 1912 v Derventé¢ v Jugoslavii Antoninu a Terezii
(roz. Zotscherové) Novakovym. Bydlel v Hodonin¢ a pracoval jako soudni kancelaisky

308 7nréava o povésti — R. Husaiik; L. Stérbak, MZA, C 145, karton 138, f. 54; 56.

309 potvrzeni MNV v Bolelouci; Hlubo¢kéach; Losticich; Moravicanech, 89; 207—208; 253.

310 7prava o povésti — J. Stépanovsky; D. Koréak; J. Koréak, MZA, C 145, karton 138, f. 58; 61; 63.
311 74adost o sd&leni vypisu z rejstiiku trestil — J. Koréak, MZA, C 145, karton 138, f. 62.

812 Zprava o povésti — A. Fojtik, MZA, C 145, karton 138, f. 66.

313 7adost o sd&leni vypisu z rejstiiku trestti — A. Fojtik, MZA, C 145, karton 138, f. 64.

314 Zprava o povésti — J. Jez, MZA, C 145, karton 138, f. 68.
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pomocnik. Nemél zadny zdznam v trestnim rejstiiku. Jeho otec podle SNB zemfel roku 1945
behem naletu na Hodonin, matka byla v diichod€. Se svoji Zenou se rozvedl.

Antonin Mackt se narodil 15. listopadu 1912 v Hodonin¢ Antoninu a Anné (roz. Vaculové)
Mackt. Bydlel v Hodoning, zastaval hodnost strdzmistra u SNB, patfil k ¢leniim okresniho
vyboru KSC. M¢I ¢isty rejstiik tresti. Byl Zenaty a rodi¢e mu zemfeli v obdobi druhé svétové
valky.31°

Stérbak byl vzat podle idajii uvedenych v Protokolu o pielideni pred Statnim soudem Brno do
vazby 25. dubna 1949, Husaiik a Stépanovsky 26. dubna, Dvotadk, Némecek a Pompl
15. srpna, Macku 20. zaii, Jez, Herzanova, D. Koréak, J. Kor¢ak3!® 21. za#i, Fojtik, Jorddnek
aJelinek 21. zai1.3!” Vykon vazby probihal v Krajské soudni véznici v Uherském Hradisti.
StB v trestnim oznameni tvrdila, ze Stérbak, Husaiik a Stépanovsky putovali do vazby
28. dubna 1949, Dvotak, Némecek a Pompl 16. srpna, jinak udaje odpovidaly vyse
uvedenym.3!8

Krutdk byl v srpnu 1949 zatéen a umistén do véznice Krajského velitelstvi StB v Praze.3!°
Okresni soud v Bfeclavi, ktery o zatéeni nevédél, vydal na Krutaka zatyka¢ pro podezieni
z neopravnéného opusténi republiky.’?® Zarovenh mu také svym rozhodnutim zabavil
majetek.>?* Okresni prokuratura v Bfeclavi navrhla Krutakiiv pfevoz do véznice Okresniho
soudu v Bieclavi.*?2 Nakonec ho ale pievezli 14. fijna 1949 do Krajské soudni véznice
v Uherském Hradisti.??

Podle protokolu uvedl Dvotak 30. srpna 1949 pfti vyslechu v Praze na Pankraci nasledujici:
6. cervence 1948 zacala Dvotéakovi jako vojinovi prezen¢ni sluzby v Opavé dovolena a od té
doby se k armadé nevratil a zb&éhl. Armada mu nechtéla uznat hodnost strazmistra, ve které
pusobil u SNB, proto odesel do ilegality. Na zalozeni protistatni skupiny, jeji organizaci,
financovani a ndboru se domlouval s Amalii Herzanovou. V kazdé vesnici mélo osm
ptiznivet skupiny presvédcovat o nutnosti novych voleb. Tenkrat kviili nedostatku financi
neuvazovali o ozbrojeném puci nebo ilegalnich letacich. Herzdnova Dvorakovi doporucila
Rudolfa Husatika a Frantiska Jordanka. Husaiik pfived]l do organizace Ljubomira Stérbaka
aJosefa Stépanovského. Stérbak ke spolupraci piesvédéil Radomira Pompla. Schiizky
skupiny probihaly u Jordanka v Cejkovicich za ti¢asti Dvoiaka, Husatika a Stérbéka. Jordanek
pro Dvotdka obstaral penize, jidlo a tvrdil, Ze se mu podafilo sehnat Ctyfiadvacet osob se
zbranémi. Dvorédk nechtél dat Husatikovi pistoli, proto si ji Husafik sdm koupil od né&jakého
distojnika. JelikoZ ji musel ale vratit, dostal pistoli nakonec od Dvotéka. Stérbak mél vlastni
pistoli.

Herzanova se pry dozvédéla o chystaném zatceni plukovnika Chvalovského. Proto se za nim
s Dvotakem, Husafikem a Stépanovskym vydala a chtéla ho pfemluvit k utéku. Nakonec

315 Zprava o povésti — F. Jordanek; O. Jelinek; A. Mack®i, MZA, C 145, karton 138, £. 18; 20; 70.

316 propustén 8. ledna 1950 a podruhé umistén do vazby 8. kvétna

317 Hlavni pieliceni z 26.—30. ¢ervna 1950, MZA, C 145, karton 138, f. 141-142.

318 1, dil¢i trestni oznameni Krajského velitelstvi StB Gottwaldov z 6. tinora 1950, ABS, BN-V, V-2804 Brno,
Svazek 14, f. 25; 30-31.

819 Patrani z 16. zafi 1949 — J. Krutak, MZA, C 145, karton 138, f. 87.

320 Zatyka¢ z 26. srpna 1949 — J. Krutak, MZA, C 145, karton 138, f. 82.

321 Usneseni Okresniho soudu v Bieclavi z 26. srpna 1949 — J. Krutik, MZA, C 145, karton 138, f. 84.

322 Navrh Okresni prokuratury v Bieclavi z 26. zazi 1949, MZA, C 145, karton 138, f. 88.

323 Dopis Krajského velitelstvi StB Praha Okresnimu soudu v Bieclavi z 24. listopadu 1949, ABS, BN-V , V-
2804 Brno, Svazek 2, f. 185.
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Chvalovského Dvoiak se Stépanovskym Stépanovského autem dopravil do Prahy. Herzanova
oznamila Dvofakovi zatéeni Husatika, Stérbdka a Stépanovského pro podezieni z pomoci
Chvalovskému k utéku. Spolecné s Herzanovou se skryvali dva tydny u Jordanka. Poté
i s Pomplem. Dvorak skupinu pojmenoval BOZ-38. Herzanova skupiné darovala cca
9 000 K¢s. Od Antonina Fojtika, zndmého Jordanka, dostali 1 000 K¢s a salam. Pfes Jordanka
se ke skupiné pfipojil FrantiSek Némecek. Pompl pozdéji skupinu zavezl k Dominiku
Kor¢akovi do Kopcan, kde pobyvali asi pét dni. U né&j planovali prepadeni stanice SNB
v Kopc¢anech. Od Jana Korcaka se dozvédéli, kde presné se ukryvaji zbrané. Na stanici ale
nikoho nezastihli, proto celou akci o den odlozili. Druhy den se na stanici nachazel strazmistr
Stefan Janosik, na kterého namifili zbrané a lehce ho spoutali. Jejich kofist predstavovaly
zejména dva samopaly, dvé pusky, granat a stovky ndbojii. Dominik Korc¢ak je s timto
nakladem nechtél pievézt do Hodonina, proto museli jit pésky. K pfepadeni stanice je vlastné
navedli Korcakové.

K piepadeni stanice SNB v Cejéi si podle Dvotédkovy vypovédi obstarali dvé podomacku
vyrobené vybusniny. Obé ale pozd&ji predcasné explodovaly. Kli¢ od stanice jim dodal
strazmistr Jan Jez. Kvuli ztrat¢ klice a necekanému vybuchu k ptfepadeni nedoslo. Pouze
v Cejéi ponidili telefonni vedeni. Od Antonina Fojtika dostali planek Terezova s vyznatenym
skladistém zbrani lidové milice, jidlo a 500 K¢s. Jako dalsi akci zamysleli vystrasit mistniho
funkcionatfe v Hovoranech. Nakonec k provedeni nedoslo. Jez jim zprostfedkoval ubytovani.
Piislusnik SNB Antonin Macki BOZ-38 oznamil, e do Cejée pfijede $tabni kapitan
Dvoracek. Dvotacka chtéli zesmésSnit tim, Ze pres silnici polozi figurinu, kterou bude
povazovat za prejetého ¢loveka, a skupina mu vezme zbrané. Mackld nakonec Dvoracka
varoval. Skupina pierusila dalsi telefonni vedeni. S hajnym v Moravské Nové Vsi se
domluvili, Ze jim pieda svij samopal, a poté nahlasi, ze doslo k prepadeni. V Archlebové je
tf1 dny ukryval Josef Krutak. Skupina se rozhodla k vyhlaSeni stanného prava v Archlebové.
Virhli na schtizi MNV, Pompl mél v mistnim rozhlase protistatni projev a zajali mistniho
predsedu KSC, svazali ho, donutili k poslapani stranického oznaku a Dvofdk mu popsal
legitimaci. Nakonec ho pustili. Skupiné pomahalo né€kolik ¢lentt SNB.

S jinou odbojovou organizaci v Cele s jakymsi Jindrou planovala udajné Dvoiakova skupina
bombovy Utok na zbrojovku ve Vsetiné. Poté méli dostat faleSné pasy a odjet prichystanym
autem za hranice. Pro akci obdrzeli nové pistole a faleSné prikazy, Dvordk na jméno Vit
Kaluzik, Pompl Sedlacek, Krutak Stor a Némedek Hubadek. Jeden z ¢lenti druhé organizace
odvezl Dvordka do lesa, kde ho zatkli a odvezli do Prahy. Dvofék si jména osob, které
organizaci finan¢né podporovali a piesné ¢astky, zaznamenaval. Dvorakav vyslech se podle
Ctyfiactyficetistrankového protokolu protdhl az do 2. zafi. Dvordk odmital planovani Gtéku
vézii z uherskohradist’ské véznice. 1. bfezna se podle protokolu Dvotaklv vyslech zaméril
na planované piepadeni §tabniho kapitana Dvoracka a vyhruzny dopis a Dvorak popisoval
Pomplovu ucast: ,,Jest také pravdou, zZe jsme Skpt. Dvorackovi zaslali vyhruzny dopis, ve
kteréem jsme mu sdelovali, aby vystoupil ze SNB nebo ze bude odstrelen. Toto bylo provedeno
na zadost Radomira Pompla, tento sam dopis napsal a ja jsem tento podepsal. Pismo se lehce
zjistiti, jelikoz dopis bude jisté nalezen. Jestlize Pompl tvrdi, Ze se akce nezucastnil a Ze mu
0 tomto neni niceho znamo, pak prohlasuji, ze tento [Ze, jelikoz o pripravach védel a tohoto se
také zucastnil. **

Dvotak v ¢ervnu podle protokolu prohlasil, ze ho vytvofenim BOZ-38 na Hodoninsku povétil
kapitan tajné sluzby Jan Knotek. V tnoru 1946 ho nadfizeni z SNB v Praze poslali za
kapitinem Knotkem na krimindlni ustfednu. Knotek mu oznamil, Ze se z néj stane
zamé&stnanec Ceskoslovenské tajné sluzby s ukolem sledovani nékterych lidi. Ze SNB ho
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propustili, ale ihned pfijali k ,,Statné¢ bezpecnostni sluzb&*, kde pisobil do 1. fijna 1947.
Dostal sluzebni prukaz na vlastni jméno a obCanskou legitimaci na jméno FrantiSek Kvapilak.
Jeho mésicni plat ¢inil 4 553 K¢s. Po skonceni jeho sluzby ho Knotek upozornil na prevrat
chystany komunisty a nabidl ucast na protistatni Cinnost, s ¢imz Dvotdk souhlasil. B€hem
vojenské sluzby mél ziskdvat informace o armad¢, coz skutecné délal. V obavé z prozrazeni
dezertoval, byl dopaden, ale osvobozen na zakladé amnestie. V ¢ervnu 1946 utekl znovu a v
Praze se setkal s Knotkem, od kterého ziskal jiz zminované povéteni k zorganizovani ilegalni
organizace za ucelem ziskavani hospodaiskych a vojenskych informaci a provadéni
teroristickych ¢int. Knotek sam vymyslel ndzev BOZ-38. Predstavil Dvotakovi kapitana
Zd’arského, spojku mezi nimi. Se Zd’arskym se setkal desetkrat, z toho Gtyfikrat v Praze
a Sestkrat na hodoninském Zzidovském hibitové, posledné v ervnu 1949. Zdarsky jezdil
autem s diplomatickou znackou. Od n¢j také dostal za ukol pomoci Chvalovskému k utéku
aVv Praze mu ho predat. Coz se pozdé¢ji i stalo. Od Knotka dostal Dvorak za odménu
15 000 K¢&s.3% Jako velmi podeztelé se, kromé nékterych formulaci pouzivanych v protokolu,
jevi i skuteCnost, ze by Dvotak o Knotkovi mluvil az po takové dobé ve vazbé, predchozi
protokoly zddnou podobnou zminku neobsahuji.

Dvorak a Dominik Koréak trvali i u konfrontace na svych vypovédich: ,, Dvordk (..):
Rozhodné Dominik Korcak nam namaloval planek stanice SNB k vyloupeni a toto vyloupeni
poslo s Dominika Korcdka. Korcéak (...): Rozhodné popiram, ze bych namaloval néjaky planek
k vyloupeni stanice SNB v Kopcanech a také neni pravdou, Ze bych ja navadel tuto skupinu
K vyloupeni. (...) Dvordk (...): rozhodné jsme informovali Korédika o nasi ¢innosti do které byl
podrobné zasvécen. Korcak (..): toto se nezaklida vibec na pravde.” Probchla také
konfrontace Korc¢aka a Pompla, pii které Pompl potvrdil Kor¢adkova slova: ,,(...) rozhodné
Dominik Korcdak nevédél o nasi illeg. cinnosti.(...) Rozhodné nas Korcak nenavadel
K vyloupeni stanice, nedal nam zZadny planek a také nevédel, ze jsme $li tuto stanici vyloupit. **
Pii konfrontaci s Janem Korc¢dkem tvrdil Dvordk, ze Korcak védél o akci spojené
s ptepadenim SNB v Kopcanech, vytvofeni planku stanice SNB jeho bratrem a existenci
Dvorakovy protistatni organizace. Korc¢ak vSe popiral. Konfrontace Dvoiaka s Husafikem se
tykala zbrani. Herezdnova nabadala Dvotédka ke spolupraci s vySetrovateli: ,, Frantiku podivej
se kdyz uz je vsechno prozrazeno mluvme pravdu (...).” B&hem konfrontace s Antoninem
Fojtikem oznacil Dvotak Fojtika za autora oznaceni skladu zbrani na planku obce Terezov.
Fojtik to ale razn¢ odmital: ,,(...) rozhodné vsak popiram, zZe bych (...) [Dvorakovi] pFi této
prilezit[o]sti dal néjaky planek Terezova s oznacenim mista kde mely byti uskladnény zbrane.
Tento planek jsem ja sam nemaloval a neni mé zndamo, zda jaky planek byl nakreslen,
pripadné kdo by tento kreslil.

Dvorék pii konfrontaci s Pomplem Pompla obvinil ze sestaveni vyhrizného dopisu, s ¢imz ale
Pompl nesouhlasil: ,, Odpoveéd’ Dvordka: (...) Pompl jiz drive pred tim napsal Dvorackovi
vyhriizny dopis kde jej Zadal aby vystoupil ze sluzeb SNB nebo, Ze bude zastrelen. (...)
Odpoved’ Pompla: Rozhodné popiram, Ze bych psal skpt. Dvorackovi néjaky vyhrizny dopis
ktery by pak Dvoradk podepsal. “ V dopise z 20. kvétna 1949 zaslanému SNB v Hodoning,
konkrétn¢ Stabnimu kapitdnovi Dvotfackovi a $tdbnimu praporcikovi Préikovi mélo byt
uvedeno: ,, éesk)} a slovensky ndarod, obzvlasté lid na moravskem Slovacku ma dost Vaseho
zatykani poctivych lidi. Uveédomte si, ze se rodi svoboda a demokracie v ceskolovensku, a ze
Vy panové budete postaveni v brzské dobé pred soud lidu, a trest ktery Vas stihne bude kruty,
ale spravedlivy. V zajmu Vasi bezpecnosti zanechte zatykani lidi persekuovanych politickou
stranou komunistii a jediné tak se mizZete doziti a presvédciti se zrodem svobody. Je to

324 Protokol o vyslechu (F. Dvoiék) z 30. srpna; 21. listopadu; 28. listopadu; 28. prosince 1949; 17. ledna; 1.
btezna; 26. ¢ervna 1950, ABS, BN-V, V-2804 Brno, Svazek 1, f. 7-15; 17-18; 20-24; 35; 42-45; 50-65; 70-72.
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posledni vystraha, kterou Vam dava hlavni stan bojujicich jednotek na Morave. Behem
jednoho tydne chceme videét Vase rozhodnuti, které prokazete tim, ze okamZzité vystoupite ze
Sboru ndrodni bezpecnosti a politické strany. V zaporném rozhodnuti budete zastreleni.
kap. Franta v. r. “3?°

Stefan Janosik, Dvotédkem a ostatnimi prepadeny strazmistr SNB z Kopd&an, byl také zatéen,
ato 21. zari 1949 pro podezieni na zakladé Dvotakova vyslechu, Ze se dozvédél od Dominika
Korc¢dka jména pachateli, Dvotfdka a Pompla. Pozd¢jsi Dvotaktv, Pompliv, Korc¢akluv
a Janosikiv vyslech prokazal Janosikovu nevédomost o totoznosti pachateld. 28. listopadu
Janosika propustili z vazby.3?® Janosika vyslychali ve Skalici, StB v Bratislavé a 29. zafi
v Uherském Hradisti.>?’

Uherské Hradisteé, kam byl Dvotak a ostatni umisténi, se vyznacovalo nelidskym zachazenim
s veézni, coz dokazuji 1 vysledky tehdejsi provedené kontroly. Piedseda oddé€leni Statniho
soudu Brno Hornansky v dopise ministerstvu spravedlnosti mimo jiné uvedl: ,, Soudcove
zdejstho oddéleni stdatniho soudu tézko by mohli prevzit mravni odpovédnost za souzeni lidi,
Jejichz pochybné doznani bylo vynuceno takovymi prostiedky (...). “*?® Své uherskohradist’'ské
vysetiovatele hodnotil v roce 1968 Vitézslav Klima®?® slovy: ,, Byli presvédceni, Ze je v jejich
silach donutit clovéka k jakémukoliv doznani. (...) napadd mi Einsteinova myslenka, Ze nasili
pritahuje jen lidi ménécenné. Zarovei vsak premyslim nad tim, jestli to opravdu byli lidé. 3>
Kruté podminky mohly zptisobit, ze zde Jan Jez onemocnél tuberkul6ézou, kterou v jeho
piipadé uherskohradiststi vézensti 1ékafi nezvladali a zadali o pfevoz do Brna.®!

Otakar Jelinek, ktery se pozdéji o celu délil s FrantiSkem Jordankem, se pokusil posilat
z Uherského Hradist¢ do Hodonina své druzce motaky v baliku se Spinavym pradlem.
Vézenska strdz ale béhem prohlidky balikli motaky odhalila. Psal v nich napt.: ,, Zlatecko
moje bud’ statecna a mysli na mne, ja si s téch rudych potvor nic nedélam. (...) jsem zdrav nic
mi neni, revma jiz preslo. Cesnek i cibuli jim a vitaminy rovnéz. (..) KoZich se neopovazuj
poslati, oni co vidi lepsiho tak to chtéji hned zabavit, tak jako ty hodiny a péro. (...) posilam ti
tu prazdnou krabici, jatyrka byly vyborné, ale pristé az v krabici néco posilati, tak zabal tusku
do pergamenového papiru dej na spodek a pak krabici napln. (...) vvhybej se lidem o kterych
pochybujes, je strasné moc udavacii. (...) ode mne hledej vzdy zpravu v podkolenkdach a neb ve
spodkach v pase neb rozporku. (...) pravdépodobné nechali Dvoraka a spol. odvésti autem na
Valassko, a ti lidé co je odvazeli je za dva dny zatkli na Vsetiné a odvezli do Véznice. Dvordk
pak vse doznal. (...) kdyby jsi sla v nedéli 13.11.49 smérem od véznice ke St. Méstu a sice tam
kde se stavi nové cinzovni domy a postavila se tam asi od 1/2 3 do 3.00 hod, bych se dival. Je
to na vzdalenost od veznice 200 m i vice. Ma cela je 3 okynko v I poschodi v pravo. (...) je mi
hrozné, Ze pordd places. (...) nesmime prece za ty rudé sviné trpét. (...) posilej bylik s jidlem
jednou za 14 dnui a miize byti i vice i 4 kg. “

325 Vyhrizny dopis z 20. kvétna 1949, ABS, BN-V, V-2804 Brno, Svazek 1, f. 75.

326 7préva o propusténi z 28. listopadu 1949 — S. Janosik, ABS, BN-V, V-2804 Brno, Svazek 6, f. 53.

327 Protokol o vyslechu (S. Janosik ) z 29. zati 1949, ABS, BN-V, V-2804 Brno, Svazek 6, f. 45-48

328 K. KAPLAN — P. PALECEK, Komunisticky rezim a politické procesy v Ceskoslovensku, s. 188.

329 Vitézslav Klima (1905-1988), odbojaf za druhé svétové valky, 1952 odsouzen Statnim soudem Brno za
velezradu a vyzvédacstvi k pétadvaceti letim veézeni jako ¢len udajné skupiny Véela, 1960 propustén na zaklade
amnestie. Zivotni data viz Pokus Vitézslava Klimy ze Strani o protikomunisticky odboj na prelomu 40. a 50. let,
In: Sestnact piispévkil k d&jinam (Velké) Moravy: Sbornik k narozeninim Bohuslava F. Klimy, Brno 2011, s.
153; 171-172.

330 Libor BILEK, Pokus Vitézslava Klimy ze Strani o protikomunisticky odboj na prelomu 40. a 50. let, s. 169.
331 Doporuceni Velitelstvi oddilu SVS Krajské soudni véznice v Uherském Hradisti z 31. biezna 1950, MZA, C
145, karton 138, f. 100.
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V dal$im motdku mimo jiné stalo: ,,Jsme tady drzeni velmi prisne, to vis jako v krimindale
S politickymi vezni. Je tu nuda velika, s nikym se neda promluviti. Prvnich 14 dni jsem byl
tplné sam na samovazbé. Ted mam kolegu a sice z nasi party, néjaky Jordanek z Cejkovic,
jeho pani Té asi navstivi v Hodoniné v obchodé. Kdyz budes potrebovat néjaké pozivatiny
obrat se na ni (...) vSe ti obstara a proda. (...) jestli by jsi byla vyslichana tak rekni Ze u nas
byli. ale hned sli pryc, jelikoz u nas byti nemohli, jelikoz mame vchod hned do pokoje a Ze sli
jinam. Na Tebe Ze jsem ucinil ndtlak, Ze jsi to nechtela, ze jsme se kviili tomu pohddali a Ze vic
o veci nevis. Prosté ja jsem Té k tomu donutil. (...) Pokuste se udélati co se da. Jinak budu
tady nejméné 2 roky.3*? Pokud motiky ve vyse citovaném znéni Jelinek skuteéné poslal,
k ¢emuz se i piiklanim, jedna se o cenné a necenzurované svédectvi, kdy pouze autor motaku
mohl svou situaci zlehCovat, aby se pokusil zmirnit strddani své partnerky. StB po odhaleni
motakua zadala Jelinkovo disciplinarni potrestani podle vézenského tadu, o kterém si prala byt
informovana. 33

Stépanovského manzelka prosila ministra spravedinosti o Stépanovského propusténi
z vySetiovaci vazby. V dopise uvedla, Ze se snazila provozovat manzelovu zivnost, ale
zabaveny automobil ji nechtéli vratit a bezpecnostni referent ji doporudil, aby své dveé déti,
péti a sedmileté, z toho mladsi vazné nemocné, umistila do tstavu a pracovala.®** Poboc¢ka
Svazu lidovych protifasistickych bojovnikii v Kopéanech (MOSLUB) zéadala o neodkladné
vySetfeni pfipadu Korcaka, ktery ptsobil jako jeji predseda a t. €. byl umistén ve vySetfovaci
vazb&.3® Alzbéta Korédkovd, manzelka Dominika Korédka, pozadala 17. ledna 1950
prezidenta Gottwalda o Korédkovo propusténi z vazby v Uherském Hradisti.3%

27. dubna 1950 obzaloval statni prokurator Dvotdka, Pompla, Némecka, Krutdka z velezrady
a vyzvédacstvi, Herzanovou, Husatika, Stérbaka, gtépanovského, D. Korc¢aka, J. Korc¢aka,
Fojtika, Jeze, Jordanka, Jelinka z velezrady a Mackli z nepiekazeni nebo neoznameni
trestného &inu.>¥’ 11. kvétna 1950 byla podle fedniho zdznamu viem obzalovanym ve vazbé
obzaloba piedtena a pozadali o obhijce ex offo.>*® Pro hlavni pielieni piidélilo
21. ervna 1950 Krajské sdruzeni advokati Gottwaldovského kraje v Uherském Hradisti
obzalovanym obhajce ex offo.33®

10.3 Oficialni verze udalosti

Podle pozd¢jsiho verdiktu Statniho soudu v Brné, tj. podle oficialni verze se ptipad odehral
nasledovné: FrantiSek Dvotdk, pod krycim jménem Kapitan Franta, zalozil na jafe a v 1été
1949 na zaklad¢ piikazu kapitana Jana Knotka z ministerstva vnitra protistatni organizaci
BOZ-38, ktera se na konci 1éta rozrostla na nékolik desitek ¢lent. Za tcelem rozvraceni
asvrzeni tehdejSiho reZimu provadéla teroristické akce. Dvotfdk pievezl plukovnika
Chvalovského, hlidaného vojenskymi organy kvuli podezieni z pachani trestné ¢innosti,
z Hodonina do Prahy, kde mu pomohl kapitan Zd'arsky, spojka kapitina Knotka, uprchnout

332 Opis motaki zaslanych O. Jelinkem, ABS, BN-V, V-2804 Brno, Svazek 3. f. 133-134; 136.

333 Dopis Krajského velitelstvi StB Zlin Spravé krajské soudni véznice Zlin z 20. ledna 1950, ABS, BN-V, V-
2804 Brno, Svazek 3. f. 144,

334 74adost L. Stdpanovské o propusténi z vazby z 9. fijna 1949, ABS, BN-V, V-2804, Svazek 3, f. 49.

335 74dost MOSLUBU Krajskému soudu v Uherském Hradisti z 31. ledna 1949, MZA, C 145, karton 138, f. 103.
3% 74adost A. Kor&akové o propusténi z vazby z 17. ledna 1950, MZA, C 145, karton 138, f. 97.

337 Spis obzalovaci z 27. dubna 1950, MZA, C 145, karton 138, f. 108—109.

338 Ohlaseni obzaloby z 11. kvétna 1950, MZA, C 145, karton 138, f. 111.

339 Dopis Krajského sdruzeni advokatt Gottwaldovského kraje v Uherském Hradisti Statnimu soudu Brno z 21.
Cervna 1950, MZA, C 145, karton 138, f. 124.
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z Ceskoslovenska. Dvofak planoval uték &lenti BOZ-38, umisténych ve vézeni Okresniho
soudu v Hodoniné kvili utéku Chvalovského, konkrétné Husarika, gtépanovského a Stérbaka.
Po jejich pfesunu do Krajské soudni véznice v Uherském Hradisti byl plan odvolan. Dvorak
zorganizoval piepadeni slovenské stanice SNB v Kopcanech. 6. kvétna 1949 se prepad
nepodafil kviili zaméené stanici, 7. kvétna zde Dvoiak a Pompl svézali strazmistra Stefana
Janosika, prefezali telefonni vedeni a odnesli si zbran¢ a munici. Dvofdk mél na sob¢
poruéickou armadni uniformu. Pfepadeni stanice SNB v Cejéi ziistalo jen ve fazi piiprav, pii
kterych poskodili telefonni a telegrafni vedeni.34

Stejné tak 1 planované piepadeni predsedy mistniho narodniho vyboru v Terezové, aby ziskali
uskladnéné zbrané, nebylo realizovano. NevysSel ani pokus o tnos okresniho velitele SNB
Stabniho kapitana Dvotacka, protoze v den planovaného tnosu nejel po silnici, kde ho Dvorak
s ostatnimi ocekavali. 19. cervna 1949 piepadli Dvordk s Pomplem mistni narodni vybor
v Archlebové. Piedsedu Melichara Koutného spoutali, popsali mu legitimaci KSC slovy
»Navstéva Kapitana Franty*, v mistnim rozhlase odvysilali protistatni fe¢, v obci vyhlasili
stanné pravo a dva obCany prohledali. Dvotak se netispé$né pokusil potrestat Josefa NeSpora
za ohlaseni né&jakych agentl, ale NeSpor Sel jinou cestou. V hajence odcizil Dvotak samopal.
Dvorak nafidil odeslani vyhrizného dopisu Stabnimu kapitanu Dvotackovi a veliteli stanice
bezpecnosti v Hodonin¢ Préikovi. Dvoiak ptikézal zhotoveni plankt tovarny a cihelny, odkud
planoval odnést zbran¢ zdvodni milice. Dvoték planoval bombovy utok na zbrojovku, ale
pfed uskutecnénim jej zatkli. Dvofdk umoznil vstup do BOZ-38 agentim CIC Martinu
Tuckovi a Jaroslavu Kavanovi, kteii se do Ceskoslovenska vratili kvili $pionazi. Je§té pied
vznikem BOZ-38 pusobil Dvofak od roku 1947 v organizaci kapitana Knotka, zalozené
z podnétu generala Prchaly®*!. Organizaci informoval jako vojak o vojenskych skladistich,
zbranich a munici v Bruntdlu a Hodoniné, primyslu a lidové milici a provéfoval
ceskoslovenské dustojniky, kteti by mohli provadét protistatni ¢innost. Za tyto informace
ziskal Dvorak 15 000 K¢s.

Radomir Pompl podle soudu zastupoval v BOZ-38 Dvoiaka. Ugastnil se Gtéku plukovnika
Chvalovského, pfi planovani utéku ¢lentt BOZ-38 z hodoninské véznice mél za kol sehnat
vojenské uniformy, sam pouzival uniformu porucika, pfi pfepadovych akcich pterusoval
telefonni a telegrafni vedeni, v Archlebové mluvil do rozhlasu a bydlel s Tuckem a Kavanem.
Frantiska Némecka do BOZ-38 privedl Jordanek, organizaci daroval 1 000 Kés. Pti akcich
hlidal vétSinou venku. Stykal se s cizimi agenty a Tuckovi predal pistoli na Dvotakiv rozkaz.
Krutak hlidal v Archlebové, zamyslel Gi€ast na dalSich akcich a stykal se s agenty, pficemz
jednomu dal podle Dvotdkovych instrukci pistoli. Amélie Herzdnova pomohla Dvotakovi se
zalozenim BOZ-38, pfiméla ke vstupu Husaftika a Jordanka, organizaci vénovala 20 000 Kcs,
potravinové listky, potraviny, sehnala pistoli a munici, Gc€astnila se ut€éku Chvalovského.

Soud konstatoval, 7e na podnét Rudolfa Husaiika vstoupili do organizace Stépanovsky
a Stérbak. St&panovského ozbrojil pistoli, zajistoval pro BOZ-38 piepravu, doprovazel
Dvotéaka, poméhal pii atéku Chvalovského. Stérbak ptivedl do BOZ-38 Pompla a podilel se
na dopravé Chvalovského. Stépanovsky vezl Chvalovského z Hodonina do Prahy, predaval
Dvotakovy vzkazy Husatikovi. Dominik Kor¢ak ubytovaval ¢leny BOZ-38 a musel védét
0 jejich ¢innosti, kterou nepiekazil ani nenahléasil. Antonin Fojtik dal Dvotékovi 500 K¢s,

340 Rozsudek Statniho soudu Brno z 30. &ervna 1950, MZA, C 145, karton 138, f. 190.

341 Lev Prchala (1892-1963), legionat, 1931-1933 podnéadelnik Hlavniho §tabu, 1933-1939 zemsky vojensky
velitel na vychodnim Slovensku a Podkarpatské Rusi, 1939 ministr na Podkarpatské Rusi, 1939 emigrace do
Polska, velitel jednotek v Polsku, ve Velké Britanii v opozici proti Edvardu Benesovi, pobyt v exilu i po r. 1945.
Zivotni data viz J. JOZAK et al., Za obnovu statu Cechii a Slovakii 1938-1945, s. 79.
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potraviny a pistoli, vozil Dvofdka a v Terezové hlidal. Nez se Jan Jez piipojil k BOZ-38,
prepadli ho. Vytizoval Dvotdkovy vzkazy, ptinesl potraviny a vojenské kalhoty. Frantisek
Jordanek umoznil ¢lenim organizace prespani, poskytl potraviny a 300 Kcs. Dvorakovi
sehnal podrobnosti o zbranich ve skladisti cejkovického Svazu brannosti. Otakar Jelinek Cleny
organizace ubytoval, sehnal jim potraviny, vozil je na své motorce, predaval vzkazy a BOZ-
38 daroval 10 000 K¢&s.342

10.4 Hlavni preli¢eni

Hlavni pteli¢eni Statniho soudu Brno se konalo 26.-30. ¢ervna 1950 v Kyjové. Jeho prib¢h
vyli¢im na zakladé Protokolu o hlavnim pfeli¢eni. Senatu ptedsedal Dr. Emil Pavelka,
Obzalobu zastupoval statni viceprokurator Dr. FrantiSek Havelka. Obzalované obhajovali
Dr. Otto Sevéik, Dr. Kubita, Dr. Bartik, Dr. Prokop Frgal, Dr. FrantiSek Hornicek,
Dr. Jaroslav Danek a Dr. Ludvik Vrla. Vefejné pieli¢eni zacalo 26. Cervna v 9:20. Pribéh
soudniho procesu popisuji na zdkladé Protokolu o hlavnim pteli¢eni. Pfedseda po pfedvolani
svedka zjistil, ze ptisel pouze Melichar Koutny, kterému poté nafidil, aby se k vyslechu
dostavil 28. ¢ervna v 15:30. Piedseda poucil vojenského znalce kapitana Karla Frydricha,
ktery mél v sini zlstat pti vyslechu obZalovanych, o prisaze. Nasledné byla pfectena obzaloba
z 27. dubna. Dvoiak, Némecek, Krutak, Husatik, Stérbak, Jez, Jordanek a Jelinek se citili
vinni, Pompl v zasad¢ vinen, Fojtik vinen, ale ne v celém rozsahu, Herzanova, Stépanovsky,
Korc¢akovi a Macki nevinni. ObZalovani béhem nasledujicich dni potvrzovali vypovédi u StB
a priznavali se. Dvorak: ,, Tato protistatn[i] skupina méla slouziti ku zvratu lidove
demokratického ziizeni v CSR.* (...) ,, PFizndvam, Ze jsem byl velitel skupiny. (...) Pompl byl
mij zdstupce. (...) Herzanova (...) byl[a] nejaktivnéjsi ve skupine. Ja jsem uzival jména
‘Kapitan Franta'. (...) Byl jsem skutecné nepritel tohoto zrizeni. “ Poté hovotil Pompl. Jednani
prerusil pfedseda v 8:30. Zejména posledni ,,.Dvorakova® citovand véta az pftiliS§ ndpadné
pusobi dojmem, Ze ji Dvorak nepronesl z vlastni vile, ale na né¢i pokyn.

Preliceni pokracovalo 27. cervna v 9:00 vypovédi Némecka, ktery se povazoval za
svedeného: ,,Ja jsem nevedél, ze je to illegalni skupina. Az pozdéji jsem se dozvédeél, Ze je to
skupina protistatni. Chtél jsem (...) jit domu, ale nemohl jsem, nepustili mne a to proto, zZe se
bali, ze bych je zradil.“ Krutdk nesouhlasil s obzalobou v celém jejim rozsahu: ,, Citim se
vinen. V obzalobé jest vSak vice veci Zalovano, co neni pravda. Herzanova: ,, Necitim se
vinna. Kdyz jsem sla do té organisace, tak jsem védéla, co mne ceka, tak nemohu byti vinna.
Uvédomila jsem si, Ze je to trestné. Pracovala jsem proti tomuto zrizeni. (...) Celkové vedeni
se mne nelibi. V Hodoniné jsou Spatni pani na vedoucich mistech. Predstavovali jsme si, Ze
budeme moci v CSR mluvit veiejné. (...) je nyni hodné lidi pozavirdno a proto, Ze neni u nds
nezamestnanosti. “ Béhem Husatfikovy vypovédi na otazku znalce ohledné ukoll skupiny
odpoveédé€l Dvoték: ,, Mélo to slouzit americkeé tajné sluzbe. “ Viceprokurator rozsitil zalobu na
Husatika o vyzvédacstvi. Husatik své Ciny zdlvodnoval nerozvaznosti: ,, Lituji svych cinii, Ze
jsem se toho sucastnil. (...) Zapojil jsem se do této skupiny z nerozvaznosti.* Stejné tak
i Stérbak: ,, Tohoto jedndni jsem se dopustil proto, Ze jsem si to neuvédomil a neuvdzil.
Kdybych si byl toho byval védom, tak jsem tuto véc nepodnikal. “ Stépanovsky odmitl
jakoukoliv vinu: ,, Necitim se vinen. O zadné cinnosti illegalni jsem nevédel. Nevedel jsem, ze
Dvorak jest stihan bezpecnostnimi organy. (...) O akci tykajici se unosu plukovnika
Chvalkovského nic nevim. (...) O Dvordkovi jsem nic nevedel ¢im je. Ja jsem ho neznal jako

342 Rozsudek Statniho soudu Brno z 30. ¢ervna 1950, MZA, C 145, karton 138, f. 191-192; 196.
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Dvordka, ja jsem ho znal jako Kradle. (...) Ja nevim, co to znamena BOZ-38.“ Jednani bylo
pieruseno v 17:00.

28. Cervna zahajil ptredseda pieliceni v 8:45. Vypovidal Dominik Kor¢ak. Pompl uvedl, ze
0 ilegalité s Kor¢dkem nikdo nemluvil a Dvorak: ,,Ja jsem byl toho minéni, ze Korcak se chce
delat velikym, co vi.“ Korcakav bratr Jan se povazoval za nevinného: ,, Necitim se vinen. Ja
jsem v Zadné skupiné nebyl. Ja jsem do zZadného styku s nimi neprisel. Chodival jsem
K bratrovi, ale o nicem jsem nevédel. (...) Ja bych jako komunista nikdy k tomu nedovolil.
Fojtik prohlasil mimo jiné: , Citim se vinen, né vSak v celém rozsahu obzaloby. Jordanek
starsi mne vikal, Ze bude prevrat, jestli se také nechci zapojit na organisaci. (...) Dvorak rikal,
Ze bude prevrat a Ze bude hejtmanem v Hodoniné nebo tak néco. Rikal také, Ze se budou
komunisté zavirat. (...) Jeli mne predestieno, abych uvedl motiv svého jednani udavam, Ze
jsem mel obavu, ze mne vezmou zZivnost. (...) Potom jsem se uz niceho nesucastnil nebot’ se
mne to hnusilo. “ Jez mluvil s pokorou: ,, Uznavdam nyni co jsem zavinil. (...) Uznavam, Ze jsem
chybil. (...) Uzndavam, ze jsem ucinil zbabéelost.” Poté svédcil Macklt. U dodateéného
Dvorakova vyslechu soud na navrh viceprokuratora nafidil vylouceni vefejnosti, aby nedoslo
k ohrozeni statniho tajemstvi. Poté se jesté rozsifila obzaloba proti Dvotfakovi o dalsi ¢iny
klasifikované jako vyzvédacstvi. Dvotak jesté uptesnil: ,, Byl mi zaslan zviastni dopis v tom
smyslu, abych vyzvidal rotni sklady, jaky maji primer retézy u housenkovych vozi. (...)
Kapitan Knotek mne dal ukol, abych zorganisoval skupinu na Mor. Slovacku BOZ-38. Mél
jsem za ukol teroristické akce a vyzvédné ukoly. (...) Podaval jsem zpravy o naftovych
zavodech, cihelndach a lidov[y]ch milicich. “

Po skonceni vypovédi FrantiSka Dvotdka mohla opét vstoupit do siné vefejnost. Jordanek
prohlasil, ze Dvotadkovu ¢innost neoznamil ze strachu: ,, Chtél jsem to oznamit, ale ja jsem
neveril Dvorakovi, mohl by mne néco udeélat. (...) PFimo mne nehrozili. Dvordk vikal, Ze kdo
ho zradi, Ze se s nim vyrovna. ““ Jelinek odmital postoj proti tehdejSimu zfizeni: ,, Vim, Ze jsem
chybil a uzndvam to. Ja jsem nebyl zameéren proti lidové demokratickému zrizeni. (...) Svého
¢inu lituji a prosim, aby mne byla dana moznost napravit c¢in praci.” Pompliv obhdjce
navrhoval jako dikazy partyzansky prikaz, partyzanskou legitimaci a Sest vyznamenani.
Stérbakiv obhajce Zadal piedlozeni pochvalnych uznani a potvrzeni o prosp&$né ¢innosti
Stérbaka jako velitele vojenského asistenéniho oddilu béhem povodni. Obhéjce Mack chtél
predvolat okresniho velitele SNB v Hodonin€¢ Augustina Dvotacka, aby potvrdil, Ze Macka
neznal pfedem cile sluZebnich jizd, tudiZ je ani nemohl prozradit. Kor¢édk planoval doloZit
dikazy o své odbojové Cinnosti béhem okupace. Viceprokurator proti piipuSténi dikazi
neprotestoval.

Existenci dikazi navrhovanych Pomplovym obhdjcem soud uznal a nepotieboval jejich
predlozeni. Svédka Mackl neptedvolal, protoZze v&c povazoval za dostatecné objasnénou.
Dalsi diikazy pfipustil. Pfedseda predvolal predsedu KSC v Archlebové Melichara Koutného,
ktery mluvil o pfepadeni Dvordkem a dal$imi muzi, jejich vyhrizkach a v disledku toho
svych pretrvavajicich psychickych problémech. Jako svédek se mél dostavit praporéik SNB
v Kopéanech Stefan Janogik, ale ptitomny piisluinik StB piedsedovi ozndmil, Ze Janosik
pobyva v Bratislavé. Soud rozhodl na navrh viceprokuratora, Ze svédka nebude b&hem
prelideni vyslychat. Cetla se trestni oznameni, zapisniky Dvoiaka a Pompla a dalsi pisemnosti.
Viceprokurator navrhl vylouceni vefejnosti béhem cCteni znaleckého posudku, protoze
obsahoval utajované skutecnosti. Soud navrhu vyhovél. Po vyslechu znalce a dopliujicich
otazkach na obzalované bylo pieliceni pieruseno v 17:45.3* Znalec kapitan Karel Frydrich

343 Hlavni pfeliceni z 26.-30. ¢ervna 1950, MZA, C 145, karton 138, f. 140-143; 148-149; 153; 155-165; 167
174.
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obvinil ze styku s cizi zpravodajskou sluzbou Dvotrdka, Pompla, Husafika, Krutdka
a Némecka. U dalSich obzalovanych to vyloucil: ,, U ostatnich obzalovanych nelze hovoriti
0 vyzvédacstvi pro cizi zprav. sluzbu viibec. 34

29. Cervna zacalo vetejné jednani v 8:30. Viceprokurator pozadoval odsouzeni obzalovanych
na zéklad¢ obzaloby, obhijci zprosténi obzaloby a obzalovani piipadny mirny trest. Ve 12:00
jednani skoncilo a soud zah4jil poradu. Rozsudek mél byt vyhlasen nasledujiciho dne v 16:00.

10.5 Rozsudek

30. Cervna 1950 v 16:00 vynesl Statni soud Brno rozsudek. Osvobodil Jana Korcaka
a Antonina Mack, ktefi se na misté vzdali narok? na nahradu $kody za pobyt ve vazbg.3*
Oba kviili nedostatku dikazi.34®

Dale odsoudil FrantiSka Dvotéka k trestu smrti za velezradu a vyzvédacéstvi, Radomira
Pompla na dozivoti za velezradu a vyzvédacstvi, Amalii Herzanovou k pétadvacetiletému
vézeni za velezradu, FrantiSka Némecka a Josefa Krutdka k osmnactiletému vézeni za
velezradu a vyzvédadstvi, Jana Jeze a Otakara Jelinka k osmnactiletému vézeni za velezradu,
Rudolfa Husafika, FrantiSka Jordanka a Antonina Fojtika k Sestnactiletému vézeni za
velezradu, Ljubomira Stérbaka k patnactiletému vézeni za velezradu, Josefa Stépanovského
K dvanactiletému vézeni za velezradu a Dominika Koréaka k ¢tyfletému vézeni za
nepiekazeni trestného ¢inu.

Vyjma Dvotaka a Pohla soud navic odsouzené potrestal penézitym trestem v rozmezi 10 000—
100 000 K¢és. Vsem odsouzenym byla odejmuta Cestna prava obCanskd na dobu péti let od
odpykédni nebo promlceni trestu a krom¢ Korcdka zkonfiskovan vSechen majetek.
Stépanovsky, Koréak a Fojtik ztratili Zivnostenské opravnéni.

Soud shledal u obZalovanych nasledujici pfit€Zujici a polehcujici okolnosti: ,, Obz. Frantisku
Dvorakovi pritézovala velka skoda v pokracovani, konkurence dvou zlocinu, polehcovalo
kajicné doznani, usvédceni, obz. Radomiru Pomplovi pritéZovalo pokracovani, velka skoda,
polehcovalo kajicné doznani, zachovalost a okolnost, Ze usveédcil jiné spolupachatele, ob:z.
Frantisku Neémeckovi pritézovalo pokracovani, polehcovalo doznani, zachovalost, vék pod
20 let, Ze byl sveden ke zlocinu a Ze usveédcil jiné spolupachatele. ObZ. Josefu Krutdkovi (...)
pritézovalo pokracovani, polehcovalo dozndni, zachovalost, vék pod 20 let, Ze byl sveden ke
zlocinu a ze usvédcil jiné spolupachatele. Obz. Amalii Herzanové pritézovalo znacnad skoda,
pokracovani, svedeni jinych ke zlocinu, polehcovalo faktické doznani. Obz. Rudolfu
Husarikovi pritézovalo velkd Skoda, polehcovalo doznadni, zachovalost, Ze byl sveden.
Ljubomiru  Stérbdkovi nepritézovalo nic, polehcovalo dozndni, zachovalost. Josefu
Stépanovskému nepritézovalo nic, polehcovalo faktické dozndni, zachovalost. Obz. Dominiku
Korcakovi nepritézovalo nic, polehcovalo doznani. Obz. Antoninu Fojtikovi pritézovalo velka
skoda, polehcovalo exemplarni kajicné doznani, zachovalost, svedeni a to, Ze se dobrovolné
zdrzel vetsi Skody a upustil od dalsi trestné cinnosti. Obz. Janu Jezovi pritezovalo velka
Skoda, ze byl verejnym zaméstnancem, polehcovalo doznani, zachovalost. Obz. Frantisku
Jordankovi pritézovalo znacna Skoda, pokracovani, polehcovalo castecné doznani,

344 Tajna ¢ast protokolu — Znalecky posudek z 28. ¢ervna 1950, MZA, C 145, karton 138, f. 177.
345 Hlavni pfeliCeni z 26.-30. ¢ervna 1950, MZA, C 145, karton 138, f. 174-175.
346 Rozsudek Statniho soudu Brno z 30. ¢ervna 1950, MZA, C 145, karton 138, f. 197-198.
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zachovalost. Obz. Otakaru Jelinkovi pritezovalo velka skoda, Ze byl obzalovany verejnym
zameéstnancem, polehcovalo kajicné doznani, zachovalost. ««347

Krom¢ Frantiska Dvotfdka a Dominika Korc¢dka se vSichni odsouzeni vzdali prava na
odvolani.®*® Statni soud Brno ozndmil 30. ervna 1950 Nejvyssimu soudu v Praze, Ze
v ptipad¢ FrantiSka Dvotfaka nedoporucuje udé€leni prezidentské milosti se zdivodnénim:
. (..) jelikoz c¢in pro ktery byl uzndan vinnym co do svého provedeni je[s]t ob[zv]laste
zavrzenthodny, pritézovalo mnoho pritézujicich okolnost[i] a byly prokazany mnohé zvlastni
pritézujict kvalifikace. “3%°

10.6 Odvolani

Statni prokurator podal odvolani u vSech kromé& Frantiska Dvoidka a Radomira Pompla.>*
Pozdéji ale sva odvolani stahl.*®* Z obzalovanych se odvolali pouze dva — k smrti odsouzeny
Dvordk a Dominik Korc¢dk. Dvotdk ve svém odvolani odmital neptatelsky postoj proti
tehdej$imu zfizeni a své Ciny odivodnoval svou dobrodruznou povahou tim, ze se nechal
svést nadiizenym kapitdnem Knotkem. Zduraznoval svij délnicky plvod, aktivni wcast
Vv protinacistickém odboji, véznéni v koncentratnim tabote, odhalovani nepiatel jako
ptislusnik SNB, kajicné doznani, pomoc pfi objasnéni ptipadu stitnim organtim, zabranéni
dal$im Skodam a pouhé stadium pokusu u nékterych ¢ind. Pfipominal, ze pfi ¢innosti skupiny
nedoslo k zadnému Umrti ani zranéni. Navrhoval pro sebe pfiméfeny trest odnéti svobody.3?
Dominik Kor¢ak cht&l diivody odvolani sdélit az soudu.33

Odvolaci tizeni probé&hlo 26. ¢ervence 1950 u Nejvyssiho soudu v Praze. Rozhodoval senat
v ¢ele s predsedou Dr. Vaclavem Michalem. Generdlni prokuraturu zastupoval Dr. Emanuel
Cimbura. Dvotéka obhajoval Dr. Jan Kamensky a Korééka stale Dr. Horni¢ek. Jednani trvalo
od 8:30 do 11:00. Pribéh vyli¢im na zékladé Protokolu o Gstnim odvolacim fizeni. Dvoiak
uvedl, ze Korcdk o ni¢em nevédél a nic mu radéji nesdélovali, aby je neudal. U hlavniho
liceni na Korc¢éka svedl nekteré véci, aby sdm dostal niZsi trest. Kor¢dkiv obhéjce navrhoval
pfedvolat manzelku Alzbétu Korcakovou, bratra Jana Korcdka a dalsi svédky. Predlozil také
Rudé Pravo z 29. Cervna, které psalo, ze Kor¢dkovi soud neprokézal vinu. Diikazy vSak soud
zamitl. ®* Svédci méli zejména dokazat Koréakovu odbojovou &innost za valky.®® Celé
jednani probéhlo bez tcasti vefejnosti.®®

Nejvyssi soud v Praze Dvorakovo i Koréakovo odvolani zamitl. Dvoiak se podle néj ptiznal
K neptatelstvi k tehdej$imu zfizeni, proto se nemohl vymlouvat na svedeni. Dobrodruznou
povahu soud nepovazoval za Zadnou omluvu, casti v odboji se neslo zbavit odpovédnosti za
t&zké zlo¢iny a Dvoidkovi nepfiznal Gi¢innou litost. Skodé zabranit nemohl, pfiznal se az po
uvédomeni si prozrazeni své Cinnosti. Nezaslouzil se o zabranéni ztrat na zivoté a zdravi. Jiz
jeho pokusy o nékterou ¢innost se naplnila skutkova podstata velezrady. Nejvyssi soud nalezl

347 Rozsudek Statniho soudu Brno z 30. ¢ervna 1950, MZA, C 145, karton 138, f. 187-188; 196.

348 Hlavni preliceni z 26.—30. &ervna 1950, MZA, C 145, karton 138, f. 175.

349 Dopis Statniho soudu Brno Nejvys$$imu soudu Praha z 30. ¢ervna 1950, MZA, C 145, karton 138, . 200.
350 Odvolani proti rozsudku z 1. gervence 1950 — statni prokurator, MZA, C 145, karton 138, f. 185.

351 Dopis Statni prokuratury Brno Statnimu soudu Brno z 11. &ervence 1950, MZA, C 145, karton 138, f. 216.
352 Odvolani proti rozsudku z 6. &ervence 1950 — F. Dvoidk, MZA, C 145, karton 138, f. 213-214.

358 Odvolani proti rozsudku z 10. dervence 1950 — D. Koréak, MZA, C 145, karton 138, f. 204.

354 Protokol o tistnim odvolacim fizeni z 26. &ervence 1950, MZA, C 145, karton 138, f. 218-219.

3% Potvrzeni SLUBU v Kop¢anech z 4. &ervence 1950, MZA, C 145, karton 138, . 221.

3% Nalez v trestni véci proti F. Dvoiékovi a spol. z 26. ¢ervence 1950, MZA, C 145, karton 138, f. 225.
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dal$i pfitézujici okolnosti opomenuté Stitnim soudem Brno, a to napf. promySlenou
a dikladnou pfipravu na trestnou cinnost, spachani vice utoki a poruseni povinnosti
uchovavat statni tajemstvi. U Kor¢aka neuznédval popteni viny pfi hlavnim pfteliceni, ale kladl
diraz na ¢astecné piiznani béhem vyslechu vedeného StB. Odvolaci soud zastaval nazor, ze
u Korc¢éaka navic vzhledem k vySe uvedenému neexistuje polehcujici okolnost plného doznani,
kterou mu ptirkl Statni soud Brno.>®’

10.7 Osudy pravomocné odsouzenych

FrantiSek Dvotak v zadosti o milost argumentoval svou rodinou, zejména Ctyfletym ditétem.
Prezidenta republiky Zadala také jeho manzelka Marie.>® Nebylo mu to vSak nic platné.
28. zaf1 oznamilo Ministerstvo spravedlnosti Statni prokuratufe v Praze zamitnuti zadosti
0 milost.®*® Dvoiak se o neudéleni milosti a terminu popravy dozvédél 13. fijna. Vykon trestu
probéhl v Krajské soudni véznici v Brné€. 14. fijna 1950 byl Dvotdk predveden na nadvori
véznice z vazby, za pfitomnosti piredsedy senatu, ktery ho odsoudil, Dr. Emila Pavelky,
statniho viceprokuratora Dr. FrantiSka Hevelky, velitele vézenské straze a jeho zastupce,
duchovniho Jana Odehnala a zapisovatele si vyslechl znovu ¢ast rozsudku, ktera se ho tykala.
Exekuce zapocala v 6:45, v 6:52 podal kat hlaseni o vykonu popravy a v 7:08 oznamil uiedni
lékaf MUDr. Zdendk Stuparek, ze Frantisek Dvoidk zemiel v 7:07. Exekuce skonéila
v 7:15.3% Ke zpopelnéni téla doslo 18. fijna v brnénském krematoriu.®®! Dvordkova dcera
Zdenka se dozvédéla podrobnosti o uloZeni ostatkii svého otce az v dubnu 1968, ve svych
jednadvaceti letech.2

Radomir Pompl si odpykaval trest odnéti svobody na Mirové (1951, 1958-1960)
aV Leopoldové (1951-1958). Propustili ho na =zakladé prezidentské amnestie
z 9. kvétna 1960.3%% Predchozi amnestie z 9. kvétna 1955, ktera se ho tykala, mu snizila
doZivotni trest na pétadvacet let. Pobyt za mfiZemi neznamenal pro Pompla jen ztratu
svobody, ale také rozpad manzelstvi, ktery vyvrcholil podanim zadosti o rozvod jeho
zenou.>®* Pompl 28. srpna 1968 odjel do Rakouska.>®®

Frantiska Némecka véznili v Ostrové u Karlovych Vara (1951-1956), odkud byl
1. listopadu 1956 podmine¢né propustén.®®® Necely pilrok pied propusténim Némeckovi
prezidentsk4 milost sniZila trest na deset let. %

Josef Krutak byl umistén v Plzni (1951-?) a Jachymové (?—1960). Podmine¢né byl propustén
9.tmora 1960.3%® Pengzity trest mu prominula amnestie prezidenta republiky
z 1. prosince 19573 a ztratu ¢estnych ob&anskych prav prezidentska milost.3"°

37 Rozsudek Nejvyssiho soudu Praha z 26. gervence 1950, MZA, C 145, karton 138, f. 230-233.

358 74adost o milost z 27. Eervence 1950; 1. srpna 1950, MZA, C 145, karton 138, f. 244-246.

39 Dopisy Ministerstva spravedlnosti Statni prokuratui'e Praha z 1. srpna 1950, MZA, C 145, karton 138, f. 248.
30 Protokol v trestni véci proti F. Dvoifakovi a spol. z 13.~14. fijna 1950, MZA, C 145, karton 138, f. 250-251.
31 Doklad o zpopelnéni F. Dvotaka z 18. ijna 1950, MZA, C 145, karton 138, f. 258.

362 Dopis Krajského soudu Brno Z. Dvoiakové z 30. dubna 1968, MZA, C 145, karton 138, f. 672.

363 Vyrozuméni o premisténi vézné (R. Pompl) z 18. prosince 1951; 27. prosince 1951; 30. ervna 1958; 10.
kvétna 1960, MZA, C 145, karton 138, f. 314; 316; 579; 623.

364 Dopis Dr. J. Sovadiny Okresnimu soudu v Hodoning z 5. ledna 1952, MZA, C 145, karton 138, f. 435.

365 Usneseni Krajského soudu Brno z 16. fijna 1970, ABS, BN-V, V-2804 Brno, Svazek 14, f. 298.

366 Vyrozumeéni o premisténi vézné (F. Némecek) z 1. listopadu 1956 , MZA, C 145, karton 138, f. 548.

367 Dopis Krajského soudu Brno Krajské prokuratuie Brno z 21. &ervna 1956, MZA, C 145, karton 138, . 542.
368 Vyrozumeéni o pfemisténi vézné (J. Krutdk) z 22. dubna 1951; 9. tnora 1960, MZA, C 145, karton 138, f.
301; 603.
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Amalie Herzdnovd béhem vykonu trestu prosla véznicemi ve Znojmé (1951), Kutné¢ Hofe
(1951-1952) a Pardubicich (1952—-1962). Herzanovou propustili 10. kvétna 1962 na zaklad¢
amnestie prezidenta republiky.®”* Po propusténi odmitla Herzanova nabizena zaméstnani
a pobyvala u svého muze, krej¢iho.3"

Rudolf Husafik byl umistén v Praze (?-1953), Leopoldové (1953-1955), Ostrové
u Karlovych Vart (1955-1959) a NPT Ptibram (1959-1960). Husatfik byl podminecné
propustén 10. kvétna 1960 diky amnestii z predchoziho dne.®”® Penézity trest mu jiz dfive
prominula amnestie z 1. prosince 1957.3"* Po propusténi nastoupil Husatik jako slévaé do
armaturky v Hodoning.?"

Ljubomir Stérbak travil svij trest v Ostrové u Karlovych Vari (1951-1956), NPT Pfibram
(1956-?), Opavé (?—1958) a Bratislavé (1958—1960). Stérbaka propustili na zdkladé amnestie
10. kvétna 1960.%® Od za¢atku nasledujiciho mésice pracoval Stérbédk jako technik ve
Vitkovickych Zelezarnach.®"’

Josef Stépanovsky si sviij trest odpykaval v Plzni (1951-?) a Jachymové (?—1960). 10. kvétna
1960 ho propustili z Jachymova na zakladé amnestie.>”® Piivodné mél ve vézeni stravit jests
dva mésice navic za nezaplaceni penézit¢ho trestu 20 000 Kcs, ale ndhradni trest mu
prominula amnestie z 1. prosince 1957.3"° Poté pracoval jako zameénik u hodoninské firmy
Zasobovani vodou a kanalizace.38°

Dominik Kor¢ak byl propustén na zdkladé amnestie prezidenta republiky z 4. kvétna 1953381

Antonin Fojtik prosel vézenskymi zafizenimi v Plzni (1951-?), Jachymové (?-1958)
a Leopoldové (1958-1960). Fojtika podmineéné propustili 2. unora 1960.%82 PenéZity trest mu
prominula amnestie prezidenta republiky z 1. prosince 1957.38% Cestnd obganska prava
Fojtikovi vratila milost prezidenta republiky.38

369 Rozhodnuti Krajského soudu v Karlovych Varech z 2. prosince 1957, MZA, C 145, karton 138, f. 562.

370 Dopis Ministerstva spravedlnosti Krajskému soudu Brno z 7. Eervna 1961, MZA, C 145, karton 138, f. 650.
371 Vyrozuméni o pfemisténi vézné€ (A. Herzanova) z 18. zafi 1951; 29. zari 1952; 27. inora 1957; 10. kvétna
1962, MZA, C 145, karton 138, f. 320; 390; 555; 658.

372 Dopis Okresniho oddéleni VB v Hodoning Krajskému soudu Brno z 23. kvétna 1962, MZA, C 145, karton
138, f. 660.

373 Vyrozuméni o premisténi vézné (R. Husaiik) z 14. srpna 1953; 17. tinora 1955; 8. dubna 1959; 10. kvétna
1960, MZA, C 145, karton 138, f. 465; 516; 593; 627.

374 Rozhodnuti Krajského soudu v Karlovych Varech z 2. prosince 1957, MZA, C 145, karton 138, f. 564.

375 Dopis Okresniho oddéleni VB v Hodoning Krajskému soudu Brno z 20. &ervence 1960, MZA, C 145, karton
138, f. 645.

376 Vyrozuméni o premisténi vézné (L. Stérbak) z 25. &ervna 1956; 20. ervna 1958; 10. kvétna 1960, MZA, C
145, karton 138, f. 541; 575; 619.

377 Dopis Okresniho oddéleni VB v Hodoning Krajskému soudu Brno z 20. ¢ervence 1960, MZA, C 145, karton
138, f. 646.

378 Vyrozuméni o premisténi vézné (J. Stépanovsky) z 14. biezna 1951; 12. ¢ervna 1958; 10. kvétna 1960, MZA,
C 145, karton 138, f. 304; 574; 625.

379 Rozhodnuti Krajského soudu v Karlovych Varech z 2. prosince 1957, MZA, C 145, karton 138, f. 566.

380 Dopis Okresniho oddé&leni VB v Hodoning Krajskému soudu Brno z 27. &ervence 1960, MZA, C 145, karton
138, f. 647.

381 Usneseni z 3. Servna 1953 — D. Koréak, MZA, C 145, karton 138, f. 417.

382 Vyrozumeéni o premisténi vézné (A. Fojtik) z 22. dubna 1951; 8. srpna 1958; 5. inora 1960, MZA, C 145,
karton 138, f. 302; 581; 601.

383 Rozhodnuti Krajského soudu v Karlovych Varech z 2. prosince 1957, MZA, C 145, karton 138, f. 563.

384 Dopis Ministerstva spravedInosti Krajskému soudu Brno z 8. ¢ervna 1961, MZA, C 145, karton 138, f. 652.
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Jan Jez byl ve vykonu trestu umistén na Miroveé (1951-1954), Ostrové u Karlovych Vari
(1954-2) a Jachymové (?—1960). 1. &ervna 1960 jej podmineéné propustili.®®® Cestnd
obcanska prava zpét ziskal milosti prezidenta republiky.3%® Zbytek zkusebni lhity, na kterou
byl propustén, prominula JeZovi amnestie z 8. kvétna 1968.%87

FrantiSka Jordanka vé&znili v Plzni (1951-?), Jachymové (?-1958) a Leopoldové (1958-1960).
2. tinora 1960 byl podmineéné propustén.®®® Vedlejsi trest ztraty cestnych prav obanskych
prominula Jordankovi prezidentska milost.>®

Otakar Jelinek si trest odpykaval v Plzni (1951-?), Ostrové u Karlovych Varu (?-1956)
a NPT Piibram (1956-1960). Propusténi se dockal 9. kvétna 1960 na zéklad¢ amnestie
z téhoz dne.3*® PendZity trest mu prominula jiz amnestie z 1. prosince 1957.%% Na svobodé Zil
Jelinek se svou manzelkou, kadefnici a zaméstnavaly ho Ceskoslovenské statni silnice jako
délnika.3%

10.8 Soudni rehabilitace (od r. 1968)

5. Cervence 1968 podala Krajska prokuratura Brno navrh na piezkoumani rozsudki u Pompla,
Némecka, Krutaka a Mackt. O piezkoumani pozadali také Jelinek, Husafik, Jez, Jordanek,
Némedek a Josef Stépanovsky mladsi za svého otce. 12. ledna 1973 ale prokuratura stihla
sviij navrh zpét a to stejné uéinili ostatni 30.—31. ledna. Zadost Dvordkovy matky, Marie
Dvoiakové, 26. biezna zamitl Krajsky soud Brno.3%

12. z&fi 1990 rozhodl Krajsky soud v Brné€ o rehabilitaci FrantiSka Dvotédka v piipadé
velezrady a vyzvédacstvi, Radomira Pompla v pfipad€ velezrady a vyzvédacstvi, Frantiska
Némecka v piipadé velezrady a vyzvédacstvi, Josefa Krutdka v ptipadé¢ velezrady
avyzvédacstvi, Amalie Herzanové v ptipadé velezrady, Rudolfa Husafika v ptipadé
velezrady, Ljubomira Stérbaka v piipadé velezrady, Josefa Stdpanovského v piipadé
velezrady, Dominika Korcdka v pfipadé nepifekaZeni trestného c¢inu, Antonina Fojtika
v ptipad¢ velezrady, Jana JeZze v ptipad¢ velezrady, Otakara Jelinka v ptipad¢ velezrady
a Frantigka Jordanka v pfipadé velezrady.>%*

385 Vyrozuméni o ptemisténi vézné (J. JeZ) z 14. bfezna; 16. listopadu; 18. prosince 1951; 5. srpna 1954; 1.
Cervna 1960, MZA, C 145, karton 138, f. 306—307; 313; 616.

386 Dopis Ministerstva spravedlnosti Krajskému soudu Brno z 8. ¢ervna 1961, MZA, C 145, karton 138, f. 651.
387 Rozhodnuti Vojenského obvodového soudu Plzefi z 12. Eervna 1968, MZA, C 145, karton 138, f. 681.

388 Vyrozuméni o premisténi vézné (F. Jordanek) z 22. dubna 1951; 8. srpna 1958; 2. tnora 1960, MZA, C 145,
karton 138, f. 303; 580; 599.

389 Dopis Ministerstva spravedlnosti Krajskému soudu Brno z 7. ¢ervna 1961, MZA, C 145, karton 138, f. 649.
390 Vyrozuméni o premisténi vézné (O. Jelinek) z 22. dubna 1951; 25. Eervna 1956; 9. kvétna 1960, MZA, C
145, karton 138, f. 300; 540; 629.

391 Rozhodnuti Krajského soudu Praha z 2. prosince 1957, MZA, C 145, karton 138, f. 560.

392 Dopis Okresniho oddéleni VB v Sumperku Krajskému soudu Brno z 26. Gervence 1960, MZA, C 145, karton
138, f. 648.

3% Usneseni Krajského soudu Brno z 31. ledna; 26. bfezna 1973, ABS, BN-V, V-2804 Brno, Svazek 14, f. 294;
300.

39 Usneseni Krajského soudu Brno z 12. zai{ 1990 — F. Dvotdk; R. Pompl; F. Némecek; J. Krutdk; A.
Herzanova; R. Husaiik; L. Stérbak; J. Stépanovsky; D. Kor&ak; A. Fojtik; J. Jez; O. Jelinek; F. Jordanek, MZA,
C 145, karton 138, f. 684-695.
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11. Pripad Jaromira Vrby

Jaromir Vrba se narodil 5. cervence 1920 ve Strazisku Bohumilovi a Marii (roz. Grygarkové)
Vrbovym. Vyucil se jako zahradnik a do roku 1943 byl zaméstnan v otcové zahradnictvi. Poté
nedobrovolné odjel na nucené prace do Chemnitzu v Némecku, kde ¢tyfi mésice pracoval
Vtovarn¢ vyrabéjici obrabéci stroje. Nasledné uprchl zpét k rodicim. Po zahdjeni
Slovenského néarodniho povstani v srpnu 1944 odesel na Slovensko k partyzdnim a vstoupil
do 1. partyzanského oddilu Jana Zizky. Po likvidaci partyzanského oddilu odesel a v fijnu
1944 se vratil na uzemi Protektoratu. V Prlové se pridal k dalsi partyzanské skupin€. Po valce
ziskal za stateCnost a ucast v odboji fadu vyznamenani. Pracoval jako likvidacni spravce,
technicky ufednik a dostal se do predstavenstva Partkolu, partyzanského vyrobniho druzstva.
V Cervenci 1947 z Partkolu odesSel, pravdépodobné¢ kvili sportim s Josefem Vavrou
»otafikem®, predsedou Partkolu ve Zliné a stal se obchodnim cestujicim. Manzelka
MUDr. Adéla Chmelatova, se kterou se ozenil v roce 1946, mu porodila syna Jana. Od roku
1946 patiil Vrba ke ¢lenim Ceskoslovenské socialni demokracie.

Vrba se dozvédél od Anny Becicové, ktera pracovala u StB ve Zliné o chystaném zatceni
Josefa Vavry, zapomnél na ptedchozi spory a v bieznu 1948 ho varoval a snazil se Vavrovi
pomoci s utekem do zahranici. Véavra z exilu posilal Vrbovi a dal§im svym znamym dopisy,
které je zanedlouho instruovaly k zaloZeni odbojové organizace Svétlana. Vrba se o Svétlané
ale dozvédél od Vavrovy sekretatky a milenky zaroven Aloisie Dolezalové (*1922). Na
zékladé rozkazii Antonina Slabika pracoval Vrba pod krycim jménem Dr. Camajka na vzniku
zlinské pobocky Svétlany Svétlana-Jarmila, rozsifovani protirezimnich letakti a dostal také
neviditelny inkoust. V bieznu 1949 se Vrba dozvédél o svém pldnovaném zatceni, proto se
uchylil do ilegality. Jeho zena v té dobé porodila dceru Adélu. Po nédvratu z porodnice se
Vrbovi manzelku a dceru podatilo navstivit. 20. dubna 1949 ve vlaku mificim do Nového
Hrozenkova Vrbu zatkl strazmistr Bohumil Hyl, kterého Vrba zastielil pfi cesté na stanici
SNB. Hyl Vrbu zranil na ruce. StB Vrbu, ktery se domnival, Ze utikd pfes hranice,
31. kvétna 1949 vyladkala do auta a zatkla. Vrbu a dalsi ¢leny Svétlany véznili a vyslychali
Vv Krajské soudni véznici v Uherském Hradisti. 3. srpna 1950 na Vrbu podal statni prokurator
obzalobu.

Proces probéhl pred Statnim soudem Brno 12.—18. zafi 1950 ve zlinském Velkém kin€. Soudu
predsedal Dr. Jaroslav Horflansky, Statni prokuraturu zastupovali Dr. Antonin Mykyska
aDr. Josef Handl, ktefi Vrbu obzalovali spolu s dals§imi sedmadvaceti osobami®®. Jako
svédka ptedvolali i Josefa Vavru ,,Staiika“. StB se obavala, aby se pied soudem nezminovaly
jeji provokace, proto z procesu odnali Aloisii Dolezalovou a nékteré ¢leny Vrbovy rodiny.
Vrbu soud 18. zati 1850 odsoudil k trestu smrti za velezradu, vyzvédacstvi a vrazdu. Jaromira
Vrbu popravili 19. prosince 1950 na nadvoii Krajské soudni véznice v Brné.3%

Jaromirem Vrbou se podrobné zabyvala Michaela LiSkova ve své diplomové praci, obhajené
na Historickém ustavu Filozofické fakulty Masarykovy univerzity.3” Z tohoto dfivodu se jiz
dale jeho osobou zabyvat nebudu.

3% Ve vy&tu osob Petra Malloty chybi jedna osoba. Viz Michaela LISKOVA, Rezistencni ¢innost Jaromira Viby
v letech 1948-1950 (Diplomova prace), Brno 2014, s. 85.

3% http://www.ustrcr.cz/cs/jaromir-vrba (ovéfeno k 4. 12. 2015)

37 M. LISKOVA, Rezistencni ¢innost Jaromira Vrby v letech 1948—1950.
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12. Pripad Rudolfa Pohla
12.1 Obzalovani

Konradd Laube se narodil 19. biezna 1938 ve Vidni Vaclavovi a Marii (roz. Wihartové)
Laubeovym. Otec byl cCeskoslovenskym distojnikem. Laube se ozenil, bydlel v Brn¢
a pracoval jako ufednik v pojistovné. Podle SNB pozival dobré povésti a mél Cisty rejstiik
tresti.3*® Laube jako podporugik Zenistil v zaloze ziskal ocenéni za odstrafiovani vybusnin.3%°

Jaromir Mikulagek se narodil 7. inora 1922 v Sostivee u Blanska do rodiny Josefa a Frantisky
(roz. Jartiskové) Mikulagkovych. Prestéhoval se do Slapanic a puisobil jako fimskokatolicky
knéz. SNB celou rodinu povazoval za velmi poboznou, Mikulaska, ktery nemél zdznam
Vv trestnim rejstiiku, hodnotil kladné.

Toméa$ Dvoiak se narodil 7. biezna 1898 Antoninovi a Marii (roz. Sedé) Dvoiakovym ve
Slapanicich, kde pozd&ji bydlel. Se svou Zenou se rozvedl, rodi¢e mu zemieli. Vlastnil
zahradnictvi, jehoz hodnotu SNB vy¢islil na 500 000 Ké&s. M¢l ¢isty trestni rejstiik, ale SNB
na né&j vypracoval nasledujici posudek: ,, (...) nemél ve Slapanicich dobré povésti bylo o ném
znamo, Ze je mluvkou a panfilkarem, klonicim se k imperialistickym statiim. “*%°

Josef Hala se narodil 13. srpna 1919 v Neémcanech do rodiny Josefa a Klotildy
(roz. Rottreklové) Halovych. Ozenil se, ptestéhoval se do Satova a pracoval jako malifsky
mistr pokojii. M&l &isty trestni rejstiik. 4%

Marie Chalupova (roz. Syrovd) se narodila 24. srpna 1897 v Dobré Vodé¢ FrantiSkovi
a Katefin€ (roz. Mal¢) Syrovym. Jeji rodice se rozvedli. Pfest¢hovala se do Brna a ovdovéla.
Pisobila jako vedouci prodejny Snaha v Brné. Neméla zadny zapis v trestnim rejstiiku a SNB
povazoval jeji povést za dobrou.*? Krajské druzstvo obuvniki Snaha v Brné zvysilo prémie
za jeji praci a prekrodeni tisiciho paru bot.*%

Josef Hlavaty se narodil 24. listopadu 1925 ve Slapanicich do rodiny Josefa Hlavatého. SNB
si nebyl jisty, zda se Hlavatého matka jmenovala Hedvika ¢i nikoliv, proto za timto jménem
napsal dva otazniky. Povolanim byl elektrotechnik. Otec mu zemiel. Podle SNB se povést
beztthonného Hlavatého zhorSila: |, (...) mél dosti dobrou poves/[t], ale v posledni dobe bylo
0 ném jiz verejné znamo, Ze nesouhlasi s dnesnim lidové dem. zrizenim a proto se jeho povést
stala Spatnou.“*** Béhem zikladniho vojenského vycviku ho nadfizeni hodnotili jako
klidného, sluSného, ochotného, kamarddského a inteligentniho. Oceniovali jeho télesnou
zdatnost, vytrvalost a piesnost.’®® Vojina Hlavatého zatkli 13. prosince 1949. Bylo na ngj
podano trestni ozndmeni kviili styku s idajnym cizim agentem Kvétoslavem Kyzlikem.*%®

3% Zprava o povésti — K. Laube, MZA, C 145, karton 181, f. 279.

39 pochvalné uznani z 12. ¢ervna 1946 — K. Laube, MZA, C 145, karton 181, f. 145.

400 7Zprava o povésti — J. Mikulasek; T. Dvorak, MZA, C 145, karton 181, f. 282; 284,

401 7adost o sdéleni vypisu z rejstifku trestt — J. Hala, MZA, C 145, karton 181, f. 285.
402 7prava o povésti — M. Chalupova, MZA, C 145, karton 181, f. 286.

403 Dopis Snahy M. Chalupové z 7. &ervna 1950, MZA, C 145, karton 181, f. 113.

404 Zprava o povésti — J. Hlavaty, MZA, C 145, karton 181, f. 288.

405 Zaznam o sluzbé — J. Hlavaty, MZA, C 145, karton 180, f. 60-61.

406 Trestni oznament z 28. prosince 1949 — J. Hlavaty, MZA, C 145, karton 180, f. 49; 51.
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Pti vyslechu Hlavaty podle protokolu uvedl: On i jeho stryc Tomd$ Dvordk méli reakéni
politické nazory. Na zacatku srpna 1949 ho Dvotak povétil ubytovanim muze nazyvaného
Slavek. Oznamil mu, Ze se ,,Slavek* vratil zpét nelegalné do CSR ze zahrani¢i. Pozdg&ji mu
stryc prozradil, kym je ,,Slavek* ve skuteCnosti, t. j. Kvétoslavem Kyzlikem. Hlavaty se
dozvédél, ze Kyzlik na jafe utekl do Rakouska a odtud zamifil do Londyna. Inteligence
Service, britska zpravodajska sluzba, Kyzlika povéfila ukoly. Francouzské tajné sluzbé odmitl
spolupréci, protoze za informace platila, zatimco u Britli, ktefi usilovali o Spojené staty
evropské, mohl pracovat z presvédceni. Po Hlavatém chtél soucastky k vysilacce a informace
o brnénské Zbrojovce. Dvorak poslal Hlavatého, aby piivedl Mikuldska. Kyzlik Hlavatému
slibil sehnat zbran. Dvotdk dostal dopis psany neviditelnym inkoustem. Kyzlik si schoval
aktovku u né&jaké Chalupové. Odboj proti CSR vedlo britské velvyslanectvi s jakymsi
kapitanem Milosem.** 29. prosince 1949 piivezli Hlavatého do Vojenské véznice Brno.*%®
Vrchni vojensky prokurator plukovnik JUDr. Jaroslav Sedivy na ngj uvalil vazbu na zékladé
podezieni z vyzvédadstvi.*%®

Rudolf Pohl, narozen 8. bfezna 1912 v Olomouci, byl synem Rudolfa Kolomaznika a Marie
Pohlové. Ozenil se, odstéhoval do Pustiméfe u Vyskova a pracoval jako stavebni asistent.
Rodi¢e mu zemfteli. Podle SNB ho i pfes jeho dobrou povést neméli sousedé a okoli v oblib¢.
Pohluv rejstiik trestti neobsahoval zadny zdznam.

Jan Necas se narodil 20. srpna 1908 ve Lhot¢ u VysSkova, a to Petrovi a FrantiSce
(roz. Kovarové) Necasovym. Piest€hoval se do Vyskova, ozenil a vykonaval funkci soudniho
kancelaiského revidenta. Matka mu zemiela. M¢l Cisty rejstiik a podle SNB i dobrou povést.

Karel Altmann se narodil 26. ledna 1922 Desideriovi a Kristiné (roz. Véaclavkové)
Altmannovym v Drysicich, kde pozdéji zistal bydlet. Byvaly narodni socialista se ozenil
S Marii Krej¢i, se kterou vychovavali dvé déti. Pracoval jako rolnik. Kvili stavbé nového
domu dluzil 250 000 K¢&s. Otec mu zemiel. Altmanntiv trestni rejstiik byl bez jakéhokoliv
zdznamu.*'® Utady v Drysicich nemély k Altmannovi a jeho rodiné zadné vyhrady. Altmann
prekracoval v plnéni dodavek sto procent, manzelka vstoupila do JZD, Altmanntv starsi bratr
Jan, ¢len KSC, pracoval jako tUfednik a mladsi bratr zeméméfi¢ ziskal odznak ,,vzorny
vojake. 4!

Vojtéch Indrych se narodil v Pustiméfi u Vyskova 8. unora 1901 Janovi a Marii
(roz. Pospisilové) Indrychovym. Ozenil se a pracoval jako malif a natérac. Rodi¢e mu
zemfeli, byl bezthonny a SNB hodnotil jeho povést jako dobrou.

Jan Jansky se narodil 14. kvétna 1917 v Pustiméfi FrantiSkovi a Marii (roz. Vitkové)
Janskym. OZenil se a vyucoval na stfedni Skole. Jeho dospély bratr Antonin zil dosud s rodici.
Jansky, s ¢istym trestnim rejstitkem, se t&sil podle SNB dobré povésti.*1? Byl ¢lenem Svazu
osvobozenych politickych vézni a pozlstalych po politickych obétech nacismu a faSismu
v Praze.*®® Jansky patfil idajné ke vzdalenym piibuznym Klementa Gottwalda.***

407 Protokol o vyslechu (J. Hlavaty) z 15. prosince 1949, MZA, C 145, karton 180, f. 52-56.

408 Hla8eni prirtstku z 29. prosince 1949 — J. Hlavaty, MZA, C 145, karton 180, f. 59.

409 7atykaci rozkaz z 3. ledna 1950 — J. Hlavaty, MZA, C 145, karton 180, f. 69.

410 7Zprava o povésti — R. Pohl; J. Mikulasek; K. Altmann, MZA, C 145, karton 181, f. 290; 292; 294.

411 Posudek MNV Drysice na K. Altmanna z 27. tinora 1951, MZA, C 145, karton 181, f. 144.

412 Zprava o povésti — V. Indrych; J. Jansky, MZA, C 145, karton 181, f. 296; 298.

413 Clensky pritkaz Svazu osvobozenych politickych véziiti — J. Jansky, ABS, BN-V, V-2669 Brno, Osobni
vySetfovaci svazek Jansky, f. 38.
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FrantiSek BartoSek se narodil 29. ledna 1924 v Zelen¢ Hofe u Vyskova FrantiSkovi a Marii
(roz. Navratilové) Bartoskovym. Pracoval jako zednik. Bartosek nebyl soudné trestan a SNB
ho povazoval za osobu s dobrou povésti.

Jan Kudlicka se narodil 22. kvétna 1899 v Dédicich u Vyskova Mofici a Apolonii
(roz. Drnovské) Kudlickovym. Sklenaisky mistr Kudlicka se piest¢hoval do Vyskova
asmanzelkou se rozvedli. Rodic¢e mu zemfieli. Podle SNB pozival dobré povésti.*®
V minulosti Kudli¢ka n&kolikrat porusil zakon, napiiklad kradl, za coZ ho také odsoudili.**®

Karel Palas se narodil 30. ledna 1914 do rodiny Martina a Anny (roz. Sedivé) Palasovych
v Kloboukach u Hustopece. Odstéhoval se do Vyskova, ozenil a pracoval jako drogista. Palas
mél podle SNB dobrou povést a zddny zaznam v rejstiiku.

Ondrej Hlavac se narodil 31. kvétna 1897 ve Vazanech nad Litavou Ludvikovi a FrantiSce
(roz. Otiisalové) Hlavadovym. Odstéhoval se do Zatéan u Slavkova, oZenil se a pracoval jako
obchodnik. Rodi¢e mu zemfteli. SNB zjistil, Ze se Hlava¢ v Zatéanech net&si dobré povésti. Za
ublizeni na zdravi stravil Hlava¢ v roce 1934 ve vézeni dva dny.

Cyril Klime$ se narodil 24. srpna 1896 Josefovi a Antonii (roz. BalSinkové) KlimeSovym
V Boleradicich u Hustopeci, kde pozdéji bydlel. OZenil se, pracoval jako rolnik a vlastnil
zemédélskou usedlost v hodnoté¢ 70 000 K¢s. Rodi¢e mu zemieli. Klime$ nebyl soudné
trestan. SNB povazoval KlimeSe za oblibeného a jeho povést za dobrou. Tento dojem si ale
pry Klimes neudrzel celou dobu: ,,(...) avsak zviasté v posledni dobé neprojevoval kladny
pomér k dnesnimu lidové demokratickému ziizeni.“*'" Béhem okupace pomahal Klimes

Komunistickému odboji.*18

Josef Dufek se narodil 7. ledna 1929 v Boleradicich Josefovi a Judité (roz. Hordkové)
Dufkovym. Pracoval v zeméd¢lstvi. SNB uvedl, ze bezihonny Dufek poZival dobré povésti,
ale podle KSC a zastupct obce neprojevoval kladny vztah k tehdejSimu rezimu.

Antonin Otypka se narodil 24. fijna 1909 v Boleradicich, a to Petrovi a Barboie
(roz. Pleskacové) Otypkovym. Odstéhoval se do Valtic, ozenil se a pusobil jako vrchni
strazmistr SNB. Otec mu zemfel. Otypku s Cistym trestnim rejstiikem SNB povazoval za
fadného obcana.*’® Pfi vyslechu v fijnu 1949 podle protokolu uvedl okresni soudkyni
Dr. Antoninové, Ze se neciti vinen. Pouze od lednického rybnika dovedl ke stdtnim hranicim
neznamého muze, a to na zaklad€ nékolika neodbytnych zadosti Josefa Dufka, jehoz otec
v roce 1939 pomohl Otypkové rodiné pfi itéku ze Slovenska.*?°

FrantiSek Kabela se narodil 23. biezna 1898 Ondiejovi a Marii (roz. Horakové) Kabelovym
v Boleradicich. OZenil se a plisobil v hodnosti vrchniho strdzmistra u SNB, odkud pozdéji
odeSel do vysluzby. SNB u bezuhonného Kabely konstatoval dobrou povést az na
neprojevovani kladného postoje k rezimu.

414 Protokol o vyslechu (J. Jansky) z 24. listopadu 1949, ABS, BN-V, V-2669 Brno, Osobni vy3etfovaci svazek
J. Jansky, f. 7.

415 Zprava o povésti — F. Bartosek; J. Kudli¢ka, MZA, C 145, karton 181, f. 299-300.

416 7adost o sdéleni vypisu z rejstifku tresti — J. Kudlicka, MZA, C 145, karton 181, f. 299.

417 Zprava o povésti — K. Palas; O. Hlavag; C. Klimes, MZA, C 145, karton 181, f. 302; 304; 306.

418 Dopis MV KSC Boleradice Statnimu soudu Brno z 19. inora 1951, MZA, C 145, karton 181, f. 357.

418 Zprava o povésti — J. Dufek; A. Otypka, MZA, C 145, karton 181, f. 308; 310.

420 Protokol o vyslechu (A. Otypka) z 24. ¥jna 1949, MZA, C 145, karton 180, f. 33.
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Jan Kristek se narodil 1. ¢ervna 1909 v Brné FrantiSkovi a Anné (roz. Hlouskové)
Kristkovym. Matka mu zemiela v roce 1938. Ozenil se, pracoval jako tesarsky mistr a vlastnil
pilu u Velké Bitese. SNB hodnotil jeho povést jako dobrou a jeho trestni rejstiik neobsahoval
zadny zapis.*?!

Ptfed zatCenim StB vybrané osoby sledovala a provéiovala je. Na zaklad¢ informaci od
sousedll byla vytvofena napt. zprdva o Marii Chalupové v tomto znéni: ,,(...) Chalupova
Marie, z Brna — priprava k realisaci. 1. Chalupova Marie, je majitelkou obchodu s obuvi na
Nam. Svobody vedle byv. obch[o]d. domu 'JEPA’, bydli na Stalinovych Sadech, ¢. 37, kde
obyva dvou a piil pokojovy byt, kt[e]ry se nachdzi ve Ill. poschodi, ve kterém snad bydli se
svoji snachou, do jejiho bytu vsak dochazi nekdy navstevy, tato ji vede domacnost.
CHALUPOVA chodivd do obchodu vidy rdno po 7. hod. Po 12. hod. chodivi do svého bytu
na obéd, nacez se zase vraci do obchodu ze kterého prichazi az po 19. hod. vecer. Diim ve
kterem jmenovana bydli ma vchod ze Stalinovych sadii, tento ma vsak dva dvory, kterymi je
mozno projiti na ulici Prikop, kterd spojuje Bratislavskou (...) s ul. Jana Masaryka. (...) 3. (...)
Chalupovou je nejlépe mozno zastihnouti po 6. hod. rano, po 12. hod. poledni neb vecer pred

20. hod. Téz v hodindch nocnich neb po dobu prodejni v jejim obch[o]dé. “*?

Hlavace vzali do vazby 15. srpna 1949, Pohla a Necase 18. srpna, Mikulaska, Laubeho
a Dvotaka 27. srpna, Dufka, Indrycha, Bartoska, Kudli¢ku, Kristka, Palase, Altmanna 22. zafi
Otypku 23. zafi, Janského 24. listopadu, Halu 25. listopadu, Hlavatého 13. prosince, Klimese
12. ledna 1950, Kabelu 7. inora a Chalupovou 9. prosince.*?® Od 22. fijna je postupné zacali
pievazet do Krajské soudni véznice Brno.*?* Hlavaty podal v zai{ 1950 stiznost proti vazbg.*?®
Bartosek ve vazbé onemocnél zapalem plic a zanétem pradusek.*?®

U Laubeho naSla StB pfi domovni prohlidce 552 kancelafskych a 131 tesafskych tuzek, které
si ponechala k vlastnimu pouziti, resp. tuzky piedala ,, hospoddrskému oddéleni
(...)[brnénského] velitelstvi k dalsimu viFednimu opotiebeni. “*?

Pohl podle protokolu uvedl 28. srpna pii vyslechu StB: V letech 1934-1939 pusobil v armadé
a dosahl hodnosti Cetafe. Poté se pokusil o utek, ale zatkli ho u jugoslavskych hranic. Béhem
okupace prosel koncentracnimi tdbory Dachau, Mauthausen a Gusenu. Jeho poslednim
zaméstnanim pred zatéenim bylo spravce pustiméiské cihelny. Od roku 1945 pusobil jako
narodni socialista v Pustimé&fi, do roku 1947 také jako nacelnik pustimétského Sokola. Patfil
k ¢lenim Svazu osvobozenych politickych véznt. Nesouhlasil s rezimem, a jakmile se
doslechl o protistatni organizaci Petra Kiivky, rozhodl se ho vyhledat. Od Ktivky se dozvédé¢l,
ze se fidi instrukcemi od zahrani¢ni spojky. Pohl dostal za ukol vytvofit na VySkovsku
skupinky ilegalnich pracovnikil a zjistit, kdo vlastni zbrang€. VétSinu zbrani méli ale obdrzet
ze zahrani¢i. Pohl ziskal ke spolupraci Indrycha, Janského, Necase, BartoSka a Altmanna.
Kfivka svym spolupracovnikiim oznamil nutnost sehnat misto vhodné k pfistani zahrani¢nich
letadel a seskoku parasutistd, coz se planovalo na Cervenec 1949. Pozdéji si ale celou akci
rozmyslel. Pohlovi pfedal Kiivka zpravodajsky dotaznik s otdzkami tykajicimi se VySkovska.
O dotazniky se starala Oldriska Keithova. Dotazniky zanesl Pohl Necasovi, Pohl je potadné

421 7prava o povésti — F. Kabela; J. Kristek, MZA, C 145, karton 181, f. 276; 311.

422 (Jedni zaznam z 19. listopadu 1949, ABS, BN-V, V-2669 Brno, Operativni svazek 3, f. 213.

423 Rozsudek Statniho soudu Brno z 2. biezna 1951, MZA, C 145, karton 180, f. 15-16.

424 7prava o prevzeti z 22. fijna 1949 — K. Altmann; V. Indrych; J. Necas; K. Palas; A. Otypka; O. Hlavag; J.
Dufek; R. Pohl; J. Kudlicka; F. Bartosek, MZA, C 145, karton 180, f. 31; 32; 34-35; 37-43.

425 Stiznost do vazby z 29. zafi 1950 — J. Hlavaty, MZA, C 145, karton 181, . 322.

428 [ ¢ékatska zprava z 26. listopadu 1951, MZA, C 145, karton 181, f. 358.

27 7aznam z 14. zaii 1949, ABS, BN-V, V-2669 Brno, Laube, f. 7.
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ani necetl. Necas vratil Pohlovi vyplnény dotaznik s udaji o armade. Pohl si vymyslel, ze
sehnal a zakopal v lese bednu se zbranémi, aby mél od Ktivky, s velkym zajmem o zbran¢,
pokoj. Kiivka potieboval k prevratu auta, kterymi by odvezl zajaté funkcionaie KSC.

Podle Pohlovy vypovédi ho Kiivka seznamil s rotnym Frantou, ktery m¢l zajistovat kontakt
mezi Pohlem a Kiivkou i Kfivkou a zahrani¢ni spojkou. Pohl nabidl ucast v organizaci
Kudlickovi a chtél znat jméno velitele vojenské posadky na Kozi Horce. Kudlicka mu ale
nevyhovél. Podrobnosti o posadce se dozveédél od Necase v Cervnu 1949. Ktivka Pohlovi
prezentoval svij dal§i plan spocivajici v zasilani vyhruznych dopisi SNB. Akce nakonec
neprob&hla. O podobné akci, tentokrat proti funkcionaitim KSC, Pohl slysel, ale vice nevédél.
Franta od Pohla zadal seznam ceskoslovenskych posadek, plan mobilizace, informace
0 letectvu a zapojeni pfislusniki StB do Cinnosti organizace. Necas splnil prvni ukol, ale
zbyvajici odmitl. Ptidal alespon informaci o vystavbé vojenského objektu u Vyskova a novém
rozkazu o skladovani munice u kazdé roty. Od Kiivky se dozveédél o akci na odstranéni
nékterych funkcionaitt KSC. Franta pozadoval od Pohla pomoc s vytvofenim faleiného
prikazu pro Jana Korejse, ktery se chystal k Gtéku do zahrani¢i. Pohl se m¢l misto Korejse
stat zastupcem velitele v protistatni organizaci a poohlédnout se po novych ¢lenech na
Olomoucku. Pohl Ktivkovi pujéil 2 000 K&s. Pohl nechtél piijmout funkci zastupce velitele.
Keithova ziskavala informace o primyslovych podnicich. Ktivka vydal ,,Rozkaz ¢. 1%, pod
ktery se podepsal jako ,,Tata“. Od Franty se Pohl dozv&dél o zatfeni Korejse. 10. fijna se
podle protokolu Pohl pfiznal k sestaveni seznamu funkcionait KSC v Pustiméfi. Jeho
vypovéd se shodovala se srpnovou. Pohl udajné zorganizoval odstranéni vyzdoby
k I1X. sjezdu KSC ze §koly, cihelny a silnice.*?®

30. fijna 1950 obzaloval statni prokurator Kyzlika z velezrady, vyzvédacstvi a zb&hnuti,
Laubeho z velezrady a vyzvédacstvi, MikuldSka z velezrady a vyzvédacéstvi, Dvotdka
z velezrady, vyzvédacstvi a nadrzovani pii vojenském zlo¢inu, Halu z velezrady a nadrzovani
pfi vojenském zlo¢inu, Chalupovou z velezrady a vyzvédacstvi, Hlavatého z velezrady,
vyzvédacstvi a nadrZzovani pti vojenském zloCinu, Pohla z velezrady a vyzvédacstvi, NecCase
z velezrady a vyzvédacstvi, Altmanna z velezrady, Indrycha z neoznameni trestného Cinu,
Janského z neoznameni trestného ¢inu, BartoSka z velezrady, Kudlicku z velezrady, Palase
Z neoznameni trestného ¢inu, Hlavace z velezrady, KlimeSe z velezrady, Dufka z velezrady,
Otypku z velezrady, Kabelu z velezrady, Kristka z velezrady.*?°

12.2 Kvétoslav Kyzlik

Kvétoslav Kyzlik se narodil 23. dubna 1925 v Chocni FrantiSkovi a Emilii (roz. Bilkové)
Kyzlikovym. Otec pracoval v kancelafi a matka v domécnosti. SNB oznacoval Kyzlika za
vychlouba¢ného. V prosinci 1948 odsoudil Kyzlika Krajsky vojensky soud Praha
k mésicnimu vézeni za precin proti vefejnému zfizeni, kterého se mé¢l dopustit padélanim
dokumentil k vyznamenanim.

Na Velitelstvi 3. oblasti Brno podle protokolu u vyslechu Kyzlik uvedl: V Chocni vychodil
obecnou a méstanskou Skolu. Maturoval v roce 1945 na lesnické Skole v Pisku. Vstoupil
k socialnim demokratim. Pracoval jako vedouci polesi v Rotavé u Kraslic. Roku 1947 zacal

428 Protokol o vyslechu (R. Pohl) z 28. srpna; 10. fjna 1949, ABS, BN-V, V-2669 Brno, Osobni vy3etfovaci
svazek R. Pohl, f. 11-13; 17; 19-34; 36-37; 42-43; 47; 53; 71.

429 Obzaloba z 30. iijna 1950, MZA, C 145, karton 181, f. 336-337.

430 Zprava o povésti — K. Kyzlik, MZA, C 145, karton 181, f. 278.
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studovat na Ptirodovédecké fakulté v Praze. O rok pozdé€ji prestoupil na Vojenskou
inZzenyrskou akademii v Praze. V prosinci 1948 ho vyloucili za jiz zmifiované padélani. Zbéhl
v lednu 1949 a v dubnu nelegalné ptekrocil statni hranice pomoci Josefa Haly. Dvortak,
u kterého se predtim skryval, mu sehnal falesné doklady. Bozena Petruzdlkova méla zajistit
ptipadnou komunikaci pies svou dceru. V zahrani¢i se mél obrétit na predsedu Cerveného
kiize Johna Westerna, amerického kapitana a kontrolniho rady v Berliné Onoschenka,
byvalého majora a narodniho socialisty Antonina BartoSe nebo Dr. Vellera z zidovské
organizace Dzoin. Setkal se s francouzskou tajnou sluzbou, ktera se zajimala o vojenské
jednotky v CSR, vojenské $kolstvi a uranovou rudu. O pomérech v CSR informoval
i rakouskou policii. Kolem za¢atku ¢ervence 1949 dostal Kyzlik od britské tajné sluzby za
tikol zjistit v CSR informace o rotavskych dolech, plzeiiské Skodovce, leteckém pramyslu
v Chocni, prezidentské kancelati a panujici naladé. Do CSR se vratil v poloving &ervence.
Dvorék ubytoval Kyzlika u Marie Chalupové. Kyzlik si koupil fotoaparat a seznamil se
s Dvotakovym synovcem Josefem Hlavatym a knézem Jaromirem Mikuldskem. Kyzlik mu
oznamil, Ze je agentem anglické tajné sluzby a fekl mu o svych ukolech. Mikuldsek zavedl
Kyzlika ke Konradu Laubemu, ktery zprostfedkoval kontakt s protistatni organizaci v Novém
Liskovci. Na konci srpna doslo ke Kyzlikové zadrzeni v Novém Liskovci. V. CSR Kyzlik
7adny kol nesplnil, zaslal pouze zpravu o svém piijezdu.*3

Kyzlika 27. fijna 1949 piivezli do Vojenské véznice Brno,**? 28. fijna na néj uvalil brnénsky
vrchni vojensky prokurator vazbu.*3®

Kyzlik ve vojenském vézeni vypoveédél podle protokolu: V srpnu 1949 Kyzlika sezndmil
Tomas Dvoradk se svym synovcem Josefem Hlavatym, u kterého nékolikrat ptrespal. Dale
poznal Dvorakovu druzku Bozenou Petruzalkovou. Kyzlik se sesel s Mikuldskem a Hlavaty
hlidal u dvefi, aby je nikdo neptekvapil. Hlavatému pozd¢ji oznamil, ze na jate utekl do
Rakouska, odkud se do CSR vratil za i¢elem ziskani spolupracovnikii. Hlavaty mu slibil
spolupraci, Kyzlik ho ale k ziskavani zprav nevyuzil.*** Kyzlik byl samoziejmé vyslychan
i StB.4°

26. unora 1951 rozhodl Statni soud Brno o vylouceni Kyzlikova pfipadu, ktery mél byt
projednin samostatné.*® V t& dobé jiz Kyzlika odsoudil Statni soud Praha k osmnacti letfim
vézeni. ¥’ 19. ervence obdrzel od Statniho soudu Brno Kyzlik jesté dodatkovy trest odnéti
svobody na ¢tyti roky.*3® Kyzlik, ktery skute¢né piisobil jako kuryr zdpadnich tajnych sluzeb,
konkrétné britské, 17. Gervna 1957 zemfel ve vézeni.*®®

431 Protokol o vyslechu (K. Kyzlik) z 24.-25. fijna 1949, MZA, C 145, karton 180, f. 72-73; 76-80; 74-86; 88—
89.

432 Hla8eni prirtstku z 27. fijna 1949 — K. Kyzlik, MZA, C 145, karton 180, . 92.

433 Zatykaci rozkaz z 28. fijna 1949 — K. Kyzlik, MZA, C 145, karton 180, f. 93.

434 Protokol o vyslechu (K. Kyzlik) 28. prosince 1949, MZA, C 145, karton 180, f. 57.

435 Protokol o vyslechu (K. Kyzlik) z 27.-31. srpna; 1. zaii; 29. listopadu 1949; 17. (mora; 27. (mora 1950, ABS,
BN-V, V-2669 Brno, K. Kyzlik, f. 77-109; 157-166.

436 Usneseni Statniho soudu Brno z 26. tnora 1951, MZA, C 145, karton 181, f. 361.

437 Dopis Statni prokuratury Brno Statnimu soudu Brno z 13. inora 1951, MZA, C 145, karton 181, f. 359.

438 Rozsudek Statniho soudu Brno z 19. gervence 1951, ABS, BN-V, V-2669 Brno, Skupinovy spis Laube, f. 30.
439 Prokop TOMEK, Na fronté studené valky: Ceskoslovensko 1948—1956, Praha 2009, s. 69.
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12.3 Jan Korejs

V ptipadech Rudolfa Pohla a Petra Kfivky hraje smutnou tilohu osoba Jana Korejse*?. Podle
Konrada Laubeho patfil Korejs k agentim StB, jehoz smrt byla fingovana. Nutno podotknout,
7e se jednalo o jeden z Laubeovych argumentt, jimiz chtél dosdhnout obnovy fizeni.*
Naopak napi. Ki¥ivkav synovec, Zdendk Kiivka*¥?, se domnival, Ze Korejs nespachal
sebevrazdu, kterd se uvadéla jako oficialni p¥i¢ina smrti, ale zemfel pii vyslechu.**® Korejsova
sebevrazda, at’ uz redlna ¢i fingovand, neni vedena mezi sebevrazdami vySetfovanych ani
odsouzenych.*** V operativnim materidlu ¢ili dokumentech StB, uréenych pro jeji vnitini
potfebu, jsem podporu pro Laubeho tvrzeni nenalezl. Nevylucuji, ze by StB Korejse jako
svého agenta sledovala, ale hlaSeni agentl a nasledna vyhodnoceni fidicimi dustojniky StB se
o Korejsovi vzdy zminuji jako o ,,cizi* osob¢€ pracujici proti statu, nikoliv v zajmu statu a StB.

Korejs se stykal s StB, ale nevédom¢ a jeji agenty povazoval za ilegalni pracovniky. Agenti se
ucastnili také schiizek Korejse s ostatnimi. Jedno ze setkani s Korejsem popsal agent AP-16
Pavel: ,,Korejs se zminil o tom, zZe dodal studentské skupiné uspavaci prostiedky a snazi se
sehnati pro ukoly illegalni skupiny nejaké jedy. Zduraznil, ze budou-li miti néjaké likvidacni
akce /studentskd skupina/ postara se sam o zahlazeni stop (...) svym vlivem na své zndamé,
kteri jsou (...) u soudu a na krimindlce. Mimo to ziskavd adresy Cclenu stb, a ze
prostiednictvim znamého tyto véci si sezene. Jedno jméno jiz ma. Dale se zminil o tom, Ze by
pro svoji osobni ochranu potieboval samopal, jelikoz bydli ve vile, kde je nékolik vychodu
aze by se v pripade potreby pistoli neubranil. Dodani samopalu jsem mu prislibil.
Predpokladam, ze v ptipadé procesu by drzeni samopalu bylo proti Korejsovi jisté pouzito,
bez ohledu na skute¢nost, od koho zbraii skute¢n& dostal. Ridici dtistojnik StB v hodnoceni
zpravy piedpokladal, ze Korejs ziskal pro spolupraci nékoho z StB v Brné. Agent Pavel
povazoval Korejse za opatrného, ale chvilemi i naivniho. Pozd&ji na Korejsovi zacal
pozorovat obavy ze sledovani policii a kontroly posty a planovani utéku, coz by tézko mohlo
nastat, kdyby Korejs s StB spolupracoval. Pavliv nadiizeny ho povéfil, aby vyzveédél
Korejsovy styky a datum uteku.

Agent Pavel zjistil, Ze se Korejs chystd uprchnout do Rakouska jest¢ s néjakym vysoce
postavenym distojnikem Zijicim v ilegalité. Dalsi agent StB s krycim jménem Tom potvrdil,
ze se mu Korejs také svéfil s obavou ze sledovani StB a z agentl StB, ktefi by se mohli
infiltrovat do jeho organizace. Od Toma zadal pfevezeni kufru do zahrani¢i. Ridici dtstojnik
chtél, aby k predani kufru doslo tésné pred Korejsovym utékem, protoze se nesmél dozvédet,
ze Tom kufr neodeslal na misto urceni. Podle hlaSeni agenta Pavla, oficidlné sepsané¢ho tfi
dny pfed Korejsovou smrti, chtél Petr Kfivka po Korejsovi jesté¢ pied odchodem granaty
a padélat 5 000 Kcs. Jako pfinejmensim zvlastni se mize zdat hlaseni agenta StB AK-201
Karla 30 z 18. srpna 1949, cili deset dni po Korejsové umrti. Zmiiuje se o Korejsove
chystaném utéku 7. srpna 1 s manZelkou a nasledném jeho zmizeni. Korejsovi spolupracovnici
nepiedpokladali, ze by ho zatkli, jelikoZ se nekonala domovni prohlidka a manzelka zmizeni
po pfiblizné tydnu nahlasila policii. Na skute¢nosti, ze by StB své agenty neinformovala
o né¢kterych skutecnostech, by nic zvlastniho ani byt nemuselo. Jenze fidici dustojnik do

440 JUDr. Jan Korejs/Koreis (1907—1949), atlet, drzitel rekordu ve skoku o ty&i, advokat, prevadé¢ do Rakouska,
zatéen StB. Zivotni data viz http://encyklopedie.brna.cz/home-mmb/?acc=profil_osobnosti&load=2105 (ovéteno
k 27. 2. 2016).

441 N4avrh Konrada Laubeho na obnovu fizeni z 29. zaii 1957, MZA, C 145, karton 182, f. 922.

442 7denék Kiivka (1927-2012), student FF MU, protikomunisticky odbojaf, ¢len skupiny Petra K¥ivky, zatéen
odsouzen k osmnacti letiim vézeni, 1960 propustén na zaklad¢ amnestie.

443 http://www.pametnaroda.cz/story/krivka-zdenek-1927-55 (ovéieno k 20. 2. 2016)

444 Sebevrazdy Brno, ABS, fond E 1 Sprava vézetiské straze Praha, Sebevrazdy véziid, karton 35.
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zpravy jako pokyn referentim uvedl: ,, Zjistit, jest-li neni Korejs ve vazbé. Ihned odd. 1. Cést
StB, i kdyz se zabyvala Korejsem, o jeho zatdeni ani smrti nevédéla.**® Agent Karel 30 zjistil,
ze Korejs pisemnosti ukryl u tety své zeny v Rosicich. 26. srpna se stale nikdo z Korejsovych
znamych ani spolupracovniki nedomnival, ze by ho zatkli, ale podle nich musel jesté pied
svym utékem néco zaridit. Az 31. srpna oznamil jeden z ¢lend skupiny ostatnim Korejsovu

smrt. Informace o Korejsové smrti méli mit i néktefi ¢lenové skupiny z Ligng.*4®

Podle SNB v Rosicich odjel Jan Korejs 6. srpna 1949 udajné ke svému tchanovi do Brna.
Manzelka Marie se domnivala, Ze ziistal u rodi¢t v Zebéting. Po jeho 4-5 denni nepiitomnosti
jeho zmizeni nahlasila SNB na Orli. 24. srpna provedla StB u Korejsovych domovni
prohlidku bez udéani diivodi. Az nasledujiciho dne Marii Korejsové oznamili zatéeni manzela
za planovani utéku do zahrani¢i a jeho sebevrazdu obéSenim ve véznici. Po sdéleni tragické
zpravy ji ptedali jeho osobni véci. Dalsi véci StB predala Korejsovu bratrovi Janovi, kterému
jesté tekla, ze Korejse pohibili 13. srpna pod jménem Frantisek Sindelaf.*

StB podle Zapisu o zatCeni zadrzela 6. srpna ve 23:00 v PoStorné ufednika Frantiska
Sindeléte, narozeného 23. ledna 1906 v Kutné Hofe, syna Frantiska a Frantigky (roz. Nové)
Sindelafovych, manzela Vlastimily (roz. Skrabalové) Sindelafové, z divodu ,, podezieni
z illegdlniho prechodu hranic*.**® StB v oficidlnim ziznamu uvedla, Ze 24. srpna doslo
k domovni prohlidce u Jana Korejse, pii které mél byt Korejs zaten. Probéhla pouze
prohlidka, zat€eni neuskutecnili kvili Korejsové neptfitomnosti. Marie Korejsova udajné
sdélila StB obavu, aby Korejs nespachal sebevrazdu, o kterou se mél pokusit jiz n¢kdy
V Praze a navic m¢l byt psychicky nemocny. Zaznam z 25. srpna obsahuje sdéleni, ze nejdiive
StB predlozila véci zabavené u muze vydavajiciho se za Frantiska Sindelafe z Kutné Hory,
které Korejsova oznacila za majetek svého manzela. Nasledné ji StB informovala
0 manZelové smrti a pohfbeni na centralnim hibitové pod jménem Sindela¥. Obsah zdznamu
odpovida skutecnosti, Ze jej musela podepsat Marie Korejsova, které t¢Zko mohli oznamit,
jaky kruty Zert ji predeslého dne provedli.*4®

Okolnosti Korejsovi sebevrazdy a jeho posledni chvile zivota popsal 9. srpna, den po
incidentu, ptislusnik StB, povéieny Korejsovou ostrahou néasledovné: ,, Dne 7. srpna 1949, byl
Jjsem urcen ku streZeni vezné v budové Stb v Brné. StrezZeni jsem prevzal s organem Lecianem.
Strezeni bylo provadeéno stridavé po 2 hod., pri cemz bylo dbano, aby vézen byl v naprostém
bezpeci. Po celou dobu strezeni choval se vezenn naprosto klidné a spal, nebo alespon
predstiral. Druhy den 8. srpna 1949 o 6.30 byl vSak vezen nalezen obésen. Obéseni proved|
tim, Ze si z vlastnich spodnich kalhot — trenek —, které pretrhl, utvoril provazec, tento zavésil
na kliku uzaveru u okna ve vysi asi 1.50 m. Veskera pomoc byla marnd, nebot tato sebevrazda
musela byti provedena jiz v rannich hodinach a to v okamZiku stridani se hlidky, kdy jeji
ostrazitost byla castecné oslabena a byl tak preslechnut pohyb, ktery sebevrah pri priprave
ucinil. “*>°

445 Nekteré utvary StB si ve vzajemné korespondenci vy¢italy nedostatate¢né informovani a ned€leni se s
novymi poznatky. Viz f. 63

46 Agenturni zprava z 26. kvétna; 10. Gervna; 24. Servna; 2. Servence; 21. Servence; 5. srpna; 18. srpna; 26.
srpna; 31. srpna 1949, BN-V, V-2669 Brno, Operativni A listy, f. 74; 94; 132; 143; 167-168; 193; 216; 226;
229-230.

47 Dopis Velitelstvi SNB Rosice Krajskému velitelstvi StB Brno z 13. tinora 1950, BN-V, V-2669 Brno,
Operativni material 2, f. 150.

448 7apis o zatéeni z 6. srpna 1949, BN-V, V-2669 Brno, Jan Korejs, f. 4.

449 Zaznam z 24.-25. srpna 1949, ABS, BN-V, V-2669 Brno, Jan Koregjs, f. 9-10.

450 Utedni zaznam z 9. srpna 1949, BN-V, V-2669 Brno, Operativni zpravy, f. 320.
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Hlageni mélo oporu v ohledani t&la tudajného Frantidka Sindelafe ufednim lékatem
Dr. Vickem: ,,Dne 9. srpna 1949 v 9 hod. ohledal jsem mrtvolu (...) v budové statni
bezpecnosti v Brné a nalezl jsem: Jde o typickou sebevrazdu obésenim, kterou domnéely
spachal tim, Ze se spodku /pradla/ vytvoril si smycku a obésil se na okenni klice tak, Ze volny
konec smycky pripevnil na uzaver okna, postavil se na matracovou podlozku po které nechal
sklouznout nohy, c¢imz doslo k zadrhnuti smycky na krku. Na krku se nachadzi typicka
strankulacni ryha. Pri zevnim ohledani mrtvoly nebyly nalezeny Zadné jiné znamky zraneni.
Jde tedy o typickou smrt — sebevrazdu obésenim. “*** Lékat podle mého nazoru minimalné
zamlCel stopy po nasili, které bylo jisté pouzito pfi zatykani nebo vyslechu, pokud tedy StB
nezachazela s Korejsem jinak neZ obvykle. Téhoz dne dopravili mrtvé télo do Ustavu
soudniho Iékatstvi v Brné, kterému az za vice nez dva tydny StB oznamila, ze zkoumali télo
Jana Korejse anikoliv Frantika Sindelafe.**?> Pitevni protokol v$ak spis Jana Korejse
neobsahuje.

Korejsovou smrti z pohledu Inspekce ministra vnitra se budu jesté zabyvat v samostatné
kapitole.

12.4 Oficialni verze udalosti

Podle pozdé¢jsiho verdiktu Statniho soudu v Brnég, tj. podle oficidlni verze se pfipad odehral
néasledovné: Na konci roku 1948 zalozil Petr K¥ivka®®® protistatni organizaci s cilem provést
v CSR prevrat. Kfivka se na jafe 1949 seznamil s Rudolfem Pohlem, ktery vytvofil seznam
funkcionait KSC v Pustiméfi a pfidal se k jeho organizaci. Z Pohla se stal velitel organizace
pro Vyskovsko. Soudni ufednik Jan Necas dostal od Pohla za ukol sledovat vedouci Cinitele
soudu a vytvofit mensi protistatni skupiny. V kvétnu se Pohl obratil na Vojtécha Indrycha,
Jana Janského, Karla Altmanna a FrantiSka BartoSka. Posledni dva jmenované povéfil ukoly.
V cCervenci méli organizaci na pomoc priletét paraSutisté. Necas hledal vhodnd mista
k vysadku. V Cervnu zacal s organizaci spolupracovat Jan Kudlicka, od kterého se Pohl
dozvédél o existenci dal§i protistatni organizace na VySkovsku, kterd ziskdvala zpravy
0 armad¢. Jako Kiivkav zastupce pisobil Dr. Korejs, kterého mél ve funkci nahradit Pohl.
Kiivkova skupina planovala vrazdy funkcionait KSC a jednoho poslance. Se zahrani¢im
komunikovala zejména prostiednictvim agenta a studenta vysoké Skoly Kvétoslava Kyzlika.
Kyzlikovi hrozilo zatéeni a musel uprchnout z republiky. Ukryvali ho Toma§ Dvorak
a Bozena Petruzalkova. Josef Héla Kyzlika pfevedl pfes hranice. Pfi ndvratu Kyzlikovi opét
pomahal Dvoték, ktery jako spojku vyuzival Marii Chalupovou, a Josef Hlavaty. V srpnu
1949 seznamil Dvofdk Kyzlika s knézem Jaromirem Mikuldskem. MikuldSek zase
zprostiedkoval kontakt se svym znamym Konrddem Laubem. Od Dr. Korejse védél Laube
0 partyzanech Zijicich v lese, se kterymi se chtél Kyzlik seznamit. Laube dal Kiivkovi sviij
samopal. Béhem Kyzlikovy a Mikulaskovy cesty za Petrem Kftivkou byli oba zatceni.

Soud se domnival, ze dal$i protistatni skupinu vedl Ondiej Hlava¢, jehoZ bratr pobyval
v zahrani¢i. Hlava€ovi pomohli na podnét jeho znamého Aloise Polacka s ukrytim jednoho
spolupracovnika Sece Cyril Klime§ a prislusnik SNB FrantiSek Kabela. O piechod pies
hranice se postaral Josef Dufek a pfisluSnik SNB Antonin Otypka. Dr. Korejs fekl o své

451 Protokol z 9. srpna 1949, BN-V, V-2669 Brno, Jan Korejs, f. 5.

452 Dopis Krajského velitelstvi Stb Ustavu soudniho 1ékafstvi Brno z 25. srpna 1949, BN-V, V-2669 Brno, Jan
Korejs, f. 11.

453 Blize o K¥ivkové piipadu viz nasledujici kapitola.
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¢innosti Janu Kristkovi. O nelegalni ¢innosti jinych osob se dozveédél i Karel Palas. Ani jeden
z nich tuto skute¢nost nenahlasil.*>

12.5 Hlavni preli¢eni

Hlavni pfeliCeni v trestni véci proti Kvétoslavu Kyzlikovi a spol., ale jak jiz bylo vyse
naznaceno, bez projednavani Kyzlikova pfipadu, se konalo 27. tnora—2. bfezna 1951
u Statniho soudu Brno v zasedaci sini byvalé Pravnické fakulty v Brn€ na Veveti 70. Senatu
predsedala Dr. Drahomira Dohnalkova. Veiejnou Zzalobu zastupoval Dr. Vilém Hanak.
Obzalované h4jili Dr. Vladimir Uli¢ny, Dr. FrantiSek Zachrdle, Dr. Josef Pou¢, Dr. Ferdinand
Papousek, Dr. FrantiSek Hejny, Dr. Leopold Jelinek a Dr. Zdenék Vasek. Verejné preliceni
zacalo v 9:00.

Pribéh soudniho procesu popisuji na zédkladé Protokolu o hlavnim pieliceni. Pfedseda ovéril
totoznost obZalovanych a statni prokurator ptecetl obzalobu. Obzalovani potvrzovali své
vypovédi u StB. Laube se citil vinen v piipadé velezrady. Mluvil o svém planu na uték z CSR
v roce 1948, zdivodnéném také skutecnosti, Ze byl lidoveem, rozhovoru s MikulaSkem, tloze
Vatikanu, planovani prevratu, Dr. Korejsovi, Petru Ktivkovi a Kyzlikovi. Nakonec uznal vinu
1 z vyzveédacstvi. Mikulasek se citil vinen, vypovidal o cirkvi, pldnovaném utéku s pomoci
Laubeho, seznameni se s Dvorfakem, ,,Slavkem* a zatCeni. Dvorak, citici se vinen, se ve
vypoveédi zaméfil zejména na svou pomoc Kyzlikovi. Hala se necitil vinen, protoze sice
Kyzlika ptfevedl ptfes hranice, ale nevédél nic o jeho Cinnosti. Dvordk ale namitl, ze Halu
pfesné informoval. Hlavaty pfiznaval vinu u velezrady, hovofil o ukryvani Kyzlika
a prislusnosti k narodnim socialistim. Chalupova se povazovala za zcela vinnou. Opravila
svoji vypoveéd u StB, protoZe ji Kyzlik netfekl nic o svych §pionaZnich kurzech. Karel Palas se
necitil vinen ani v nejmensim. O Umyslu svého znamého Skécela utéct do zahranici ani jeho
protistatni ¢innosti nevédél. Hlavag se citil vinen a se svym uprchlym bratrem mél kontakt.
Klimes pfiznal vinu jen u neoznameni trestného ¢inu. O planu Hlavace, Dufka a Otypky na
prekroceni hranic v&dél. Dufek odmital vinu z velezrady. Stejné tak i Otypka, ktery vypovidal
o prevadéni pies hranice a identifikoval Hlavace. Kabela se necitil vinen. Tvrdil, Ze ho StB
K vypovédi donutila. Odmital i pravdivost vypovédi Hlavace a KlimeSe. Prohlasil, ze je
obvinén nepravem. Jednani bylo odroceno v 21:30.

28. tnora pokracovalo hlavni pieliceni v 9:00 Pohlovou vypovédi. Podle protokolu se citil
vinen. Ve vypoveédi StB odmitl pouze skutecnost, Ze pusobil jako zastupce velitele protistatni
organizace a vlastnil zbrang. Nekteré z obzalovanych naverboval do organizace, konkrétné
Indrycha, Janského a Necase. Necase povéfil hledanim vhodného mista pro pfistani posil ze
zahrani¢i a Bartoska dal§im naborem. Altmannovi dal za ukol zalozit odbojovou skupinu
v Drysicich. Pohl posilal do zahrani¢i informace o vojenskych jednotkach v Cechach a na
Moravé€. Planoval obstarat auta, na kterych by pfi ptevratu unesené komunistické funkcionare
odvezli. Clen organizace letec ,,Franta“ od n&j chtél plany mobilizace a informace o letectvu.
Necas se citil vinen Castecné a ptiznal se k vyzvédacstvi, které provadél na Pohliv pokyn.
Altmann, citici se vinen, uvedl, ze se s Pohlem stykal pouze za ucelem zisku vice informaci
0 jeho organizaci. Indrych vypovidal jen kratce, citil se vinen, Pohl mu ozndmil svou
nelegalni Cinnost. Jansky se povazoval za vinného, Indrych a Pohl ho informovali o zakladani
ilegdlni organizace. Sdm nemél zajem se néceho podobného ucastnit a ani s jednim se jiz
nestykal. BartoSek se citil vinen, od Pohla se dozvédél o planu na ozbrojeny prevrat. Kudlicka

454 Rozsudek Statniho soudu Brno z 2. biezna 1951, MZA, C 145, karton 180, f. 16—20.
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ptiznal vinu, Ze neoznamil trestnou ¢innnost. Kristek vinu odmital. Dr. Korejs po ném chté¢l
zbrané ukryté na Kristkove vile, ale Kristek je odevzdal jiz v roce 1945.

Obhajci navrhovali pfedlozeni dikazi o dfivéjSim fadném zivot€¢ svych klienti,
napt. pochvaly od zaméstnavatele, mistni samospravy nebo doklad o ucasti v odboji
a vyslechy nékterych dalSich svédka. Statni prokurator zadal vyslechnout Antonina Polécka,
kterého podle n¢j Hlavac, Klimes, Dufek, Kabela a Otypka ukryvali. Soud povolil navrhované
listinné diikazy a Polacktv vyslech. Antonin Polac¢ek, narozeny 20. kvétna 1916, zdmecnik ze
Zatcan, uvedl, Ze v bieznu 1949 utekl za hranice. Prohlasil, ze jeho i Sece prevedl Kabela,
ktery musel védét, ze Sec utika pied bezpecnostnimi organy. Ukryvali se také u Kabely doma.
To vsak Kabela ihned poptel. Jesté predtim, na zaklad¢é posudku vojenského znalce, ¢tené¢ho
po vylouceni vefejnosti, se rozsifila obzaloba na Pohla a Necase kviili ,, prozrazeni zviaste
dillezitych vojenskych tajemstvi.” 1. bfezna pokracovalo li¢eni v 9:00 zavérecnymi fecmi.
Statni prokurator zadal potrestani obzalovanych na zakladé obzaloby, obhajci uznéni
polehcujicich okolnosti.

12.6 Rozsudek

Statni soud Brno vynesl rozsudek 2. bfezna v 15 hodin.**®> Odsoudil Rudolfa Pohla k trestu
smrti za velezradu a vyzvédacstvi, Jana Necase na dozivoti za velezradu a vyzvédacstvi,
Ondieje Hlavace k ctyfiadvacetiletému vézeni za velezradu, Konrdda Laubeho
k dvaadvacetiletému vézeni za velezradu a vyzvédacstvi, Frantiska Kabelu k dvacetiletému
vézeni za velezradu, Jaromira Mikuldska k Sestnactiletému vézeni za velezradu
a vyzvédacstvi, Tomase Dvoraka k patnactiletému vézeni za velezradu a vyzvédacstvi, Cyrila
Klimese k patnactiletému vézeni za velezradu.

Dale odsoudil Josefa Hlavatého a Antonina Otypku Kk Ctrnactiletému vézeni za velezradu
a vyzvédacstvi, Marii Chalupovou k dvanactiletému vézeni za velezradu a vyzvédacstvi,
Josefa Halu a Karla Altmanna k desetiletému vézeni za velezradu, Jana Kudlicku
k Sestiletému vézeni za velezradu, FrantiSka Bartoska k pétiletému vézeni za velezradu, Jana
Janského k Ctyt a pulrocnimu vézeni za nepiekazeni nebo neoznameni trestného ¢inu, Josefa
Dufka k ¢tyfletému vézeni za velezradu, Karla Palase k tfiletému vézeni za nepiekazeni nebo
neoznameni trestného cinu, Jana Kristka k dvouletému vézeni za nepiekazeni nebo
neoznadmeni trestného ¢inu a Vojtécha Indrycha k patnactimésicnimu vézeni za spachani
trestného ¢inu neprekazeni nebo neoznameni trestného ¢inu.

Odsouzeni, vyjma Pohla, Necase, Palase a Indrycha, dostali jeSté penézity trest v rozpéti
10 000 Kcés—50000 Keés. Kromé Indrycha, Janského, Palase a Kristka bylo vSem
zkonfiskovano veskeré jméni. Dvordk, Hala, Kudlicka a Hlava¢ rozsudkem pfisli
0 zivnostenska opravnéni. Laube, Mikulasek, Dvorak, Necas, Hlavac, Klimes, Kabela a také
k smrti odsouzeny Pohl ztratili Cestna ob¢anska prava na deset let, Hala, Chalupova, Hlavaty,
Altmann, BartoSek, Kudli¢ka, Dufek a Otypka na pét let, Indrych, Jansky, Palas a Kristek na
tfi roky od odpykéani trestu.

Odtvodnéni rozsudku zacinalo nésledovné: ,, Neni zjevem nikterak nahodnym, zZe po unoru
1948 pozorujeme vzriist illegality. Do té doby totiz vsichni reakcnici doufali Ze se jim v ramci
politickych stran, které bojkotovaly program narodni fronty podari nejprve zpomalit

455 Hlavni pifeli¢eni z 27. Gnora—2. bfezna 1951, MZA, C 145, karton 181, f. 362-365; 367-374.
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a nakonec pIné zastavit nasi cestu k socialismu. Unorové uddlosti je presvédcily o marnosti
tohoto postupu a tu pocali spekulovat na nasilny zvrat naseho lidové demokratického zrizeni,
spoléhajice se na ozbrojenou pomoc imperialistickych mocnosti. Tam, na zdpade, hledali take
prominenti reakcnich stran zaklad dalsi bezpracné a pohodiné existence, platice za ni zradou
vlastniho naroda. A je pochopitelné, Ze ti, kteri ve vlasti ziistali a stejné jako prislusnici
zradné emigrace hluboce nenavideli nas novy spolecensky rad, snazili se pri svych
rozvratnych piklech nalezti spojeni se zapadem. Odtamtud byly Fizeny témer vsechny vetsi
protistatni organisace (...). “

Jakoukoliv formu natlaku pii vySetfovani soud odmitl: ,, 7vrzeni Karla Palase, Ze jeho
administrativni vypoved byla slozena ve stavu dusSevni deprese a neni pravdiva, je tak malo
verohodna, Ze neni treba se jim zvlaste zabyvat. “ (...) Totéz plati pro Kabelu samého, ktery se
u hlavniho liceni choval s bezprikladnou drzosti napadaje i zpiisob vysetiovani organii Stb,
ackoliv naprosta presnost administrativnich protokolit byla prave v tomto soudnim Fizeni
opétovné potvrzena. ‘

Laubemu a Pohlovi poleh¢ovalo doznani, usvédceni spolupachateld, bezihonnost a pfitizila
existence velezrady i vyzvédac¢stvi. Mikulaskovi, Dvotakovi, Halovi, Chalupové, Hlavatému,
Altmannovi, Bartoskovi, Kudlickovi, Hlavacovi, KlimeSovi, Dufkovi, Otypkovi a Kabelovi
vétSinou polehCovalo doznani (kromé Kabely), usvédéeni spolupachatelt (kromé Kabely),
bezthonnost a svedeni (kromé& Hlavace). Mikulaskovi, Dvorakovi, Chalupové a Hlavatému
ptitizilo Gdajné spachani velezrady i1 vyzvédacstvi zaroven. Hlavacovi a Kabelovi soud
zptisnil tresty za jejich postoje k tehdejSimu rezimu. Dufkovi pomohla blizkost véku
mladistvyym a ,politicka dezorientace”. Indrychovi, Janskému, Palasovi, Kristkovi
poleh¢ovalo doznéni, usvédéeni spolupachateli a bezihonnost. Jansky z této ¢tverice dostal
jako ucitel nejvyssi trest. Rozdil v trestech ud€lenych Pohlovi a Necasovi zdiivodnil soud
nasledovné: ,,(...) Pohlovi kromé toho [pFitéZovala] chladnokrevna rozvaha, s jakou daval
iniciativni navrhy na podnikani akci teroristickych, okolnost, Ze Pohl zorganisoval pro
protistatni ¢innost Fadu obci na Vyskovsku, svedl na zloc¢innou cestu znacny pocet lidi, a jako
zavily nepritel naseho nového spolecenského radu byl nepochybné z celé tentokrdte souzené
okolnosti nebylo lze ani vzhledem prave vylicené osobnosti Pohlove ani se zietelem na
okolnosti polehcujici uzit dobrodini (...) o preméné trestu smrti v trest odnéti svobody (...). (...)
i se ziretelem na hlubokou a opravdovou litost, kterou Necas nad svym cinem projevil, soud,
prihlédnuv i K tridnimu piivodu, dospél k presvédceni, Ze trest smrti jinak zakonem urceny, by
se jevil neprimérené prisny. “4*®

Laube, Mikulasek, Indrych, BartoSek, Palas a Dufek se na misté vzdali odvolani a pfijali trest.
Ostatni pozadali, aby se rozsudek nejdiive v pisemné podobé zaslal jejich obhdjclim. Statni
prokurator si vzal tii dny na rozmyslenou. Soud rozhodl o Indrychové propusténi.**’ Vojtéch
Indrych si totiz patnactimési¢ni trest odpykal jiz vazbou, ve které byl umistén od
22. z&t 1949 do 2. biezna 1951.48

456 Rozsudek Statniho soudu Brno z 2. biezna 1951, MZA, C 145, karton 180, f. 14-16; 22-24.
47 Hlavni pielieni z 27. tnora—2. biezna 1951, MZA, C 145, karton 181, f. 374.
458 Piikaz k vykonu trestu z 21. ervna 1951 — V. Indrych, MZA, C 145, karton 181, f. 522.
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12.7 Odvolani

Proti rozsudku se odvolali Jansky, Kudli¢ka, Klime$, Pohl, Dvotak, Hala, Chalupova,
Hlavaty, Necas, Altmann, Hlavag, Otypka, Kabela a Kristek.*® Odvolaci fizeni probéhlo
U Nejvyssiho soudu 9. dubna. Senatu predsedal Dr. Eugen Wagner. Generalni prokuraturu
zastupoval Dr. Karel Vasak. Soud vyhovél navrhu generalni prokuratury, aby jednani bylo
neveiejné. Chalupova argumentovala nevédomosti a davétivosti, Klime§ svym chovanim
b&hem okupace a ostatni vétiinou setrvavali u obhajoby z hlavniho preli¢eni.*°

Chalupova se puvodné chystala upozornit na nepravdivost protokolu a svého svédectvi, coz
27. biezna oznamila i StB: ,, Uvedla, Ze byla vysetiujicim orgdanem rizena v tom smyslu, aby
vypovidala a do protokolu uvadeéla i to ¢im se necitila byti vina a Ze po utvrzeni organy, kteri
Ji Fekli, ze pro hladké sepisovani protokolu musi do ného vypsati i rizné jiné véci trestného
razu, avsak, Ze ji to nebude ku zhorSeni jeji trestné cinnosti, jiz se dopustila a tudiz, Ze
podepsala vse co vySetiujici organ do protokolu vepsal, aniz by ho Ccetla, ac¢ byla orgdnem
K tomu vyzvana. Uvedla, zZe toto délala z presvedceni, Ze skutecné nebude souzena a dle
vyjadreni vysetiujictho organa, zZe bude propusténa na svobodu. V tom domeéni, Ze tedy
pripustila riizné okolnosti tykajici se trestné cinnosti, ac¢ nebyly pravda a zZe si myslela, Ze jak
se organ, ktery ji vySetroval, vyjadril, Ze musi Fikati vSe co do protokolu uvedla u hlavniho
preliceni, Ze tim pomiize orgdniim bezpecnosti k provedeni hladkému priibéhu hlavniho
preliceni. Proto, Ze na vse co se ji u soudu tazali, rekla ano, ac¢ si byla védoma, Ze to neni
pravda. Po vymeére trestu 12ti let si celou véc promyslela a podala odvolani k nejvyssimu
soudu do Prahy, nebot si neni védoma celé viny, jez ji byla kladena a za niz byla odsouzena.
Dne 9. dubna 1951 jest predvolana k odvolacimu soudu (...) a Fekne vse jak se uddlo. Tim
také tekne, Ze u zdejsiho velitelstvi ji do protokolu byly vypsany trestné cinny jichz se
nedopustila, ale po utvrzeni a presvédceni organy tak ucinila a vse podepsala. “*** Nakonec to
pravdépodobné StB Chalupové rozmluvila.

Podle pfislusnika StB Stdbniho straZmistra Josefa Karaska se nabizi 1 vysvétleni, Ze
Chalupovou chtéla StB nejdiive vyuzit ke spolupraci, nepodavat na ni trestni ozndmeni, ale
nakonec se asi neosvédcila: ,, Po vyslechu [9. prosince 1949] byla Chalupovad ponechdana na
svobodeé na prikaz vedouciho ref. 1 zdejsiho oddéleni (...), ktery byl o propusténi pozadadn
nekterym z vedoucich oddéleni 1, nebo nékterym referentem tohoto oddéleni (...) za téchto
okolnosti: Nektery z vedoucich operativnich organii zpracovaval tehdy riizné sekce, které
mély byti rizeny udajné ze zahranici. Tento orgdan mél zajem proniknout do [protistatni] sekce
(...), ktera méla klub v Brné, Na bastach. Chtél tak ucinit prostiednictvim Marie Chalupové,
ktera byla téz clenkou sekce (...) a dohodl se s ni na spolupraci. Nevim pak z jakych divodii
operativni organ naridil aby Chalupova byla predana soudu a ucinéno trestni ozndameni.
Soudim tak, Ze pravdepodobné Chalupova nepracovala agenturné tak, jak organ zdejsiho
operativniho oddéleni predpokladal, tudiz, Ze se mu nepodarilo prostiednictvim Chalupové
proniknout do sekce (...) a proto s ni prestal spolupracovat a rozhodl se uciniti na ni trestni
ozndament. (...) Proti Chalupové nebylo pouzito p¥i vyslechu Zddného nasili (...). <42

49 Odvolani z 7. biezna 1951 — J. Jansky, MZA, C 145, karton 181, f. 400—401; Odvolani z 8. biezna 1951 —J.
Kudli¢ka; C. Klimes; R. Pohl, MZA, C 145, karton 181, f. 394; 396, 398-399; 409-410; Odvolani z 9. biezna
1951 — T. Dvorak, J. Hala, M. Chalupova, J. Hlavaty, J. Necas, K. Altmann, O. Hlava¢, A. Otypka, F. Kabela, J.
Kristek, MZA, C 145, karton 181, f. 402-405; 407-408; 413-416; 418-419.

460 protokol o odvolacim tstnim fizeni z 9. dubna 1951, MZA, C 145, karton 181, f. 424-425.

41 7aznam z 27. biezna 1951, ABS, BN-V, V-2669 Brno, Vy3etiovaci svazek 3, f. 316.

462 Vyjadieni k véci M. Chalupové z Brna z 28. biezna 1951, ABS, BN-V, V-2669 Brno, VySetfovaci svazek 3,
f. 317-318.
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Nejvyssi soud vSechna odvoléni zamitl jako neodivodnénd. Naopak rozhodl, ze Dvorakovi,
Chalupové, Hlavatému, Necasovi, Altmannovi, Kudlickovi a Hlava¢ovi dokonce Statni soud
nepravem uznal nékteré polehcujici okolnosti. U Pohla shledal, ze nemél byt souzen podle
§ 1, odst. 3, pism. c) zdkona ¢. 231/1948 Sb., ktery mu kladl za vinu organizaci ozbrojenych
osob za ucelem puce, ale podle § 1, odst. 3, pism. e) zdkona ¢. 231/1948 Sb. jako za zvlaste
pritézujici okolnosti. Coz ale na pivodnim rozsudku nic neménilo, i za zvlasté piitézujici
okolnosti mohl byt ulozen trest smrti. U Necase pouzil Statni soud chybnou formulaci, ktera
ale opét nijak neovlivnila koneény trest.*63

12.8 Osudy pravomocné odsouzenych

Rudolfa Pohla popravili 14. ¢ervna 1951 na nadvoii Krajské soudni véznice v Brn¢. Soudni
1ékai konstatoval smrt ve 4:40.46* 19. Gervna doslo ke zpopelnéni Pohlova t&la.*%

Konrad Laube si odpykaval trest odnéti svobody ve Valdicich (1951-?), Hradci Kralové (?—
1953), Ostrové u Karlovych Vara (1953-1956), NPT Ptibram (1956-1959) a Praze (1959-
1960). Laubeho propustili 10. kvétna 1960 na zdkladé amnestie prezidenta republiky
7 9. kvétna 1960.%% Amnestie mu odpustila i ztratu ¢estnych ob&anskych prav.*®” Jiz predtim
Laubemu prominula amnestie z 1. prosince 1957 penézity trest*®® a prezidentska milost pét let
Z trestu.*®® Laube po propusténi bydlel s matkou a sestrou a pracoval v Brné jako pomocny
délnik ve stavebnictvi.*’® 16. zai{ 1968 odjel Laube do Rakouska. Piivodné avizované &tyfi
dny se viak ,,protahly a Laube pozd&ji zamifil do Bellachu ve Svycarsku.*”

Ptiblizit se k objasnéni udalosti mize pomoci Laubeho svédectvi z roku 1957, kdy se
neuspésne pokousel o obnovu fizeni: Na zacatku roku 1949 pozadal Dr. Ivan Vasicek, ktery
1é¢il Laubeho manzelku v brnénské nemocnici, Laubeho o pomoc s utékem svého Svagra ptes
hranice, coZ mu Laube slibil. Pfechod mél zajistit Dr. Jan Korejs, s nimz Laubeho seznamil
Antonin Kratochvil, redaktor Lidové obrody. A tim skongila Laubeho tloha. Slapanicky knéz
Jaromir MikulaSek, Laubeho znamy, se ho ptal, jestli m& povédomi o néjaké ilegalni skupiné.
Laube se pies Kratochvila zeptal Dr. Korejse, ktery Laubemu piedstavil Petra Kiivku jako
jednoho z viidcti ilegalni organizace. Prostfednictvim Mikulaska se Laube seznamil s agentem
»Mirkem* a dal mu svlij samopal, ziskany na konci valky. Laube odmitl Sifeni ilegalnich
letaki s letcem ,,Frantou®. Antonin Kratochvil, Dr. Jan Korejs, Miroslav Madéra jako
»Mirek* a FrantiSek Brabec jako ,,Franta® byli spolupracovniky StB. Korejsovu udajnou smrt
béhem vysetfovani fingovali.*’?

463 Rozsudek Nejvyssiho soudu z 9. dubna 1951, MZA, C 145, karton 181, f. 433-435; 437-439; 441.

464 écebny a ohledact list z 14. ervna 1951, MZA, C 145, karton 181, f. 482.

45 Doklad o zpopelnéni R. Pohla z 19. ervna, MZA, C 145, karton 181, f. 483.

466 \/yrozuméni o premisténi vézné (K. Laube) z 28. bfezna 1951; 11. Cervna 1953; 27. Cervna 1956; 12.
listopadu 1959; 10. kvétna 1960, MZA, C 145, karton 181; 182, f. 443; 738; 889; 1083; 187.

467 Protokol o nevefejném zasedani z 29. srpna 1960, MZA, C 145, karton 182, f. 1109.

468 Rozhodnuti komise pro provadéni amnestie prezidenta republiky z 2. prosince 1957, MZA, C 145, karton
181, f. 901.

469 Dopis Ministerstva spravedlnosti K. Laubemu z 5. Gervna 1958, MZA, C 145, karton 181, f. 911.

470 Dopis VB Brno Krajskému soudu Brno z 9. zafi 1960, MZA, C 145, karton 182, f. 1116.

471 Usneseni Krajského soudu Brno z 11. kvétna 1971, ABS, BN-V, V-2669 Brno, Skupinovy spis Laube, f. 44.
472 N4avrh K. Laubeho na obnovu fizeni z 29. zaii 1957, MZA, C 145, karton 182, f. 922.
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Jaromir Mikulasek béhem vykonu trestu prosel véznicemi ve Valdicich (1951-1953, 7—1960),
Mirové (1953-1954), Ostrové u Karlovych Vari (1954-1956) a Leopoldové (1956-2).473
Amnestie prezidenta republiky z 1. prosince 1957 prominula Mikulaskovi penézity trest.*’
Mikulaska propustili na zéklad¢ prezidentské amnestie z 9. kvétna 1960, ktera mu prominula
i ztritu Gestnych prav obcanskych.*”® Mikuldsek po propusténi pracoval jako svaie¢ ve
strojirnach v Blansku.*"®

Tomase Dvoidka véznili v Ostrové u Karlovych Varu (1951-1956), Mirové (1956-1958),
Leopoldové (1958-1959) a Praze (1959).*" Dvoidk byl podminecné propustén
9. fijna 1959.4’® Cestna ob&anska prava se mu vratila na zakladé prezidentské milosti.*"®

Josef Hala travil svijj trest v Ostrové u Karlovych Vart (1951-1955).4%° Pobyt ve vézeni
0 jeden mésic mu prodlouzilo nezaplaceni pen&Zitého trestu 10 000 K¢&s.*8! Halu podmine¢né
propustili 13. dubna 1955.482

Marie Chalupova byla umisténa ve Znojm¢ (1951), v Brn¢ (1951-?) a pravdépodobné
v Pardubicich (?-1957). Podmine¢né ji propustili 10. kvétna 1957.%8% Chalupova méla
puvodné zistat ve vézeni o mésic déle jako ndhradni trest za nezaplaceni penézitého trestu
10 000 K&s.48* Cestna ob¢anska prava znovu nabyla po milosti prezidenta republiky.“®> Marie
Chalupova zemiela 27. dubna 1969.48

Josef Hlavaty si sviij trest odpykaval ve Valdicich (1951-?), NPT Rtyné v Podkrkonos$i (?7—
1953), Ostrové u Karlovych Vart (1953—-1955) a Leopoldove (1955-1958). 7. Cervence 1958
Hlavatého podmineéné propustili.*®’ Nahradni trest mésiéniho vézeni za nezaplaceni
penézitého trestu 10 000 K& mu prominula amnestie z 1. prosince 19574 a ztratu Sestnych
obcanskych prav milost prezidenta republiky.*®

47 Vyrozuméni o pfemisténi vézné (J. Mikulasek) z 4. dubna 1951; 28. ervence 1954; 28. kvétna 1956; MZA,
C 145, karton 181, f. 446; 804; 882.

474 Rozhodnuti komise pro provadéni amnestie prezidenta republiky z 2. prosince 1957, MZA, C 145, karton
181, f. 899.

475 Dopis Okresni vojenské spravy Blansko Krajskému soudu Brno z 5. &ervence 1960, MZA, C 145, karton 182,
f. 1104.

476 Dopis VB Blansko Krajskému soudu Brno z 7. zati 1960, MZA, C 145, karton 182, f. 1116.

477 Vyrozuméni o premisténi vézné (T. Dvorak) z 25. dubna 1951; 19. bfezna 1956; 23. dubna 1958; 5. fijna
1959, MZA, C 145, karton 181, 182, f. 485; 878; 907; 1078.

478 Usneseni Krajského soudu Praha z 9. fijna 1959 — T. Dvoidk, MZA, C 145, karton 182, f. 1081.

47 Dopis Krajského soudu Brno T. Dvorakovi z 15. gervna 1961, MZA, C 145, karton 182, f. 1121.

480 Dopis vézetiského tistavu Ostrov u Karlovych Vart Statni prokuratute Brno z 13. Gervna 1952, MZA, C 145,
karton 181, f. 668.

481 Usneseni z 18. ledna 1952 — J. Hala, MZA, C 145, karton 181, . 613.

482 Usneseni Krajského soudu v Karlovych Varech z 13. dubna 1955, MZA, C 145, karton 181, f. 840.

483 Vyrozuméni o pfemisténi vézné (M. Chalupovd) z 2. dubna; 15. prosince 1951; 10. kvétna 1957, MZA, C
145, karton 181, f. 446; 539; 889.

484 Usneseni z 18. ledna 1952 — M. Chalupova, MZA, C 145, karton 181, f. 593.

485 Dopis Krajského soudu Brno M. Chalupové z 15. ¢ervna 1961, MZA, C 145, karton 182, f. 1120.

486 Usneseni Krajského soudu Brno z 25. ¢ervence 1973, ABS, BN-V, V-2669 Brno, Skupinovy spis Laube, f.
46.

487 Vyrozuméni o pfemisténi vézné (J. Hlavaty) z 28. biezna 1951; 5. Gervna 1953; 4. srpna 1955; 7. dervence
1958, MZA, C 145, karton 181, f. 443; 739; 860; 912.

488 Rozhodnuti komise pro provadéni amnestie prezidenta republiky z 2. prosince 1957, MZA, C 145, karton
181, f. 902.

489 Dopis Krajského soudu Brno J. Hlavatému z 11. Servence 1961, MZA, C 145, karton 182, f. 1124.
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Jan Necas proSel vézenskymi zafizenimi na Mirové (1951, 1952-1953, ?-1960), Ostravé
(1951), Plzni (1951-1952) a Leopoldové (1953—?).*° Prezidentska milost zkratila Neéasovi
trest o deset let.*! Necas byl propustén na zikladé amnestie prezidenta republiky
2 9. kvétna 1960, kterd mu prominula i ztratu Cestnych prav obcanskych. Poté pracoval jako
délnik v Pferové v podniku zamé&feném na optiku a jemnou mechaniku.*%?

Karel Altmann si odpykéaval trest odnéti svobody ve ZbySové (?—1953) a Ostrové u Karlovych
Vari (1953-1955).4% Altmann neuhradil penéZity trest ve vysi 20 000 K¢&s, za coz mél zistat
za miizemi o dva mésice déle.*** Altmanna ale 15. bfezna 1955 podmineéné propustili.*®®
Béhem Altmannovy nepfitomnosti jeho rodina trpéla finan¢ni nouzi. Statni prokuratura na
zaklad¢ zadosti manzelky Marie Altmannové vyjmula, aby umoznila vyzivovani nezletilych
déti, z propadnuti majetku tyto polozky: ,, I kuchyrnsky kredenc, 2 détskou postel drevenou,
2 sedacka drevené, 1 stary Sici stroj, 1 stary stolovy spordk Favorit, 1 Zeleznd kamna
pokojova, 1 kuchyriské hodiny, 1 kompletni loznici mékkou. “*® Roding ulevila i prezidentska
milost, kterd Altmannovi prominula vedlejsi trest propadnuti jméni, konkrétné jeho domu.*’
Ptiklad Altmannovy rodiny ukazuje, ¢im si kromé ztraty kontaktu s nejbliz§im a milovanym
¢lovékem musely rodiny odsouzenych projit. Marie Altmannova se musela doprosovat
0 ponechani détskych postylek, setkal jsem se vSak ale i s piipady, kdy manzelky
odsouzenych prosily o staré manzelovo obleceni, aby z n¢ho détem néco usily. Stat zadosti
Casto vyhovél az po zjisténi, zZe napf. staré ponozky jsou skutecné neprodejné.

Jana Janského véznili ve Valdicich (1951-1953). 27. ledna 1953 ho z Valdic podminecné
propustili.*® Zbytek trestu mu prominula amnestie z 4. kvétna 1953.4%

FrantiSek BartoSek béhem vykonu trestu prosel véznicemi v Ostrové u Karlovych Vart
(1951), Plzni (1951) a Pardubicich (1951-1952).°%° Za nezaplaceni penéZitého trestu
10 000 K& mél Bartosek zdistat o mésic déle ve vézeni®®! Bartoska 21. Cervna 1952
podmineéné propustili.®*? Frantisek Bartosek zemfel 23. z4ii 1970.5%

Jan Kudli¢ka byl umistén ve Zbysové (?—1953) a Ostrové u Karlovych Vari (1953-1954).50%
Kudlickovi mélo pobyt ve vézeni prodlouzit o jeden mésic nezaplaceni penézitého trestu
10 000 K¢&s.5% 18. ervna 1954 Kudlicku podmineéné propustili.>®

490 Vyrozuméni o premisténi vézné (J. Nedas) z 20. ervence; 30. listopadu 1951; 29. kvétna 1952; 11. inora
1953, MZA, C 145, karton 181, f. 454; 536; 656; 714.

491 Dopis Ministerstva spravedInosti J. Nedasovi z 5. dervna 1958, MZA, C 145, karton 181, f. 912.

492 Dopis Krajského soudu Brno Meopté n. p. z 20. dervna 1960, MZA, C 145, karton 182, f. 1103.

498 Vyrozuméni o premisténi vézné (K. Altmann) z 11. srpna 1953, MZA, C 145, karton 181, f. 760.

49 Usnesent z 13. kvétna 1952 — K. Altmann, MZA, C 145, karton 181, f. 665.

4% Usneseni Krajského soudu v Karlovych Varech z 15. biezna 1955, MZA, C 145, karton 181, f. 829.

4% Usneseni Krajské prokuratury Brno z 5. srpna 1954, ABS, BN-V, V-2669 Brno, Osobni vysetfovaci svazek
K. Altmann, f. 6.

497 Dopis Ministerstva spravedInosti K. Altmannovi z 26. éervna 1957, MZA, C 145, karton 181, f. 892.

4% Vyrozuméni o pfemisténi vézné (J. Jansky) z 28. brezna 1951; 31. ledna 1953, MZA, C 145, karton 181, f.
443; 713.

4% Usneseni statniho prokuratora z 2. listopadu 1953, MZA, C 145, karton 181, f. 766.

500 Vyrozumeéni o premisténi vézné (F. Bartosek) z 30. fijna 1951, MZA, C 145, karton 181, . 532.

501 Usneseni z 13. tinora 1952 — Frantiek Bartosek, MZA, C 145, karton 181, f. 624.

502 Dopis Statniho vézenského ustavu Pardubice Statnimu soudu Brno z 23. ¢ervna 1952, MZA, C 145, karton
181, f. 672.

503 Usneseni Krajského soudu Brno z 20. zaii 1973, ABS, BN-V, V-2669 Brno, Skupinovy spis Laube, f. 52.
504 Vyrozuméni o premisténi vézné (J. Kudlicka) z 4. srpna 1953, MZA, C 145, karton 181, f. 754.

505 Usneseni z 18. ledna 1952 — J. Kudli¢ka, MZA, C 145, karton 181, f. 590.

506 Usneseni Krajského soudu v Karlovych Varech z 18. ¢ervna 1954, MZA, C 145, karton 181, . 796.
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Karel Palas stravil svij trest ve Valdicich (1951-1952), kde pracoval v dole. Propustili ho
22. zaii 1952.°%7 Neuspésné se po propusténi pokousel zadat o prominuti nakladd trestniho
fizeni prokuraturu, ministra spravedlnosti i prezidenta republiky.>*

Ondfej Hlavac si trest odpykaval ve Znojmé (1951), Miroveé (1951), Leopoldovée (1951-1954)
a Valdicich (1954-1960). Hlavae podminecné propustili 11. kvétna 1960 na zakladé¢
amnestie z 9. kvétna 1960.°%° Amnestie mu prominula také ztratu Sestnych prav ob&anskych,
zbytek penézitého trestu a nakladi fizeni®® Hlavad se jiz béhem vykonu trestu marné
pokousel o obnovu fizeni. Tvrdil, Ze Ciny, za které ho Statni soud Brno odsoudil, nespachal,
nemohl se fadné hajit, pti hlavnim liceni, které podle néj trvalo ptilhodinu, musel odpovidat

pouze ,,ano" nebo ,,ne.>!! Propustény Hlava¢ pracoval jako stolaisky délnik v Brng.>2

Cyril Klimes§ prosel vézefiskymi zafizenimi v Zastavce u Brna (1951-7) a Leopoldove (?-
1960). 12. ledna 1960 ho podmine¢né propustili.®*® Cestna ob¢anska prava nabyl az udélenim
milosti.>** Cyril Klime$ zemfel 8. ¢ervna 1972.%1°

Josefa Dufka véznili ve Zbysoveé (?—1953), odkud ho 22. zaii 1953 po odpykani celého trestu
zaujala StB negativni stanovisko: ,,/ kdyz Ize cekat, Ze v zasadeé zméni svoje stanovisko, nelze
predpokladat, Ze radnym zapojenim se do prace v dobé odpykani trestu se tak jiz za 2 roky
stalo. Jeho trest — 4 roky — neni nijak vysoky, spise naopak. " Ani vedeni zbySovského
napravné¢ho zafizeni nedoporucovalo Dutkovo propuSténi ptfed vyprSenim trestu. A to
ptestoze pracoval v dole Antonin jako béha¢ u havife a normu plnil na 115 % a nabizel
Vv piipad¢ propusténi setrvani v dole na pll roku jako brigaddnik. Ale kvili tdajnému
skryvanému zapornému postoji ke kolektivizaci a péti disciplinarnim trestim jesté v Krajské
soudni véznici Brno za drzost a niceni materidlu za uc¢elem sabotaZe nebyl povazovan za
dostate¢né ptevychovaného.®'® Dufek nezaplatil penézity trest 10 000 Kés, za coz ho mél

ekat mésic pobytu ve vézeni navic, ale nakonec za n&j ¢astku uhradila jeho piibuzna.®®

Antonin Otypka byl umistén ve ZbySové (1951). 3. zafi uprchl z rosického uhelného reviru,
kde pracoval.®®® Bezpeénostni organy piedpokladaly, Ze opustil republiku a usadil se
Vv Argentiné nebo Brazilii.>?!

507 Vyrozuméni o pfemisténi vézné (K. Palas) z 28. biezna 1951; 22. zaii 1952, MZA, C 145, karton 181, f. 445;
699.

508 Dopis K. Palase Krajské prokuratuie Brno; ministru spravedlnosti; prezidentu republiky, MZA, C 145, karton
181, f. 809; 822; 846.

509 Vyrozumeéni o pfemisténi vézné (O. Hlavag) z 18. prosince 1951; 11. fijna 1954; 11. kvétna 1960, MZA, C
145, karton 181; 182, f. 455; 807; 193.

510 Rozhodnuti komise pro provadéni amnestie prezidenta republiky z 13. dubna 1960, MZA, C 145, karton 182,
f. 1108.

511 Usneseni Krajského soudu Brno z 25. tinora 1960 — O. Hlavag, MZA, C 145, karton 180, f. 60.

512 Dopis VB Brno Krajskému soudu Brno z 11. zati 1960, MZA, C 145, karton 182, f. 1116.

513 Vyrozuméni o pfemisténi vézné (C. Klimes) z 12. ledna 1960, MZA, C 145, karton 182, f. 1074.

514 Dopis Krajského soudu Brno C. KlimeSovi z 15. &ervna 1961, MZA, C 145, karton 182, f. 1119.

515 Usneseni Krajského soudu Brno z 3. srpna 1973, ABS, BN-V, V-2669 Brno, Skupinovy spis Laube, f. 54.

516 Vyrozuméni o premisténi vézné (J. Dufek) z 22. za¥i 1953, MZA, C 145, karton 181, f. 773.

517 Zaslani stanoviska z 19. listopadu 1951, ABS, BN-V, V-2669 Brno, J. Dufek, f. 144.

518 posudek z 21. prosince 1951 - J. Dufek, ABS, fond E 8 Utvar napravného zatizeni Zbysov, Osobni spisy
véznu, karton 3, f. 8.

519 (Jtedni zaznam z 24. srpna 1953, MZA, C 145, karton 181, f. 770.

520 Skvosty véziili z 5. biezna 1955 — A. Otypka, MZA, C 145, karton 181, . 864.

521 Dopis Okresni prokuratury Brno Krajské prokuratuie Brno z 12. ledna 1956, MZA, C 145, karton 181, f. 869.
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Jan Kristek stravil svij trest odnéti svobody v Ostrové u Karlovych Vart (1951). Propustili ho
22. zaii 1951.°%

FrantiSek Kabela prosel vézenskymi zafizenimi na Mirové (1951) a v Leopoldoveé (1951—
1958). Kabelu podmineéné propustili 9. ¢ervna 1958.°2® Dva roky pied propusténim mu
prezidentska milost sniZila trest na dvanact let vézeni.®?* PenéZity trest Kabelovi prominula
amnestie z 1. prosince 1957°2° a &estna obcanskd prava zpét nabyl na zakladé prezidentské
milosti.>?® Kabela se nehodlal smifit se svym osudem a nékolikrat zadal o obnovu fizeni
a proti zamitavym rozhodnutim podaval stiznosti. Ale neuspésné. Naptiklad jiz v kvétnu 1951
se s zadosti obratil pfimo na prezidenta republiky. Popiel v ni svoji vypovéd pred
vySetfovacimi organy, protoze ho k ni donutili a on ji v zoufalstvi a nepficetnosti odsouhlasil.
Uvedl, ze svédek, ktery proti nému vypovidal, Alois Polacek, nakonec ptiznal pfed soudem,
ze Kabelu nikdy nenavstivil, ale soud na to nebral zadny zfetel a Kabela nemohl polozit
svédkovi ani jednu otazku. Zpravu o své povésti se zminkou o neprojevovani kladného
postoje k rezimu oznadil za nepravdivou.®?’

10. ledna 1962 zadal Kabela o rehabilitaci se zdivodnénim: ,,(...) Podle mého minéni nebyl
jsem v rozsudku usvédcen ze Zadné protistatni cinnosti a také jsem nikdy podobnou cinnost
neprovadeél, ani nikoho v podobné cinnosti nepodporoval. Zadal jsem jiz nékolikrate prislusny
soud o opravu, prip. revisi trestniho Fizeni, kde jsem vzdy uvddeél viechny podrobnosti, aby
mohla byti zjisténa materialni pravda, ale vidy ma zdadost byla krdtce zamitnuta a dle mého
domnéni bez nalezitého projednani neb odiivodnéni. Domnivam se proto, Ze v tomto pripadeé
byla porusena socialisticka zakonnost a v disledku toho jsem byl neviné odsouzen. %
17. bfezna 1965 podala Krajska prokuratura Brno, ktera znovu vyslechla osoby, které diive
proti Kabelovi vypovidaly, navrh na obnoveni fizeni. Upozoriiovala v ném na rozpory ve
vypovédich Kabely, Klimese, Hlavace a Dufka pted StB a dale se brala v potaz skutecnost, ze
svédek Alois Polaéek u hlavniho liceni pfiznal, ze si ukryvani se u Kabely vymyslel.5%°
Z Kabely se pozdgji stal predseda JZD.5%°

12.9 Soudni rehabilitace (od r. 1968)

V dubnu 1971 zamitl Krajsky soud Kristkiv, Palastv, Janského a Indrychtiv navrh na
pfezkum rozsudku Statniho soudu Brno. V kvétnu doslo k zamitnuti Laubeho navrhu kvili
jeho nepovolenému pobytu v zahrani¢i. Na konci prosince vzal svij navrh zpét Dvorak,
v ¢ervenci 1973 dcera zesnulé Chalupové, Marie Rychtafova, KlimeSova manzelka a syn,
Marie a Vlastimil KlimeSovi, v srpnu Hlavaty, Mikulasek, v zaii Necas, Altmann, Pohlova
manzelka Helena, Bartoskiv advokat Dr. Leopold Jelinek a Kudlicka.>3

522 \/yrozuméni o premisténi vézné (J. Kristek) z 22. zati 1951, MZA, C 145, karton 181, f. 528.

52 Vyrozuméni o pfemisténi vézné (F. Kabela) z 25. fijna; 18. prosince 1951; 9. &ervna 1958, MZA, C 145,
karton 181, f. 456; 530; 910.

524 Dopis Krajského soudu Brno Krajské prokuratuie Brno z 15. biezna 1956, MZA, C 145, karton 182, f. 1144.
525 Rozhodnuti komise pro provadéni amnestie prezidenta republiky z 2. prosince 1957, MZA, C 145, karton
181, f. 899.

526 Dopis Krajského soudu Brno F. Kabelovi z 15. &ervna 1961, MZA, C 145, karton 182, f. 1122.

527 Usneseni Statniho soudu Brno z 30. ledna 1952, MZA, C 145, karton 181, f. 640.

528 74dost F. Kabely o rehabilitaci z 10. ledna 1962, MZA, C 145, karton 182, f. 1126.

529 Rozsudek Krajského soudu Brno z 28. ledna 1974, MZA, C 145, karton 182, f. 1145; 1147.

530 Usneseni Okresniho soudu Bieclav z 20. ervna 1969, MZA, C 145, karton 182, f. 1142.

%31 Usneseni Krajského soudu Brno z 27. dubna; 11. kvétna 1971; 17. ledna 1972; 25. ¢ervence; 3. srpna; 13.
srpna; 27. srpna; 3. zaii; 19. zafi; 20. zafi; 1. fijna 1973, f. 43-54.
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26. ledna 1974 rehabilitoval Krajsky soud v Brn¢ Kabely v ptipad¢ velezrady. Hlavac, Dufek
a Klimes popieli své vypoveédi u StB, které oznacili za vynucené psychickym a fyzickym
natlakem. VySetfovatelé Jan Jetabek a Jifi Heryn to, pochopitelng, popieli. Vzhledem k tomu,
ze se psal rok 1974, soud nemohl samoziejmé pfijit s kritikou rezimu a justice a v odiitvodnéni
rozsudku se mimo jiné objevila formulace: ,, Vzhledem k tomu, Ze trestnost téchto cinu, které
byly v dobé jejich spachani pro spolecnost nebezpecné, vzhledem k upevneni socialistického
spolecenského radu i s ohledem na nasledny kladny postoj obv. Kabely k tomuto radu i jeho
radny Zivot pracujicitho cloveka pominula, bylo trestni rizeni proti obv. Kabelovi {(...)
zastaveno.* Soud poukazal jako jiz diive 1 prokuratura na rozpory ve vypovedich ostatnich
odsouzenych, které Statni soud Brno ignoroval, a vypovéd’ svédka, jenz nakonec pii hlavnim
liceni pfiznal, ze se u Kabely nikdy neskryval. Kabelova ¢innost méla byt hodnocena jen jako
trestny Cin sdruzovani proti statu (§ 2, odst. 3 zdkona ¢. 231/1948 Sb.) a trestny ¢in pomoci
K neopravnénému opusténi republiky (§ 50 zakona ¢, 231/1948 Sb.). Hlavacav navrh na
piezkoumani fizeni ale zamitl a konstatoval: ,, Zjisténi o pomoci, kterou (...) poskytl obvinény
Hlavac osobam protistatné cinnym a nepratelskym lidové demokratického zrizeni a o spolceni
se tohoto obvinéneho s dalsimi osobami k pokusu o rozvraceni lidové demokratického zrizeni,
Ci spolecenské nebo hospodarské soustavy republiky zarucenych ustavou, tak zustalo
nevyvracené. %

12. prosince 1990 rehabilitoval Krajsky soud Brno Konrdda Laubeho, pobyvajiciho ve
Svycarsku, v piipadé velezrady a vyzvédaéstvi, Jaromira Mikuldska v ptipadé velezrady
a vyzvédacstvi, Tomdse Dvotdka v piipad¢ velezrady a vyzvédacstvi, Josefa Halu v ptipadé
velezrady, Marii Chalupovou v ptipadé velezrady a vyzvédacstvi, Rudolfa Pohla v piipadé
velezrady a vyzvédacstvi, Jana Necase v ptipadé€ velezrady a vyzvédacstvi, Karla Altmanna
Vv ptipadé velezrady, Vojtécha Indrycha v ptipad¢ nepiekazeni a neoznameni trestného c¢inu,
Jana Janského v ptfipad¢é nepifekazeni a neozndmeni trestného ¢inu, Jana Kudli¢ku v piipade
velezrady, Karla Palase v pfipad¢ nepiekazeni a neoznameni trestného ¢inu, Ondieje Hlavace
v piipadé velezrady, Cyrila KlimeSe v pifipad¢ velezrady, Josefa Dufka v ptipad¢ velezrady,
Jana Kristka v ptipadé nepiekazeni a neoznameni trestného ¢inu.>*

532 Rozsudek Krajského soudu Brno z 28. ledna 1974, ABS, BN-V, V-2669 Brno, Skupinovy spis Laube, f. 38—
39; 41-42.

533 Usneseni Krajského soudu Brno z 12. prosince 1990 — K. Laube; J. Mikulasek; T. Dvoiéak; J. Hala; M.
Chalupové; R. Pohl; J. Necas; K. Altmann; V. Indrych; J. Jansky; J. Kudlicka; K. Palas; O. Hlava¢; C. Klimes; J.
Dufek; J. Kristek, MZA, C 145, karton 182, f. 1154-1167.
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13. Pripad Jana K¥izana a FrantiSka Bohace

Jan Kfizan se narodil 12. ledna 1915 Janovi a Emilii (roz. DobeSové) Kiizanovym ve
pravnické fakult¢ Masarykovy univerzity, studium ale nedokoncil. V roce 1939 se ozenil
a zena mu postupné porodila tfi syny. Roku 1941 mu zemfel otec a spolu s dvéma sestrami
a nevlastnim bratrem zdédil majetek ocenény na zhruba 3 500 000 Kcs. Po valce vstoupil
K narodnim socialistim a netspé$né bojoval proti znarodnéni svého majetku. Obava ze

zatéeni ho vedla k myslenkdm na Gt&k.>*

FrantiSek Bohac se narodil 2. fijna 1914 v Lovrani v dneSnim Chorvatsku. V roce 1928 odesel
za otcem do Ceskoslovenska a v Brné se snazil vyu¢it kuchafem, coz se mu nepovedlo. Roku
1930 se vratil do Italie a jako namoinik se dostal i do Afriky a Ruska. V Ceskoslovensku
Vv letech 1935-1937 absolvoval vojenskou sluzbu. U armady zstal a po nacistické okupaci se
dostal do vladniho vojska, se kterym se dostal do Italie jako tlumoc¢nik na velitelstvi. V Italii
spolupracoval s italskymi a jugoslavskymi partyzany. Z armady ho v srpnu 1949 propustili
a v zari dali do vysluzby. Planoval uprchnout pies Rakousko za snoubenkou do Jugoslavie.

V noci z 31. prosince na 1. ledna 1950 se tfi pratelé, Kiizan, Boha¢ a Vladimir Krejcifik
pokusili ptekro¢it u Mikulova rakouské hranice. Automobil, ve kterém jeli, zastavil vrchni
strazmistr Vaclav Anschlag a vojin Edmund Sziklai. Kfizan nakonec zastrelil strazmistra
a s Bohacem postrelili vojina. Do Rakouska se sice dostali, ale rakouska policie je pfedala
sovétské armadé. 4. ledna 1950 nasledoval pievoz uprchlikii zpét do CSR.%® Nutno
podotknout, Ze zastfeleny Anchslag nepatfil k fanatickym stoupenclim reZimu. Jednalo se
0 hluboce vériciho Clovéka a otce Ctyi déti, ktery v osudnou dobu slouzil, aby stihnul ranni
bohosluzbu v pét hodin. Smrt policisty béhem vykonu sluzby nikdo neocenil, v zavérecné
zpravé o Anschlagové umrti nadfizeni dokonce tvrdili, Ze jeho nedostatecnou ostraZitost
zpusobila vira. StB jej vyslychala ve Znojmé a pozdgji v Brné€. Do vazby putovali také jejich
znami, kterym se o Utéku zminili nebo jim pomohli s ttékem. StB z téchto osob vytvoftila
protistatni skupinu. 1. srpna 1950 na vSechny podala Statni prokuratura obzalobu.

Ve dnech 12.-14. prosince 1950 stanuli pifed Statnim soudem Brno Jan Ktizan, FrantiSek

-----

-----

velezradu.

2. bfezna 1951 zamitl Nejvyssi soud Kfizanovo a Bohadovo odvolani.’® Jana Kfizana
a FrantiSka Bohace popravili 14. ¢ervna 1951 na nadvoii Krajské soudni véznice v Brné.
Kfizan se pokusil jesté pred smrti néco prohlasit.>’

534 http://www.ustrcr.cz/cs/jan-krizan (ovéfeno k 4. 12. 2015)

535 http://www.ustrcr.cz/cs/frantisek-bohac (ovéteno k 4. 12. 2015)
536 1. PEJCOCH, Vojdci na popravisti, s. 18; 20.

537 http://www.ustrcr.cz/cs/jan-krizan (ovéfeno k 4. 12. 2015)
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14. Pripad Petra Krivky
14.1 Skupina 9909

Skupinu 9909 s krycim jménem pro vnitini potfebu Stiibrnd liska, pozdéji ptisobici pod
ndzvem Ustiedni velitelstvi odboje (UVO), mél zalozit Petr Kiivka, ktery kolem sebe
sdruzoval osoby nespokojené s tinorovymi udalostmi. Skute¢nou ¢innost této skupiny, stejné
jako 1 jinych, nelze zmapovat vzhledem k existenci pouze oficialnich materialii StB.
Z pozdé¢jsich vypovédi osob oznaCovanych za cCleny skupiny neni mozné urcit realitu
a vynucena ptiznani. Pfipravy na svrzeni rezimu mohly skoncit 1 pouze u diskuzi. Oznacovani
skupiny za faSistickou nebo spoluprace s rakouskou tajnou sluzbu patii mezi néktera
Z nejabsurdnéjsich obvinéni. Za prokazané povazuje Ivo Pejéoch Kfivkovy styky s Stépanem
Gavendou®®®, kuryrem zipadni tajné sluzby, snad i predani nékterych vojenskych informaci
a vyrobu protikomunistickych letaki u osob v Kiivkové okoli. Cinnost skupiny, at’ uz byla
jakakoliv, ukonc¢ilo zatéeni Kiivky a jeho nejblizsich 17. srpna 1949 béhem tajné schizky, na
kterou je StB vyldkala. Ktivkiv pfipad StB nazvala akei ,,Tabor*. V prvni viné zatkla az 180
osob. Na 127 podala StB trestni oznameni. V souvislosti s Kfivkou probihala fada dal$ich
procest, napi. jeho dva bratii byli souzeni 17.-18. dubna 1951 nebo proces s Rudolfem
Pohlem, kterému jsem vénoval piedchozi kapitolu. Cely ptipad StB vyuzila také k boji proti
narodnim socialistim. Rada lidi, se kterymi se Kfivka schazel, patfila mezi agenty StB
s dodnes neznamou identitou, i proto mizeme Kfivku povazovat za obét’ jejich provokaci.>*
Ke Kfivkové organizaci udajné patfily i studentské skupinky ze stiednich a vysokych $kol.>*

14.2 Obzalovani

Petr Kiivka se narodil 21. fijna 1897 v Kobyli u Hustope¢i Véaclavovi a Katefing
(roz. Pekatikové) Ktivkovym. Prestéhoval se do Brna, konkrétné do Nového Liskovce, ozenil
se a pracoval jako asistent u Ceskoslovenskych statnich drah. Kiivka mél podle SNB dobrou
povést a Cisty trestni rejstiik.>*! B&hem okupace piisobil Kiivka v odboji. Jeho tt&k gestapu
popsal Kiivkuv synovec Zden€k Ktivka: , Gestapdci ho zatkli v pracovnim odévu a privedli
do Kounicovych koleji. Podaril se mu neuveritelny utek: stal v prijimaci hale, gestapdaci, kteri
ho privedli, odesli do nejakych dveri podat hldseni a on v hale uvidel montérskou brasnu
S naradim. Nelenil, vzal ji na rameno, a protoze byl v pracovnim, prosel pres vratnici — vratny
ho vnimal jako montéra — a byl pry¢. Pak se po ném slehla zem. *** V dubnu 1940 utekl
Kfivka do Francie, kde vstoupil do ¢eskoslovenského zahrani¢niho vojska. V letech 1943—
1945 slouzil v ochrance prezidenta Edvarda Benese. Po navratu do Ceskoslovenska se vratil
k draham, odkud odesel roku 1949 do penze. Byl aktivnim narodnim socialistou.>*®

Viktor Mezulanik se narodil 23. prosince 1908 v Otnicich u Slavkova do rodiny Frantiska
a Anezky (roz. Pavlovcové) Mezuldnikovych. Prestéhoval se do Brna a pracoval jako

538 St&pan Gavenda (1920-1954), od listopadu 1948 spoluprace s CIC, agent-chodec, pfevedeni cca 65 uprchlikii
pfes hranice, 1950 odsouzen Statnim soudem Praha za velezradu a vyzvédacstvi k trestu smrti, trest zménén na
dozivoti milosti prezidenta republiky, 1952 uték z Leopoldova, zadrzen v NDR, 1953 vydan do Ceskoslovenska,
1954 odsouzen v Uherském Hradisti k trestu smrti, popraven. Zivotni data viz Prokop TOMEK, Na fronté
studené valky: Ceskoslovensko 1948—1956, Praha 2009, s. 89; 91.

539 1. PEJCOCH, Vojdci na popravisti, s. 152—153, 155,

540 Ivo PEJCOCH, Protikomunistické puce: Historie pokusii o vojenské svrzeni komunistického rezimu v
Ceskoslovensku 1948-1958, Cheb 2011, s. 112.

541 Zprava o povésti — P. Kiivka, MZA, C 145, karton 182, f. 201.

542 http://www.pametnaroda.cz/story/krivka-zdenek-1927-55 (ovéfeno k 20. 2. 2016)

3 1. PEJCOCH, Vojdci na popravisti, s. 151.
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holi¢sky pomocnik. V letech 1941-1949 vlastnil obchod s textilem. Pozival dobré povésti
a Cistého trestniho rejstiiku.

Miloslav Sttitecky se narodil 9. dubna 1913 v Otnicich Eduardovi a Marii (roz. Pavlovcové)
Stiiteckym. Ozenil se, odst¢hoval do Brna a byl zaméstndn u Ceskoslovenské statni
automobilové dopravy. SNB na jeho povésti ani trestnim rejstiiku nenalezl nic zadvadného.

Karel Urban se narodil 10. ¥ijna 1912 Stépanovi a Anné (roz. Malé) Urbanovym v Malé Lhot&
u Valasského Mezifi¢i. Ozenil se a v Brné€ vedl prodejnu ZDAR. Rodi¢e mu zemfeli. SNB
konstatoval, Zze na jeho povésti neshledal nic Spatného. Urban mél také trestni rejstiik bez
zaznamu.

Josef Balatka se narodil 14. bfezna 1920 v Mlade¢i Josefovi a Marii (roz. VIckové)
Balatkovym. Ozenil se a pracoval jako ufednik v pivovaru. Lidovec Balatka, a¢ s Cistym
trestnim rejstiikem, nebyl SNB v nékterych oblastech hodnocen pftili§ pozitivng: ,, Po strdance
politické jest (...) povazZovan za nepritele lidové demokratického zrizeni. *

Josef Sinkovsky se narodil 20. dubna 1914 v Lazankach u Tisnova do rodiny Antonina
a Emilie (roz. Hen¢lové) Sinkovskych. OZenil se a Annou Huppertovou. S jinou Zenou mél
nemanzelského syna Vladimira Pohanku. Pracoval jako délnik brnénské textilni tovarny
Mosilana. Sinkovsky si vyslechl odsuzujici rozsudek &tyfikrat (1938, 1940, 1941, 1942) — za
cizolozstvi, ubliZzeni na zdravi, hazardni hry, kradez, zpronevéru a podvod. Za posledni tfi
skutky ho potrestali pétiletym vézenim.

Karel Svoboda se narodil 24. fijna 1906 Janovi a Josef¢ (roz. Kupové) Svobodovym
v Ostrové nad Oslavou. OzZenil se a ptest€éhoval do Brna, kde byl zamé&stnan jako skladnik
u textilni firmy. Svoboda pecoval o nemocnou Zenu a dv€ déti. Nemél Zadny zdznam
Vv rejstiiku trestll a podle SNB poZival dobrou povést.

Karel Pohanka se narodil 1. listopadu 1913 v Rakvicich u Bfeclavi Ludvikovi a Adele
(roz. Obhlidalové) Pohankovym. Obchodnik Pohanka se podle SNB t&sil dobré povésti
I ¢istému rejstiiku trestu.

Bohumil Dobrovodsky se narodil 24. ledna 1905 v Prsticich Jakubovi a Marii (roz. Grégrove)
Dobrovodskym. OzZenil se a pracoval jako délnik v tovarné. Podle SNB mél dobrou povést
a Cisty trestni rejstiik.

Vitézslav Skotak se narodil 17. Cervence 1923 v Brné, a to Vitézslavovi a BoZené
(roz. Hermanové). OZenil se, s manzelkou se jim narodila dcera a pracoval jako svatre¢. Do
svého zatCeni za tidajnou protistatni Cinnost nebyl soudné trestan.

Jan Filipi se narodil v Bmé& 27. fijna 1910 Antoninovi a Eleonofe (roz. Samankové)
Filipiovym. V Brné pisobil jako ufednik. SNB povazoval jeho povést v okoli bydlisté za
Spatnou. Filipiho trestni rejstiik neobsahoval Zadny zaznam.

Antonin Coupek se narodil 15. ledna 1905 Havlovi a Josefé (roz. Vedralové) Coupkovym
v Brng, kde pozdgji pracoval jako naborovy diivérnik. SNB na Coupka vypracoval negativni
posudek: ,, (...) md velmi Spatnou povést a v okoli je znam jako osoba prace se Stitici, hazardni
hrac (...). Pro sviij nezrizeny zivot mél byti dodan do TNP, coz bylo ze zdravotnich divodu
odlozeno, ¢ehoz Coupek vyuzil a je jiz delsi dobu nezvé[st]ny.
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Ing. Vladimir Vinter se narodil 25. biezna 1914 v Krouzku u Vyskova do rodiny Martina
a Zofie (roz. Jirové) Vinterovych. Svobodny konstruktér Vinter se odstéhoval do Brna. SNB
ho hodnotil jako uzavieného ¢lovéka, ktery travil vétSinu ¢asu s odbornou literaturou. Mél
Cisty trestni rejstiik.

Ing. Ivan Georgiev Popov se narodil 3. srpna 1911 v GoleSové v Bulharsku Ikonomovi
Georgievovi Popovovi a Dian€ (roz. Stojanové) Popovovym. Ozenil se a prest¢hoval do Brna,
kde ptisobil jako strojni inZenyr. Jeho trestni rejstiik neobsahoval zadny zaznam a jeho povést
podle SNB zadnou poskvrnu.

Josef Maly se narodil 11. ledna 1912 v Brné do rodiny Josefa a Riizeny (roz. Ondrackoveé)
Malych. Rodice mu zemieli. Maly pusobil u Krajské prokuratury Brno jako zfizenec. Mél
podle SNB dobrou povést a Cisty rejstiik tresta.

Vlasta JuriSicova se narodila 2. ledna 1926 v Brné¢ Radoslavovi a Bohumile (roz. JiSové)
JuriSi¢ovym. Pracovala jako tfednice a pobyvala u otce. Podle SNB se téSila dobré povésti
a rejstiiku trestd bez zdznamu.

Oldrtiska Keithova (roz. Kuchafova) se narodila 23. tnora 1921 ve Velké Bitesi Vojtéchovi
a Hedvice (roz. Chylikové) Keithovym. Akademicka malifka Keithova se vdala za Ing. Karla
Keitha a odst€hovala do Brna. Starala se o svého syna. SNB hodnotil jeji povést jako dobrou.
Keithova méla &isty trestni rejstiik.>**

Jaroslav Plotény se narodil 27. srpna 1917 do rodiny Ladislava a Aloisie (roz. Hulkov¢)
Ploténych v Brné. OZenil se, pracoval jako ufednik a nemél Zadny zapis v trestnim
rejstifku.>*®

Vilém Vlasék se narodil 8. listopadu 1910 Tomasovi a Magdalené (roz. Stépankové)
Vlasdkovym v Brné. OzZenil se, s manzelkou vychovaval Sestilet¢ého syna a pracoval jako
ufednik. V zavéru hodnoceni jeho jinak dobré povésti SNB uvedl: ,, Vzhledem k jeho
protistatni cinnosti Ize jej povazovati za osobu statné nespolehlivou. *

Karel Wagner se narodil 20. fijna 1917 v Hali¢i na Slovensku, a to Vaclavovi a Katefiné
(roz. Spatné) Wagnerovym. Odstéhoval se do Brna, kde vlastnil dilnu. SNB ho hodnotil jako
osobu se sklony k rvackam a vedouci nemravny Zivot.>*® Za nadmémé uzivani alkoholu dostal
dokonce od soudu pokutu 3 000 K&s.>*

Miloslav Dostél se narodil 15. ¢ervna 1925 v Hjku u Tisnova Svadlené Marii Dostalové jako
nemanzelské dité. Odstéhoval se do Brna, ozenil s Hildou Musilovou, se kterou se mu
narodily dvé déti. Bezahonny Dostal s dobrou povésti pracoval jako krejéi.>4®

Filipiho vzali do vazby 26. ¢ervence 1949, Ktivku 17. srpna, Vintera, Sinkovského, Vlasaka,
Mezulanika a Pohanku 18. srpna, Ploténého 21. srpna, Skotaka a Keithovou 22. zaii, Wagnera

544 7préava o povésti — V. Skotak; M. Stiitecky; K.Urban; J. Balatka; J. Sinkovsky; K. Svoboda; K. Pohanka; B.
Dobrovodsky; V. Skotak; J. Filipi; A. Coupek; V. Vinter; I. G. Popov; K. Maly; V. Juri§icova; O. Keithova,
MZA, C 145, karton 182, f. 158; 160; 162; 164; 171; 175; 178; 180-181; 183; 185; 191; 195-196; 198; 205.
545 Zadost o sd&leni vypisu z rejstiiku trestii — J. Plotény, MZA, C 145, karton 182, f. 177.

546 Zprava o povésti — V. Vlasdk; K. Wagner, MZA, C 145, karton 182, f. 172; 206.

547 Zadost o sdéleni vypisu z rejstiiku trestti — K. Wagner, MZA, C 145, karton 182, f. 170.

548 Zprava o povésti — M. Dostéal, MZA, C 145, karton 182, f. 166.
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30. srpna, Dostala 22. fijna, Stfiteckého 8. prosince, Urbana 10. prosince, Dobrovodského
13. prosince, Svobodu 18. prosince, Balatku 22. prosince, Popova 23. prosince, Malého
16. ledna 1950, Juri§i¢ovou 7. unora a Coupka 20. tinora.>*® Coupek musel byt pozdgji
pievezen do brnénské nemocnice kvili operaci.>® Vazba probihala v Krajské soudni véznici
v Brné, Kiivka, Stfitecky, Urban, Balatka, Svoboda, Dobrovodsky, Filipi, Popov, Maly,
Juri§i¢ova a Dostal byli nejdiive drzeni ve Znojmé.>! Ve znojemské véznici, kde jedno patro
patfilo pfimo StB, potkal Kfivku jiz jedenkradt zmiflovany Vincenc Koutnik, ktery pozdéji
pfinesl svédectvi o jeho zubozeném stavu, zahrnujicim mimo jiné pfelomeny nos a zlomené
zanartni kosti, o coz se zaslouzili vySetfovatelé.>®? Stav Kiivkovych nohou ilustruje
i skute¢nost, Ze béhem preliceni musel mit podle svédki backory.>>

Nasledujici piiklad potvrzuje, ze béhem vazby StB sledovala vySetfované také pomoci
nejriznéjSich spolupracovnikd. Duvérnice 125 Véra, vézenkyné, v bieznu 1950 hlasila
predani vzkazu JuriSiCovou, a to vyhozenim z okna cely na nadvofi znamému ptislusnikovi
SNB. Lze se domnivat, ze Véra byla umisténa na celu s Juri§i¢ovou, jelikoz oznamila i pfesné
znéni vzkazu. Stejna divérnice informovala o mésic diive, Ze se na cele mluvilo o poméru
Keithové s Ktivkou a Keithova si sté¢zovala, ze prislusnici StB neumi byt diskrétni, jelikoz pry
o poméru i protokoldrn€ vypovidala, protoze doufala, Ze si tim pomize. Podle Véry se mél
Kitivka dopustit i dalSich pokleski: ,,jedna z prostitutek, ktera chodila behem dne na praci, po
navratu do cely rekla, ze vidéla Krivku, ktery byl /doslovné/ jejim korenem a dostala od ného
1.000 Kés. >

Predpokladal jsem, Ze se divérnice chtéla StB zavdécit pro néjakou vyhodu. Navic jsem
Kiivku povazoval za pobozného clovéka, jehoZz manzelka pozdé€ji Zadala, aby ho pted
popravou mohl navstivit faraf.>>® Minimalné tvrzeni, Ze ve véznici kolovaly zvésti o bliz§im
kontaktu Kiivky a Keithové se vSak zakladaji na pravdivém zakladé a Véra nelhala. Pfi
badani jsem totiz narazil na podobné zminky ve vypoveédi Keithové pred StB. Zpocatku jeji
liceni udalosti pfipominéd nevinny pratelsky vztah, kdy si Keithové Kiivka chodil stézovat na
manzelskou krizi: ,,(...) seznamila jsem se s Petrem Krivkou duvérnéji a zvavala jsem ho
K ndm na navstévu a tento skutecné k nam v pozdéjsi dobé pocinal castéji dochazet. Proti
tomuto mému pocinani nemél mij manzel Zadnych namitek a s navstevami Petra Krivky,
kterého jsme litovali k viili jeho nestastnému manzelskému Zivotu, souhlasil. *“ Zavér protokolu
ale néco takového vylucuje: ,, (...) své jednani zdiivodnuji tim, ze Petr Kiivka védel o poklesku,
kterého jsem se dopustila jako vdana a timto mé prinutil pod pohriizkou, Ze to rekne
manzelovi, k illegalni praci.“>*® Pravdivost této ¢asti vypovédi nelze ovéfit. Ve si mohla
vymyslet StB s cilem Ki#ivku ponizit a psychicky zlomit, Keithov4d ve snaze prokazat, Ze
jednala pod Kifivkovym nétlakem nebo intimni pomér obou skutecné existoval. Divim se ale,
ze se v zadném z vyslechovych protokoli z Brna nevyskytuje Kitivkovi polozena otazka
tykajici se jeho vztahu ke Keithové.

Kiivklav vysetfovaci spis neobsahuje protokoly o ptipadnych vyslesich ve Znojmé, které jisté
probéhly, jak jiz bylo naznafeno. Kiivku poprvé oficialné protokolarné vyslechli

549 Rozsudek Statniho soudu Brno z 23. tinora 1951, MZA, C 145, karton 183, f. 1141.

550 Dopis Krajské soudni véznice Brno Statnimu soudu Brno z 6. inora 1951, MZA, C 145, karton 182, f. 314.
551 Dopis SVS Znojmo Statnimu soudu Brno z 15. tinora 1951, MZA, C 145, karton 182, f. 312.

552 1. BARTA, Odbojdr Vincenc Koutnik, s. 57.

553 http://www.pametnaroda.cz/story/krivka-zdenek-1927-55 (ovéfeno k 20. 2. 2016)

554 Utedni zaznam z 16. tnora; 9. biezna 1950, ABS, BN-V, V-2669 Brno, Operativni svazek 3, f. 296; 300.
%% Dopis Riizeny Kfivkové Statnimu soudu Brno z 2?. bfezna 1951, MZA, C 145, karton 183, f. 413.

5% Protokol o vyslechu (O. Keithova) z 17. listopadu 1949, ABS, BN-V, V-2669 Brno, Osobni vySetiovaci
svazek O. Keithova, f. 20; 32.
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23. srpna 1949 v Brng, necely tyden po jeho zatCeni. Petr Kiivka podle protokoli uvedl:
Pochazel z osmi sourozenctli, z nichz celkem ¢tyfi zemfeli. Bratr FrantiSek pracoval jako
strojvedouci, bratr Antonin jako rolnik a sestra se provdala a bydlela ve Strachoting
u Hustopece. Kiivka se vyucil jako zdmecnik, béhem prvni svétové valky bojoval v Italii
a béhem dovolené zbéhl. Do okupace byl zaméstnan jako zamecnik. V dubnu 1940 uprchl
Z Protektoratu a ve Francii vstoupil do Ceskoslovenské armady, v roce 1943 ho ptelozili
K hradni strazi. Po valce se stal vozovym revizorem a od roku 1949 byl v penzi. S manzelkou
Razenou meéli dveé déti, Razenu a Vladimira, ktery v cervenci 1948 utekl do Svédska. Ktivka
byl ndrodnim socialistou, patfil k zakladatelim strany na Hustopecsku a pisobil
i V pfedsednictvu, ale roku 1946 se z n¢j stal pouhy fadovy ¢len. Kiivkuv stryc Jan Bafina
bydlel v Texasu. Kvuli nespokojenosti s unorem 1948 =zalozil protistatni organizaci
sestavenou z byvalych narodnich socialistli. Organizace se méla zaméfit na agitaci, poradani
demonstraci a rozsifovani protirezijmnich letakli. V bieznu 1948 se v brnénském pivovaru
seznamil s Josefem Sinkovskym, t. & pod vlivem alkoholu. Pozdgji se sesli a Sinkovsky
Kiivkovi slibil spolupraci. Sinkovsky ziskal do organizace dva vojiny, ktefi méli provadst
nabor mezi vojaky.

Kiivka podle protokolu StB potkal studenta Josefa Jandu, ktery ho informoval
0 nespokojenosti studentd s novym rezimem. Janda si stézoval na vyhazovani nékterych
studentll a chtél po Kiivkovi pomoc s Gt€ékem pies hranice. Nakonec ale Kfivka Jandu odradil
od utéku a premluvil k zapojeni do organizace. Pies letni prazdniny si pozdéji dal Janda
vilegalni Cinnosti pauzu. S organizaci spolupracoval Ktivkiv znamy z Anglie, Antonin
Tichacek, ktery si vytvofil vlastni skupinu. V pivovaru Kiivka sedél u stolu s Karlem
Wiagnerem, ozbrojenym pistoli a pravdépodobné hledajicim nové spolupracovniky. Prvni
vét§i schiizky, konané v bieznu 1948 v pivovaru, se zGdastnili Kiivka, Sinkovsky, vojini,
Janda, Tichacek a Wagner. Kiivka se stal velitelem s krycim jménem , Téata“, propagaci
a organizaci méli zajistovat studenti, Sinkovsky sledovat funkcionafe KSC. Wagnerovi se
schiize moc nelibila a chtél rovnou prejit k akcim. Wagner planoval spolupracovat se studenty
bez Kiivky, s ¢imz Kfivka nesouhlasil. V &ervenci 1948 Sinkovsky ptivedl Kiivkovi dva
letce, Vaska a Frantu. Obéma Kiivka sdélil své pravé jméno i1 plany organizace. Od Kfivky
dostali studenti zbrané. Jednu pistoli koupil Kiivka v restauraci pfi nahodném setkani
S neznamym muzZem za 600 Kc¢s. Wagner projevoval stile vétsi netrpélivost a nesouhlasil
S pouhym schiizovanim. V srpnu 1948 Kiivka oznadil organizaci Cislem 9909. Jednim ze
spojek, se kterymi Kiivka pracoval, byl Jufi¢ek s krycim jménem Hela®’, ktery se mu
prokazal potvrzenim od Ceskoslovenské narodni rady v Londyné. Hela Zadal informace
0 armad¢, hospodarstvi a politice. Kfivka ho seznamil se svymi spolupracovniky.

Jan Korejs podle Ktivky tidajné Helovi nevéfil, presto s nim spolupracoval. Ktivka Korejse
informoval o svych zdmérech, zejména o vyvolani nespokojenosti obyvatel pomoci letakii.
Korejs pfijal Kiivkovu nabidku a slibil pomoc organizaci. Zpravodajské dotazniky a dalsi
dokumenty Kiivka ukryl u Oldfisky Keithové, ktera o Cinnosti organizace védéla, ale kromé
skladovani materidld se na ni vice nepodilela. Pfes manZelku poznal Kiivka Terezii
Krulovou®®® z Armady spasy, Zzenu specializujici se na prevadéni lidi za hranice. Kolem
fijna 1948 zadal Hela vyplnéni zpravodajskych dotaznikil, ale skupina jesté Zadné informace
neziskala. Hela naplanoval schiizku, na které ho vojaci informovali o armadg, a Sinkovsky

557 Ve skute¢nosti se jednalo o dalsiho z agentil StB, stejné jako v piipadé Toma a Willyho. Viz Dopis Utvaru
518-A Utvaru 701-A z 22. &ervna 1949, ABS, BN-V, V-2669 Brno, Operativni zpravy, f. 74.

58 Terezie Krtlova (1910-?), tfednice, 1951 odsouzena za velezradu a vyzvédadstvi ke Styfiadvaceti letiim
vézeni. Zivotni data viz Rozsudek Statniho soudu Brno z 7. dubna 1951, ABS, BN-V, V-2669 Brno, Skupinovy
svazek, f. 12;
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0 textilni tovarné, kde pracoval. Wagner kvili nediivéfe nefekl Helovi nic. Janda s Korejsem
sestavovali vybor organizace. Velitelem m¢l byt Kiivka, Korejs jeho zastupcem. Synovce
Frantiska Kiivku povétil budovanim organizace na Jihlavsku, dals$i synovec Zden¢k mél
pusobit jako spojka mezi FrantiSkem a Petrem Kiivkovymi. Synovec ale nejdiive hodlal splnit
Skolni povinnosti. V prosinci 1948 piivezl Hela Kiivkovi fotoaparat a pistoli a nalé¢hal na
odevzdani vyplnénych dotazniku, jenze je Ktivkovi stale nikdo nevratil, ani nepfinesli Zadnou
informaci. Pozdé&ji si Hela chtél vyzvedavat zpravy nikoliv pfes Kiivku, ale pfimo od
konkrétnich osob.

V lednu 1949 se podle protokolu Ktivka seznamil s Rudolfem Pohlem, ktery se m¢l soustiedit
na Vyskovsko, a dostal od Kfivky nékolik zpravodajskych dotazniki. Wagner a Sinkovsky
podeziivali Helu ze zrady dvou zatCenych spolupracovnikili, vojinti. Hela neptivezl zadné
zadané zbran¢ ani penize ze zahranici, coz mu Wagner vyc¢ital. Skupina vlastnila fotoaparat,
ale nesehnala film. Wagner se Sinkovskym planovali Helu zabit, protoze ho uZ skuteéné
povazovali za konfidenta, Sinkovsky se dokonce pokusil vynutit z Hely pfiznani nasilim.
Kiivklv bratr Antonin se skryval, protoZze mu hrozilo zatéeni. Hela odmitl pfevézt Antonina
Kiivku pres hranice, ale slibil dodat zbran¢. Neduvérivy Wagner pozadoval od Hely
predloZeni rakouskych dokladti a Hela ukazal potvrzeni rakouské pobocky Ceskoslovenské
narodni rady v Londyné&. Kfivka se dozvédél o zatceni né€kolika spolupracovnik v Hodoning.
Dr. Korejs provéfil Helu a zjistil ze spistt Krajského soudu Brno, Ze Helu potrestali za ilegalni
piechod hranic, proto ho za spolupracovnika StB nepovazoval. Korejs dostal od Hely
Sifrovaci kli¢. Krilova se snazila o vytvofeni Cisté zenské organizace. Kiivkovi vyc€inila, Ze
jeho organizace nic nedéla a vyjadiila potiebu odstranit nékteré osoby spjaté s rezimem. Za
tim ucéelem si Sinkovsky koupil rukavice. Antonin Tichdéek se doslechl o jedné organizaci,
kterou vedli muzi s krycimi jmény Tom a Willy.

Podle protokolarni vypovédi v bieznu 1949 domluvil letec Franta schizku s kapitinem
Tomem a velitelem Willym. S Ktivkou se sesli v lese u rosického vodojemu a Kiivka je
podrobné o své organizaci informoval. Willy Kftivkovi doporucil prevaddéni pies hranice
u Breclavi a ziskéani informaci o stanicich SNB. Naopak s utoky na komunistické funkcionaie
nesouhlasil, pry je v zahrani¢i zakazali. Kfivka souhlasil se slou¢enim své a Willyho
organizace s tim, Ze ,, veskeré veleni prevezme Villi a Tom.* Spojkou mezi nimi a Kfivkou
bude letec Franta. Willy si vzal na starost provéreni Hely a nelibilo se mu, aby skupina Helovi
pfedavala informace. Korejsovi oznamil Ktivka, ,,Ze hlavni vedeni mel by Tom a Villi a (...)
[KFivka by] vedl pouze dosavadni svoji organisaci.” Na konci bfezna do$lo k vytvoreni
vyboru Kiivkovy organizace, v Cele stanul on sam, zastupoval ho Korejs, Keithova, ktera
shromazd’'ovala penize pro podporu véznénych, dostala na starost finance, Krilova socialni
zaleZitosti a Janda studentskou organizaci. Seznam osob a funkci mél dostat kazdy funkcionaf
organizace. Korejs Zadal dodani jedu, coz mu slibil letec Franta. Néktefi Kiivkovi vy¢itali
predani veleni Tomovi a Willymu, ale Kftivka tvrdil, ze jeho organizace bude stale vyvijet
samostatnou ¢innost. Tom Kiivku popohanél, aby zajistoval piechazeni pies hranice, sehnal
1éky a obvazy a slibil finan¢ni prostiedky ze zahranici, ale zbrané az tésn¢ pied planovanym
prevratem. Pfechod v Klenc¢i ovéfil osobn€ Janda a pieSel hranice bez problémi. Pohl ziskal
pro spolupraci néjaké distojniky. V dubnu 1949 obdrzel Ktivka ndvod na vyrobu vybusnin.
Kfivka vytykal synovci, jak to, Ze se jesté Jihlavsko nezapojilo do ilegalni ¢innosti. Sinkovsky
se zminil, ze by mohl unést prezidenta Antonina Zapotockého pii jeho navstévé Brna.
Nakonec névrh zamitli. Janda rozsitfoval letaky.

Korejs podle Kiivkovy zaznamenané vypovédi fekl, Zze by v ptipad€ dostatku vybusnin znicil
vSechny trestni spisy, umisténé v Praze. Jandovi spolupracovnici ukryvali v Reckovicich dvé
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vysilacky. S Jandou pracoval Zden€k Kftivka na rozd€leni Brna na nékolik ¢asti, z nichz
kazdou by mél na starost urceny velitel. Ktivka se pohadal s Helou, ktery pozadoval vraceni
pistole a fotoaparatu a tvrdil, ze si Willyho provéii. Krilova zamyslela pies jednoho dozorce
pomahat véznim z donucovaci pracovny na Lidické. Déle planovala uték manzelky zesnulého
prezidenta Benese, Hany>*®, 0 ktery ale byvala prvni ddma ani zdjem neméla. Tom varoval
Kiivku pied policii a upozornil na staly zakaz provadéni teroristickych akci bez schvaleni ze
zahrani¢i. Chtél, aby si Kiivka vytvofil z né€kolika ¢lenti osobni straz, zavedl pfisnou
disciplinu a ¢leny organizace odmitajici plnit rozkazy, zejména neprovadét utoky, predal
Tomovi k potrestani, coz pro n¢ mohlo znamenat i likvidaci. Korejs se v kvétnu 1949 chystal
k utéku. Janda planoval obsazeni rozhlasu, ufadi a Skol studenty béhem pievratu. Kiivkiv
bratr Frantisek slibil ziskani informaci o draznich milicich, coz skute¢né ucinil. Willy nabidl
Kiivkovi, aby mu v ptipadé potieby odeslani zprav informace predal, ze je s Tomem odeslou
vysilatkou. Kiivkova skupina ji totiz neméla a lidé z Re¢kovic jim vysilatky odmitali dat.
Janda ¢i1 n€kdo jiny dal Kfivkovi seznam pfisluSnikii SNB v Mikulové. Organizaci chybély
penize, proto Korejs pfiSel s napadem padélani pétitisicovych bankovek v celkové hodnoté
pul milionu, coz se ale pozd¢ji nezdatilo. Také chtél k otravé nékterych osob pouzit tyfové
bakterie, které by se jim piidaly do jidla, vytvofil navrh protirezijmniho letaku a ziskal pro
organizaci inzenyra ze Zbrojovky, ktery se podilel i na némeckych stielach V 1 a jeho
vypocty mél Kiivka predat Tomovi.

Kiivkovi podle protokoli z vyslechu predavali pozdéji jeho spolupracovnici informace
0 nekterych tovarnach, napt. o brnénské zbrojovce véetné planku. Willy slibil v ¢ervnu 1949,
ze Kiivku vezmou zanedlouho do zahrani¢i. Krilova ziskala seznam brnénskych stanic SNB
a vyplnéné formulafe o narodni spolehlivosti. Sinkovského Kfivka nabadal, aby omezil piti.
Podle dopisu ze zahrani¢i nemél Kiivka jiz spolupracovat s Helou. Od né&jaké spojky ze
zahrani¢i se dozvédél, Ze se Hela snad dopustil 1 zrady. Ke konci ¢ervna Willy zadal po
Kitivkovi svolani schiizky vSech vedoucich jednotlivych skupin. Pistoli, kterou od néj dostal,
dal letci Frantovi. V Cervenci sestavil Ktivka ,,Rozkaz ¢. 1*. Mélo se jednat o predstaveni cilt
organizace ve dvanacti bodech. Rozkaz ptedal i Tomovi. Tom ukryval zbrané ve skladisti
Vv lese. FrantiSku Kfivkovi star§imu, bratrovi Petra Kfivky, se podatilo zaloZit skupinu, jejiz
Clenové byli strojvudci. Kfivka a ostatni, v¢éetné letce Franty, hledali kolem Macochy vhodné
ukryty pro partyzany. Jeden z vojakli osvobodil Jana Horsaka, Clena skupiny z Veseli,
z brnénské vojenské véznice. Horsaka podeziivali z prozrazeni ¢lent organizace pii vyslechu.
Willy to potvrdil a Horsaka zajal. Dale Kiivkovi slibil pfedvedeni skladisté zbrani.
O Horsakové osudu se mélo rozhodovat na svolané schiizi vedoucich skupin z Hradist'ska
a Brna, konané u Brnénské ptehrady, kde Willy predlozil Horsdkovu vypovéd u StB. Nékteii
¢lenové skupiny navrhovali pro Horséka trest smrti. Willy se rozhodl vSe jesté jednou proveéfit
a Horsaka i nadale drzet v lese. Ktivka vydal ,,Rozkaz €. 2, vyzyvajici Cleny organizace
k ziskavani informaci o pfislusnicich SNB. V poloving srpna 1949 se Korejs jiz plné pfipravil
k utéku do Vidné a piedstavil Kfivkovi svého znamého, Konrada Laubeho, ktery organizaci
ptenechal némecky samopal.

Zhruba 11. srpna 1949 podle protokolu probéhla prohlidka skladisté zbrani, kterou Willy
Kiivkovi slibil. Skladisté se nachazelo ve starém mlyné za TiSnovem. Obsahovalo piiblizné
dva kulomety, deset samopalid, dvacet az tficet pusek, dvé pusky s dalekohledy, naboje,
granaty, jedy, konzervy a léky. Willy ptfedpovidal ptevrat na jafe 1950. Asi 14. srpna

59 Hana Benesova (1885-1974), narozena jako Anna VI¢kova, 1909 shatek s Edvardem Benesem, po odchodu
Benese do exilu véznéna rakouskymi urady, 1938 odchod s manzelem do exilu, 1945 navrat do CSR, 1949 po
smrti manzela Zivot v Gstrani. Zivotni data viz Petr ZIDEK, Hana Benesovd 1885-1974, Tabor 2013, f. 3; 15;
20; 40; 49-50.
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seznamil Laube Kfivku s Kvétoslavem Kyzlikem. Kyzlik nemél zajem o zpravodajskou
¢innost, ale pouze vytvarel a sjednocoval skupiny. Nabizel penize, zbran¢ a vysilacky. Tom
ptes svého fidice Jaroslava vzkazal, aby Ktivka na 17. srpna svolal velitele skupin do
Bucovic, coz Ktivka ucinil. S Willym se m¢l sejit v hdjovné v lese, kam Jaroslav postupné
vozil ¢leny skupiny. Letec Franta na schiizku neptijel. Zatceni po opusténi vozu popsal
Kiivka nésledovné: ,, Nato jsme byli nekym vyzvani abychom dali ruce vzhuru. (...) a v tom se
rozsvitily reflektory a my jsme byli spoutani a odvedeni do lesa do autobusu, kde jsem uvidel
vSechny vedouct illegalnich skupin, kteri prede mnou odjeli. “ Kiivka se domnival, ze Tom
a Willy se skryvaji na TiSnovsku v lesich.

Az v unoru 1950 se v protokolech objevuji vice jména ostatnich pozdéji obzalovanych
a odsouzenych a velkolepé&jsi plany organizace. Stepana Gavendu poznal K¥ivka udajné pies
Tichéacka, chtél od n¢j instrukce ze zahrani¢i a informace o jeho synovi. Gavenda pfivezl
zpravodajské dotazniky. Korejs piivedl Kiivkovi Viktora Mezulanika, ktery dostal za kol
ziskani asi Sesti spolehlivych lidi a vyplnéni zpravodajskych dotaznikt. Jaroslav Plotény mél
sehnat informace o brnénské Zbrojovce spolu se svym kamariddem Vilémem Vlasakem,
Keithova o Kralovopolské strojirné, konkrétné¢ o minometu. Rudolf Pohl ziskal seznam vsech
¢eskoslovenskych vojenskych ttvari a Kralova seznam konfidentd StB. Karel Pohanka by
spolupracoval az po ovéreni, ze skupina komunikuje skute¢né¢ s Londynem, a to vysilanim
ur¢ité veéty v londynském rozhlase, pozdéji se uz s Ktivkou nevidé€li. Jan Filipi piiSel do
Ceskoslovenska jako agent s cilem obnovit spojeni s Kiivkovou skupinou a pfinesl informaci
o ukonceni spoluprace s Helou. Od Jana Kristka méla skupina obdrzet grandty. Po povstani
m¢él byt komunistim zabranén uték do SSSR, do ¢ela zemé by se postavil zahrani¢ni narodni
vybor a ihned by dosSlo k pfijeti Marshallova planu. Organizace planovala vyhazovani
sekretariath KSC do vzduchu véetné zavrazdéni nékterych politiki. Kazdy odpor proti
organizaci m¢l byt tvrdé potlacen. Kiivka uvadél jako piivodni zdmér organizace ukoncit
znarodiiovani a dosdhnout demonstraci, ale pozdéji pry chtél vytvofit organizaci pfipravujici
se na ozbrojené povstani a svrzeni reZimu. Jedna z poslednich vét v protokolu byla zaméfena
proti narodnim socialistim: ,,(...) uvedenou protistatni cinnost jsem vyvijel z toho diivodu,
ponevadz jsem byl dlouholetym clenem a funkcionarem strany nar. soc. a byl vychovan
Vjejich zdsadach. Po unorovych udalostech 1948 byl jsem zménou politickych pomérii
roztrpCen, zejména tim, Ze strana ndr. soc. v byvalém slozeni byla rozpusténa. V dusledku

toho jsem mél proti celému novému statnimu ziizeni zast. %

Z vyslechovych protokolt Petra Kfivky do unora 1950 vyplyva, Ze bez zasahu StB by Kfivka
s prateli a znamymi ziistal nejspiSe u schiizek v restaura¢nich zatizenich, pti kterych by se
nadavalo na reZim, a maximalné by nékdo z ptfitomnych navrhl né&jaky nerealny plan typu
unos prezidenta, ktery by nikdy nepfesahl verbalni rovinu. Jediny, kdo mohl pfedstavovat
aspon potencialni hrozbu pro rezim, byl Karel Wagner, nespokojeny véénym schiizovanim,
avSak bez nalezeni Clov€ka podobné ochotného k akcim by se sdm k niCemu asi stejné
neodhodlal. Pokud by organizace viibec existovala, tak skute¢né jen formalné, kazdy aktivni
¢len by diive ¢i pozdéji odesSel necinnosti znechucen. Ani pfichod Hely z StB vyrazné
nezvysil c¢innost organizace. Za né€kolik mésicli nebyli ¢lenové schopni sehnat Zadné
relevantni informace, které by se daly pouzit pro vyplnéni Helovych zpravodajskych
dotaznikd. Po sezndmeni s agenty StB Tomem a Willym se Ktivka nechal pouze vést.

560 Protokol o vyslechu (P. K¥ivka) z 23. srpna; 27.—29. srpna; 30. srpna; 31. srpna; 1 .zaii; 5. zafi; 6. zaf; 7. zaii
1949; 3. inora 1950, ABS, BN-V, V-2669 Brno, P. Kfivka, f.; 16-23; 25-27; 30-34; 36-38; 41-42; 44-48; 50—
51; 56-58; 60-68; 71; 76; 80; 82—84; 86; 88-90; 93-94; 97; 100; 103-106; 108; 110-111; 115-116; 122-123;
125; 129; 136; 138-139; 145-147; 153-157; 163-164; 180; 183; 185; 205; 208; 211; 215-216; 224; 234; 244,
254; 266; 271; 273; 282.
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Vétsina vyslechovych protokolil tedy Kiivku kupodivu, kdyz Kfivkovy protokoly srovname
s protokoly osob pozdé€ji popravenych a zminovanych v piedchozich kapitolach, neli¢i jako
velitele mohutné protistatni organizace, ale jen jako ,,papirového* velitele, naivniho ¢loveka,
ktery o svych planech a ilegalni ¢innosti mluvil témét s kazdym, kdo byl ochoten poslouchat
a mél vyhrady k rezimu, zbran si nevahal koupit od ndhodného kolemjdouciho. Velké autority
Kiivka asi také nepozival, fada Clend protistatni ¢innost hodlala provadét spise ,,rekreacne.
A kdyz uz mélo k néjaké ¢innosti dojit, jednalo se o iniciativu n¢koho jiného, Hely, Toma
a Willyho. Neznamena to vsak, ze by Kfivka nebyl statecnym muzem, ktery se snazil ochranit
svobodu vybojovanou na poli druhé svétové valky.

30. fijna 1950 obzaloval statni prokurator Kfivku z velezrady a vyzvédacstvi, Mezulanika
z velezrady a vyzvédacstvi, Stiiteckého z velezrady a vyzvédacstvi, Urbana z velezrady,
Balatku z velezrady, Sinkovského z velezrady a vyzvédaéstvi, Svobodu z velezrady, Pohanku
z velezrady a vyzvédaéstvi, Dobrovodského z velezrady a vyzvédacstvi, Skotaka z velezrady
a vyzvédagstvi, Filipiho z velezrady a vyzvédagstvi, Coupka z velezrady a vyzvédadstvi,
Vintera z velezrady a vyzvédacstvi, Popova z velezrady a vyzvédaéstvi, Malého z velezrady,
JuriSi¢ovou z velezrady, Keithovou z velezrady a vyzvédacstvi, Ploténého z velezrady
a vyzvédacstvi, Vlasdka z velezrady a vyzvédalstvi, Wagnera z velezrady a Dostéla
z velezrady.®!

14.3 Zdenék Tuma

Zden¢k Tuma se narodil 5. dubna 1904 v Hrazdnkéich u Sedl¢an FrantiSkovi a Antonii
(roz. Veselé) Tumovym. Odstéhoval se do Brna, ozenil a vstoupil do armady. Podle SNB mél
dobrou povést a trestni rejstiik bez poskvrny.*®? Podplukovnika na dovolené s ¢ekanym Ttimu
zatkli 18. listopadu 1949.%%3 19. listopadu pii vyslechu na Velitelstvi oblasti 3 v Brné podle
protokolu uvedl: V 1ét& 1948 se seznamil se §tabnim kapitanem Ottou Cernym a b&Zné& spolu
konverzovali. U krej¢iho Miloslava Dostala se setkal s chlapcem, kterého Dostal predstavil
jako syna Cerného. V &ervnu 1949 potkal Cerného pied zabrdovickou vojenskou nemocnici.
Tamu doprovazel kapitan Frantisek Vystréil. Otto Cerny kritizoval poméry, zminil se
0 novém odboji a ukazal jim pistoli. Tima Cerného pln& nevnimal, myslel na svoji blizici se
operaci zaludku. Cerny uréité nemluvil o 74dné ilegalni organizaci nebo dokonce o jejim
nazvu. S odstupem povazoval Tiima Cerného za provokatéra. To stejné si myslel i Dostal.
Tama popftel, Ze by mu Dostél piedal néjaké protistatni letaky nebo se s nim bavil o ilegalni
organizaci. Stejné tak i predani dvou samopali Dostalovi, jelikoz Tima jediny samopal, co
mél, odevzdal ihned po valce. Timilv syn s ostatnimi détmi po valce sbiral stielny prach
anaboje, se kterymi si potom hrali, proto se nachazely u Timy doma.>%*

Od 23. listopadu byl Ttima jiz umistén ve Vojenské véznici Brno.*® O dva dny pozdéji na ngj
vrchni vojensky prokurator plukovnik JUDr. Jaroslav Sedivy uvalil vysetiovaci vazbu.
Podeziival Tamu, Ze se v dubnu 1949 dozvédél o nelegélni innosti Otto Cerného a Miloslava
Dostéla, ukryval vybusniny a Dostélovi dal dva samopaly. Cimz se mél dopustit nepiekazeni
nebo neoznameni trestného &inu a nedovoleného ozbrojovani.®®® Podle protokolu na

%1 Zaloba z 30. fijna 1950, MZA, C 145, karton 182, f. 264.

562 Zprava o povésti — Z. Tama, MZA, C 145, karton 182, f. 204.

563 Trestni oznameni z 22. listopadu 1949 — Z. Tima, MZA, C 145, karton 182, f. 39.

%64 Protokol o vyslechu (Z. Ttima) z 22. listopadu 1949, MZA, C 145, karton 182, f. 51-58.

565 Hlaseni piiristku z 23. listopadu 1949 — Z. Tima, MZA, C 145, karton 182, f. 44.

%6 Rozhodnuti vrchniho vojenského prokuratora z 25. listopadu 1949, MZA, C 145, karton 182, f. 40.
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vojenském velitelstvi vypoveédél nasledujici: Obchodnik Vilous Plotice, kterého Ttima neznal,
mu piinesl vzkaz s zadosti o schiizku od Benedikta Bednafe, v té dobé na utéku
z psychiatrické 1é¢ebny v Cernovicich. Bednafova manzelka ozndmila Tomovi, e se Bednaf
pravdépodobné nachazi jiz v zahranic¢i. ZatCeny Bednat mu poslal motak z vézeni, ve kterém
se zmitoval o Tumovée slibu Bednafovi pomoci s utékem a jakési schiizi ve sklepé. Tima
motdk odevzdal StB. Tima zménil vypovéd v pfipadé¢ samopali. Schovaval doma dva
samopaly, ale znehodnocené, které dostal jako darek od ruskych vojakid. Stale popiral, ze by
s nim Cerny hovofil o n&jaké ilegalni organizaci. V dubnu 1949 si Ttima Dostalovi stéZoval
na své prelozeni do Bruntélu a schoval si u néj dva samopaly. Dostal jednou Tamovi ukazoval
n¢jaké propagacni letaky, které povazoval Tiima za legélni a ptjcil si je domu. Tima popiral,
7e by védél o Cerného nebo Dostalové nelegalni innosti.

MUDr. FrantiSek Vystrcil se podle protokolu snazil od Timy distancovat, nebyli pry zadni
velci pratelé a Timy povazoval za kariéristu. Stykali se jiz jen jako 1ékar a pacient. Vystrcil
pfipustil, Ze by Tima mohl naduZivat morfium. Nevzpominal si na setkani s Cernym pied
nemocnici.®® Vypovéd nezménil ani pfi konfrontaci s Téimou, Tama t62.°%° V lednu 1950
uvedl podle protokolu Tima naméstkovi vrchniho prokuratora podplukovnikovi
JUDr. Robertu Hajkovi pti vyslechu: ,, Prohlasuji, Ze se doznavam k tomu, Ze jsem v dubnu
1949 dal Dostalovi do uschovy dva samopaly, jejichz piivod jsem vysvetlil v administrativnim
protokolu. Ddle se doznavam, Ze jsem se dovedél, Ze Bedndr byl osvobozen z ustavu pro
choromysiné a nic jsem nehlasil. Jinak jakykoliv styk s illegalni organisaci naprosto popiram
a prohlasuji vypovéd Cerného i Dostdla v tomto sméru za naprosto vymyslenou. “>™

Od ledna vysetioval JUDr. Sedivy Ttmu jiz kvili podezieni z velezrady. Dostal mé&l byt
zapojen do Svétlany.>’? Vrchni vojensky prokurator postoupil piipad civilni prokuratufe.
Tama kvali vyraznému hubnuti Zadal o pfevoz do nemocnice. Vojensky prokurator
doporucoval, aby Tumu 1é¢ili v civilni véznici, nikoliv ve vojenské nemocnici, kde se
nachdzel Vystr¢il.>’? 23. tnora pievezli Timu do Krajské soudni véznice v Brné&.5"® Stitni
prokuratura Brno navrhla vylouc¢eni Tumova piipadu, ktery mél byt projednan samostatné.
Tima se v té dobé& nachazel jiz jako odsouzeny v Ostrové u Karlovych Vart.>™* Odpykaval si
zde ctyflety trest odnéti svobody za nepiekazeni nebo neoznameni trestného ¢inu, ke kterému
ho odsoudil Statni soud Praha 15. kvétna 1950.°" Statni soud Brno navrhu v tnoru 1951
vyhovél.>’® V ervenci ho jesté potrestal Sestimési¢nim vézenim Statni soud Brno za
nepiekazeni a neoznameni trestného ¢inu a nedovolené ozbrojovani, které se tykalo jiz
zminénych dvou samopald.®’’

567 Protokol o vyslechu (Z. Ttima) z 28. listopadu; 13.—14. prosince; 15. prosince 1949, MZA, C 145, karton 182,
f. 66; 69-72, 74-77; 83.

568 Protokol o vyslechu (F. Vystréil) z 15. prosince 1949, MZA, C 145, karton 182, f. 84-86.

%69 Protokol o konfrontaci z 15. prosince 1949, MZA, C 145, karton 182, f. 87.

570 Protokol o vyslechu (Z. Ttima) z 5. ledna 1950 — Z. Tima, MZA, C 145, karton 182, f. 91.

571 Rozhodnuti vrchniho vojenského prokuratora z 6. ledna 1950, MZA, C 145, karton 182, f. 92.

572 Dopis Vrchni vojenské prokuratury Brno Statni prokuratute Praha z 6. ledna 1950, MZA, C 145, karton 182,
f. 93.

573 Dopis Statni prokuratury Brno Statnimu soudu Brno z 23. tinora 1950, MZA, C 145, karton 182, . 93.

574 Dopis Krajské prokuratury Brno Krajskému soudu Brno z 12. tnora 1951, MZA, C 145, karton 182, f. 326.
575 Dopis Stanice SVS Ostrov u Karlovych Varii Statni prokuratuie Brno, MZA, C 145, karton 182, f. 327.

576 Usneseni Statniho soudu Brno z 17. Ginora 1951, MZA, C 145, karton 182, f. 328.

577 Rozsudek Statniho soudu Brno z 19. ¢ervence 1951, ABS, BN-V, V-2669 Brno, Skupinovy spis Laube, f. 31.
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14.4 K¥ivkova ¢innost v hlaSeni agenti StB

Na zaklad¢ operativniho materidlu StB se osobn¢ domnivam, ze Kiivkovu ¢innost mé¢la StB
velmi dobfe zmapovanou a jeji vétSinu pozdéji usmérnovala a fidila, jak jiz bylo v tivodu
kapitoly naznac¢eno. Dokazuji to, i kdyz nikoliv vzdy zcela vyslovng, zejména hldSeni agentii
StB, kteii byli v pfimém kontaktu s Ktivkou.

Agent A-4 Harry®’® hlasil, ze Kfivka v Brné zorganizoval pét skupin s oznadenim A1-A5
anavazal spojeni s dal§imi protistatnimi organizacemi na Moravé i v Cechach. Hlavni
skupina na Moravé prevadéla u Lanzhota a PosStorné lidi pfes hranice. Studentska skupina
ziskala dvé vysilacky neschopné provozu. Harrymu Kiivka ukazoval letdk s vyzvou k novym
volbam. Ridici dustojnik podepisujici se jako ,referent 13* vyhodnotil informace tak, Ze
skupina vyviji jiz ¢innost s celostatnim rozsahem a Kfivka se snazi o jeji centralizaci. Agent
AP-16 Pavel hodnotil v kvétnu 1949 Kiivkovou cCinnost jako vice konspirac¢ni. Krivka
planoval dalsi schiizky vyhradné venku, nikoliv v mistnostech. V Lanzhot¢ jednal o pfevadéni
osob. Kiivka fekl Pavlovi, Ze i jeho bratr vede vlastni ilegalni skupinu a zjistuje vyzbroj
zavodnich milic. Kfivkovi se podatilo pfemluvit inzenyra z vyzkumného oddéleni brnénské
Zbrojovky ke spolupraci. InZzenyr mél mit u sebe plany a patenty, se kterymi chtél utéct do
zahrani¢i. Agent Pavel si pochvaloval, jak mu Kfivka véii a zafidil mu schizku s velitelem
jiné skupiny. Nejednalo se vSak o skute¢ného ilegélniho pracovnika, ale o spolupracovnika
StB, kterd planovala celou schizku nahravat. Ktivka chtél ,,odbojati“ predat informace
0 Zbrojovce a vojenskych utvarech. A to pravdépodobné z vlastni iniciativy, StB ,,pouze*
organizovala schizku. Pavlovi slibil sd€leni jmen svych zdroji. Zminovanym materidlim
ptikladal Pavliv nadiizeny velky vyznam.

Materidly predaval Petr i agentu Harrymu. Jednalo se konkrétné o: , Seznam podniki
Zbrojovky a jména reditelu, druh vyroby. Dislokaci vSech vojenskych utvarii, jejich kryci cisla
a mista pridéleni. Udaje o posadce ve Vyskové — Dédicich. Udaje o pohranicnim titvaru SNB
8822. Udaje o Stb v Mikulové, o krim. policii v Mikulové, iitvaru SNB v Mikulové, jejich
Vyzbrojeni, stav. Hldseni illegalni skupiny v Jihlavé[,] v Uh. Hradisti a v Brné.” Harry
v hlaSeni uvedl, Ze Kfivka v Brné vytvofil Sest skupin, jejichZ velitelé spadaji pod néj,
a studenti si zorganizovali vlastni organizaci napojenou na néjakou vojenskou organizaci.
Ridici ddstojnik pravdivost informaci ovéfil u agenta Pavla a zdfiraznil potfebu vést Petra
Kfivku kvili jeho nezkuSenosti. Tuto zminku z 20. kvétna 1949 povazuji za prvni
prokazatelnou a doloZitelnou snahu vyrazné tidit Kiivkovu ¢innost proti tehdejSimu rezimu.
Na konci kvétna informoval agent Pavel po rozhovoru s nékolika ¢leny Kiivkovy skupiny,
kteti mu divérovali stejné jako Kiivka, o zmén€ ndzvu organizace ze Stiibrné lisky na
Ustiedni vybor odboje. Pavel zatizoval dalii schiizky s udajnym velitelem odbojové skupiny
a Kiivka opét predaval zpravodajské materialy. Pavel po Kiivkovi Zadal obstarani
mobiliza¢nich plani. Pavliv nadtizeny, podepisujici se jako ,,13%, sdm putsobil jako zastupce
velitele dalsi z ,,odbojovych® skupin a vydaval se za ,kapitdna Willyho*. Schazel se
s Kfivkou a Kiivka mu véfil. V t€ dobé se snazil zejména vypatrat distojnika z Vyskova, od
kterého ziskaval Ktivka informace.

Pavel se svym fidicim distojnikem zjistili od Ktivky, ze Jana Korejse stih4 policie, a proto
musi brzy 1 s manZelkou opustit stat. Jednim ze zdroji Ktivkovy skupiny mél byt 1 brnénsky
ptislusnik StB, ktery je n€kolikrat varoval pfed zat¢enim a konfidenty StB v Rakousku. Willy
slibil Kfivkovi pomoc s ukrytim dvou distojnikli a chtél po Kiivkovi ziskdni benzinu.

578 Agent Harry mél za tikol kontrolovat dal$iho agenta Pavla. Viz Dopis Utvaru 518-A Utvaru 701-A z 27.
kvétna 1949, ABS, BN-V, V-2669 Brno, Operativni zpravy, f. 65.
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V hodnoceni ziskanych informaci se tidici dastojnik StB Willy netajil, jak Kiivku ovlada
aplanoval si podridit i velitele dalSich odbojovych skupin: ,, Petr potiebuje stalé vedeni
a instrukce, jak ma riditi celou cinnost této rozsahlé illegalni skupiny. Nam plné veri a nasich
instrukci dba a podle nich se ridi. Podle vyvinu celkové situace budeme moci ovladnouti vetsi
cast illegalnich skupin v CSR. Mam v umyslu, aby v pripadé, kdyz jiz nebudem moci plné
zvladnouti navazovani Petrovy skupiny na jiné skupiny, dociliti nasim ndtlakem na Petra
toho, aby pod nasi instruktazi byl presvédcen o tom, Ze skupiny, na které dal navazuje jsou
vytvorené bunky policie a aby potom prostrednictvim svych prislusnikit tyto skupiny rozbijel
a znemoznoval jim dalsi c¢innost. Dale predpokladam, Ze v pripade, kdyz umistime opét
V lesich (...) dalsiho clovéeka, utvrdime Petra v tom, Ze jsme skupina, ktera ma veliké moznosti
a budeme pak moci lépe celou skupinu riditi.(...) Hodlam (...) svolati instruktazni schiizku
vSech veliteli bunék, na kterych dostanou presné instrukce pro dalsi praci, ¢imz usmeérnime
Jjejich cinnost.“ Rukou pfipsany ,,pokyn referentim“ vyznamné ovlivnil dal$i osudy Jana
Korejse, kterému v t€ dob¢ zbyval jiz jen mésic a pul zivota: ,, Korejsuv odchod do zahranici
neni zadouci! Za kazdou cenu oddalit!* Schiizka vsech veliteld skupiny 9909 probé¢hla
8. srpna u Brnénské ptehrady.

Asi posledni instrukce dostal Kfivka od StB prostiednictvim kapitdna Willyho 14. srpna 1949,
tfi dny pfed svym zatéenim. A to, aby skupiny nejednaly v pripad¢ akci bez Kiivkova a asi
i Willyho schvaleni a zlstaly v pohotovosti. Kiivka ocekaval prichod jednoho svého
spolupracovnika ze zahranici, ktery tam mél provéfit uréité informace. Willymu slibil seznam
vSech clenli organizace. Ve zpravé vypracované 16. srpna nebyla uvedena 7z4dn4 zminka
0 planovaném zat&eni, které probéhlo nasledujiciho dne. Ridici dustojnik pouze v kolonce
»opatfeni® uvedl pfevzeti seznamu od Kiivky. Jako divod zadrZeni Kiivky mohla byt obava
StB z prozrazeni své ¢innosti ptichozi osobou ze zahranici, kterd k StB evidentné nepattila.
JenZe skutecné StB nemohla doty¢ného zadrzet a Kfivku jesté n&jaky cas vyuZivat? Ani
zprava ze dne zatCeni, popisujici setkani Petra s agentem Pavlem 15. srpna, vyvolava spise
pocit, ze StB je se ,,spolupraci® s Ktivkou spokojena a Zadnou zasadni akci neplanuje. Rano
17. srpna navstivil K¥ivku jesté agent AK-15 Spirt, kterému fekl, Ze k zat&eni jeho skupiny by
byl potieba cely pluk armady. 19. srpna navstivil Pavel Kfivkovu manzelku v dobé konani
prohlidky StB. Ktivka ukryl dokumenty u Oldiisky Keithové, ktera je s radosti, Ze se jich
muze zbavit, pfedala Pavlovi. Zminka o Kfivkové zatCeni se objevuje az ve zpravé sepsané
26. zari, kdy se Pavlovi podafilo zjistit, ze Ktivkova skupina dokonce ziskava od jednoho
¢lena SNB informace o priibéhu Ktivkova vyslechu. Podle fidiciho distojnika Kiivka vSe
zpodatku popiral a nechtél sdélit jméno zadného ze spolupracovniki.>’

StB sviyj vliv na Kfivkovu organizaci konci kvétna 1949, kdy jesté nedosahl vrcholu, celkové
hodnotila nasledovné: ,,(...) pomoci nasich spolupracovniku je celd skupina usmérnovaina,
takze dopiedu jsme informovani o cinech, které skupina pripravuje. “°%°

14.5 Oficialni verze udalosti
Podle pozd¢jsiho verdiktu Statniho soudu v Brné, tj. podle oficidlni verze se ptipad odehral

nasledovné: Narodni socialista Petr Kfivka choval vzdy nepratelstvi ke komunistické strané.
Kfivka planoval znicit diivéru obcanli v KSC, coz mélo vyvrcholit demonstracemi. K¥ivka se

579 Agenturni zprava z 22. dubna; 7. kvétna; 8. kvétna; 10. kvétna; 11. kvétna; 16. kvétna; 20. kvétna; 26. kvétna;
1. Cervna; 22. Cervna; 16. srpna; 17. srpna; 23. srpna; 26. srpna; 30. srpna 1949, ABS, BN-V, V-2669 Brno,
Operativni A listy, f. 23; 37-41; 52; 58; 67; 85; 125; 206; 208; 213; 224; 228; 241.

580 Dopis Utvaru 518-A Utvaru 701-A z 27. kvétna 1949, ABS, BN-V, V-2669 Brno, Operativni zpravy, f. 73
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seSel s Antoninem TichaCkem, byvalym vojdkem bojujicim na zépadé, ktery pisobil
v uherskohradi§t’ské ilegalni skupiné se spojenim na emigraci prostiednictvim agenta Stépana
Gavendy. Ktivka se setkal s Gavendou, od kterého chtél konkrétni ukoly. V listopadu do
Kfivkovy organizace vstoupili Josef Sinkovsky a Bohumil Dobrovodsky. Sinkovsky dostal za
ukol zisk informaci o priimyslu a armade¢, dale také nabor vojaki, zejména letcti. Od Gavendy
obdrzel Kiivka zpravodajské dotazniky. Své organizaci dal Kiivka s krycim jménem Téata
kryci ¢islo 9909. Do ¢innosti zapojil 1 své pfibuzné FrantiSka a Zdenika Ktivku. Kiivka se
stykal s americkym agentem Jufickou s krycim jménem Hela. Do vedeni organizace se dostal
Karel Wagner, ktery po Kiivkovi zadal teroristické akce, prepadavani, vyrobil vybusné
bombicky a v dubnu 1949 piivedl do organizace Miloslava Dostala. Ktivka zadal po Jufickovi
zbrang a vysilacky. Zpravodajské dotazniky ukryvala Oldfiska Keithova, u které se skupina
schazela. Na jeji popud se ke skupin¢ ptidal Jaroslav Plotény. Organizace planovala utoky na
funkcionafe KSC. Plotény dostal od Jufitka fotoaparat a ziskal pro organizaci Viléma
Vlasaka. Oba Jufickovi poskytli informace o jedné tovarn¢ vcetné planku. Kiivka
spolupracoval také s dalSimi zahrani¢énimi agenty, Willym a Tomem, ktefi vedli partyzanskou
skupinu na Tisnovsku.

Soud se domnival, Ze Keithova slibila ziskat vyrobni plany z jedné tovarny. Ke Kiivkovi se
ptidal Viktor Mezuléanik, ktery znal pfes Josefa Balatku Dr. Korejse, s kontakty na zahrani¢ni
emigraci. Balatka mél sestavit seznam lidi, ktefi by mohli pomdahat zahranicnim agentim.
Kitivka odradil Mezuldnika od utéku do zahranici, protoze ho potieboval v republice. Schiizi
skupiny se tc€astnil Mezulaniktv bratranec Miloslav Stfitecky, jehoz Korejs poZadal o sehnani
tyfu k utoku na funkcionate KSC, ktery by zasilal v obalkach. Kiivka mezitim detailng
naplanoval puc. Kfivka se seznamil s partyzanskou skupinou zahrani¢nich agentii Willyho
a Toma. V dubnu 1949 se ptipojil k organizaci Karel Svoboda. Svoboda se rozhodl poméhat
jen v ptipadé protistatnich letaktl a $pionaZe a Sinkovskému obstaral gumové rukavice, aby
snimi zavrazdil poslance KSC. Od Sinkovského se o planovaném atentitu dozvédél
Dobrovodsky. Podafilo se mu zjistit informace o zabezpeteni Ceského rozhlasu. Jako dalsi
ukol dostal vytvorit seznam sympatizantd tehdejsiho rezimu a udélal si vypisky ze zavodniho
casopisu jedné z velkych tovaren. Svoboda doporucil ke spolupraci svého znamého Karla
Pohanku, ktery se zamé&fil na hospodaiskou Spiondz. Na zdkladé minéni soudu se v Cervenci
1949 k organizaci ptidal Vitézslav Skotak. Ten vyrobil planek jednoho primyslového arealu,
kde se soustiedil zejména na skladi§té zbrani. Se Sinkovskym vytvofil seznam sekretariati
KSC a stanic SNB. Dr. Korejs desifroval zpravy ze zahraniéi a mél vyrabét vybusniny. Od
Rudolfa Pohla obdrzel K¥ivka seznam vojenskych utvari v CSR. Keithova puisobila jako
pokladnik organizace, nahradit ji mél Karel Urban, ktery to v§ak odmitl. Navrhoval varovat
londynsky rozhlas pted Spionkou. Organizaci se podatilo ziskat zbran¢ a vybusniny.

Dostél patiil ke ¢lenim organizace Svétlana a od podplukovnika Zdeiika Timy dostal dva
samopaly. Skupina se zabyvala také rozSifovanim letdk. Zahrani¢ni agent Jan Filipi
a Antonin Coupek, ktefi z Rakouska pfisli pro manzelku n&jakého Ing. VostrejZe. S ischovou
penéz jim pomohla Vlasta JuriSiCova. Filipi mél pfedat dopisy Ing. Vladimiru Vinterovi
a Ing. Ivanovi Georgieovi Popovovi, od kterych ocekaval potiebné informace, a Ktivkovi
instrukce od majorka Taborka jako velitele zahraniéni zpravodajské sluzby. Coupka a Filipiho
ubytovéval Josef Maly.>8

%81 Rozsudek Statniho soudu Brno z 23. tinora 1951, MZA, C 145, karton 183, f. 1147-1154.
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14.6 Hlavni preli¢eni

Statnimu soudu a prokuratufe byly béhem hlavniho pfeliceni z podnikl zasildny rezoluce
pozadujici piisné potrestani obzalovanych. Napft.: ,, My, zaméstnanci zavodu Velké Fijnové
revoluce TOS Kurim, nanejvyse rozhorceni ciny a pripravou dalsich protistatnich cinii
skupiny zaskodnikii (...). Zadame piisné potrestani téchto zdskodnikii, kteri nejen, Ze usilovali
o zvrat nasi lidoveé demokratické republiky ceskoslovenské, ale uskutecnénim jejich cinii by
privodilo zmareni nejen Zivotii jednotlivcu, ale i celych rodin. Obvineni (...) pripravovali
poucziti takovych prostiedkil, jichz se neodvazil ani nejveétsi zlocinec posledni svetové valky
Hitler, t. j. pouZiti tyfovych bacilii a jedii. Zdddme proto o nejpFisnéjsi potrestani téchto
zaskodnikii, abychom se mohli klidneé vénovat své praci v zavodech, védomi si toho, Ze
nebudeme ohroZovani ani my, ani nase rodiny na Zivotech. “582  Zaméstnanci zdvodu
Elektrosvit n. p. v Brné (...), kteri se zucastnili procesu s teroristickou bandou brnénského
kraje, prinesli poznatky z prubéhu preliceni, které probiha prave tyto dny mezi ostatni
pracujici na zdavode. Pracujici na zavode, bez rozdilu politické prislusnosti rozhorceni nad
rozvratniky naseho ndroda, kteri se nestiti jakymikoliv prostiedky rozvracet nads lidove-
demokraticky 7ad a vymoZenosti pracujiciho lidu, Zadaji pro tyto co neprisnéjsi potrestani.
Dale se zavazuji, Ze budou jeste vice bdeli a ostraziti a vyvinou jesté vétsi pracovni usili,
abychom drive dospéli k socialismu a zajistili trvaly mir. <%

Hlavni pfelic¢eni Statniho soudu Brno se konalo ve dnech 20.-23. inora 1951 v Brné&. V cele
senatu stanul Dr. Vojtéch Rudy. Statni prokuraturu zastupoval Dr. Vilém Hanak. Obzalované
obhajovali Dr. Vladimir Uli¢ny, Dr. Antonin Moravec, Dr. Ferdinand Papousek, Dr. Otto
Rosenberg, Dr. Alfred Topfer a Dr. Josef Poug. Vefejné preli¢eni zacalo v 9:00.°%4 Kfivkiv
synovec popsal predsedu soudu Rudého, ktery soudil nejen Petra Kiivku, ale i jeho
nasledovné: ,, Madarsky Zid, pravy proletar, ktery mél v pase asi tak sto dvacet centimetrii
a ti brady. Naprosto nenavistny clovek. “5%

O nelehkém postaveni obhajoby a advokatii samotnych jsem se jiz zminoval, coz dokazuje
i nasledujici ptiklad z listopadu 1949, evidovany StB v ramci akce ,,Tabor”. Dr. Zdeika
Vaska navstivil v kancelafi muz, ktery se ptredstavil jako ¢iSnik Josef Novak a pozadal Vaska,
aby zastupoval jeho kamarada Miloslava LukeSe (*12. fijna 1921), ktery byl umistén ve vazbé
Statniho soudu Brno kvili nelegalnim letdkiim. Novaka pry poslala LukeSova manzelka
Anezka. Po Novakové odchodu Dr. Vasek zavolal StB, které navstévu Novaka nahlasil.
Nasledujiciho dne se jeste vydal osobné na velitelstvi StB. StB tekla Vaskovi, aby zjistil od
Lukesové, zda skute¢né souhlasi s obhajobou svého manzela Vaska a jestli zna Novaka.>®
Zde lze jasné vidét obavu advokata Vaska z piipadné provokace. Netfeba dodavat, Ze je
naprosto nepfistupné, aby advokat de facto zadal bezpeCnostni organy o dovoleni
komunikovat se znamym budouciho klienta a zastupovat klienta.

Pribéh soudniho procesu popisuji na zakladé Protokolu o hlavnim pfeliceni. Piedseda ovéftil
totoznost obzalovanych a statni prokurator ptecetl obzalobu. Obzalovani potvrzovali své
vypovédi u StB a pfiznavali se. Jako prvni vypovidal Petr Kfivka. Citil se vinen a pfiznal se
k vedeni az 150 lidi, planovani pfevratu bez pouziti zbrani, pokud by mu nekladli odpor,
spoléhdni se na pomoc ze zahrani¢i a parasutisty zaslané emigraci, ziskavani a predavani

582 Rezoluce Zavodni odborové skupiny ROH TOS Kufim z 23. tnora 1951, MZA, C 145, karton 183, f. 356.
583 Rezoluce Elektrosvitu n. p. z 23. tinora 1951, MZA, C 145, karton 183, f. 357.

584 Hlavni pfeliceni z 20. inora—23. tinora 1951, MZA, C 145, karton 183, f. 329.

585 http://www.pametnaroda.cz/story/krivka-zdenek-1927-55 (ovéfeno k 20. 2. 2016)

586 UJtedni zaznam z 15. listopadu 1949, ABS, BN-V, V-2669 Brno, Operativni svazek 3, f. 142.
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zprav, organizovani protistatnich letakli a planovani otraveni politickych pfedstavitelii. Mluvil
o spolupraci s Dr. Korejsem, letcem Frantou, Rudolfem Pohlem, Kvétoslavem Kyzlikem
a Konradem Laubem. UsvédCoval i ostatni obzalované — Keithovou, Ploténého a Filipiho.
Nasledovala Mezulanikova vypovéd'. Citil se vinen a odmital pouze vyzvédnou ¢innost. Do
skupiny vstoupil jen proto, aby mu pomohli s Gtékem do zahrani¢i. Stfitecky se citil vinen
Z napomahani a zapojeni se do ilegalni skupiny. Dr. Korejsovi odmitl sehnat jedy a moc
clovéka nakazeného tyfem. Balatka se citil vinen a planoval Gt€k do zahranici kvili studiu
ciziho jazyka. Dr. Korejsovi slibil vytvoteni odbojové organizace na Litovelsku. Sinkovsky se
povazoval pouze za ¢asteéné vinného vstupem a spolupraci s ilegalni organizaci. Svoboda se
citil vinen, distribuoval protistatni letaky, obstaral gumové rukavice pro Sinkovského
a ziskaval informace. Prohlasil, ze Sinkovsky planoval v rukavicich vrazdit, coz Sinkovsky
popiel. Hlavni liceni bylo pieruseno ve 22:30.

21. unora pokracovalo lieni v 9:30 vypovédi Keithové. Citila se vinna, a to pouze
z velezrady. Podle Keithové ji Kiivka vyhrozoval, pted soudem to ale poptel. Filipi se citil
vinen. Za Popovem a Vinterem ho poslali n¢jaci Bulhati. Popov mu odmitl poskytnout
informace z tovarny, kde dfive pracoval. Coupek se citil vinen, do Rakouska utekl ze strachu
kviili uvéznéni. Americky konzulat zadal o praci. Do CSR piisel pro manzelku Ing. VostrejzZe.
Josef Maly se nepovazoval za vinného. Ubytoval u sebe své kamarady Filipiho a Coupka, ale
nevédél o zadném jejich poslani ani nelegalni ¢innosti. Oni sami po ném chtéli jen prode;
psaciho stroje, coz se mu ale stejn¢ nepodafilo. Filipi potvrdil slova Malého. Vinter se citil
vinen v piipadé vyzveédacstvi, nikoliv velezradou. Vlasdk vinu pfiznal jen v pomoci pii utéku
pres hranice n¢jakému Cikrlemu. S Ploténym vytvofili jen faleSny planek tovarny, s vypoveédi
Ploténého u StB a Kitivky u hlavniho pfeliceni tvrdici opak nesouhlasil. Prohlasil, ze s nim
StB jednala slusn¢ a nevyvijela na néj zadny natlak. Plotény se citil vinen. Souhlasil
s ptedchozi vypovédi Vlasdka, ze Vlasaklv planek neodpovidal skutecnosti. Dostél se citil
vinen. Ke spolupraci s organizaci Svétlana ho svedl Ota Cerny. Karel Wéagner svou vinu vidél
pouze v &lenstvi v Kiivkové organizaci. S planovanim odstrafiovani funkcionaiti KSC nemél
nic spole¢ného. Jeho vypoveéd’ v tomto ohledu zpochybnil ale ptitomny Kiivka. Pohanka se
citil vinen, protoZe neoznamil ufadim cinnost Ktivkovy organizace. Dobrovodsky se citil
vinen. Opravoval svoji vypovéd u StB, kde se pfiznal i k vyzrazeni fady informaci
a nesouhlasu s rezimem. Zménu vypovedi zdivodnil tim, Ze se citil psychicky deprimovan,
i kdyz se k nému StB chovala slusné. Obaval se pomsty ostatnich obzalovanych, proto je
neudal. Skotak se domnival, Ze jeho vina spociva pouze ve vyrobé planku tovarny, kterd ho
zaméstnavala. Planek pfinesl Sinkovskému. Popov v tivodu své vypovédi uvedl, Ze nyni nema
7adnou statni piislugnost, bulharské se vzdal a po siatku s Ceskou doufal v Eeskoslovenskou.
Vinen se necitil. Nabidku k utéku do zahrani¢i odmitl. Popov m¢l vypovidat nasledujici den
V neveiejné Casti liceni. JuriSi¢ova se citila vinna. Pfiznala se k vypij€eni 30 000 Kcs pro
Ing. Vostrejze. Liceni bylo odroceno v 22:00.

22. tnora v 8:30 zah4jil ptedseda li¢eni, ze kterého vyloucil vefejnost. Popov vypovedél, ze se
od n& Filipi dozvéd¢él maximalné informace, které obsahoval denni tisk. Néasledné byly
u soudu ¢teny zpravodajské dotazniky, Sifrovaci kli¢, letaky, planky a zpravy. Jejich pravost
potvrdil Kiivka. Poté se stalo jednani opét vetfejnym. PieliCeni pokracovalo c¢tenim
znaleckych posudki, které se tykaly zabavenych jedii u obzalovanych. Piedseda vyzval
obhdjce k navrhiim. Dr. Antonin Moravec piedlozil soudu kladny posudek na Popova ze
zamé&stnani, Dr. Alfred Topfer potvrzeni partyzana pro Dostéla a navrh na ptecteni vypovéedi
podplukovnika Timy, ktery potvrdil, Ze samopaly uschované u Dostala mély slouzit jako
pamatka, ne vSak pro nelegalni aktivity, dale kladny posudek na Balatku ze zaméstnani,
Dr. Otto Rosenberg kladny posudek na Urbana ze zaméstnani a prohlaseni otce JuriSiove.
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Wégner navrhoval konfrontaci s jednim svédkem, ktery nevypovidal b&hem hlavniho
preliceni, aby dokazal, Ze neziskaval zbrané pro ilegalni ¢innost. Soud vyhovél v§em névrhiim
krom¢ Wagnerova. V zavéreéné te€i pozadoval statni prokurator odsouzeni vSech podle
obzaloby a obhdjci mirné tresty a ohledy na polehcujici okolnosti. Soud se odebral
k zavérecné porade¢.

14.7 Rozsudek

Statni soud Brno vynesl rozsudek 23. unora 1951.%7 Odsoudil Petra K¥ivku k trestu smrti za
velezradu a vyzvédadstvi, Josefa Sinkovského k pétadvacetiletému vézeni za velezradu
a vyzvédacstvi, Jana Filipiho k dvaadvacetilet¢ému vézeni za velezradu a vyzvédacstvi,
Viléma Vlaséka a Jaroslava Ploténé¢ho k dvacetiletému vézeni za velezradu a vyzveédacstvi,
Viktora Mezulanika k osmnactiletému vézeni za velezradu a vyzvédacstvi, Vladimira Vintera
k osmnéctiletému vézeni za vyzvédacstvi, Miloslava Dostala k Sestnéctiletému vézeni za
velezradu, Karla Pohanku k patnactiletému vézeni za velezradu a vyzvédacstvi, Karla
Svobodu a Antonina Coupka a Karla Wagnera k patnactiletému vézeni za velezradu.

Dale odsoudil Oldiisku Keithovou k ¢trnéctiletému vézeni za velezradu a vyzvédacstvi,
Miloslava Striteckého, Josefa Balatku, Vitézslava Skotaka, Josefa Malého, Vlastu JuriSicovou
k desetiletému vézeni za velezradu, Bohumila Dobrovodského ke cCtyfletému vézeni za
velezradu a vyzvédacstvi, Karla Urbana a Ivana Georgieva Popova k osmnactimési¢nimu
vézeni za neptekazeni nebo neoznadmeni trestného ¢inu.

Odsouzeni vétsinou dostali jesté penézity trest v rozpéti 10 000-50 000 Kés. Kromé Urbana
a Popova bylo vSem zkonfiskovano veskeré jméni, Wagner a Dostal rozsudkem pfisli
0 zivnostenskd opravnéni, k smrti odsouzeny Kftivka, Mezuldnik, Svoboda, Pohanka, Filipi,
Coupek, Vinter, Keithova, Plotény, Vlasak, Wagner a Dostal ztratili Cestna obc¢anska prava na
deset let, Sttitecky, Balatka, Dobrovodsky, Skotak, Maly, JuriSi¢ova na pét let, Urban a Popov
na tfi roky od odpykani trestu. JuriSicova méla byt jako jugoslavska ob¢anka vypovézena.

Odiivodnéni rozsudku zacinalo nasledovné: ,, Existence souzené skupiny je jednim z diikazu
zostreného tridniho boje pri budovani socialismu v zemich lidovych demokracii. Je to
zdkonity ukaz, Ze pri ndstupu nového hospodarského a spolecenského Fadu se nositelé,
vyznavaci a prisluhovaci umirajiciho radu, ktery tam zdiskreditoval pojem 'svoboda’ a pod
rouskou demokracie dokdzal vys(...)at z pracujicich posledni sily pro predstavitele
kapitalismu, v touze udrzet a obnovit svoje mocenské postaveni, se spolcuji a ve svych
sobeckych zdjmech pripravuji nové valky, utrpeni a zkdzu. Sila socialismu vsak roste
a mohutni den ode dne. Rychly a mohutny postup Rudé armady po vitezné sta[lin] gradské
bitvé presvedcil zapadni imperialisty, Ze jiz nemiize nic zabranit prichodu sovétskych vojsk do
vychodni a stredni Evropy a Ze po skonceni valky budou jejich hospodarské, mocenske,
| politické posice ve stredni a vychodni Evropé znacné otreseny. Pod vlivem a za podpory
vitezné Rudé armady dochazi v nynéjsich zemich lidov[é] demokracie k ndrodni
a demokratické revoluci, kdyz lid veden stranami nového typu, povstava a setrasd jho
okupantii a kapitalistu. Svetovym imperialistum a domaci burzoasii se vsak toto vitézstvi
aucast lidu na sprave statu nelibi a nehodi. OhrozZuje jejich mocenské postaveni a 10
I V celosvetovéem méritku. Pouzivaji proto vSech prostredkii, aby svoji otiesenou svetoviadu
obnovili. Zejména v CSR, zemé priimyslové velmi vyspéla, stat, ktery byl za prvni republiky ve

587 Hlavni pfeli¢eni z 20. iinora—23. Ginora 1951, MZA, C 145, karton 183, f. 329-341.
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vleku zapadnich imperialisti, jest stredem zajmu reakce. A tak nase burZoasie ve spojeni
S mezinarodnimi valecnymi Stvaci jiz nedlouho po kvétnové revoluci 1945 organisuje ndstup
proti vysledku nasi narodni a demokratické revoluce, proti hospodarské a politické koncepci
nasi lidové demokracie. Jiz tehdy se snazZila zménit nasi zahranicni politiku a vytrhnout tak
CSR z tdbora miru a ucinit z ni ndstupni stat pro dalsi vyboje proti SSSR. Nase burfoasie,
ktera v letech 1945 a 1946 pronikla zejména do stran nar. soc., lidové a t[zv]. demokratické,
chtéla opakovat historii let 1918-1920 spoléhajic na plnou podporu zapadu, pristoupila
V unoru 1948 k pokusu o kontrarevolucni puc. Ve své zaslepené touze po bezplatnych ziscich
a vykoristovani pracujicich nevidéla, e v CSR je jiny lid nez po prvni svétové vilce, Ze je to
lid, ktery pozmnal onu ‘'demokracii’, kdy se do hladovéjiciho lidu strilelo, kdy byla
nezameéstnanost a byly zebracenky a ktery se ucil z tehde[j]Sich uddlosti a pricin, jez vedly
Kk nastoleni vlady burzoasie v roce 1920 a k rozkolu v délnickém hnuti. (...) Uprchli
predstavitelé ¢sl. burzoasie a politicti exponenti navazali spojeni se zapadnimi imperialisty
a valecnymi Stvaci nyni jiz oteviene a stali se jejich agenty. Spolupracuji se Spionaznimi
sluzb(...)ami téchto statu, zejména s vyzvédnou sluzbou americkou a anglickou. K témze
ukoliim se ve sluzbdach téchto mocnosti z uprchlikii z CSR skoli a vysilaji do CSR Spioni,
teroristi a rozvratnici, aby pak tito u nds na prikaz anglo-americkych imperialistit pripravili
zvrat lidové-demokratického zrizeni, provozovali vyzvédacstvi, pdchali diverse a sabotdze
a spolu s patou kolonou, zbytky burfoasie v CSR, obnovili kapitalistické lidozroutské ziizeni

().«

Kiivkovi polehCovalo doznani, bezihonnost, usvédceni spolupachatelii a pritizila existence
velezrady 1 vyzvédacstvi, svedeni dal$ich lidi, jeho rozvaha, pozice zakladatele a velitele. To
podle soudu neumoznilo uloZit trest odnéti svobody misto trestu smrti. Kfivku povazoval
soud za nepolepsitelného: ,, V osobé Petra Krivky jest ztélesnéna zaprisahla nenavist vsech
nepratel naseho nového spolecenského radu, nenavist, ktera se nezalekne ani pouziti
nejhnusnéjsich a naprosto nelidskych metod. Lidé druhu Krivkova neskytaji nejmensi nadéje
na polepseni a jsou nebezpecnym rusivym elementem pri nasi ceste k socialismu.*
Sinkovskému a Dostalovi polehovalo doznani, Fadny Zivot, usvédéeni spolupachateli, téidni
puvod, svedeni a politickd nevyspélost, coZ je zachrénilo pied trestem smrti. Filipimu,
Vinterovi, Ploténému a Vlasakovi pomohlo pfed nejvyssim trestem doznani, svedeni, piivod
a kromé Filipiho fadny Zivot. Ostatnim polehcovalo vétSinou zejména doznéani, usvédceni
u Dobrovodského zdivodnil soud nasledovné: ,, (...) tento clovek pochazejici z délnické tridy
a sam po cely zivot jako delnik stal se nepochybné snadnou obéti svych zlocinnych druhi, jsa
politicky naprosto desorientovan. Je beze sporu, ze na Dobrovodského mélo neblahy vliv jeho
Clenstvi v byv. strané nar. soc. a podlehl Spatnym prikladiim prominentii této strany, kteri se
po unoru 1948 jasné postavili do tabora nepratel, do tabora zradcu, do tabora zlocinnych
osnovatelii nové straslivé valky. “°

Mezulanik, Stfitecky, Urban, Balatka, ginkovsk}'/, Svoboda, Dobrovodsky, Skotak, Filipi,
Coupek, Popov, Juri§i¢ova, Keithova, Wagner a Dostal se na misté vzdali odvolani a piijali
trest. Ostatni pozadali, aby se rozsudek nejdiive v pisemné podobé zaslal jejich obhdjclim.
Statni prokurator se nevyjadfil.>8®

588 Rozsudek Statniho soudu Brno z 23. tinora 1951, MZA, C 145, karton 183, f. 1140-1142; 1158.
589 Hlavni pfeliceni z 20. inora—23. inora 1951, MZA, C 145, karton 183, f. 341.
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14.8 Odvolani

Proti rozsudku se odvolali Maly, Vlasik, Pohanka, Plotény, Vinter a Kiivka.®®® Statni
prokurator se k odvolanim nevyjadiil.®® Odvolaci fizeni probéhlo u Nejvyssiho soudu
23. bfezna. Senatu predsedal Dr. Eugen Wagner. Generalni prokuraturu zastupoval Dr. Karel
Vasak. Lic¢eni bylo zahajeno v 8:00. Soud vyhovél navrhu generdlniho prokuratora
0 nevefejném jednani. Kiivkliv obhdjce navrhoval ptredvolani nékterych svédki, ktefi by
dokazali, ze letec Franta patfil k bezpeCnostnim organiim, a znovu Cteni Casti protokold.
K navrhu se piipojil i obhdjce Vintera a Ploténého. Soud to v§ak nedovolil.>*

Kiivka v odvolani argumentoval nedostatecnou rozumovou vyspélosti k vedeni protistatni
organizace, snahou organizovat jen demonstrace, odmitinim terorismu a zabranovanim
velkym teroristickym akcim, cinnosti ostatnich ¢lenti organizace bez jeho védomi,
neprokazanim, ze by zaslané zpravy dorazily do zahrani¢i. Pohanka uvedl, Ze se nedopustil
velezrady, ale pouze sdruzovani proti statu, za které by mél byt potrestan jednim az péti lety
vézeni. Zaslal totiz jen jediny letdk na americké velvyslanectvi. Vinter namital, Ze mu nikdo
vyslovné nenafidil povinnost zachovavat mlcenlivost v pfipad¢ statniho tajemstvi, ale jen
u vyrobniho tajemstvi v zaméstnani. Plotény argumentoval stejn€ jako Vinter. Vlasék tvrdil,
ze cizimu agentovi pfedal faleSny ndcrtek. Malého odvolani i piedchdzejici vypovédi
povazoval soud za vytdCky a popirdni. Nejvyssi soud nakonec zamitl vSechna odvolani
a zduraznil, ze dokonce Statni soud Brno nepravem uznal nékteré polehcujici okolnosti,
zejména svedeni.>®

14.9 Osudy pravomocné odsouzenych

Ktivkova manzelka RlzZena intenzivné Zadala o milost pro svého muZze a dokonce jednu ze
svych zadosti o milost pfinesla do prezidentské kancelafe osobné.>** Nebylo to vsak nic
platné. 20. &ervence Kiivkovi oznamili zamitnuti Zadosti o milost a termin popravy.>®®
21. Cervence 1951 v 5:00 na nadvoii Krajské soudni véznice v Brné piecetl predseda
brnénského senatu, ktery Kiivku soudil, rozsudek Statniho soudu Brno, Nejvyssiho soudu
a zamitnuti Zadosti o milost. Kfivka nevyslovil Zadné posledni pfani. V 5:05 ptedali Kiivku
katovi, jenz K¥ivku v 5:11 popravil. V 5:25 tfedni 1ékaf potvrdil smrt Petra Kiivky.%
Kremace se uskute¢nila 24. Gervence v brnénském krematoriu. %%’

Viktora Mezulanika véznili ve Valdicich (1951-?), NPT Rtyné¢ v Podkrkonosi (?—1953),
Ostrové u Karlovych Vart (1953-1956) a NPT Piibram (1956-1958). Mezulanikovi
19. biezna 1958 prerusili trest a propustili ho.®® Prezident republiky mu piedtim prominul pét

590 Odvolani z 23. tnora 1951 — J. Maly; V. Vlasdk, ZA, C 145, karton 183, f. 380-381; Odvolani z 24. inora
1951 — K. Pohanka; J. Plotény; Vinter, MZA, C 145, karton 183, f. 351; 375; Odvolani z 26. tinora 1951 — P.
Ktivka, MZA, C 145, karton 183, f. 372.

591 Dopis Statni prokuratury Brno Statnimu soudu Brno z 28. tinora 1951, MZA, C 145, karton 183, f. 383.
592 Protokol o odvolacim ustnim fizeni z 23. biezna 1951, MZA, C 145, karton 183, f. 394.

5% Rozsudek Nejvyssiho soudu z 23. biezna 1951, MZA, C 145, karton 183, f. 396-397; 399-402.

594 7adost 0 milost R. Kfivkové z 20. biezna 1951, MZA, C 145, karton 183, f. 425.

595 Protokol z 20. ¢ervence 1951, MZA, C 145, karton 183, . 649.

5% Zapis o vykonu trestu smrti z 21. Servence 1951, MZA, C 145, karton 183, f. 650.

%97 Doklad o zpopelnéni P. K¥ivky z 24. ervence 1951, MZA, C 145, karton 183, f. 516.

%98 Vyrozuméni o premisténi vézné (V. Mezulanik) z 31. biezna; 5. Cervna 1951; 30. Eervna 1956; 19. biezna
1958, MZA, C 145, karton 183, f. 449; 740; 886; 941.
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let z trestu a penézity trest.”® V kvétnu 1961 byla Mezulénikovi milosti navracena jeho &estna
obcanska prava.5%

Miloslav Stiitecky béhem vykonu trestu prosel véznicemi ve Valdicich (1951-?), NPT Rtyn¢
v Podkrkonosi (?7—1953) a Ostrové u Karlovych Vart (1953-1956). Stiiteckého podminecné
propustili 4. ervence 1956.%°7 Piivodné mél zlstat ve vézeni jesté o mésic déle kvali
nezaplaceni penéZitého trestu 10 000 K¢&s.%%2

Karel Urban si trest odpykal jiz 10. ¢ervna 1951 v Krajské soudni véznici v Brng.%%

Josef Balatka byl umistén ve Valdicich (1951) a v Ostrové u Karlovych Vart (1951-1955).6%
Nezaplacenim penézitého trestu 10 000 Ké&s se mu prodlouzil pobyt za miizemi o mésic.5%
Balatku podmine&né propustili 18. tinora 1955.%% Po propusténi pracoval Balatka jako dé&lnik

ve vapence v Mérotiné a naklady fizeni splacel po padesatikoruné mésiéng.5%’

Josef Sinkovsky travil svijj trest na Mirové (1951), Ostrové u Karlovych Vart (1951-1956)
a NPT Piibram (1956-1960). Sinkovského propustili 10. kvétna 1960 na zikladé amnestie
2 9. kvétna 1960.5% Zaroveii doslo k prominuti ztraty estnych prav ob&anskych.5% Jiz diive
Sinkovskému prominula amnestie z 1. prosince 1957 pendZity trest®’® a prezidentska milost
deset let vézeni.®* Po propusténi pracoval v jachymovskych dolech.%!2

Karel Svoboda proSel vézenskymi zafizenimi v Plzni (1951), Ostrové u Karlovych Varl
(1951-1956), NPT Piibram (1956—1957), Mirové (1957-1958) a Véznici ¢. 2 Praha (1958).
Propustili ho 5. bfezna 1958.°® Karel Svoboda zemiel zanedlouho po propusténi,
24. biezna 1958.51* Prezidentska milost z kvétna 1961 prominula vice neZ tfi roky zesnulému
Svobodovi ztratu ¢estnych obcanskych prav. Uvédomeéni o tom zaslali Svobodovi na jeho
posledni adresu.5®®

59 Dopis Krajského soudu Brno Krajské prokuratuie Brno z 29. ledna 1957, MZA, C 145, karton 183, f. 951.
600 Dopis Ministerstva spravedlnosti V. Mezuldnikovi z 23. kvétna 1961, MZA, C 145, karton 183, f. 1029.

601 Vyrozumeéni o piemisténi vézn& (M. Stiitecky) z 31. bfezna 1951; 11. ¢ervna 1953; 4. ervence 1956, MZA,
C 145, karton 183, f. 458; 744, 877.

602 Usneseni z 25. ledna 1952 — M. Stitecky, MZA, C 145, karton 183, f. 555.

608 Zprava o vykonu trestu z 10. &ervna 1951 — K. Urban, MZA, C 145, karton 183, f. 442.

604 Vyrozuméni o premisténi vézné (J. Balatka) z 31. bfezna; 24. srpna 1951, MZA, C 145, karton 183, f. 460;
531.

605 Usneseni z 26. kvétna 1952 — J.Balatka, MZA, C 145, karton 183, f. 588.

896 Dopis Krajského soudu Brno Krajské prokuratuie Brno z 30. ¢ervna 1955, MZA, C 145, karton 183, f. 792.
607 Usneseni z 30. listopadu 1955, MZA, C 145, karton 183, . 827.

608 Vyrozuméni o premisténi vézné (J. Sinkovsky) z 29. fijna 1951; 26. Gervna 1956; 10. kvétna 1960, MZA, C
145, karton 183, f. 546; 887; 1013.

899 Rozhodnuti komise pro provadéni amnestie prezidenta republiky (9. kvétna 1960) z 9. kvétna 1960, MZA, C
145, karton 183, f. 1014.

610 Rozhodnuti komise pro provadéni amnestie prezidenta republiky z 2. prosince 1957, MZA, C 145, karton
183, f. 919.

611 Dopis Ministerstva spravedlnosti Krajskému soudu Brno z 5. ¢ervna 1958, MZA, C 145, karton 183, f. 971.
612 Dopis VB Znojmo Krajskému soudu Brno z 10. zaii 1960, MZA, C 145, karton 183, f. 1026.

813 Vyrozuméni o pfemisténi vézné (K. Svoboda) z 14. dubna 1951; 25. &ervna 1956; 21. ervna 1957; 25. tnora;
5. bfezna 1958, MZA, C 145, karton 183, f. 449; 884; 909; 936; 938.

814 Dopis Krajského soudu Brno Ministerstvu spravedlnosti z 23. gervna 1961, MZA, C 145, karton 183, f. 1041.
815 Dopis Ministerstva spravedlnosti K. Svobodovi z 9. ¢ervna 1961, MZA, C 145, karton 183, f. 1033.

105



Karel Pohanka si odpykéaval trest odnéti svobody v Plzni (1951), Ostrové u Karlovych Vart
(1951-1959), NPT Piibram (1959-1960) a Leopoldové (1960).61® Propustili ho na zakladé
amnestie z 9. kvétna 1960, kterd Pohankovi prominula také penézity trest a navratila mu
ztracena estna ob&anska prava.®!’ Po propusténi z Leopoldova pracoval jako délnik.%®

Bohumila Dobrovodského véznili ve Valdicich (1951-1952), odkud ho 6. kvétna 1952
podmineéné propustili.®t®

Vitézslav Skotdk béhem vykonu trestu prosel véznicemi ve Valdicich (1951-?), NPT Rtyné
v Podkrkonosi (7—1953), kde pracoval v dole, Ostrové u Karlovych Vara (1953-1955, 1955—
1956) a Plzni. Podmineéné byl propustén 14. dubna 1956.5%° Skotdk mél ptvodné stravit
mésic navic ve vézeni za nezaplaceni penéZzitého trestu 10 000 Ké&s.®2' Vykon trestu
nevydrzelo Skotakovo manzelstvi a jeho Zena Véra pozadala o rozvod.%?2

Jan Filipi byl umistén na Mirové (1951), Ostravé (1951), Plzni (1951), Leopoldové (1951—
1953, 1958-1964), Ostrové u Karlovych Varu (1953-?) a Jachymové (?—-1958). Filipiho
podminec¢né propustili 11. bfezna 1964.°2 Penézity trest mu prominula amnestie
z 1. prosince 1957%%* a zbytek zkusebni doby, na kterou byl propustén, amnestie
z 9. kvétna 1968.52°

Antonin Coupek travil svijj trest v Plzni (1951-?), Praze (?—1952, 1955), Ostrové u Karlovych
Varl (1952-1956) a Leopoldové (1956-1960). V Ostrové u Karlovych Varli onemocnél
amusel byt hospitalizovan v Praze. Coupka propustili az 20. unora 1960 po odpykéni
trestu,®® snizeného milosti o pét let.’?” Penézity trest mu prominula amnestie
z 1. prosince 19572 a ¢&estna obcanskd prava ziskal na zékladé milosti prezidenta
republiky.5?°

Vladimir Vinter si trest odpykaval v Plzni (1951), Ostrové u Karlovych Varu (1951-?),
Leopoldové (?-1953) a Opavé (1953-1958).%% Propustili jej 2. ¢ervna 1958 na zakladé

616 Vyrozuméni o premisténi vézné (K. Pohanka) z 14. dubna 1951; 14. dubna 1959; 20. ledna 1960, MZA, C
145, karton 183, f. 448; 993; 1009.

617 Potvrzeni z 6. ¢ervna 1960, MZA, C 145, karton 183, f. 1013.

618 Dopis VB Brno Krajskému soudu Brno z 7. zaii 1960, MZA, C 145, karton 183, f. 1025.

619 Vraceni protokolu z 26. &ervna 1952 — B. Dobrovodsky, MZA, C 145, karton 183, f. 602.

620 Vyrozuméni o premisténi vézné (V. Skotdk) z 31. biezna 1951; 11. Gervna 1953; 15. ledna 1955; 1. dubna
1955; 13. dubna 1956, MZA, C 145, karton 183, f. 457; 743; 778; 783; 864.

621 Usneseni z 25. ledna 1952 — V. Skotak, MZA, C 145, karton 183, f. 527.

622 Dopis Lidového soudu civilniho Brno Krajské prokuratute Brno z 20. kvétna 1954, MZA, C 145, karton 183,
f. 763.

623 Vyrozuméni o premisténi vézné (J. Filipi) z 20. ervence; 27. listopadu; 14. prosince 1951; 29. srpna 1953;
13. tnora 1958; 11. biezna 1964, MZA, C 145, karton 183, f. 537; 540; 544; 751; 935; 1055.

624 Rozhodnuti komise pro provadéni amnestie prezidenta republiky z 2. prosince 1957, MZA, C 145, karton
183, f. 922.

625 Usneseni Okresniho soudu Trnava z 27. ervna 1968, MZA, C 145, karton 183, f. 1081.

626 Vyrozuméni o premisténi vézné (A. Coupek) z 28. Eervna 1951; 12. Eervna 1952; 29. biezna; 25. srpna 1955;
2. bifezna 1956, MZA, C 145, karton 183, f. 539; 603; 782; 818; 845.

627 Dopis Ministerstva spravedlnosti Krajskému soudu Brno z 5. ¢ervna 1958, MZA, C 145, karton 183, f. 962.
628 Rozhodnuti komise pro provadéni amnestie prezidenta republiky z 2. prosince 1957, MZA, C 145, karton
183, f. 924.

629 Dopis Ministerstva spravedlnosti A. Coupkovi z 19. ¢ervna 1961, MZA, C 145, karton 183, f. 1042.

830 Vyrozumeéni o pfemisténi vézné (V. Vinter) z 14. dubna 1951; ledna 1953, MZA, C 145, karton 183, f. 450;
660.
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prezidentské milosti.®®! Dalsi milosti ziskal zpét Sestna obcanska prava.®®? Vinter se po
propusténi oZenil a piestéhoval do Olomouce.®®

Ivanu Georgievovi Popovovi skonéil trest 23. Eervna 1951 v Krajské soudni véznici v Brng.®3
Téhoz dne ho prevzal SNB, aby byl jako tidajny bulharsky statni piislusnik vyhostén.®3°

Josef Maly prosel vézenskymi zafizenimi ve Valdicich (1951-?), NPT Rtyné¢ v Podkrkonosi
(?—1953), Ostrové u Karlovych Varti (1953-1955).5%¢ Malému se mél trest prodlouZit o jeden
mésic, jelikoZ nezaplatil penéZity trest 10 000 K&s.%3” Nakonec byl ale podmine&né propustén
15. Eervna 1955.%% Maly po propusténi pracoval jako délnik ve Fruté v ModFicich a kvili své
finanéni situaci nemohl uhradit naklady ¥izeni.%®® Neusp&né ziadal o prominuti zbytku
nezaplacenych nékladi. Argumentoval tim, Ze si po navratu z vézeni musel pofidit znovu
vSechno zakladni vybaveni vcetn¢ obleCeni, jelikoz mu byl cely majetek zabaven, dale
nizkym pfijmem a zdravotnim stavem.%4

Vlasta JuriS$i¢ova si odpykavala trest odnéti svobody v Kutné Hote (1951), Pankraci (1951-
1953), Znojmé (1953-1954) a Nitie (1954).%4! Jurisicovou propustili na zakladé prezidentské
milosti z 5. srpna 1954, ktera ji prominula také penézity trest a vyhosténi.%*2

Oldrtiska Keithova béhem vykonu trestu prosla véznicemi v Kutné Hotfe (1951), Pankraci
(1951-1952), Jihlavé (1952-?), Chrudimi (1952) a Pardubicich (?—1956). Keithova byla
propusténa 23. srpna 1956 na zékladé prezidentské milosti,?*® diky které se ji prominul
i penézity trest.*** Dali milost Keithové vratila estn ob&anska prava.5%®

Jaroslava Ploténého véznili na Mirové (1951-1952), Ostrové u Karlovych Varu (1952—-1956)
a NPT Piibram (1956-1959).%46 Amnestie z 1. prosince 1957 prominula Ploténému penézity

trest®*” a prezidentskA milost osm let vézeni®*® Ploténého podmine¢né propustili
3. prosince 1959.549

831 Dopis Ministerstva spravedlnosti Krajskému soudu Brno z 5. ¢ervna 1958, MZA, C 145, karton 183, f. 966.
832 Dopis Ministerstva spravedlnosti V. Vinterovi z 14. Servna 1961, MZA, C 145, karton 183, f. 1031.

633 7aznam z 11. Cervence 1961, MZA, C 145, karton 183, f. 1045.

634 ptikaz, aby trest byl vykonan — I. G. Popov, MZA, C 145, karton 183, f. 468.

635 Zprava o vykonu trestu z 23. Gervna 1951 — I. G. Popov, MZA, C 145, karton 183, f. 529.

836 Vyrozumeéni o premisténi vézné (J. Maly) z 31. bfezna 1951; 11. gervna 1953, MZA, C 145, karton 183, f.
451; 742.

837 Usneseni z 25. ledna 1952 — J. Maly, MZA, C 145, karton 183, f. 524.

638 Usneseni Krajského soudu Karlovy Vary z 15. &ervna 1955, MZA, C 145, karton 183, f. 812.

639 Zaznam z 11. listopadu 1955, MZA, C 145, karton 183, f. 821.

640 7Zadost z 28. biezna 1956 — J. Maly, MZA, C 145, karton 183, f. 861.

841 Vyrozumeéni o premisténi vézné (V. Juri§iCova) z 12. listopadu 1951; 24. srpna 1953; 7. ledna ; 23. srpna
1954, MZA, C 145, karton 183, f. 536; 760; 769.

842 Dopis Krajského soudu Brno Krajské prokuratuie Brno z 18. srpna 1954, MZA, C 145, karton 183, f. 768.
843 Vyrozuméni o premisténi vézné (O. Keithova) z 12. listopadu 1951; 6. dubna; 3. Eervence; 26. dervence 1952;
23. srpna 1956, MZA, C 145, karton 183, f. 535; 557; 606; 626; 895.

644 Dopis Krajského soudu Brno Krajské prokuratufe Brno z 30. srpna 1956, MZA, C 145, karton 183, f. 896.
845 Dopis Ministerstva spravedlnosti O. Keithové z 20. kvétna 1961, MZA, C 145, karton 183, f. 1027.

646 Vyrozumeéni o premisténi vézné (J. Plotény) z 20. ¢ervna 1952; 30. &ervna 1956, MZA, C 145, karton 183, f.
593; 885.

647 Rozhodnuti komise pro provadéni amnestie prezidenta republiky z 2. prosince 1957, MZA, C 145, karton
183, f. 918.

648 Dopis Ministerstva spravedlnosti Krajskému soudu Brno z 5. ¢ervna 1958, MZA, C 145, karton 183, f. 968.
649 Usneseni Krajského soudu Praha z 29. ledna 1964, MZA, C 145, karton 183, f. 1055.
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Vilém Vlasak byl umistén ve Valdicich (1951), Ostrové u Karlovych Vard (1951-7?)
a Jachymoveé (7-1958). 19. biezna 1958 mu prerusili trest a propustili ho do doby, kdy se
vyFidi zadost o milost.®® Milosti se Vlasak doc¢kal v ¢ervnu.®®! Penézity trest mu prominula
jiz amnestie z 1. prosince 1957.552

Karel Wagner travil svijj trest v Plzni (1951), Ostrové u Karlovych Vara (1951-1956) a NPT
Pfibram (1956-1959). Wagnera podmineéné propustili 18. prosince 1959.%% Rok pied
propusténim mu prezident milosti zkratil trest o dva roky.%®* Wagner nemusel platit cely
penéZity trest na zakladé amnestie z 1. prosince 1957.%%° Dal§i milost navratila Wagnerovi
estna ob&anska prava.®®

Miloslav Dostal prosel vézeniskymi zafizenimi ve Valdicich (1951-?), NPT Rtyn¢
vV Podkrkonosi (?—1953), Brné (1953), Olomouci (1953), Ostrové u Karlovych Varta (1953—
1954) a Mirové (1954—-1958). Dostala podmine&né propustili 29. dubna 1958.%°" Prezidentské
milosti mu prominuly Sest let trestu®®® a ztratu Eestnych prav ob&anskych.%%

StB dokumentaci k akci ,,Tabor” ulozila na konci bfezna 1956 do archivu a piilozila
wZavérecnou zpravu a vyhodnoceni akce Tabor“, kterd mimo jiné obsahovala pasaze:
., Clenové této illegdlni organisace podavali do zahrani¢i zpravy rdzu vojenského,
hospodarského a politického, pripravovali pudu pro organisované zdSkodnické bandy,
pripravovali represalie proti verejnym a politickym ciniteliim. Organisace byla ve spojeni se
Spionaznimi sluzbami americkou, anglickou, francouz[sJkou a rakouskou a uzemné byla
rozsirena po celé republice. Méla k dispozici zbrané, strelivo i jedu. Cela organisace byla
celostatniho vyznamu s fasistickym zamérenim. Konecnym cilem této organisace byla
priprava puce, pri kteréem mélo dojiti k obsazeni verejnych budov a uradii, k utvoreni nové
viddy t. zv. "Narodniho vyboru’ z 7ad osob, které v zahranici protistatné pracuji. (...) Vedouci
Cinitel této organisace Petr Kiivka byl odsouzen k trestu smrti. “®®° Je tedy paradoxni, ze StB
vySe uvedenym textem doplnila materidly prokazujici, Ze zmiflovanou protistatni skupinu
sama fidila. Na prvni pohled je tézké uvéfit, ze by byvaly bojovnik proti nacistim zalozil
fasistickou organizaci nebo by Ctyfi svétové Spionazni sluzby spoléhaly na informace ziskané
od skupiny, ktera se k vyplnéni zpravodajskych dotazniki odhodlavala snad i mésice nebo
informace nebyla schopna ziskat.

850 Vyrozumeéni o pfemisténi vézné& (V. Vlasak) z 31. bfezna; 24. srpna 1951; 19. biezna 1958, MZA, C 145,
karton 183, f. 444; 455; 993.

851 Dopis Ministerstva spravedlnosti Krajskému soudu Brno z 5. ervna 1958, MZA, C 145, karton 183, . 969.
852 Rozhodnuti komise pro provadéni amnestie prezidenta republiky z 2. prosince 1957, MZA, C 145, karton
183, f. 919.

853 Vyrozuméni o premisténi vézné (K. Wagner) z 3. Servence; 27. zafi 1951; 30. gervna 1956; 18. prosince
1959, MZA, C 145, karton 183, f. 538; 545; 888; 1003.

854 Dopis Ministerstva spravedlnosti Krajskému soudu Brno z 5. ¢ervna 1958, MZA, C 145, karton 183, f. 970.
85 Rozhodnuti komise pro provadéni amnestie prezidenta republiky z 3. prosince 1957, MZA, C 145, karton
183, f. 920.

856 Dopis Ministerstva spravedlnosti K. Wagnerovi z 11. &ervence 1961, MZA, C 145, karton 183, f. 1043.

857 Vyrozuméni o premisténi vézné (M. Dostal) z 31. bfezna 1951; 1. dubna; 20. kvétna 1953; 17. listopadu
1954; 29. dubna 1958, MZA, C 145, karton 183, f. 454; 711; 741; 775; 958.

858 Dopis Ministerstva spravedlnosti Krajskému soudu Brno z 5. ¢ervna 1958, MZA, C 145, karton 183, . 965.
859 Dopis Ministerstva spravedlnosti Miloslavu Dostélovi z 20. kvétna 1961, MZA, C 145, karton 183, f. 1032,
660 Zavéredna zprava a vyhodnoceni akce Tabor, ABS, BN-V, V-2669 Brno, Operativni svazek 3, f. 333.
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14.10 Soudni rehabilitace (od r. 1968)

Skotak, Urban a Popov zadali o pfezkoumani rozsudku, ale 30. biezna 1972 se usnesl Krajsky
soud Brno na zamitavém stanovisku.®®® Mezulanik, Stfitecky, Balatka, Svobodova manzelka,
Pohanka, Dobrovodsky, Filipi, Coupek, Vinter, Vlasak, Wagner a Dostal také podali zadost,
ale v obdobi od zati 1974 do zafi 1975 je postupné vzali zpét.?

26. zéari 1990 rehabilitoval Krajsky soud Brno Petra Kiivku v pfipad¢ velezrady
a vyzvédacstvi, Viktora Mezulanika v ptipadé velezrady a vyzvédacéstvi, Miloslava
Stiiteckého v pfipad¢ velezrady, Karla Urbana v ptfipadé neozndmeni trestného ¢inu, Josefa
Balatku v ptipadé velezrady, Josefa Sinkovského v piipadé velezrady a vyzvédadstvi, Karla
Svobodu v ptipad¢ velezrady, Karla Pohanku v pfipad¢ velezrady a vyzvédacstvi, Bohumila
Dobrovodského v ptipad¢ velezrady a vyzvédacstvi, Vitézslava Skotdka v piipade velezrady,
Jana Filipiho v piipadé velezrady a vyzvédaéstvi, Antonina Coupka v piipadé velezrady,
Vladimira Vintera v ptipad¢ vyzvédacstvi, Ivana Georgieva Popova v pfipadé¢ neoznameni
trestného ¢inu, Josefa Malého v ptipadé velezrady, Vlastu JuriSiCovou v ptipadé velezrady,
Oldtisku Keithovou v ptipadé velezrady a vyzvédacstvi, Jaroslava Ploténé¢ho v piipadé
velezrady a vyzvédacstvi, Viléma Vlasdka v pfipadé velezrady a vyzvédacstvi, Karla
Wagnera v piipadé velezrady a Miloslava Dostala v ptipadé velezrady.%®3

861 Usneseni Krajského soudu Brno z 30. bfezna 1972, ABS, BN-V, V-2669 Brno, f. 314.

862 Usneseni Krajského soudu Brno z 16. zafi; 19. zafi; 28. zati 1974; 7. ledna; 23. Servence; 18. zafi; 24. zai
1975, ABS, BN-V, V-2669 Brno, f. 306-313.

663 Usneseni Krajského soudu Brno z 26. zati 1990 — P. Kiivka; V. Mezulanik; M. Stitecky; K. Urban; J.
Balatka; J. Sinkovsky; K. Svoboda; K. Pohanka; B. Dobrovodsky; V. Skoték; J. Filipi; A. Coupek; V. Vinter; 1.
G. Popov; J. Maly; V. Jurisicova; O. Keithova; J. Plotény; V. Vlasak; K. Wagner; M. Dostal, MZA, C 145,
karton 183, f. 1116-1136.
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15. Pripad Bohumila Sixty
15.1 Obzalovani

Bohumil Sixta se narodil 18. fijna 1932 v Nosislavi, kde pozdé&ji ziistal bydlet, Bohumilovi
a Aloisii (roz. Vranove) Sixtovym. Pracoval jako zemédelsky délnik. Jeho sestrou byla
Aloisie Sumberova.

Rolnik Jan Kfipa¢ se narodil 21. zafi 1922 v Brné€ do rodiny Jana a Marie (roz. Kachlikové)
Kiipacovych. Odstéhoval se do Vlasatic a ozenil se.

FrantiSek Ovesny, vyuceny jako kolaf a karosaf, povolanim fidi¢, se narodil
19. ¢ervence 1901 v Némcickach, a to Martinovi a Marii (roz. Vymazalové) Ovesnym. Ozenil
se, rozvedl se a il s druzkou Emilii Veselou z Pohotelic.%®* Ovesny byl sedmkrit soudné
trestan (1928, 1933, 1935, 1936, 1939, 1941) — za urazku na cti, zakazany pfevoz prasat ze
Slovenska, rychlou jizdu, zpronevéru, utisk, kradez, kladeni odporu pii zatykani a kiivé

svédectvi. Za posledni skutek dostal nejvétsi trest, sedmimési¢ni vézeni.®®®

Rolnik Jan Matl se narodil 1. fijna 1921 v Rajhradicich do rodiny Jana a Pavly (roz. Sikové)
Matlovych. Zistal v Rajhradicich a ozenil se.

Jan Sumbera, narozeny 7. Cervna 1927 rodi¢lim Janovi a Anné (roz. Kamenické) v Brné,
pusobici jako rolnik, mél trvalé bydlisté v Nosislavi. OZenil se s Aloisii Sixtovou.®%®

8. dubna 1949 utekl Sixta od rodi¢i. 12. dubna pfiSel dobrovolné na stanici SNB ve Zruci.
26. dubna se podle protokolu ptiznal k rozbijeni vyvésnich skiinék KSC a zni¢eni materiali
uvnitt skiinék v Nosislavi, zapaleni Stalinova obrazu a strZzeni propagacnich plakati, to vse
z politickych davodt. Zptsobil tak Skodu pfiblizné 1 200 Kés. Sixtu povazovali za
,,nabozenského fanatika“. Jeho otec si myslel, Ze onemocnél dusevni chorobou.®®” Sixta mél
také strhnout sovétsky statni znak z pamatniku osvobozeni.®® Od 12. dubna byl Sixta umistén
ve vazbé v Okresni soudni véznici v Zidlochovicich, odkud ho 3. kvétna propustili
a vysetovali na svobodg.®®°

Oldfich Dvoraéek podle protokolu uvedl, Ze na zacatku Cervna 1949 naplanovali se Sixtou
uték z Ceskoslovenska a 14. Gervna skute¢né uprchli ze Slavonic do Rakouska. Zde je vsak
zatkl rakousky policista, predal sovétskym vojadkim a zadrZené si pozdéji pievzala StB
v Ceskych Budgjovicich.8° V Ceskych Budgjovicich StB podle protokolu uvedl Sixta, Ze jim
po piekroceni hranic 1idé na poli doporucili, aby se nechali zatknout od rakouské policie.
Proto kontaktovali prvniho policistu, kterého uvidéli. Zavedl je na stanici, kde ptespali
a nasledné s eskortou jeli na obecni ifad ve Waidhofenu a noc stravili ve vézeni, odkud je
dopravili na ruské vojenské velitelstvi. Odtud je odvezli do Ceskoslovenska a pod dozorem

664 Osobni data — B. Sixta ; J. K¥ipa¢; F. Ovesny, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Skupinovy svazek, f. 21; 135; 147.
665 Trestni list — F. Ovesny, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Skupinovy svazek, f. 153.

856 Osobni data — J. Matl; J. Sumbera, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Skupinovy svazek, f. 156; 165.

667 Zavéredna zprava z 27. dubna 1949, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Operativni material, f. 89.

668 Zivotopis B. Sixty z 1. tmora 1951, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Skupinovy svazek, f. 82-83.

869 Dopis Okresniho velitelstvi NB v Zidlochovicich Krajskému velitelstvi NB Brno z 16. &ervence 1949, ABS,
BN-V, V-1061 Brno, Operativni material, f. 91.

670 Dopis Okresni prokuratury v Zidlochovicich Krajskému velitelstvi StB Brno z 14. Gervence 1949, ABS, BN-
V, V-1061 Brno, Operativni material, f. 90.
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SNB z Nové Vsi do Ceskych Budgjovic. Sixta StB pfi cesté do véznice utekl, ale dopadli ho
Vv jednom z byti.b”* 29. &ervna pievezli Sixtu s Dvoiatkem do vazby v Zidlochovicich.
15. ervence Sixta z nadvoii véznice, kde s ostatnimi vézni pracoval, uprchl. Po dvou
hodinach Sixtu nalezli v poli.5"2

29. zaii 1949 Sixta stanul pifed Okresnim soudem v Zidlochovicich. Své &iny udajné
zdtvodnil poslechem ciziho rozhlasu a naslouchanim hlasu Panny Marie. Prokuratura ho
zalovala za rozbiti vyvésnych skiinék KSC a Sokola, poskozeni ciziho majetku za uéelem
podnécovani proti piivrzencim rezimu, zapaleni Stalinova obrazu, strzeni plakatu ,,Vitézny
unor®, odeslani nalezeného protistatniho letaku velvyslanectvi USA, nelegéalni ptrekroceni
hranic a urdzku &lena SNB béhem cesty z Nové Vsi do Ceskych Bud&jovic. Soudni znalci
MUDir. Josef Kohout a MUDr. Josef Kratky 15. fijna o Sixtovi sestavili znalecky posudek.
Sixtav stryc zemiel v psychiatrické 1é¢ebné v Krométizi. Od Sesti let mél Sixta strach ze tmy
a pobytu sam doma. Znalci Sixtu vysetfili 10. fijna. Béhem testovani inteligence se ho ptali na
nejdelsi feku v CSR, hlavni feky v Cechach a na Moravé, hlavni mésto, hlavu statu, na dané,
divod jejich placeni, matematické vypocty, vyznam ptislovi a dalsi otdzky. K rozbiti skiinék
Sixtu navedl pry jeho duch a musel ,,zni¢it zlo“. StB v Ceskych Bud&jovicich nefikal o hlasu
Panny Marie, protoze by to nechédpali. Kdyz mu Iékafi fekli, Ze ho ¢eka trest, odvétil, ze kdyz
bude trpét, stane se blahoslavenym. Podle minéni znalcti jednal pod vlivem halucinaci a trpi
schizofrenii. Navrhli, aby nebyl uzndn odpovédnym za své c¢iny a byl umistén do

psychiatrické 1é¢ebny, dokud se neuzdravi.®’®

V z&ii 1950 vypovédél Sixta na stanici SNB v Zidenicich, Ze si zhruba v &ervnu 1950 pijéil
od Josefa Peterky z Nosislavi psaci stroj a nalezl v ném ptihlaSku do illegélni organizace
Janosik. Ke ¢lenim organizace podle Sixty patfil Josef Flodr z Unkovic. Uvedl jména Ctyt
muzi vlastnicich zbrafi, autora plakatu s vyzvou k nevstupovani do Svazu ceské mladeze
a kiestni jméno muze, ktery chtél od Sixty rozbusky.®”* Bezpe&nost Sixtovi jako ,,davérnikovi
BohuSovi“ véfila: ,, Zprava jest neprovérend, avSak tuto povazuji za pravdivou, jelikoz
D pozZiva plné divery techto osob. Soucasné prihlizim k tomu, Ze v tomto prostiedi nebyla
dosud néjakd cinnost odhalena ackoliv, jest zndamo, Ze se jednda o misto, kde vetsina
obyvatelstva nen[i] plné spokojena s dnesnim ziizenim ba vétsina t[éc]hto jest proti dnesnimu
zFizeni zaujata, coz mize miti praveé za nasledek, Ze tito mladi lidé se zdruzili v illeg. skupiné
Janosik (...). “13. zéti pfinesl Sixta informaci, Ze se Jan Kfipa¢ a Jan Matl chystaji uprchnout
za hranice. Informace se povazovala za vérohodnou, jelikoz v zimé¢ méli Kiipa¢ i Matl
nastoupit do vézeni. Pozdéji oznamil Sixta, Ze podle Kfipace se v rajhradském klastete ukryva
byvaly Stabni kapitan FrantiSek Novotny. Pfi vySetfovani se zjistilo, ze muzi, které¢ Sixta
oznacil jako ¢leny Jano$ika, nastoupili vojenskou sluzbu. Po rozhovoru s Kiipacem Sixta
uvedl, ze K¥ipacovi slibil byvaly lidovecky poslanec Chudoba®”® obstarat falesné doklady.
Sixta postupné hlasil dal§i osoby, které mély v Nosislavi nelegalné drzet zbrai.®"®

871 Protokol o vyslechu (B. Sixta) z 17. ¢ervna 1949, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Skupinovy svazek, f. 130-132.
672 Dopis Okresniho velitelstvi NB v Zidlochovicich Krajskému velitelstvi NB Brno z 16. Gervence 1949, ABS,
BN-V, V-1061 Brno, Operativni material, f. 91.

673 Znalecky posudek z 15. ¥jna 1949 (opis), ABS, BN-V, V-1061 Brno, Skupinovy svazek, f. 116-117; 119;
121-122; 126-127; 129.

674 Protokol o vyslechu (B. Sixta) z 6. zaii 1950 — B. Sixta, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Operativni material, f. 5.
675 Bohdan Chudoba (1909-1982), historik, publicista, 1946—1948 lidovecky poslanec, po tnoru 1948 emigrace.
Zivotni data viz Jiti HANUS, Maly slovnik osobnosti ceského katolicismu 20. stoleti s antologii textii, Brno
2005.

676 Utedni zaznam z 18. zaii 1950; 20. zaFi 1950; 13. fijna 1950; 15. fijna 1950; 17. listopadu 1950, ABS, BN-V,
V-1061 Brno, Operativni material, f. 10; 12—-14; 18-19.
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Matl byl zatéen a oficialn€ vzat do vazby 22. listopadu 1950, Kiipa¢ 23. listopadu, Ovesny
a Sumbera 23. listopadu.®”” Zpravu o Sixtové zastieleni dvou osob vysilal i rakousky rozhlas
s tim, Ze se asi bude snazit do Rakouska utéct.®’®

Kitipa¢ podle protokolu pii vyslechu sdélil, ze se Sixtou se seznamil v zidlochovické véznici.
Kiipace odsoudili k rocnimu odnéti svobody za neplnéni dodavek. 1. listopadu 1950 se m¢l
Kiipac¢ vratit do vykonu trestu, ktery mu piedtim pierusili. Rozhodl se tak ale neucinit a Sixta
ho ukryl u svého §vagra Jana Sumbery. Po Frantigku Ovesném poslal Kiipaé své Zené penize
a dokumenty, poté se s nim jiz nesetkal. Pfed Sumberou, Ovesnym, Kiipadem a Janem
Matlem mluvil Sixta o piepadeni stanice SNB v Zidlochovicich, ziskani zbrani a obsazeni
Brna. Kiipadovi ukazal zbrang. 15. listopadu opustil Kiipaé Sumberu a od 16. listopadu
pobyval u Matla do svého zatéeni 22. listopadu.®”

FrantiSek Ovesny se podle protokolu sepsaného u SNB v Pohotelicich seznamil se Sixtou na
zacatku listopadu 1950, kdyz po ném chtél Sixta soucastku do automobilu. Sixta u Kiipace
mluvil o pfemlouvani sedlakd k ignorovani JZD a pomsté. Ovesny odmitl Sixtu odvézt na
Moravu. Poté se jiz s ostatnimi nesetkal. Sixtovo jednani a plany povazoval za ,.klukoviny*,
proto nekontaktoval bezpe€nostni organy. Podle protokolu z nasledujiciho dne se Ovesny
priznal, ze Sixtu navedl k podavani falesnych zprav StB, ale rozmlouval jim jejich vrazdu.
Sixta jejich organizaci pojmenoval ,,Svobodna garda“ a vSichni slozili slib ml¢enlivosti. Dale
fekl, ze mohl Sixtovym ¢inim zabranit ohldSenim jeho plani, ale nevétil v jejich

uskute¢néni. 680

Sumbera podle protokolu uvedl, ze Sixtu znal od détstvi, jeho sestra se za Sixtu provdala
a kritizoval ho za ni¢eni vykladnich skiinék KSC. Sixta pozadal Sumberu, aby u sebe
ubytoval Kfipate na dva dny, protoZe po operaci nemiZe nastoupit do vézeni. Sumbera
souhlasil. Sumbera nevédél, na ¢em se ostatni domlouvali, nebyl p¥itomen jednani a nikdo ho
neinformoval. O den pozdéji Sumbera podle protokolu vypovidal, jak Sixta mluvil o své
organizaci, planu na prepadeni SNB v Zidlochovicich, ozbrojeném pfevratu a ¢ekani na
pfichod zahrani¢niho vojska. Sixta mél Ovesného povéfit vytvarenim protistatnich skupin
a zajisténim ptepravy zbrani a osob pii pievratu. Kiipa¢ a Ovesny chtéli, aby Sixta
s podobnou akci jesté pockal. Sixta vSem vyhrozoval zbrani, pokud ho neposlechnou. Sixta
oznamil, ze na pristi schlizce s bezpe€nostnimi organy, kterym podaval nepravdivé informace,
je zastieli. Sumbera se piiznal k souhlasu s vrazdami a Sixtovou protistatni ¢innosti, jelikoz
nic neoznamili. Pfi dalsim vyslechu Sumbera hovofil o Matlové ilegalni organizaci
V Modficich, ukryti zbrani jeho skupinou, vyslani neznamé Zeny s tikolem ohlasit prozrazeni
organizace, setkadni Kfipace s poslancem Chudobou a planovaném navratu exilové vlady po
pievratu zpét do CSR.%8!

Jan Matl podle protokolu poznal K¥ipa¢e a Sixtu ve vazbé v Zidlochovicich, kde se nachazel
kvtli sabotdzi a pobufovani. Ve v€zeni Kfipa¢ tvrdil, Ze mu Chudoba nabidl, Ze spolecné
uprchnou do zahrani¢i. Falesné doklady podle jeho vypovédi z 27. listopadu vystavovali
biskupsti sekretafi v Brné. S piekrocenim hranic mél pomahat opat znojemského klastera.

677 Rozsudek Statniho soudu Brno z 24. srpna 1951, MZA, C 145, karton 384, f. 8.

678 Zaznam z 30. listopadu 1950, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Operativni material, f. 60.

679 Protokol o vyslechu (J. Kfipac¢) z 22. listopadu 1950, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Operativni material, f. 97—
99.

880 Protokol o vyslechu (F. Ovesny) z 22. listopadu; 23. listopadu 1950, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Operativni
material, f. 106-107; 116-117.

681 protokol o vyslechu (J. Sumbera) z 22. listopadu; 23. listopadu; 27. listopadu 1950, ABS, BN-V, V-1061
Brno, Operativni material, f. 123-126; 128-129; 133; 136-137.
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Kiipa¢ Matla ptemlouval k utéku. Ovesny Métla informoval o Sixtovych planech na povstani.
Sixta mu fekl o imyslu piepadnout SNB v Zidenicich a rozhlas. Matl odmitl skryvat Kiipade,
navrhl sehnat faleSny doklad a upozorfioval na ptfedcasnost pievratu. Nechtél zalozit
odbojovou skupinu v Rajhradicich, jak po ném Sixta zadal. Sixta mu tvrdil, Ze Americané
republiku zvladnou obsadit pfiblizné¢ za dvé hodiny. Ktipace nakonec ukryval od 16. do
22. listopadu.®82

Podle pitevni zpravy z 24. listopadu byl pfislusnik StB Lebduska zasazen tiikrat a zemiel na
poranéni hrudniku, p¥islusnik StB Sojka &tyfikrat a zemiel na vnitini krvaceni v plicich.®
V souvislosti s patranim po Sixtovi probéhlo nékolik domovnich prohlidek a 1. prosince
patraci akci v okoli Palavskych vrchil s cilem dopadnout Sixty.®8* Sixtu zatkli ale az v Polsku
13. prosince a 28. prosince 1950 piedali eskoslovenskym organtim. &

Podle protokolu uvedl Kfipa¢ StB, Ze ve vézeni Sixtovi fekl, Ze uprchne z Ceskoslovenska za
byvalym lidoveckym poslancem a §tabnim kapitdnem FrantiSkem Novotnym. Sixta chtél také
utéct a v zahrani¢i vstoupit do armady. I Matl planoval ptidat se ke Kfivkovi. Kfipac se
spoléhal na pomoc opata znojemského klastera, ktery pry puaj¢oval cirkevni odévy
K usnadnéni Gt€ku. V bieznu 1950 mu nabidl zorganizovani Gtéku Ovesny, ktery by u Ase
uprchl také. Ktipac¢ a Matl souhlasili. Matl slibil, ze Kipace ukryje, pokud by musel nastoupit
do vézeni. KfipaC se spoléhal, Ze mu bude jednorocni trest odnéti svobody odlozen kvili
zdravotnimu stavu, coz se ale nestalo, proto s uté¢kem pospichal. Sixta zafidil Kfipacovi ukryt
u Sumbery. Po Ovesném zaslal manZelce penize. Sixta pfed nim mluvil o zaloZeni protistatni
skupiny, planovaném piepadeni zidlochovické SNB, obsazeni rozhlasu, odvysilani vyzvy
obyvatelstvu, aby se k nim pfipojilo a umisténi barikad na silnici. Ovesny slibil pfemluvit
znamé na Pohotelicku a dal$i osoby k ucasti. Sixta se chlubil, ze zastieli pfislusSniky SNB,
S nimiz se stykd. Nikdo z pfitomnych neprotestoval. Matl po ptijezdu Sixtu premlouval, aby
zanechal svych pland. Upozornil na zatéeni nékolika lidi v Rajhradicich kvili ilegélni
vysilacce. Matl slibil Kfipacovi tkryt a faleSné doklady. U Sixty vidél Ktipa¢ dvé pistole.
16. listopadu opustil Kiipaé Sumberu a zamifil k Matlovi. Kfipa¢ &ekal brzky pievrat.
Protokol obsahoval doznani: ,, Ackoliv mé jiz bylo znamo, Ze Sixta provadi protistatni cinnost
a Ze v jeho okoli pripravuje ozbrojeny puc, zapojil jsem do této cinnosti rolnika Jana Matla
Z Rajhradic a Frantiska Ovesného z Pohorelic, kteri byli rovnéz Sixtou o protistatni ¢innosti
informovani. I kdyz pozdéji mé, Ovesnému, a Sumberovi bylo zndmo, Ze Sixta se piipravuje na
vrazdu dvou prislusniki SNB, nesnazili jsme se mu v tom nikterak zabraniti a nechali mu
moznost, aby si v tomto pocinal dle viastni uivahy. Dnes vidim jakého trestného cinu jsem se
dopustil a cemu jsem mohl zabraniti, kdybych Sixtu véas oznamil bezpecnostnim organum

() «686

Sumbera podle protokolu fekl pti dalsim vyslechu: Na zagatku listopadu 1950 ho navitivil
$vagr Sixta, aby Sumbera ukryl Sixtova piitele K¥ipate pred bezpeénostnimi organy. Sixta
pozdéji Kiipacovi piivedl Ovesného. Sixta vS§em oznamil, Ze ve Velkych Némcicich plsobi
jeho ilegalni organizace a nastinil jim plany na sabotaze a prepadavani SNB v okoli. Pomahat
jim mély zépadni arméady. Ovesného povétil zalozenim dalSi organizace. Sixta pfislibil

882 Protokol o vyslechu (J. Matl) z 23. listopadu; 27. listopadu; 28. listopadu; 29. listopadu 1950, ABS, BN-V, V-
1061 Brno, Operativni material, f. 142-143; 145; 147-149; 151.

683 Posudek z 24. listopadu 1950, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Skupinovy svazek, f. 41-42; 46-47.

684 Zaznam z 2. prosince 1950, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Operativni material, f. 61.

885 Protokol o vyslechu (B. Sixta) z 12. tnora 1951, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Skupinovy svazek, f. 85.

886 Protokol o vyslechu (J. Kfipa¢) z 12. prosince 1950, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Skupinovy svazek, f. 137
143
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zastteleni dvou prislusnikii SNB, se kterymi se stykal. Nikdo ho od toho neodrazoval. Sixta
pozdéji ptivedl Matla, kterému své plany zopakoval a také pozadal o vybudovani vlastni
organizace. Sixta pfitomnym piedvedl pistoli. Nechyb&lo Sumberovo doznani na konci
protokolu: ,,Jsem si plné védom své trestné cinnosti, kterou jsem provadél jednak tim, Ze jsem
ukryval ve svém byté pred bezpecnostnimi organy Jana Kripace, ktery mél nastoupiti vykon
trestu, ¢imz jsem maril uredni vykon. Ddle tim, Ze jsem se zapojil do illegalni protistatni
organisace Sixtovy, kterd pripravovala plan své illegdlni cinnosti v CSR a ja jsme toto
neohlasil patricnym uradum. Soucasné jsem védel o pripravované vrazdé bezpecnostnich
organu, které chtél Sixta odstraniti a ja jsem se nesnazil [mu] v tom zabraniti (...). %

Ovesny se podle protokolu v kvétnu 1950 dozvédél o Kiipatové timyslu uprchnout z CSR.
Ovesny slibil, ze se pokusi najit nékoho, kdo mu s tim pomutze. V cervnu si Kfipa¢ utek
rozmyslel, protoze ocekaval piijezd poslance Chudoby. Pouze v piipad¢, kdyby mu soud
neodlozil nastup trestu, odesel by na Slovensko. Sixta ukryval Kiipace v Nosislavi, kam za
nimi Ovesny pfijel. Odmitl Sixtu zavézt do Némcic, Kiepic a Vranovic, aby tam pfipravoval
vzpouru sedlakil. Sixta od né&j chtél zablokovani silnice béhem povstani. Ovesny souhlasil
s prepadenim SNB v Zidlochovicich, ale pozdé&ji, az na jafe. Sixta Ovesnému, Kfipadovi
a Sumberovi oznamil pojmenovani jejich protistatni organizace Svobodna garda, ukézal
pistoli a oznamil chystané zavrazdéni ptisluSniki SNB, které znd. Ovesny za Kiipacem
ptivezl Matla a sdélil mu informace o organizaci. Od zacatku listopadu se s Ktipacem, Sixtou
ani ostatnimi nesetkal. Na konci protokolu se nachazelo jeho ptiznani: ,,Jsem si védom svého
trestného cinu, ktery jsem spachal a sice v tom smyslu, Ze jsem se zucastnil schiizky, kde se
pripravovalo ozbrojené povstani na zvrat v CSR a kdyz jsem byl vyzvan o spoluprdci tuto jsem
prislibil. Dale se citim vinen v tom, Ze jsem veédél, Ze se pripravuje vrazda na bezpecnostnich
organech a toto jsem neohlasil. 58

Piezivsi mladsi straZzmistr Josef Jirdk vypovédél, ze mu mél 6. fijna 1950 mladsi straZmistr
Rudolf Bugner, kterého odveleli jinam, ptedat fizeni Sixty jako divérnika, Sixta ale nepfiSel.
Jirdk Sixtu poznal 11. fijna. Sixta od néj dostal za kol nalezeni protistatné pracujicich osob
okolo jeho bydlisté. Sixta mu informace ptredaval téméf kazdy Ctvrtek na silnici mezi
Nosislavi a Zidlochovicemi. Jirdk se tehdy domnival, Ze Sixta je motivovan snahou
0 napravu. 21. listopadu 1950 pfijel Jirdk na schizku s fidicem Sojkou a pfislusnikem StB
Lebduskou, ktery mél Sixtu misto Jiraka fidit. Sixta na né zacal stfilet. Zranéného Jiraka
vyslychali predtim v nemocnici jiz 21. listopadu.®8®

Matl podle protokolu sepsaného u StB v lednu 1950 poznal Kiipade a Sixtu ve vazbé
v Zidlochovicich. Od Kiipate se dozvédél, ze odmitl uprchnout s poslancem Chudobou
a Stabnim kapitanem FrantiSkem Novotnym z Komina. Kftipacovi pfislibil sehnat nékoho na
pomoc s Utékem do zahranici, ale neucinil tak. Kfipacovi a Ovesnému mé¢l zafidit ut€k
biskupsky sekretai v Brné a chtéli vzit za hranice s sebou 1 Matla. Matl pozdéji odmitl odejit
kviili roding. Kiipa¢ Ovesnému sdélil, ze se schovava, aby nemusel nastoupit do vézeni a od
Ovesného se dozvédel o Sixtovych planech na povstani. Kiipa¢e nechtél u sebe ukryvat,
doporucoval mu obstarani falesnych dokumentti. Sixta pfed nim mluvil o pfepadeni SNB
v Zidlochovicich, obsazeni mistniho Gifadu a rozhlasu. Matl se pokousel mu tento napad

887 Protokol o vyslechu (J. Sumbera) z 13. prosince 1950, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Skupinovy svazek, f. 158—
162

888 Protokol o vyslechu (F. Ovesny) z 14. prosince 1950, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Skupinovy svazek, f. 149—
153.

889 Protokol o vyslechu (J. Jirak) z 21. listopadu; 14. prosince 1950, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Operativni
material, f. 26-27.
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rozmluvit. Matl navrhl, aby si sehnali vysilacku a navazali spojeni se zahrani¢im. Nechtél
zorganizovat vlastni ilegalni skupinu. Pfiblizné od 15. listopadu se u né&j skryval Kiipac. Sixta
s Matlem nemluvil o pldnovéani vrazd ani mu neukazoval zbran. Zavér protokolu obsahoval
pfiznani: ,,Jsem si védom své trestné cinnosti tim, ze jsem se zapojil [do] protistdtni ¢innosti,
jelikoz jsem nesouhlasil s dnesnim statnim zrizenim, (...) a dadle, Ze jsem u sebe v byté ukryval
prred bezpecnostnimi organy K¥ipace, ktery mél nastoupiti trest. “®%

Sixta podle protokolu fekl StB nasledujici: V ¢ervnu 1948 si usmyslel nicit vyvesni skiinky
KSC, Sokola a Osvéty. Dohromady poni¢il sedm skiingk, zapalil obraz Stalina v jedné
skiince a odtrhl sovétsky znak z pamatniku. Vnikl do bytu tajemnika Josefa Moucky
v Nosislavi a odcizil mu pusku a zasobnik do pistole. Ptiblizn€ na pocatku dubna 1949 se
obaval zatCeni, a proto se skryval u bratrance Jaroslava Kftize, na jehoz radu se SNB
dobrovolné vydal. Z vazby v Zidlochovicich ho pustili 3. kvétna. V &ervnu ho navstivil
Oldiich Dvoracek, aby spolu utekli z republiky. Poté Sixta licil jiz zminované udalosti
0 neusp&ném utdku. 7. listopadu pievezli Sixtu z Zidlochovic do psychiatrické 1é¢ebny
v Brné&, kde pobyval do 29. prosince. Poté ho propustili po podepséani reversu. Po névratu se
zabyval zemédé€lskymi pracemi u rodici. V cervnu 1950 navstivil byvalého spoluvézné
Kiipace a svétil se mu s planovanym utékem. Kiipacovi se nechtélo zpét do vézeni a nabidl,
ze se Sixtou a Matlem pouziji k utéku letadlo s pomoci $tabniho kapitdna Novotného. Sixtovi
slibil, Ze mu zavola cas odletu. V srpnu napadlo Sixtu sblizit se s pfislusniky StB a po ziskani
davéry je zavrazdit. Asi v zaii se dostavil na Okresni velitelstvi SNB v Zidlochovicich, kde
pozadal o kontaktovani StB, k cemuz skutecné za tyden doSlo. Nabidl StB infiltrovani
protistatni skupiny v Unkovicich, coz se mu ale nepodafilo. Nahlasil n€kolik osob, které
drzely zbrané, z nichZ to byla pravda jen u nékolika, u zbytku si to vymyslel. Informace
0 skupiné¢ v Némcicich s puskami se také nezakladala na pravdé. Sixta udal Kiipace kvuli
planovani utéku, aby Kfipa¢ z néceho podobného neobvinil jeho. S StB se seSel celkem
pétkrat, vzdy na silnici mezi Zidlochovicemi a Nosislavi. Kipadovi hledal tkryt, dva lidé ho
odmitli, aZ souhlasila jeho sestra Sumberova. Poté zprosttedkoval setkani K¥ipage s Ovesnym.
Kiipacovi, Ovesnému a Sumberovi oznamil, Ze zastfeli nékteré piislusniky SNB. Ovesny
chtél, aby tak ucinil az za dva tydny. Za Sixtou pfijel Matl a s K¥ipaéem a Sumberou
kritizovali rezim. Sixtu pozadala sestra o Ktipaciv odchod, coz Sixta Kiipacovi vyridil. Sixta
si sehnal pistoli. 21. listopadu piijel na schiizku s StB, kterd se méla uskuteCnit mezi
13. a 14. hodinou na stejné silnici jako obvykle, na kole. Jeden ptislusnik StB pfti ptijezdu
automobilem Skoda Sixtovi fekl, Ze pfiveze dalsiho piislusnika, pod jehoZ vedeni mé&l Sixta
spadat. Asi po ¢tvrthodiné se auto vratilo a Sixta zacal stfilet do pravych oken. KdyZ uvidél
fidice na silnici vedle vozu, zahajil proti nému sttelbu. Poté uslySel, Ze na né&j stfili nékdo
z auta, tak stfelbu opétoval. Vystiilel asi deset aZ dvanact naboj. Pistoli s prazdnym
zasobnikem pouzil jesté k tluceni do hlavy jednoho z pfislusnikii v auté, ktery mu nasledné
pistoli vytrhl. Kolem projiZdéla motorka, ale motocyklista odjel bez jakéhokoliv zapojeni se
do déje. Sixta z mista rad&ji utekl.

Sixta pii dalsim vyslechu podle protokolu mimo jiné li¢il sviij pobyt v Polsku. Do Polska se
dostal ze Slovenska, kde se skryval zhruba od 24. listopadu do 7. prosince 1950. Ve St&tiné se
mu kvili bezpe¢nostnim opatfenim nepodafilo nasednout na Zzadnou lod’, proto se vydal
k némeckym hranicim. Utekl vojenské hlidce, kterd po ném stfilela. Nakonec ho 13. prosince
polsti vojaci zatkli. Snazil se vydavat za Rusa Vasila Orlova, ale nasli u n¢j ceskoslovenské
doklady. Poté se pfiznal k vrazdé dvou piislusnikd StB. 15. prosince ho ptevezli do vojenské
nemocnice a 27. prosince do vojenského vézeni v Glivici. 28. prosince si ho pfevzala StB.

89 Protokol o vyslechu (J. Matl) z 15. prosince 1950, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Skupinovy svazek, f. 167-172.
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O ,,vérohodnosti“ protokoll pfili§ napadné svédci nékteré formulace odpovédi, nékterych
obsazenych 1 jiz v lednovém protokolu, které udajné Sixta pouzil: ,,Do Polska jsem uprchl
Z toho duvodu, ze jsem vybudoval v Nosislavi illegadlni rozvratnickou organisaci a spdchal
dvojnasobnou vrazdu na prislusnicich statni bezpecnosti. (...) Predné to byla moje nenavist
K lidové demokratickému ziizeni a KSC, kterd u mne vyvstala po vinoru 1948 a to z disledku
poslouchani americkych a anglickych Stvavych relact proti dnesnimu statnimu ziizeni. Rovnéz
reakcni prostiedi ve kterém jsem se pohyboval mé utvrdilo v nenavisti proti KSC a stavajicmu
zrizeni. (...) Plné dozndvam, Ze jsem hledal zpiisob, abych se mohl vetriti do rad prislusniku
SNB a pozdeji spachal na téchto zlocin jako je vrazda. (...) Musim se vsak jesté zminit, Ze
vSechny zlociny, kterych jsem se dopustil délal jsem po Fadném uvazeni, s jasnym védomim
a umyslem poskodit dnesni statni zrizeni. Jsem si véedom spravedlivého potrestani, které me
musi stihnout za moji zlocinnou minulost, pro kterou se nemiize najit ani jedno slovo
omluvy. %%

Sixtu vysetfil v bfeznu 1951 vojensky psychiatr v ptitomnosti tii pfislusnikd StB. Sixta podle
protokolu odpovidal na kladené otdzky a vyli¢il prib¢h zastieleni ptislusniki StB s ndzornou
ukazkou: ,,(...) Od kdy se datuje vas odpor viici dnesnimu ziizeni? Asi od 15ti rokii. Co vas
V tom zesilovalo? Unor. Co vds v tom jesté podporovalo? Prostiedi na tom venkové, Ze se to
tam lidem nelibi. Podporovalo vas v tom jesté néco jiného? Poslouchal jsem cizi rozhlas. (...)
Dosahl jste tim zastrelenim organii toho, Ze se vas ostatni bali? To ne. Dosahl jste tim néco
Jjiného? Nedosadhl, nebylo to ono. Nehorsilo se to. Bylo to trochu malo piisobivé. Cekal jste od
nas, kdyz budete zavieny, Ze s vami bude hrubé zachdazeno? Nebylo, zklamal jsem se ve vas.
Vadi vam to? Vidim vlastné, Ze jste jeste lidé. Co jste myslel, ze jsme? Nepredstavoval jsem si
to tak, Ze nejednate lidsky. To hldsil Hlas Ameriky, Ze zabijite. (...) Rikal jste, Ze budete novy
mucednik? Nerikal. Myslel jste, Ze budete miti svatozar? Nemyslel. (...) Ja jsme dojel na
misto na kole, cekal jsem. Prijelo auto. (...) Ja jsem tam stal smérem k Zidlochovicim a vidél
Jjsem, Ze organ vystoupil, dokonce dva, Sel za mnou, pozdravili jsme se, podali mi ruku a ptali
se mné, co je nového. Tazali se mne, zdali mam cas, ja rikam, Ze ano. Prohldasili, Ze privezou
jesté jednoho. Otocili se a jeli pro neho, za ctvrt hodiny prijeli, ja jsem stal u kola, vytdahl jsem
zbran, kterou jsem mel pod bundou. (...) vypalil jsem tii vystiely a videl jsem, Ze tam lezi
jeden mladenec a vytahuje pistoli. Klecel, polo-lezel, tak jsem na ného vypalil asi tri vystrely.
On padl dopredu na oblicej a presel jsem dopredu a videél jsem, jak dozadu nékdo strili, jak
kulka prolétla oknem, tak jsem tam vypadlil zezadu vice ran a pak se mné pistole zaskocila
adival jsem se do vozu. V té dobé projizdeél kolem néjaky motocykl. Otocil jsem pistoli na
jednoho ve voze, sediciho jsem mlatil po hlave, tento mé zatrhl zbran a vyrval mné ji
Z ruky. “®%

Statni prokurator podal obzalobu 16. Cervence. Sixtu obzaloval z velezrady a dokonané
I nedokonané vrazdy, Kiipaée z velezrady, Ovesného z velezrady, Matla z velezrady
a Sumberu také z velezrady.®%

V srpnu vySetifoval Sixtu kladenim otdzek opét psychiatr za asistence StB. Sixta odpovidal
podle protokolu: ,, Proc jsi strilel? Protoze mné to viezlo do hlavy. Na zacatku mésice jiz jsem
mlwvil jen o stiileni. Komu jsi to #ikal? U Svagra. Rikal jsem, Ze je budu vSechny stilet, jak
organy stdtni bezpecnosti, tak i kamarddy i SNB. Proc jsi nestrilel je? Protoze miij duch mné

891 Protokol o vyslechu (B. Sixta) z 24. ledna; 12. inora 1951, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Skupinovy svazek, f.
53-61; 63-65; 85; 88; 93-94.

692 Zaznam o provedené zkousce z 20. srpna 1951, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Skupinovy svazek, f. 106-107;
110.

693 7aloba z 16. Eervence 1951, MZA, C 145, karton 384, f. 86.

116



to Fikal, ale ja jsem rikal vsechno tak, jak to pani chteli slyset. Mluvil jsi jen pravdu? Ptali se
mné na neco a ja jsem rekl néco jiného. (...) Proc jsi strilel? Ja jsem chtél toho organa
zastrelit. Ale proc? Proste, celd spoluprace mné vlezla do hlavy, protoze mné to mrzelo. Ja
jsem chtel udelat konec spolupraci. Ja jsem chtel stiilet. Ale proc jsi neprisel na statni
bezpecnost a nerekl jim, ze uz nechces spolupracovat? Tak jsem to nechtél, ja jsem chtel
strilet. (...) Tos’ je asi trochu vodil za nos? To vam mohu dokazat, Ze nevodil. Viastniho
kmotra jsem udal. (...) To jsem vSechno rikal. Vy to chcete tak slyset, abych mohl dostat ten
nejvyssi trest. (...) Myslis, Ze za to vse nemiizes, Ze jsi nepricetny? Mohu za to vSechno... No na
kolik procent? No, tak z polovicky. Za to mohu... Druha polovicka byla tim prostiedim. (...)
No zkrdtka, ta spoluprdice mné brala. < 5%

MUDr. Zden&k Siuparek, ktery zkoumal Sixtav dusevni stav, vyhotovil znalecky posudek.
Sixta podle néj od puberty trpél schizofrenii a béhem halucinaci vidél Pannu Marii. Proto
nebyl za své prvni trestné Ciny umistén do vézeni, ale jako nepficetny do psychiatrické
1éebny. Po uzdraveni ho odtud propustili. Stiuparek uvedl v posudku, Ze béhem zavrazdéni
ptislusniki StB nebyl ovlivnén dusSevni chorobou: ,, Naopak to, Ze si Sixta do nejmensich
detailii dovede opakované z paméti vybaviti zdejst ¢in, ukazuje na to, ze Sixta nejednal pod
vlivem dusSevni choroby a proto, Ze je za zdejsi ¢in plné trestné odpovédny. Souhrnem Ize tedy
Fici, Ze Sixta sice prodeélal dusevni chorobu, ktera u neho dodnes zanechala i kdyz nepatrné,
znamky projevujici se zvySenou vznétlivosti a urcitym romantismem, Ze vSak se dnes jevi jako
jedinec, dusevné zdravy, ktery vilivem prostiedi se vyvinul v jedince s vyslovené zapornym
postojem k dnesnimu zrizeni. Vychova Sixty se navic ubira takovym smérem, Ze ze SiXty
vwtvorila ¢lovéka cynického a schopného i vrazdy, jak dokdzal ve zdejsim pripade, jedince,
ktery navic neni schopen ani takového ¢inu opravdu hluboce litovati. “%%

15.2 Oficialni verze udalosti

Podle pozdéjsiho verdiktu Statniho soudu v Brné, tj. podle oficialni verze se piipad odehral
nasledovné: Bohumil Sixta se snaZzil za rozpusténi organizace Orel pomstit bojem proti lidové
demokracii. Rozbijel v Nosislavi vyvésni skiiné KSC, Sokola a Osvéty, coz vedlo k jeho
zatCeni a odsouzeni k trestu odnéti svobody. Jakmile byl Sixta propusStén, pokusil se
0 neuspésny Utek do zahranici se zednikem Oldfichem Dvorackem. Po zatceni se dostal jako
dusevné chory (tento stav jen predstiral) do ustavu, odkud ho pozdéji, vyléceného, propustili.
Sixta spolu s Janem Matlem a Janem Kiipa¢em, odsouzenymi za pobufovani proti republice
aza sabotovani dodavek, naplanoval dalsi utdk. Poznali se ve véznici v Zidlochovicich.
Kftipa¢ ptedlozil vlastni plan, uteék letadlem ve spolupraci s jakymsi S$tdbnim kapitdnem
Novotnym. KdyZ se neozval Sixtovi s terminem odletu, Sixta zaloZil protistatni organizaci.
Aby zjistil, jakym zptsobem bezpecnostni organy odhaluji podobné organizace, zac¢al s nimi
spolupracovat. Po zjisténi vSeho potiebného planoval ptisluSniky StB zavrazdit.

Protistatni organizace ,,Svobodna garda“ dle minéni Statniho soudu Brno vznikla v listopadu
1950 v Nosislavi, v domé& Sixtova §vagra Jana Sumbery. Zde se také ukryval Kfipa¢ pied
nastupem do vézeni za sabotovani dodavek. Sumberovi, Kiipacovi a Ovesnému, ktery si také
odpykaval trest v Zidlochovicich, sdélil své dalsi plany — zisk zbrani pfepadenim stanice SNB
v Zidlochovicich, obsazeni posty a okresniho narodniho vyboru, odkud by rozhlasem
obyvatele pozadali o pomoc s likvidaci piislusniki KSC, konkrétné uvéznénim fadovych
¢lent a postiilenim funkcionait. Sixta se ozbrojil pistoli raze 9 mm. 21. listopadu se Sixta m¢l

694 Zaznam o provedené zkousce z 1. biezna 1951, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Skupinovy svazek, f. 97-100.
895 Znalecky posudek z 20. srpna 1951, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Skupinovy svazek, f. 112-113.
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sejit s piislugniky StB mezi Nosislavi a Zidlochovicemi. Zde také zavrazdil dva z nich. Zatkli
jej v Polsku, odkud chtél uprchnout do Zapadniho Némecka. Uték do zahraniéi planovali také
Kiipa¢, Ovesny a Matl, Sixta tam chtél vstoupit do armady a Kiipa¢ navazat kontakt
s byvalym lidoveckym poslancem Chudobou. Ovesny hledal pievaddce pres hranice. Sumbera
nesouhlasil se vznikem ilegalni organizace a nechtél se za¢astiiovat jeji ¢innosti.5%

15.3 Hlavni preli¢eni

Proces se Sixtou probéhl bez piftomnosti vefejnosti a tisku.®®’ Hlavni li¢eni se konalo 23.—
24. srpna 1951 v Justi¢nim palaci v Bré v jednaci sini ¢. 85. Senatu piedsedal Dr. Stdpan
Flajzar. Statni prokuraturu zastupoval Dr. Jan Mladek. Obzalované obhajovali Dr. Otto Sulc,
Dr. Jaroslav Streck, Dr. Karel Kiepelka, Dr. FrantiSek Seidl v zastoupeni Dr. Jana Svobody
aDr. Jan Rezni¢ek. Jednani se ucastnili soudni znalci MUDr. Zdenék Stuparek
a MUDr. Zbyn¢k Chmela.

Pribéh soudniho procesu popisuji na zakladé Protokolu o hlavnim pieliceni. Predseda zahajil
hlavni pfeliceni 23. srpna v 8:00. Po ovéfeni totoZznosti piednesl prokurator obZalobu. Jak jiz
bylo zminéno, piedseda vyhlasil vylouceni vetejnosti, a to na prokuratortiv navrh. Jako prvni
vypovidal Sixta, ktery se povazoval za vinného stielbou po pfislusnicich StB, pofadné ale
nevedél, co tenkrat délal a zastielit mel v iimyslu pouze pfislusnika StB, ktery ho tidil. Mluvil
0 svych zatéenich za jizdu ,,naerno® v patnacti letech, za ni¢eni vyvésnich skiin€k a uték za
hranice. Popfel nékteré odstavce své vypovédi u StB. S StB chtél upiimné spolupracovat,
potirat protistatni ¢innost a slibili mu praci u policie. Kfipacovi sehnal ukryt, aby neutekl
a mohl od n¢j ziskat informace. O pfevratu ptred ostatnimi obzalovanymi mluvil, protoze se ve
skute€nosti snazil odhalit osoby pachajici protistatni ¢innost. Po ostatnich pfislusnicich StB
stiilel jen z obavy, aby nebyl sam jimi zastfelen. Nepial si jejich smrt a modlil se za né. Rekl,
ze cilem protokolu sepsaného u StB je, aby dostal co nejvyssi trest. Nepatfil podle svého
nazoru do vézeni, ale do 1é¢ebny v Cernovicich. Zagal plakat p¥i vzpomince na elektrosoky
Vv léCebné. Vrazdou pfislusnikti StB chtél pravdépodobné napravit své udavani. Podle znalct
mél beéhem vypovédi hystericky zachvat, mohl ho ale ovladat vili a nechoval se jako dusevné
chory. Nenalezli zadny divod k mirngjsimu trestu. Kiipa¢ potvrdil vypoveéd u StB a citil se
vinen neozndmenim Sixtovy ¢innosti a pland.

Po hodinové poledni prestavce vypovidal Ovesny. Souhlasil se spravnosti protokolu StB
kromé néckolika detaill, protoze pry prikyvoval 1 vécem, které se nemusely zakladat na
pravde. Citil ¢asteCnou vinu v neoznameni skuteCnosti, které se dozvédél. Sixtu povazoval za
konfidenta tajné policie, od které podle néj dostal i zbran. Tento nazor zastaval 1 pred soudem.
Popfel, Ze by Sixtu Zadal o odloZeni vrazdy ptislusnik StB o ¢trnact dni. Pokud Sixtovi néjak
radil, tak jen kviili tomu, aby m¢l od néj klid. Ovesny se pfiSel na stanici SNB v Pohotelicich
poradit a tam mu straZmistr Toms$ik doporucil kontaktovat StB. Chtél StB zavolat, ale
onemocnél. Sumbera se jako jeho predchidci citil vinen neohlasenim a odsouhlasil vypovéd
u StB. Matl potvrdil spravnost protokolu StB a citil se vinen. Ovesného obhéjce navrhl
svédectvi strazmistra Tomsika, aby potvrdil Ovesného slova, porodni asistentky a obvodniho
1ékate, kteti méli dosvedcit, Ze kvili patefi nemohl tyden po névstéveé stanice SNB nahlasit
véc StB. Prilozil také potvrzeni od lékafe. Na navrh statniho prokuratora dosSlo k zamitnuti

6% Rozsudek Statniho soudu Brno z 24. srpna 1951, MZA, C 145, karton 384, f. 8-10.
897 Vyrozuméni o nafizeni hlavniho li¢eni z 9. srpna 1951, MZA, C 145, karton 384, f. 75.
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navrhll kromé pisemnych potvrzeni. Li¢eni pterusSil pfedseda v 17:15 a rozsudek mél byt
vynesen nasledujiciho dne v 9:30.5%

15.4 Rozsudek

24. srpna 1951 vynesl Statni soud Brno rozsudek. Odsoudil Bohumila Sixtu k trestu smrti za
velezradu, dokonanou a nedokonanou vrazdu, Jana Kiipate a Frantiska Ovesného
K patnactiletému vézeni za velezradu, Jana Matla k dvanactiletému vézeni za velezradu
a Frantiska Sumberu k tiiletému vézeni a pendZitému trestu 10 000 Ké&s za neozndmeni
trestného Cinu. Sixta ztratil Cestnd obCanska prava navzdy, Kiipa¢, Ovesny a Matl na deset let
a Sumbera na tii roky. Kromé Sumbery v§em odsouzenym propadlo jméni.

Zacatek odiivodnéni rozsudku predstavoval vlastné obzalobu nabozenstvi: ,, Po druhé svétové
valce pracujict lid statii stredni a jihovychodni Evropy nastoupil uspésnou cestu k budovani
socialismu po vzoru Sovétského svazu. Svou praci bojuje za uhdjeni svétového miru.
Imperialisticky tabor v cele s USA a z jejich popudu i nase domaci reakce snazi se znemoznit
toto budovatelské mirové usili pracujictho lidu CSR. Ve svych snahdch po restauraci
kapitalismu nestiti se téch nejpodlejsich zpiisobii a saha k teroru a dokonce k primému
vrazdeni. Timto se reakce snazi odradit osoby oddané lidoveé demokratickému zrizeni, které
svym usilim buduji socialismus a bojuji za sveétovy mir, od jejich cetnych ukolu, aby tito
nepratelée a zradci mohli nerusené rozvracet lidove demokratické zrizeni a prisluhovat tak
zahranicnim Stvacum. Reakcni nepratelské zivly se spojuji k témto zlocineckym vrazdam
a skudnictvi s vysokym cirkevnim klerem, které pro ziskani obyvatelstva k temto ciniim
vericim, ze v socialistické spolecnosti spéje kirestanstvi k zaniku. Timto ndazorem vstépuje
vericim obcanum odpor k dnesnimu lidove demokratickému zrizeni. Z procesu pred statnim
soudem vidime, Ze nejenom veérici krestané ale dokonce Fimskokatolicti knezi, kteri maji
vlastné v prvé radeé bojovat za svetovy mir, provadéji a organisuji ty nejhnusnéjsi zlociny jako
je vrazdeni pokojnych obcanu. V souzeném pripadé se setkavame opét s lidmi hluboce
naboZensky zaloZenymi, kteri ve svém programu rovnéz planovali vrazdy funkciondari KSC
ajeden z nich dokonce zavrazdil dva prislusniky Stb, ochrdance lidove demokratického
M
zFizeni.

Sixtovu obhajobu spocivajici podle rozsudku v odmitani planovani pievratu a vrazdy
a zdivodnéni stielby dusevni nemoci, soud neakceptoval. Stejné stanovisko zaujal soud
u obhajoby Kiipatovy, Ovesného a Matla. Sramkovu obhajobu ostatni nevyvraceli,
nesouhlasil se zaloZzenim organizace, ale sviij nesouhlas nahlas neprezentoval a neoznamil to
staitnim organiim. Z toho duvodu dostal trest, ale vyrazné niz$i nez ostatni. Kfipacovi,
Ovesnému, Matlovi a Sumberovi navic poleh&ovalo doznéni. Nejniz§i, Sumbertiv a nejvyssi,
Sixtav trest zdavodnil soud slovy: ,,(...) jedna se dle presvédceni soudu o neumysiné
neoznameni, protoze Jan Sumbera jest normdlnim clovékem s pirimérenym spolecenskym
postavenim a toto neoznamil jenom proto, zZe Kripace u sebe ukryval a jak sam doznadva,
protoze schiizka byla konana v jeho domé. (...) Pokud jde o trest absolutni, ktery byl uloZen
obv. Sixtovi, stalo se tak proto, Ze vzhledem k velké nebezpecnosti a zavrienihodnosti
trestnych cinii, jichz se dopustil, vyradil se tim z lidské spolecnosti a neni pro ného misto,
obzvlasté ne ve spolecnosti budujici socialismus. Polehcujicich okolnosti u obvinéného Sixty
az na blizky vek, veku mladistvych soud neshledal, naopak vsak pritézovala konkurence dvou

898 Hlavni preliceni z 23.—24. srpna 1951, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Skupinovy svazek, f. 20-28.
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smrti v trest odnéti svobody. *“ %

15.5 Odvolani

Kfipa¢, Matl a Sumbera se po vyneseni rozsudku vzdali prava na odvolani, Sixta se odvolal
na mist¢ a Ovesny zadal doruceni rozsudku svému obhdjci. Odvolaci liceni probéhlo
u Nejvyssiho soudu 10. fijna 1951 od 14 do 17 hodin. Odvolacimu senatu ptedsedal Dr. Jan
Kfepela. Generalni prokuraturu zastupoval Dr. Emil Cerméak.’”® Odvolani Bohumila Sixty
a FrantiSka Ovesného proti rozsudku Statniho soudu Brno z 24. srpna 1951 bylo zamitnuto.
Nejvyssi soud odmitl, Ze by Sixta nebyl pfi¢etny a odpovédny za své Ciny. VySetifeni dvéma
znalci z oboru psychiatrie a Sixtovy vypovédi povazoval za dostate¢ny dikaz. Soud
povazoval za smérodatnou Sixtovu vypoveéd u StB obsahujici jeho doznani, nikoliv vypovéd’
u hlavniho liceni, kdy Sixta odmitl plan rozvraceni republiky a zalozeni ilegalni organizace

davéru StB, a proto ji poskytoval bezvyznamné zpravy a fale$nd udani.

Podle soudu to vSe ¢inil za Gcelem maieni ¢innosti StB. Soud se domnival, Ze chtél Sixta zabit
v auté vSechny tii pfisluSniky StB, ne pouze jednoho. Odvolaci soud se ztotoZnil s rozsudkem
Statniho soudu Brno — Sixta spachal velezradu za zvlasté prit¢zujicich okolnosti, a to
ptedstiranou spolupraci s StB a planovani vrazd ptisluSnikti StB. I pfes Sixtiv nizky vék
a diiveéjsi 1é¢eni dusevni choroby nepovazoval soud trest uloZzeny Statnim soudem Brno za
nepfiméfeny. Zadné ohledy k Sixtovi nepfipustil. Ovesného vypovéd u StB a vypovéd
dalsich obvinénych povazoval Nejvyssi soud za dostacujici k jeho usvédéeni. Za velezradu
u Ovesného povazoval soud jiz Gdajné ptiznani StB planovani Uté¢ku z republiky: ,,(...) po
delsim zapirani na konci administrativniho vyslechu doznal (...)." Tvrzeni Ovesného, Ze
podeziival Sixtu ze spoluprace s bezpecnostnimi organy, se proti Ovesnému spiSe obratila,
protoze podle odvolaciho soudu mél Ovesny odmitnout podilet se na Sixtoveé ¢innosti
azejména vSe nahlasit. Za polehcujici okolnosti povaZzoval soud doznani a Ovesného
zdravotni stav, ale zaroven ho povazoval za nejstarSiho z cel¢ ,,skupiny* a schopného vSemu
zabranit.’%

15.6 Osudy pravomocné odsouzenych

Bohumil Sixta byl popraven 5. tnora 1952 v Krajské soudni véznici na Cejlu.’®? Inspekce
Ministerstva vnitra v roce 1956 rozhodla, Ze vySetfovatel pouzil pii vyslechu FrantiSka

Ovesného ,,nespravné metody*.”%

Sixtdv piibéh literarné zpracoval Frantisek Vrbecky’®* jako jednu z kapitol pod nazvem Ve
jménu boha a svobody v knize Mrtvi nemluvi z roku 1985. Odvolaval se na soudni
dokumentaci a svédectvi pamétnikli. Ptibéh ale ve skutecnosti ptfedstavoval prorezimni

699 Rozsudek Statniho soudu Brno z 24. srpna 1951, MZA, C 145, karton 384, f. 7-8; 11-13; 74.

700 Protokol o tstnim odvolacim fizeni z 10. ¥{jna 1950, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Skupinovy svazek, f. 36.
701 Rozsudek Nejvyssiho soudu z 10. fijna 1951, MZA, C 145, karton 384, f. 3-6.

702 http://encyklopedie.brna.cz/home-mmb/?acc=profil_osobnosti&load=12333 (ovéfeno k 27. 2. 2016)

708 Rozsudek Nejvyssiho soudu z 10. biezna 1971, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Skupinovy svazek, f. 178.

794 Frantisek Vrbecky (1934-?), byvaly piislusnik Pohrani¢ni straZe, spisovatel, novinaf, knihy Oni znaji cestu,
Cestami otcii, S nabitou zbrani, Mrtvi nemluvi. Zivotni data viz FrantiSek VRBECKY, V srdci Sumavy, Praha
1988, prebal knihy.
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vypraveni, plné kritiky cirkve a procesu rehabilitace, coz dokazuje pouziti terminu ,,nepiatelé
socialismu® na ptebalu knihy: ,, Bohumil Sixta visel panu farari o¢ima na ustech. Az za dva
roky budou soudni znalci a psychiatii kroutit hlavou nad zridnym cinem tohoto mladika
a podrobovat ho testiim, objevi v nich pravé motivy z hodin katechismu na vesnické fare. (...)
Trest si odpykaval v okresni veznici, kde predstiral dusevni vysinuti. Tu hru 'na cvoka’ mu
poradil Jan Vyhnée, o deset let starsi dobrodruh z Vlasatic, ktery sedél za poburovani proti
republice. (...) I kdyz veétsina pracovnikii Bezpecnosti byla jesté donedavna deéelniky,
neznamenalo to, Ze by byli natolik naivni, aby uverili v ndahly prerod nabozenského fanatika
Sixty, ktery jim chce navic uvédoméle pomdhat téidniho nepritele. (...) Clenové Svobodné
gardy, kteri byli v procesu Sixta a spol. odsouzeni ke kratkodobym trestiim, se v roce 1968
domnivali, Ze prisel cas zapomnéni. Oni prece byli tenkrat bez viny! (...) Pozadovali obnoveni
procesu u rehabilitacniho soudu. (...) 'Rehabilitacni soud’ v té atmosfére zprostil pracovniky
Bohumila Sixty viny a tresty z roku 1951 jim zrusil. (...) Radny soud v roce 1972 zrusil vyrok
‘rehabilitacniho soudu’ z roku 1968 a vsem obzalovanym ponechal tresty z roku 1951 v plném
rozsahu. “’®

15.7 Soudni rehabilitace (od r. 1968)

Jak jiz bylo naznaceno Uryvkem z Vrbeckého knihy, Kfipa¢ a Ovesny podali navrh na
pifezkoumani rozsudku Statniho soudu Brno. 10. prosince 1968 Krajsky soud Brno zrusil
vyrok o viné Kfipate, Matla a Ovesného v piipadé velezrady a u Sumbery v piipadé
neoznameni trestného ¢inu.’% Nejvyssi soud ale 10. bfezna 1971 zrusil rozhodnuti Krajského
soudu Brno z prosince 1968 na zaklad¢ stiznosti generalniho prokuratora pro poruseni zdkona
ve prospéch obvinénych. Zaroven Nejvyssi soud nafidil Krajskému soudu Brno véc znovu
projednat a rozhodnout.”"’

V kvétnu 1974 vzal Kfipa€ svoji Zadost o pfezkumné fizeni zpét. V tinoru 1975 Krajsky soud
Brno Ovesného navrh na prezkoumdni rozsudku zamitl. Své rozhodnuti mimo jiné zdivodnil
nasledovné: ,, Vzdyt' vypovédi obvinénych podle protokolu u hlav. liceni byly spontanni,
obvinéni odpovidali na cetné dotazy a samostatné se k nim vyjadiovali. Ze odsouzeny
Bohumil Sixta nebyl ve své vypovedi v administrativnim protokolu néjak ovlivnén, ukazuje
jeho vyjadreni pred znalcem lékarem, jemuZz pri vyslechu dne 1. 3. 1951 sdélil, Ze pri
vySetrovani nebylo viici nému pouZito Zadné nasili.“’® Ovesného stiznost proti usneseni
Krajského soudu Brno zamitl v dubnu 1975 Nejvyssi soud jako nediivodnou.”®

705 Erantisek VRBECKY, Mrtvi nemluvi, Praha 1985, prebal knihy; s. 181; 185; 194; 200—201.

706 Rozsudek Krajského soudu Brno z 10. prosince 1968, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Skupinovy svazek, f. 177.
07 Rozsudek Nejvyssiho soudu z 10. biezna 1971, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Skupinovy svazek, f. 178.

798 Usneseni Krajského soudu Brno z 27. kvétna 1974; 6. unora 1975, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Skupinovy
svazek, f. 182-183.

99 Usneseni Nejvyssiho soudu z 16. dubna 1975, ABS, BN-V, V-1061 Brno, Skupinovy svazek, f. 188.
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16. Pripad Karla Lomice

Karel Lomi¢ se narodil 28. fijna 1924 v Sychotiné Karlovi a Anné (roz. Kopfivové)
Lomi¢ovym.’*® Po vyuéeni pracoval jako topi¢. Pozdgji se z ngj stal vojak z povolani. OZenil
se a s manzelkou Marii se jim narodilo dité. Spolehlivému vojakovi Lomicovi zacalo kazit
povést pratelstvi s podporu¢ikem Vladimirem Sedlakem’*!. Podle StB spolu chodili do
ruznych baril, na velirky a zpronevétovali armadni majetek véetné dvou pistoli, které také
prodali. Proto se pry také snazili spolecn¢ uprchnout do zahranici. Dochované materialy dnes
neumoznuji potvrdit ¢i vyvratit tuto vySetfovaci verzi, kterd mohla ve skutecnosti pouze
kriminalizovat Lomi¢ovy a Sedlakovy duvody k utéku.

Na utéku se podle pozd€jsi Lomicovy vypoveédi domluvili se Sedlakem 26. prosince 1951.
Nasledujici den ozbrojeni vcetné samopalu zamifili vlakem ze Slavkova do Brna. Dale
pokracovali do K4jova, Ttebice a taxikem do Lib¢ic. Kdyz taxikafi Vilému PospiSilovi sdélili
svij plan utéku z republiky, pfislibil jim odvoz k hranicim. Za kifizovatkou silnic Majolice-
Ivan¢ice-Moravsky Krumlov natankoval PospiSil benzin. Béhem toho pfijelo auto
s ptislusniky StB v uniformé SNB i civilu, vrchnim strdzmistrem Adolfem Miillerem
a Stabnim straZmistrem Vaclavem Hajkem. Lomi¢ zacal sttilet a zasahl oba pfisluSniky StB.
Jejich auto ukryl. Pohrani¢nikovi, které¢ho potkal, oznamil, kde se umirajici Miiller nachazi,
ale pohrani¢nik nejevil Zddnou ochotu k pomoci. Miiller nakonec zemftel v nemocnici, Hajek
utrpél tézka zranéni. Lomic ukryl auto. Pospisil Lomice a Sedlédka odvezl ke svému zndmému
Isidoru Vybiralovi do Vrbky, ktery jim pomohl s pfechodem do Rakouska. Rakousti policisté
na nadrazi, odkud chtéli uprchlici jet do Vidné€, oba zatkli a ptedali sovétskym vojakim.
31. prosince 1951 byli vydani do Ceskoslovenska. Vsechny &tyfi aktéry obzaloval statni
prokurator 19. tnora 1952.

24. brezna 1952 probéhl pred Statnim soudem proces s Lomicem, Sedlakem, PospiSilem
a Vybiralem. Kromé ut€ku se Lomi¢ a Sedlak tdajné pfiznali k planu vyzrazeni informaci
0 ¢eskoslovenské armade¢ zahrani¢ni zpravodajské sluzbé€, o coz se pravdépodobné zaslouzila
StB. Isidor Vybiral byl zprostén obzaloby, protoZze Lomi¢ a Sedlak prohlasili, ze ho donutili
K cesté na hranici pohrtizkou zbrani.”*? Statni soud Brno odsoudil Karla Lomiée k trestu smrti
za velezradu, vyzvédacstvi, dokonanou a nedokonanou vrazdu, vydirani, zb&hnuti, rozkradani
narodniho majetku, Vladimira Sedldka na dozivoti za velezradu, vyzvédaéstvi, vydirani,
zb&hnuti, rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi a Viléma PospiSila k dvanactiletému
vézeni za velezradu, vydirani, pomoc pti zbéhnuti a nadrZzovani. Lomi¢ a Pospisil pfisli
0 statni obcanstvi, PospiSil o celé jméni, Cestnd obCanska prava na Sest let od odpykani trestu,
zivnostenské opravnéni k provozovani autodopravy navzdy a musel zaplatit penézity trest
50 000 K¢s.™3

25. dubna 1952 zamitl Nejvyss§i soud Lomicovo a PospiSilovo odvolani. PospiSilovi
nepomohlo ani svédectvi Lomice a Sedlaka jako Vybiralovi, ani svédectvi ptislusnikii SNB,
kterym po odjezdu od Vybirala vSe nahlésil. 25. ¢ervence 1952 byl Karel Lomi¢ podle Ivo
Pejcocha popraven na nadvoii pankracké véznice v Praze a jeho ostatky s nejvetsi

10 Zprava o povésti — Karel Lomi¢, MZA, C 145, karton 270, . 31.

"1 Vladimir Sedlak (*21. gervence 1951 Drnovice), rodi¢e Antonin a Albina (roz. Jetdbkova), zenaty, posledni
bydlisté pred zatéenim Slavkov u Brna, podle SNB liny ¢lovék se $patnou povésti. Zivotni data viz Zprava o
povesti — V. Sedlak, MZA, C 145, karton 270, f. 36.

712 http://www.ustrcr.cz/cs/karel-lomic (ové&feno k 19. 5. 2015)

13 Rozsudek Statniho soudu Brno z 24. biezna 1952, MZA, C 145, karton 270, f. 268—269.
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pravdépodobnosti skongily na prazském d’ablickém hibitoveé.”** Zapis o vykonu trestu ale toto
tvrzeni vyvraci. LomiCe popravili na nadvoii Krajské soudni véznice v Brné 25. Cervence
1952 v 5:05, podle ufedniho 1ékate zemiel v 5:15.”%° Stejny ¢as a stejné misto amrti uvedl
také doty¢ny brnénsky soudni lékai MUDr. JUDr. H. Kreisler v Lécebném a ohledacim
list&.”*® Krajsk4 soudni véznice Brno nahlasila provedeni popravy Statni prokuratufe Brno.’*’
Statni prokuratura Brno stanovila a vyplatila v den popravy 4 000 K¢ jako odménu mistru
popravéimu Josefu Trojanovi.”'® 25. gervence 1952 nebyl v Praze na Pankrici popraven ani
nikdo jiny, v éervenci 1952 zde probéhly dvé popravy, a to 8. &ervence.’®

14 http://www.ustrcr.cz/cs/karel-lomic (ovéfeno k 19. 5. 2015)

715 Zapis o vykonu trestu z 25. Gervence 1952 — K. Lomi¢, MZA, C 145, karton 270, f. 325.

716 [ é&ebny a ohledact list z 25. ¢ervence 1952 — K. Lomi¢, MZA, C 145, karton 270, f. 333.

"7 Dopis Velitelstvi SVS Brno Stéatni prokuratufe Brno z 25. gervence 1952, MZA, C 145, karton 270, f. 328.
18 Usneseni z 25. Servence 1952, MZA, C 145, karton 270, f. 326.

719 3. KRATOCHVIL — S. KRATOCHVILOVA, III. odboj v Ceskoslovensku z pohledu hodnot EPP-ED, s. 52.
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17. Pripad Miroslava Jurci

Miroslav Jura se narodil 2. bfezna 1926 v Novém Hrozenkové Josefovi a Anné
(roz. Jochcové) Juréovym. Roku 1944 ziskal vyuéni list u textilni firmy Cernocky. V 16t&
téhoz roku zacal pracovat jako totdln¢ nasazeny ve vsetinské zbrojovce. Odtud utekl a do
konce valky se ukryval u rodi¢ti v Lipé. V &ervenci 1945 vstoupil do KSC. Vystiidal praci
ucetniho a studenta stiednich textilnich Skol, aZ se usadil v textilni tovarné v Hornim Mésté
u Rymatova. Z tovarny odesel na zadatku roku 1948 do autodilny ve Stenberku, kde pracoval
nacerno. Zacal také nelegaln¢ obchodovat s potravinovymi listky. Na jafe 1949 musel Jurca
nastoupit na vojnu, kde se rozhodné vzorné nechoval. Porusoval sluzebni povinnosti, ¢asto se
opijel a odchazel z kasaren bez povoleni. 6. inora 1950 byl po nedovoleném opusténi kasaren
ve Kbelich zatCen. Béhem vySetfovani vysly najevo jeho dosavadni prohiesky, coz vedlo
k JurCové postaveni pfed vojensky soud, ktery ho v prosinci 1950 potrestal Sesti lety odnéti
svobody za $pionaZ a jiné ¢iny. Spionaz méla spoéivat v prozrazeni informaci o letisti ve
Kbelich Vladimiru Cernockému, byvalému zaméstnavateli, jako Gdajnému agentovi americké
tajné sluzby. Béhem vykonu trestu byl Juréa umistén ve vojenskych véznicich na Hrad¢anech
a Vv Opavé. Z Opavy 9. ¢ervna 1951 utekl.

Udalosti po jeho utéku vzhledem k existenci pouze dokumentti StB neni mozné ptresné popsat.
Skryval se na Zlinsku. 27. ¢ervence 1951 vykradl mistni narodni vybor ve Vitové, v zaii 1951
se spoluvézném Zdeiikem Suflarskym mistni narodni vybor v Zidkové a Lipé. V zavéru zafi
1951 spolu vypalili chatu Bondik u Zelechovic. A diivod podle StB? Chata patfila funkcionati
KSC a pouzival ji Ceskoslovensky svaz mladeze. Juréa pry planoval zastraSovani funkcionait
KSC, rozsifovani vyhruzného letdku a zhatského titoku na mistni ovéin a JZD v Bafinach.
Podzim 1951 znamenal Jur¢iv piesun na Krnovsko. Stykal se s dalSimi osobami, které se
mezi sebou ani pfili§ neznaly, ale to StB nebradnilo k jejich oznaceni za teroristickou
protistatni skupinu, kterou obvinila z pfipravy utoku na stanici SNB v Hornim M¢ésté za
ucelem opatieni zbrani a kamenolomu v Kobyli u Krnova kviili vybuSnindm pro zniceni
Cerpaci stanice a skladu benzinu v Opavé-JEktari, Zeleznicniho mostu mezi Svinovem
a Bohuminem a dalSich cild. 13. prosince 1951 ptepadl Jurca poStu na opavském nadrazi
a 19. prosince 1951 v noci zapalil statek JZD v Krnoveé. O den pozdéji byl Jurca zatlen.
Ostravska StB z néj ud¢lala zakladatele protistatni organizace.

Proces pied Statnim soudem Brno probihal v krnovském kulturnim domé 23.—
25. dubna 1951. Soudnimu senatu ptedsedal Dr. FrantiSek Styblo, Statni prokuraturu
zastupovali Dr. Ladislav Holubec a Dr. Emil Eichler. Spolu s Jur¢ou soudili dalsich $est osob.
25. dubna 1952 odsoudili Jur¢u k trestu smrti za velezradu, loupez, kradez, obecné ohrozeni,
poskozovani cizi véci, rozkradani nadrodniho majetku a mareni vykonu tfedniho rozhodnuti.
Dalsi proces se sedmi osobami v souvislosti s Jur¢ou se konal v ¢ervnu 1952.

Juréovo odvolani zamitl Nejvyssi soud 30. kvétna 1952. Milosti se také nedockal. Miroslav
Jur€a byl popraven 23. srpna 1952 na nadvoii Krajské soudni véznice v Brné. Jurca
pravdépodobné zadnou protistatni skupinu ve skuteénosti nezalozil.”?® Mistni narodni vybory
vykradal s cilem ziskat finan¢ni prostfedky a zapaleni statkli a chaty lze spiSe pfirovnat
k oby¢ejnému vandalismu, nikoliv k protikomunistické odbojové ¢innosti. Z kriminalni kauzy
vytvotila StB kauzu politickou.”?

720 http://www.ustrcr.cz/cs/miroslav-jurca (ovéfeno k 4. 12. 2015)
21 1. PEJCOCH, Vojdci na popravisti, s. 143-144,
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18. Pripad Leopolda Dolezala

Leopold Dolezal se narodil 27. fijna 1913 Emilovi a Adéle (roz. Hubrové) Dolezalovym. Otec
byl Némec, matka Ce$ka. Holi¢ Emil Dolezal opustil rodinu v roce 1918 a doslo také
k rozvodu. Dolezal se vyucil strojnim zameénikem a roku 1931 zacal pracovat jako
automechanik. Po absolvovani vojenské sluzby se roku 1936 stal policistou ve Vitkovicich,
0 rok pozdéji prestoupil do Brna. Poprvé se Dolezal ozenil s Vérou Bednéiovou v roce 1939,
podruhé roku 1945 s Ludmilou Ullmanovou.”?? B&hem okupace pusobil v odbojové
organizaci Vojenskd orlice. EliSka a Alzbéta Niesnerovy potvrdily po valce, ze Dolezal
v srpnu 1942 ukryl tii zbran¢€ odbojare rotmistra Augustina Lose, ktery u Nieznerové bydlel,
aby je gestapo nenalezlo pfi domovni prohlidce. Béhem stanného prava tak za drzeni zbrani
riskoval trest smrti. Augustinovi Pokornému do vézeni nosil potraviny a zafidil zruSeni
trestniho ozndmeni na jeho Zenu u vysettujiciho gestapaka. Pomahal Miroslavu Ullmannovi,
ktery se od unora 1943 pohyboval v ilegalit¢ pfed dopadenim gestapem a néslednym
transportem do koncentraéniho tdbora. V cCervenci 1944 varoval hostinského Richarda
Kone¢ného, Ze na n¢j pfiSlo udani kvili hromadnému poslouchani zahrani¢niho rozhlasu
a schiizkam komunistd v jeho restauraci. Po valce slouzil Dolezal u SNB a vstoupil v roce
1948 do KSC.

Odbojovou ¢innost proti komunistickému rezimu zahajil v 1ét€ 1950. Zapojil se do ¢innosti
ilegalni skupiny, kterou vytvofila britska tajna sluzba Intelligence Service (IS). Ctrnact dni
skryval agenta IS Josefa Koliska s krycim jménem Josef Kavka a informoval ho
0 bezpecnostnich zélezitostech statu. V ¢ervnu 1950 pomahal vyzvednout a dopravit ilegalni
vysila¢ky ze Znojma do Brna. Pfevozu se uc€astnil v uniformé SNB na motocyklu, aby zajistil
volny a bezproblémovy prijezd. 26. fijna 1950 piijela StB Kolisku zatknout. Podle hlaseni
StB ho obklicili, poranili a Koliska se v bezvychodné situaci sttelil pies bradu do hlavy. Pfi
védomi ho piepravili do brnénské trazové nemocnice, kde po operaci ve 13:00 zemfel.
Dolezal se o tom doslechl a v budové soudniho lékafstvi se piesvédCil, Ze se jedna
0 skutecnost. 4. listopadu 1950 v 9:00 StB zatkla Dolezala a dalsi osoby béhem akce ,,Kozel*.

Dolezala soudil Statni soud Brno s dalSimi pétadvaceti osobami, z toho ¢tyfmi ptislusniky
SNB. Hlavni pteliceni, které bylo nevetejné, se konalo 16.—19. ledna 1952. V ¢ele soudniho
senatu stal Dr. Jifi Kepak, Statni prokuraturu zastupoval Dr. Vilém Hanak. Dolezala
19. ledna 1952 odsoudili k trestu smrti za velezradu a vyzvédacstvi. Na zakladé rozsudku
ztratil Cestna obCanskd prava a hodnost vrchniho strazmistra u SNB.

StB shledala u procesu nasledujici nedostatky: rozdilné uvadéni doby vzeti do vazby,
nejasnost n€kterych dilkazli a zasedaci pofddek neumoziujici okamzitou poradu, kdyz se
proces ubiral jinym nez zadanym smérem. V souvislosti s akci ,,Kozel* probihaly také dalsi
procesy.

Dolezal a dalsi spoluobzalovani se odvolali, ale Nejvyssi soud 2. kvétna 1952 potvrdil
rozsudek Statniho soudu Brno. 18. srpna 1952 zamitli DoleZalovi Zadost o milost. Leopolda
Dolezala popravili 30. srpna 1952 v 5:30 na nadvoti Krajské soudni véznice v Brné¢ jako zde
posledni popravenou osobu.”?® Dolezalovu odbojovou ¢&innost a spolupraci s britskou

722 Ivo PEJCOCH — Prokop TOMEK, Policisté na popravisti: Prislusnici SNB, popraveni v Ceskoslovensku z
politickych nebo krimindlnich ditvodii v letech 1949-1962, Cheb 2013, s. 50-51.
723 http://www.ustrcr.cz/cs/leopold-dolezal (ovéfeno k 4. 12. 2015)
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zpravodajskou sluzbou lze zafadit mezi ty, které rozhodné¢ StB nevykonstruovala,
nevyprovokovala ani nefidila.’?

724 1. PEJCOCH - P. TOMEK, Policisté na popravisti, S. 54.
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19. VySetiovani Inspekce ministra vnitra

S vyuzitim materiald vzniklych pfi vySetfovani Inspekce ministra vnitra se pokusim na
piikladu nékolika ptipadi analyzovat a objasnit okolnosti vySetfovani StB a nasledného
odsouzeni justi¢nimi organy osob, kterymi se tato magisterska prace zabyva.

19.1 Vznik a ¢innost Inspekce ministra vnitra

Ministr narodni bezpecnosti ziidil 7. dubna 1953 tajnym rozkazem Inspekéni oddéleni
ministra. Oddéleni mélo kontrolovat c¢innost slozek ministerstva, zejména dodrzovani
ministrovych rozkazii, disciplinu a zakonnost. Z divodu nezavislosti podléhalo piimo
ministrovi narodni bezpecnosti. Bézné vySetfovani probihalo oteviené, studovanim
dokumentii a dotazovanim piisluSnikii ministerstva, tajné¢ pouze s ministrovym souhlasem.
Inspekce oficialné nenavazovala na Cinnost dosavadnich organti s malymi pravomocemi,
napf. kontrolniho oddé€leni ministerstva. Inspekcni oddéleni se mélo skladat z osmnacti osob,
které prichdzely zejména z StB. Na zaklad¢ zruSeni Ministerstva ndrodni bezpec¢nosti
a slouceni s Ministerstvem vnitra 9. zafi 1953 doslo k pfejmenovani kontrolniho organu na
Inspekéni oddéleni ministra vnitra a od roku 1964 se organ nazyval Inspekce ministra vnitra
(tento nazev pouzivam pro piehlednost jiz od prvocatkll pro Inspekéni oddéleni ministra
vnitra). V ramci kraji vznikly inspekce nacelnikl krajskych sprav, které velitelsky nebyly
podfizeny Inspekci ministra vnitra.

Ve druhé poloving padesatych let se Inspekce zabyvala vySetfovanim Cinnosti piislusnikil
bezpe¢nostniho aparadtu z padesatych let. O stiznostech a obnovach soudniho fizeni
rozhodovaly sloZky Ministerstva spravedlnosti, ale velky vliv méla pravé Inspekce. Je nutné
si uvédomit, ze vedeni KSC nelpélo na fadném provedeni rehabilitaci, coZ samoziejmé
ovlivnilo 1 ¢innost Inspekce. Pokud se proto setkala s doloZitelnym pifipadem poruSeni
zékona, doporucovala podminecné propusténi poskozené osoby nebo udéleni prezidentské
milosti, zfidkakdy obnovu fizeni. U pachatelll nezdkonnosti, pracovnikii ministerstva,
vétSinou Inspekce nenavrhovala potrestani, coz zdiivodiovala ¢asovym odstupem, jinymi
poméry a jednanim v domnéni, Ze tak &inili ve prospéch KSC. Napt. roku 1955 se Inspekce
zabyvala 62 ptipady s podezienim na poruSeni socialistické zdkonnosti, nasledujici rok jiz
208 ptipady, z toho poruseni shledala u 36 a 112 piipadd. Komunisté ,,napravu® ftesili
pfevazné pomoci amnestii, nejvice politickych vézia propustila amnestie z 9. kvétna 1960.
Ani okupace v srpnu 1968 nesniZila pocet Zadosti poskozenych o vySetfeni nezakonnosti.
V prosinci ale ztizil praci Inspekce rozkaz ministra vnitra, aby Inspekce mohla pracovat pouze
s vySetfovacimi spisy, nikoliv dalSimi materidly, a pozd¢ji ani nemohla vyslychat
vySetiovatele z padesatych let. Inspekce ministra vnitra pokracovala ve své cCinnosti,
samoziejmé s urcitymi zménami, i po r. 1990.7%

Inspekce ne vzdy rozhodné odmitala drobné nasili, pachané na vySetfovanych. Tuto
skutecnost dokazuje vySetfovani stiznosti FrantiSka VrStaly, odsouzeného v souvislosti
s Petrem Kiivkou a pfislibem pomoci k utéku Dr. Korejsovi ke dvaceti letim vézeni za
velezradu a vyzvédaclstvi, kdy Inspekce ve Zpravé o proSetieni klidné¢ konstatovala:
., VRSTALA se pii vyslesich choval zpupné a drze a proto neni také vylouceno, Ze timto svym

725 Milan BARTA, Inspekce ministra vnitra v letech 1953—1989: Vybér dokumentii, Praha 2009, s. 9-13; 15-17;
19; 27.
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chovanim viici vySeti. pracovniku zavdal pricinu k tomu, Ze ho tento uderil po tvari. "

Inspekce se musela potykat také s tim, ze ncktefi odsouzeni v ni nevidéli Sanci na
spravedlivou ndpravu a nehodlali s ni aktivn¢ spolupracovat. Jelikoz Inspekce formulovala
otazky stylem podobnym, ne-li stejnym, jako StB, nelze se divit ptfipadné nedivére
vyslychanych. Vyslech tak mohl trvat i pouhych pét minut a zapsané otazky s odpovéd'mi
neptfesahovaly délku nékolika tadka: ,, Otazka: Vypovezte kdy jste zacal illegalné pracovat
proti lid. demokratickému zrizeni. Dale rozve[dte] jakym zpiisobem a s kym jste byl ve styku.
Odpoved': Nepamatuj[i] se a myslim Ze to m[a]te ve spisech. Otazka: Hodlate dale vypovidat
o své nepratelské cinnosti? Odpoved: Co bych Vam mél vypovidat, pokud [vi]m m[a]te to ve
spisech. “"?" Osoby ochotné vypovidat, pravdépodobné obeznamené s ,,nevhodnosti stiznosti
na vySetfovaci metody v minulosti nebo stdle traumatizované, se k nim mnohdy odmitaly
vyjadtovat: ,, Ke zpiisobu vysetrovani odmitam vypovidat. [V]ysSetiovatele jsem jménem
neznal. "%

19.2 Frantisek Dvorak a spol.

FrantiSek Dvotéak ve své vypovédi pied StB podle protokolu mluvil o jakémsi Jindrovi, ktery
mél vést jinou ilegalni organizaci a navrhoval zni¢eni vsetinské zbrojovky, po kterém mél
Dvotékovi a jeho skupin€ umoZznit odchod do zahraniéi. Jak jiz vime, na cesté k tovarn¢ StB
Dvoiaka zatkla. Inspekce zjistila, Ze se jednalo o pfislusnika StB Jaroslava Turecka’?.
Ture¢ek se k Dvotdkovi dostal pfes hodoninského lékafe Oldiicha Kolate, ktery lécil
Dvotakova otce a mél pattit mezi ¢leny BOZ-38. Zajimavy je Kolarav dalsi osud: Pro Kolare
se kupodivu setkdni s TureCckem, vydéavajicim se za agenta francouzské tajné sluzby, nestalo
osudnym. Koléi nevédomé poméhal Tureckovi, coz zjistil az pozdé€ji. StB po konzultaci
s viceprokuratorem Hevelkou Koléafe nezatkla ani nezatadila do procesu a planovala z néj
udélat svého spolupracovnika. Jelikoz pti procesu Dvordk Kolafe obvinil z udani, ¢imz mu
nakonec vlastné pomohl, seslo z toho.”®

Fakt, 7e tento ,,incident” nezmifiuje Protokol o hlavnim prelieni,”! piipomina, jak tento typ
dokumentu nemusi plné informovat o skuteném prubéhu procest, i kdyz byly pfedem

vvvvvvvvvv

kterou méla BOZ-38 provést, naplanoval ptisluSnik StB Turecek.

19.3 Jan Korejs

Podporucik Bohumil Lecian uvedl v Cervnu 1956 Inspekci, Ze Jana Korejse, jehoZ jméno
tenkrat pry vlibec neznal, hlidal spolu s Karlem Souckem v Hlinkéch. Oba sedéli na zidlich
pied jeho celou a pozdéji se rozhodli, Ze jeden bude spat a druhy stiezit, naez se vystiidaji.
Do 2:30 mél mit sluzbu Soucek. Kdyz ho Soucek vzbudil, chodil po chodb¢ a za 40-45 minut

726 7prava o proSetieni piipadu F. Vritaly z 13. biezna 1958, ABS, fond A 8 Inspekce ministra vnitra, inv. j. 607,
f. 47; 49-50.

727 Protokol o vyslechu (K. Ne¢as) z 23. kvétna 1956, ABS, A 8, inv. j. 1515, Svazek 1, f. 126.

728 Protokol o vyslechu (J. Slabik) z 17. tinora 1966, ABS, A 8, inv. j. 1365, Podsvazek 2, f. 50

72 Jaroslav Tureéek (1912-7?), 1947-1951 ptislusnik StB, velitel 1. oddéleni v Uherském Hradisti, ,,autor fady
,kontrolnich siti“ (tj. infiltrované, zakladané ¢i tizené sité StB, jejichz Cleny se stavali skutecni odbojafi, aniz by
o tlloze StB v&dali, inspirovano ,,volaveimi sitémi* gestapa). Zivotni data viz L. BILEK, Odhaleni odbojové
protikomunistické skupiny '‘BOZ 38" na Hodoninsku v roce 1949, s. 246.

730 Zprava o vySetfeni ¢innosti Oldficha Kolafe z 29. dubna 1957, ABS, A 8, inv. j. 488, f. 2—4.

731 Hlavni pfeliceni z 26.-30. ¢ervna 1950, MZA, C 145, karton 138, f. 745-779.
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se kukatkem podival do cely a zahlédl kukatkem, jak Korejs stoji u okna a nehybe se. Proto
vstoupil do cely a nalezl Korejse obéSeného na trenkach ptivazanych ke klice od okna. Lecian
usoudil, ze je mrtev. Réno nahlasil sebevrazdu zastupkyni nacelnika 1. oddéleni Marii
Lencové a jejimu zastupci FrantiSku Flomovi. Lecidna a Soucka potrestali kazenisky a dostali
stranickou dutku. Od Soucka se dozveédél, ze za nizké tresty mtze skutecnost, ze StB Korejse
unesla a ne oficidlné zatkla. V 19 nebo 20 hodin odvezli télo do Méstského dezinfekéniho
ustavu na Masné, pravdépodobné s potvrzenim, ze télo patii nezndmému sebevrahovi,
nalezenému v lese. Lecian vidé€l chybu ve Spatném piekontrolovani vézné, kdyz vystiidal ve
sluzb¢ Soucka a nedostate¢ném informovani nadfizenymi, ze se Korejs m¢l jiz v minulosti
tfikrat pokusit o sebevrazdu.”®? Osobné mé zarazi skutecnost, jak se Soucek s Lecianem
spokojili s vlastnim neodbornym konstatovanim Korejsovy smrti a nejenze neptivolali 1ékare,
ale celou udalost oznamili nadfizenym aZ po nékolika hodinach.

MUDr. Milo§s VIcek (*1909), uiedni 1ékai provadéjici prohlidku obéSeného ,,odborné*
ohledéani popsal Inspekci v kvétnu 1956 nasledovné: ,, Prii ohledavani jsem postupoval tak, Ze
Jjsem nejdrive obéseného vzal za ruku a kontroloval tep, ktery vsak jiz obéSeny nemél. Zacal
Jjsem prohlizet sm[y]cku na krku a nfajcez mné bylo jednim z organii receno tak si ho jiz
vidél, Ze je mrtv[y] a muzes to jit napsat vedle do kancelare. Timto skoncilo moje ohledani
jako lékare, provedl jsem ho jen v takovém rozsahu jak mné bylo organy umoznéno. Celé
moje hledani bylo pouze jen formalni (...).“ Na otazku, jestli zaznamenal na télo stopy po
nasili, odpoveédél: ,, Tak jak jsem provadel ohledani na obéseném nemohl jsem ani nalézti
néjaké stopy. Dulezitad je také skuteCnost, Ze ufedni zdznam nepsal VIcek osobnég, ale
diktoval ho porucikovi StB, ¢imz nad textem dokumentu ziskala StB plnou kontrolu.”® Na
druhou stranu, i kdyby se Vicek vzeptel, t¢zko by to obsah néjak ovlivnilo. Tento ptiklad
dokazuje, jak je nutné obezietné pfistupovat k podobnym ,,odbornym® posudkiim. Zaroven
svédectvi VI€ka a nasledné zminéné vypovédi byvalych piislusnikd StB Lencové, Floma a
Prochazky potvrdily muj ptedpoklad, vysloveny v kapitole ,,Pfipad Rudolfa Pohla“, o
zamlCeni stop po nasili na Korejsove téle.

Marie Lencova (*1921), byvala pfisluSnice StB, v kvétnu 1956, kdy ji Inspekce vyslychala,
délnice v Prvni brnénské strojirné, prohlésila, Ze Korejse zatkli na zakladé informaci o jeho
planovaném utéku nékde kolem jeho bydlisté. Vyslychali ho Vlastimil Prochdzka, FrantiSek
Flom a také sama Lencova. Netajila se nasilim spachanym na Korejsovi: ,,Je mné zndamo, ze
na KOREJSE bylo p¥i vySetiovani jak Viastimilem PROCHAZKOU tak i FLOMEM fysické
nasili. Toto fysické n[a]sil[i] mélo znacny vliv, Ze KOREJS spachal sebevrazdu.“ Podle ni
0 pouziti nasili musel védét i Dr. VIgek: ,, (...) ohleddni provedl viFedni lékai VLCEK, ktery
zjistil po smrti KOREJSE (...) pii ohledani (...) stopy po fysickém nasili. Zda Dr. VLCEK toto
napsal do uredniho zdaznamu o hledani mné neni znamo, a mam dojem, Ze fysické nasili
neuved! do své zpravy. “ Vydani zatykaGe na tidajného Sindelafe az po Korejsové smrti podle
Lancové probéhlo kvili utajeni zatCeni pied Kiivkovou skupinou. Lencova si nevzpominala,
ze by né€koho potrestali za Korejsovo vySetfovani ¢i smrt. V bfeznu 1963 tvrdila, Ze
0 Korejsové vyslechu neexistuje zadny protokol.”3*

FrantiSek Flom (*1911), byvaly pfislusnik StB, béhem vyslechu Inspekci v kvétnu 1956 ve
vykonu trestu v Jachymove, vypovédel, Ze Korejse véznili a vyslychali ve vile v Hlinkéach,
jelikoz se jednalo o tajné zateni. Pisemny ptikaz k zatCeni podle néj asi ani neexistoval. Pfi

732 Protokol o vyslechu (B. Lecian) z 4. Gervna 1956, ABS, A 8, inv. j. 1515, Svazek 1, f. 131-133.

733 Protokol o vyslechu (M. VIgek) z 15. kvétna 1956, ABS, A 8, inv. j. 1515, Svazek 1, f. 136-137.

734 Protokol o vyslechu (M. Lencova) z 11. kvétna 1956; 25. biezna 1963, ABS, A 8, inv. j. 1515, Svazek 1; inv.
j. 1650, f. 39; 41; 14-15.
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Korejsové dvouhodinovém vyslechu pry potiebovali objasnit zejména jeho kontakty na
kriminalni policii. Flom po poukazani na vyslech Lencové Inspekci pfipustil pouziti nésili pii
Korejsove vyslechu, a tim 1 podil vysetfovatell na jeho sebevrazd¢: ,,Ja sam musim doznat, zZe
jsem KOREJSE bil a to rukou do obliceje a taktéz Viastimil PROCHAZKA, ktery navic pouzil
gumového obusku /pendrek/ kterym ho bil na chodidlech. (...) Pripoustim, zZe fysické nasili
s mé strany i Vlastimila Prochazky mélo viiv na jeho sebevrazdu. Pouziti faleSného jména
Sindela# zdtvodnil Flom zabranénim prozrazeni Korejsova zatéeni.”®® Tajné zatdeni také
ozfejmuje mnou jiz zminénou skutecnost, ze se Korejsova sebevrazda neevidovala mezi
béznymi sebevrazdami, spachanymi vysSetfovanymi nebo odsouzenymi v Brné.

Vlastimil Prochazka (*1920), byvaly piislusnik StB, odsouzeny k Sesti letim vézeni, v kvétnu
1956 vedouci vykupu, potvrdil vypovéd Lencové a Floma ohledné nésili pii vyslechu
Dr. Korejse v konspira¢ni vile v Hlinkach: ,, Musim doznat, Ze na KOREJSE bylo pouzito
fysické nasili. “ V bieznu 1963 upftesnil, ze Korejse zatkli na Masarykové. Prochdzka piedal
Korejsovi po vyslechu tuzku a papir, aby mu napsal o svém spojeni se zahrani¢im.
Sebevrazda ho pry pirekvapila a o pouziti falesného jména Sindelat se dozvédél az v roce
1952.736

Zprava Inspekce z bfezna 1963 uvadi, ze misto zatéeni Korejse v Zapisu o zatceni, kde se
vyskytuje pod jménem Frantisek Sindelaf, Postornd je napsino chybné, jelikoz Korejse
zadrzeli v Brn& nedaleko nadrazi. Za Sindelafe se vydavat nemohl, protoze byl pii zatykani
i vyslechu ptitomen Vlastimil Prochazka, se kterym se s Korejsem osobné znali. Jméno
Sindelai pouzila StB v dokumentech z diivodu utajeni Korejsovy sebevrazdy. Pohibeni
Korejse jako Sindelafe ale Inspekce neobjasnila: ,, Pro¢ byl JUDr. Jan KOREIS pochovan
jako Frantisek Sindelai se nepodarilo v pribéhu Setieni osvétlit.“™ V dubnu 1963
adresovalo vedeni Inspekce 1. naméstkovi ministra vnitra nésledujici doporuceni pii
vySetfovani smrti Jana Korejse: ,, Vzhledem k znacnému casovému odstupu doporucuji, aby
véc nebyla dale vySetiovana a material uloZen do archivu. “™®

V piipadé€ Jana Korejse povazuji za prokazané tyto skutecnosti: StB ho zatkla, vyslychala za
pouziti nasili a véznila v Hlinkach, kde Korejs také zemiel. Osobné si myslim, Ze skute¢né
spachal sebevrazdu, coZz samoziejmé nesnima z StB vinu za jeho smrt. Pfedpokladam, ze
vyuziti Korejse k ziskani informaci dostalo prednost pfed jeho piipadnou likvidaci jako
nepohodIného svédka fizeni odbojové protireZimni €innosti StB. Pokud by Korejs zemfel
ne¢ekané¢ beéhem vyslechu, jist¢ by s odstupem nékolika let alesponl jedna z osob
vyslychanych Inspekci toto prozradila. K dokonalejSimu objasnéni by dnes mohlo pfispét
nalezeni nového dokumentu ¢i svédka, ktery by snad maximalné ptinesl svédectvi z druhé
ruky, o jejichz existenci spiSe pochybuji. Hlavni aktéfi, jejichZ roky narozeni jsem zamérné
uvedl za jmény, nam jiZ stéZi s hledanim pravdy pomohou.

19.4 Zdenék Tuama

Na konkrétnim ptikladu Zdenka Ttamy, jehoZ pfipad byl nakonec oddélen od Kiivkova, lze
ilustrovat, co skutecné asi znamenaly formulace ve vyslechovych protokolech StB c¢i

73 Protokol o vyslechu (F. Flom) z 20. kvétna 1956, ABS, A 8, inv. j. 1515, Svazek 1, f. 147-150.

736 Protokol o vyslechu (V. Prochazka) z 27. kvétna 1956, ABS, A 8, inv. j. 1515, Svazek 1; inv. j. 1650, f. 16—
18; 4; 6.

737 Zprava o proSetieni imrti J. Korejse z 27. brezna 1963, ABS, A 8, inv. j. 1650, f. 8-10.

738 Dopis Inspekce MV 1. ndméstkovi MV z 10. dubna 1963, ABS, A 8, inv. j. 1650, f. 1.

130



vojenskych organt typu ,,(...) prihlasil jsem se dnes (...) k novému vyslechu u kterého chci
dobrovolné podle svého nejlepsiho svedomi a veédomi vypovédeti uplnou pravdu. (...)
uvedomil jsem si, ze jen upt[i]mnym doznanim mohu ulehciti svéemu svedomi. (...) dnes jsem
sam prosil o vyslech s prohldsenim, zZe se hodlam priznat. (...) Vypovédeél jsem dobrovolné bez
Jjakéhokoliv psychického, nebo fysického natlaku. “"°

Tama, propustény na zaklad€ prezidentské amnestie, totiz s odstupem casu v dubnu 1966
Inspekci vyslech nelicil rozhodné jako pfijemny, jak by se z vySe uvedenych formulaci mohlo
zdat: ,, Nasili psychické spocivalo v tom, (...) Ze mi bylo vyhrozZovino, Ze bude zatcena
manzelka, Ze (...) syn bude vyloucen ze stredni Skoly a fysické nasili spocivalo v tom, Ze jsem
byl fackovain, ze mi bylo vyrazeno peét zubi, (...) dale jsem byl kopan, bit pres prsty, (...)
gumovou hadici pres chodidla, takze jsem asi 4 dny nemohl chodit. Chodidla mi zmodraly.
Kdyz jsem se dostal k lékari asi [za] tyden nebo 10 dni (...), Fik[a]l jsem mu, Ze mne boli nohy,
ukazal jsem mu modré chodidlo. On asi poznal, Ze to asi bylo od biti, protoze mi ani
neodpovédel. Také mne pichali spendlikem pod nehty. To byla hroznad bolest, strasné jsem
kiicel a prosil jsem je, aby mne nechali, Ze se ke vSemu piiznam. Tak mne pak nechali. ™

Inspekce uznala, ze Tama skuteéné nevédél o zadné nezakonné &innosti Otto Cerného ani
Miloslava Dostdla, za coz byl nespravedlivé odsouzen, ale k nésili na ném pachaném se nikdo
nepfiznal.”*! Otto Cerny v souvislosti se svou vypovédi i konfrontaci s Tamou, které jiz
v roce 1950 Tima oznacil za nepravdivou, zdivodnil Inspekci v dubnu 1966: ,,(...) ve veci
pplk. TUMY se nezaklada na pravdé nebot v té dobé jsem byl v diisledku mého nervového
vyCerpani v takovém stavu, Ze jsem nevedél nejen co Fikam, ale ani co podepisuji. (...) nebyl
Jjsem schopen radné kontrolovat své jednani a jenom proto se mohlo stat, Ze jsem na nékteré
z dotazovanych véci v té dobé prikyvl a nebo je i podepsal. “’** Pozadavek StB neodchylovat
se od vyslechového protokolu pted soudem popsal Miloslav Dostal: ,,(...) asi 14 dni pred
soudem jsem byl (...) prevezen do Brna (...), kde mé precetl miij vySetrovaci referent protokol
a ekl mi, Ze musim u soudu vypovidat podle obsahu protokolu, coz jsem také ucinil. “"*3

I kdyZ se jedna o notoricky znamou skute€nost, za uziti jakych metod StB vznikaly vypovédi
a ,,doznani“, musi si ji kazdy badatel zabyvajici se procesy statnich soudii neustéle
pfipominat. V opacném piipadé by diive ¢i pozdéji propadl pokuSeni nekritickému piejimani
informaci z protokolli a vydavani je za realné vyli¢eni udalosti. Pro obezfetnost také svédci,
Ze ,,administrativni protokoly* provazely vySetfované jako vinouci se Cervend nit piibéhem
témer od prvopocatku jejich zadrzeni, béhem celého soudniho procesu, kdy ,,potvrzovali®
v drtivé vétsiné pripadi jejich autentiCnost, a to nejen do rozsudku statnich soudi ¢i soudii
odvolacich, ale az do rehabilitace, které se mnozi ani nedozili.

19.5 Rudolf Pohl, Petr K¥ivka a spol.

O oficidlni odhaleni nezakonnosti provadénych v ramci rozsdhlé akce StB se zaslouZila
kupodivu jedna uplné obycejna, ale velmi state€nd Zena pobyvajici ve vézeni a jeji dopis
adresovany pfimo ministru spravedlnosti. V dopise pfimo obviflovala StB, konkrétné ,,letce

739 Protokol o vyslechu (Z. Ttima) z 14. prosince 1949, ABS, BN-V, V-2669 Brno, Osobni vySetfovaci svazek Z.
Tuama, f. 26; 37; 39.

740 Protokol o vyslechu (Z. Ttima) z 20. dubna 1966, ABS, A 8, inv. j. 1389, f. 32-33.

741 Informace pro nacelnika MV, ABS, A 8, inv. j. 1389, f. 42.

742 Protokol o vyslechu (O. Cerny) z 19. dubna 1966, ABS, A 8, inv. j. 1389, f. 26-27.

743 Protokol o vyslechu (M. Dostél) z 18. dubna 1966, ABS, A 8, inv. j. 1389, f. 25.
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Frantu®: ,, Dnes jsem se rozhodla celou véc Vam pisemné prednésti se Zadosti o prezkoumani
pripadu, viastné celé skupiny, ktera byla zaloZena a rizena organem statni bezpecnosti. (...)
hlavnim vinikem a tim i nejvétsim nepritelem statu a celého zrizeni byl "Franta’ ¢len brnénské
statni bezpecnosti, ktery za statni penize svadel neuvédomelé lidi, nebo nepratelsky zameérené
obcany k fingované protistdtni ¢innosti, za niz pak nékolik z nich to zaplatili Zivotem. “"**

Inspekce prosetfovala akci ,,Tabor* na podnét Ludmily Fliedrové (*1905), odsouzené ke
Ctrnacti letim vézeni za styky s Terezii Krulovou, prepis dvou letakii a pfevoz nezndmé zeny
do Znojma. VySetfovanim dospéla Inspekce v cervnu 1956 k zavéru: ,,(...) stiznost
FLIEDROVE je v podstatné cdasti opravnénd a (...) v celé akci [bylo] pouzivino provokaci,
které mély znacny viiv na aktivitu a rozsirovani protistatni skupiny Petra KRIVKY. Rovnéz pri
vySetrovani bylo pred soudem pouzito podvrzenych materidlu (skladisté zbrani), fysického
nasili a samotna ucast organii a spolupracovnikii v akci, kteri svymi tehdejsimi methodami
prace vyprovokovali protistatni cinnost, ktera byla dana za vinu obvinénym. V akci ~ Tabor’
bylo realisovino 200 osob a polovina je dosud ve vykonu trestu. Petr KRIVKA a Rudolf
POHL byli odsouzeni k trestu smrti a dr. KOREJS béhem tajné vazby spachal sebevrazdu
obésenim. Vynesené rozsudky v akci ,, Tabor* jsou nespravedlivé a neodpovidaji viné
odsouzenych. ““ Inspekce navrhovala obnovu trestniho fizeni u vSech osob, které si trest jesté
odpykavaly. Cinnost viech odsouzenych v akci ,,Tabor* vyhodnotila maximalng jako
sdruzovani proti republice, za coz hrozilo nejvySe pét let vézeni. Proto Inspekce uznala za
vhodné v§echny osoby propustit, jelikoz si vétSinou odpykaly jiz sedm let.

Nékteti byvali velitelé a pfislusnici Krajské spravy StB méli byt stihani za poruSeni
povinnosti vefejného ¢initele. Jednalo se o krajského velitele Valtra Sisu (¥1923), zastupce
velitele Vladimira Krale (*1923), zastupce velitele Antonina Langmayera (1913-1956),
velitele 1. oddéleni Marii Lencovou, fidiciho pracovnika akce ,, Tabor* Vlastimila Prochazku
a velitele vySetfovaciho odd€leni Jana Papouska (*1911). FrantiSka Janka (*1927),
vydavajiciho se za letce Frantu, chtéla inspekce pteloZit z Brna k jinému utvaru. Prochazka
pusobil jako udajny ilegélni pracovnik kapitan Willy. Rozsiteni Kiivkovy organizace davala
Inspekce za vinu Lencové: ,,(...) [Lencovd] pripustila, Ze clenska zakladna illegalni skupiny
Petra KRIVKY, kterd z pocdatku méla 12-15 osob, nabyla masovosti.“ Na neobjektivnim
vySetiovani, nasili a ovliviiovani vypovédi mél mit vyrazny vliv Papousek: , (..) ktery
pripustil pouzivani fysického nasili proti vySetrovancum v akci 'Tabor’. Sam pripustil, Ze
pripad nebyl objektivné vysetren, prestoze znal (...), kdo je kpt. WILLY a FRANTA-letec, jejich
existenci zamlcel pred soudem a pripustil, aby vySetrovanci neméli moznost zejména k temto
osobdm vypovidat. ™

Konrad Laube, zadajici o obnovu fizeni, se mylil, kdyZ podeziival Jana Korejse ze spoluprace
s StB, ale v pfipad¢ Cyrila Madéry (*1918) jako ,,partyzana Mirka“ se nemylil. Madéra od
roku 1948 spolupracoval s StB, kterd mu kolem cervna 1949 naftidila, aby se vydaval za
vidce partyzanské skupiny Janosik. Kiivkovi davéru si ziskal jiz tim, ze spolu slouzili
v zahrani¢i béhem valky. Na pokyn StB piisobil jako spojka mezi Kiivkou a Willym."4®

Jednim, kdo o nésili a zdkazu mluvit o pfislusnicich StB vydavajicich se za ilegalni
pracovniky pied Inspekci vypovidal, byl Josef Sinkovsky: , Béhem své vySetiovaci vazby
nesmél jsem do protokolu uvadeét vsechny skutecnosti (...) o FRANTOVI (...). [VysetFovaci
referent] (...) viici mné pouzil pendreku kterym mné zbil. “ Sinkovsky odhalil nékteré falesné

4 Dopis L. Fliedrové ministru vnitra z 21. bfezna 1956, ABS, A 8, inv. j. 1515, Svazek 2, f. 2.
45 Dopis Inspekce MV ministrovi vnitra z éervna 1956, ABS, A 8, inv. j. 1515, Svazek 2, f. 6-7.
746 Protokol o vyslechu (C. Madéra) z 21. kvétna 1956, ABS, A 8, inv. j. 1515, Svazek 1, f. 54; 56.
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odbojate jesté pred zatéenim skupiny, ale K¥ivka mu nevéiil.”*’ Alespon néjaké svédectvi
0 Ktivkové vyslesich v Brn¢€, kterych se ale téméf neucastnila, piinesla pouze pisarka StB
Jarmila Vankova: ,, Pokud jsem byla pritomna nestalo se, ze by proti Petru Krivkovi bylo
pouZito fysického nasili, choval se klidné a pred soudnim preliceni pri jeho pripravé k soudu
byl presvédcen o své viné a smien s tim, Ze ho cekd velky trest.“’® Vatikova , pfipravou
k soudu s nejvétsi pravdépodobnosti myslela ,,udrzovaci vyslechy* za Géelem toho, aby
Kiivka ,,nezapomnél® svou vypovéd. Dustojnikli StB se na pribéh Kiivkovych vyslechii
Inspekce neptala.

Cinnost skupiny do doby, neZ ji za¢ala ovliviiovat StB, charakterizovala Inspekce nasledovné:
. (-..) celd skupina mimo reakcnich a pomlouvacnych reci nevyvijela Zadnou cinnost. Schiizky
skupiny nebyly systematicky organisoviny a konaly se prevazné pri ndahodném setkani ve
Starobrnenském pivovare, kde byly postupné zapojovani dalsi ¢lenové skupiny. Ve skupiné
tehdy bylo asi 12—15 osob. ““ Zasadni zlom nastal az po zasahu StB: ,, (...) byla prostiednictvim
spolupracovnikii, zejména HELY (Helmuth JURICEK™®) a FRANTY-letce a piimym
zapojenim orgdanii, zejm. kpt. WILLIHO (Vlastimil PROCHAZKA), zvySovina aktivita
skupiny. Na pokyn KV StB v Brné byly ziskavany zpravy podle zpravodajskych dotaznikui, (...)
vydavany letaky, ziskavani pro skupinu dalsi clenové, vybudovana fingovana illegadlni skupina
Janosik’, vydany rozkazy ¢. 1 a 2, opatreny trhaviny a k utvrzeni illegalni cinnosti
vybudovano fingované skladisté zbrani. Toto byla také podstatnd vina odsouzenych, kdyz pred
soudem ucast bezpecnosti byla zatajend a tim skreslené zavinéni odsouzenych a vyneseny
nespravné, neumeérné vysoké tresty.

Skute¢na Kiivkova ¢innost, nevyprovokovana StB, spocivala podle Inspekce v ,,(..)
provokacnich rFecech, které vedl viade a pri kazdé prilezitosti s osobami, o kterych zjistil, zZe
projevuji nesouhlas z jakéhokoliv diivodu se zrizenim. Z pocatku zapojoval do skupiny své
nejblizsi pribuzné a znamé (...).“ Mezi témi osobami byli Josef Sinkovsky, Dr. Jan Korejs,
Trest smrti pro Kiivku hodnotila Inspekce jako nepiiméteny: ,, Ackoliv KRIVKA byl reakéniho
zaméreni proti (...) ziizeni a mél snahu illegalné pracovat, neodpovida [tomu] uloZeny trest,
nebot’ svou trestnou cinnost provadel na navod a pod dohledem KV StB Brno (...). (...)
masovost organizace nastdva az po nasem prevzeti vedeni skupiny, kdy na skupinu byly
napojeny desitky osob, vesmés délnického piivodu a teprve potom zacina aktivni cinnost
skupiny. (...) trestnda cinnost KRIVKY odpovida sdruzovani proti republice. Vyneseny trest
smrti KRIVKOVI neodpovida jeho viné. Skuteénou trestnou ¢innost, v podstaté ale s Petrem
Ktivkou nesouvisejici, méli v rdmci akce ,,Tabor* spachat pouze Jan Filipi a Kvétoslav
Kyzlik jako skutecni zahrani¢ni agenti, Jaromir MikulaSek, Josef Hala a Marie Chalupova,
pomahajici Kyzlikovi.

Prochazka se jako Willy vydaval za anglického parasutistu a viiddce celého odboje na Moravé
a Kiivku vedl ke shanéni zpravodajskych informaci a novych ¢lent. Z Willyho se stal
bezpochyby nejaktivngjsi €len celé Kiivkovy organizace. Trestni ozndmeni, vypracované StB
predlozené soudu mylné uvadélo, ze Willy uprchl. Zbrang, které Ktivkovi, jehoz si tim chtél
pln¢ ziskat, ve mlyné ukazal, zde byly pievezeny ze skladu StB. Prochazka-Willy podle
Inspekce ,,(...) svym protipravnim jednanim zavinil svymi provokacemi nespravedlivé
odsouzeni clenii organisace, kteri prave jeho zpiisobem prdace byli do skupiny zataZeni
a vedeni v tom smyslu, aby si sami na sebe zaopatrili s nasi pomoc[i] dokumentaci o své

747 Protokol o vyslechu (J. Sinkovsky) z 24. kvétna 1956, ABS, A 8, inv. j. 1515, f. 77-78.
48 Vyjadteni J. Vatikové z 7. ¢ervna 1956, ABS, A 8, inv. j. 1515, Svazek 1, f. 164.
9 Juticek (*1920) patiil diive k redlnym zahraniénim agentim, ale StB ho po dopadeni donutila ke spolupraci.
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trestné cinnosti.* Willyho ke Kiivkovi piivedl spolupracovnik StB Josef Cech (*1910) jako
Harry. Willyho spole¢nik Tom byl ve skute¢nosti pfislusnik StB FrantiSek Folly (*1920).
Radovi piislusnici StB predstavovali ,kiovi“ — partyzany, Willyho bodyguardy, fidice
a spojky. Cast StB, ktera byla angaZovana v akci ,,Tabor“, klamala i nadtizeny Gtvar 701-A,
ktery od nich dostaval nepravdivé zpravy, zejména o skutecné mife Ucasti StB skupiny
a skladisti zbrani.”™° Zaslanou zpravu o nalezeni zbrani skupiny 9909 Petra K¥ivky zdtivodnila
byvala vysoce postavena ptislusnice StB Lencova jednoduse: ,,(...) dalnopis (...) byl odeslin
proto, aby cely piripad byl podepien a nafouknut. “™>*

Generalni prokuratura obnovu fizeni u nespravedlivé odsouzenych ve vykonu trestu
nedoporucovala, ale rozhodla se vSe vyfesit podmine¢nymi propusténimi a milostmi. Ve svém
stanovisku k akci ,,Tabor* uvedla, ze se obnova fizeni tyka také dvou popravenych, Pohla
a Kiivky, kterym, pfelozeno z ufedniho jazyka a uziti kontextu, by to jiz stejné nijak
nepomohlo. Obévala se téz o prestiz a povést bezpecnostnich organt: ,, (...) je to prilis Siroky
okruh lidi (bylo jich odsouzeno) a z politickych duivodii, ze by nebylo vhodné ventilovat
nedostatky organu (...).“ Nakonec se i Inspekce ztotoznila s timto navrhovanym ,,feSenim®.
Kritizovala vsak reakci prokuratury, které méla trvat az ¢trnact mésicl. Zajimaveé je, ze také
nesouhlasila s tvrzenim Generalni prokuratury o nevédomosti justice o nezdkonnych
praktikach StB, ¢imz vlastné ptipustila i jeji spoluvinu: ,, (...) mam pochybnosti k bodu zpravy
gen. prokuratury, kde je uvedeno, Ze prokurator a predseda senatu, ktery pripad soudil, vedeli
velmi malo o nespravnostech bezpecnostnich organii v tomto pripadeé. “"™?

Poznatky o povédomi pracovnikil justice i o provokacich StB ziskala Inspekce v prosinci
1955 z vyslechu Dr. Drahomiry Dohnélkové (*1913), piisobici jako piedsedkyné Staniho
soudu Brno v procesu s Rudolfem Pohlem, jedna ze soudct z povolani v procesu s Petrem
Kiivkou a také jako soudkyné u pfipadu Antonina a Karla Dankovych. Vyslech se tykal
milenky a sekretatky Vavry ,,Statfika® Aloisie Dolezalové, odsouzené k pétadvaceti letim
vézeni v procesu, kterému Dr. Dohnalkova, v dob& vyslechu vedouci pravniho oddé¢leni
Vlnap n. p., pfedsedala. Dolezalova jako milenka Jindry Tabary, ve skutecnosti Jaroslava
Turecka, védéela az ptili§ o Gloze Turecka a StB, proto ji soudili v samostatném neveifejném
procesu. DoleZalova se hajila, ze od seznameni s TureCkem pracovala nikoliv proti statu, ale
pro StB. Kviili tomuto tvrzeni Dohnalkova podle své vypovédi prerusila hlavni liceni a Zadala
krajského velitele StB Uherské HradiSt€¢ Antonina ProkeSe o vysvétleni. Prokes potvrdil
pravdivost vypovédi Dolezalové s tim, Ze TureCek skutecné patfil k StB a milostnym
pomérem s Dolezalovou piekro€il pravomoci. Proke§ podle pokynii ministerstva narodni
bezpecnosti doporucil Dohnéalkové obratit se na ndméstka ministra spravedlnosti Dr. Karla
Klose. Nasledujici udalosti popsala Dohnalkova: ,, Dr. Klos byl rozhoicen, zZe se senat viibec
opovazil k vili takové malickosti odrocit hlavni liceni. Cinil mne zodpovédnou, Ze jsem
neovlivnila soudce z lidu a pripustila jako predseda sendtu, aby nads nehordzn[y] postup
ohrozil dobré jméno Statni bezpecnosti. Dal mi strikini prikaz, abych predem projednala se
S. Prokesem, ze na nas dotaz byl li ¢i nebyl li TABARA orgdanem STB, nam KV-Stb da
negativni odpoved’ a rovnez vSechny dalsi skutecnosti na néz se Dolezalova odvolavala, jsou
nepravdivé. Toto jsem ucinila. "

Lze ptedpokladat, ze se Dohnélkova snazila vypovidat zejména ve sviij prospéch. Piijmout
svlyj dil zodpovédnosti se ji pochopitelné¢ nechtélo. I po zohlednéni vySe uvedeného

50 Zprava o vySetieni stiznosti L. Fliedrové z 12. éervna 1956, ABS, A 8, inv. j. 1515, Svazek 2, f. 9-14; 17.
751 Protokol o vyslechu (M. Lencova) z 11. kvétna 1956, ABS, A 8, inv. j. 1515, Svazek 1, f. 43.

72 Stanovisko k akci ,,Tabor* z 6. prosince 1957, ABS, A 8, inv. j. 1515, Svazek 2, f. 37.

738 Protokol o vyslechu (D. Dohnélkova) z 17. prosince 1955, ABS, A 8, inv. j. 1365, f. 74-75.
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ptredstavuje jeji vypoveéd cenné svédectvi o ovliviiovani rozhodovani Statniho soudu Brno
a dokazuje existenci natlaku nejen StB na justici, ale také justice na StB. Kuriozné muze
pusobit skutecnost, ze pravdomluvného (samoziejmé brano s rezervou) vysokého distojnika
StB nutil naméstek ministra spravedlnosti ke 1zi.

Vysetfovani Inspekce ministra vnitra potvrdilo mé predbézné zavery vyslovené na zakladé
operativniho materidlu k akci ,,Tabor“. StB ze skupiny nepiesahujici patnact osob, které
V pivovaru nadavaly na rezim a stavély ,,vzdusné znamky*, vytvofila rozsahlou organizaci
Citajici témét dve sté lidi. VSechna iniciativa pochazela od StB, kterd prostfednictvim svych
agentll a piislusniki navadé€la Cleny organizace ke Spiondzi a naboru dalSich nes$tastniki.
Nechci rozhodné nikterak Spinit pamatku obéti, ale v porovnani se skupinou Petra Ktivky by
vetsi odhodlani k ozbrojené akci projevili a vétsi bezpecnostni hrozbu pro stat predstavovali
mali kluci hrajici si na vojaky. Kdyz napt. srovndme ¢innost 9909 a BOZ-38 bez zasaht StB,
vidime jasny rozdil. StB Statnimu soudu Brno ptedlozila podvrzené dokumenty, fotografie
(zejm. skladisté zbrani, které¢ vytvorila StB) a vynucené vypovédi. Obzalovani se téchto
vypovédi museli u soudu drzet a nezminovat se o faleSnych ilegadlnich pracovnicich
a partyzanech. V ramci akce ,,Tabor* byly spachany dvé justi¢ni vrazdy, Rudolfa Pohla
a Petra Kiivky, vinou protizdkonné¢ho véznéni a vyslechu spachal sebevrazdu Dr. Jan Korejs
a ostatni odsouzeni dostali od soudu drakonické tresty. I kdyZ svou ¢innosti né¢ktefi odsouzeni
porusili tehdejsi platné zdkony, ve spravedlivém procesu by vyse jejich trestu nepiekrocila
pétileté vézeni.

Z vyjadreni nacelnika Krajské spravy MV majora Hrabiny k vysledkiim vySetfovani Inspekce,
adresovaného piimo ministru vnitra, by se mohlo zdat, ze Kiivkiv piipad predstavuje
ojedinglé vyraznéjsi porusovani zakona StB: ,, (...) ani v letech 1949—1950 nebyla béznd praxe
takové falsifikace materialii a takovych zpusobu prace, kterych ve zpravé uvadeni prislusnici
pouzili.“ DrobnéjSi nezdkonné postupy tim ale Hrabina nepopiral. Nékteré dalSi casti
pisemného vyjadreni ale spiSe pfipominaji snahu fadné se od provinilct distancovat a zamezit
pfipadnému provéfovani soucasného stavu ¢i dokonce hloubkové kontrole: ,,(...) pracovnim
kolektivem KS-MV bude navrhované opatieni [tj. sankce pro nékteré byvalé prislusniky StB]
prijato kladné, nebot previzna cast pracovnikii zna tyto byvalé prislusniky jako necestné
a neseriosni pracovniky ve statni bezpecnosti. Zpracovani a realisovini akce TABOR' je
zdejsimi pracovniky (...) nyni po objasnéni skutecné pouzitych method odsuzovan a nepriznivé
kritisovan, zejména proto, Ze nejvétsi cdst odsouzenych z této akce je délnického piivodu. “™>*

Naopak Inspekce urcité stejny nazor jako Hrabina nesdilela. Velmi podobna pochybeni jako
u akce ,,Tabor* konstatovala v lednu 1957 napft. u fady akci provadénych StB v Uherském
Hradisti: ,, Organi inspekce ministra presetiovali pripady 'Svétlana’, "Viela’', 'Blanik’, "Jan
Masaryk” a dalsi. Setrenim byly zjistény provokace, hrubé zdsady ve vySetiovani, pouzivani
fysického i psychického nasili, falsovani udaji o domovnich prohlidkach a podvrzeni zbrani.
Na zdklade zjisteni téchto skutecnosti podalo ministerstvo vnitra generdlni prokurature ndavrh
na obnovu trestniho ¥izeni v téchto nami proSetiovanych pripadech.“™ Provokace, nasili
a falzifikace tudiz rozhodné nepatfily mezi vyjimeéné pouZivané metody nebo excesy
pachané jednotlivci. Své tvrzeni opirdm také o jiZ zminovany pifipad BOZ-38, kde vyraznou
roli sehral provokatér StB Turecek.

54 KS MV Brno ministru vnitra z 29. srpna 1956, ABS, A 8, inv. j. 1515, Svazek 2, f. 24.
5 Dopis Inspekce MV ministru vnitra z 21. ledna 1957, ABS, A 8, inv. j. 459, f. 6.
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20. Reflexe dobového tisku

«

Tisk predstavoval ,, [d]iilezit[ého] pomocnik[a] v propagacnim vyuzivani vysledkii procesii.
Za nedostatky v novinovych clancich se povazovalo pouzivani , nepresné pravni
terminologie, nebo (...) referovan[i] na zdkladé predbéznych pozmnatkii, nepreSetienych
prokuraturou, nebo dokonce soudem dosud nerozhodnutych, které se poté ukazi [byt]
nadsazenymi. [Bylo] téz nedostatkem, ze se v clancich mdlo hovor[ilo] o samotné trestné
cinnosti pachatele a spolecenské nebezpecnosti cinu, a naopak [byl] clanek vice zamérovan
na minulost pachatele, jeho osobni profil, politickou prislusnost apod. Takové clanky
vyvolava[ly] pak ve verejnosti casto dojem, Ze obvinéni namisto pro trestné ciny, kterych se
Clanku znély podle nedatované ,,Smérnice pro nové zpravodajstvi o soudni cinnosti®
nasledovné: ,, neuvadet pocet obzalovanych, zadna konkrétni fakta o jejich cinnosti, ktera by
mohla byt zneuZita cizi Spiondzni sluzbou, nejmenovat osoby verejné cinné a osoby vojenské,
V event. souvislosti jejich spojeni s cizimi Spionaznimi sluzbami neuvadét jméno exponované
zemé, pokud k tomu nebude dan vyslovny pokyn, nybrz mluvit pouze o agenture jedné zapadni
imperialistické velmoci — ve zkratce: nekomentovat tak, aby se snad zprava mohla stat
navodem pro prostistdatni Zivly, jak postupovat, aby nebyly prozrazenmy a aby byly ve své
cinnosti uspésné. (...) Zpravy musi byt dobre rozmysleny, a to nejen pokud jde o obsah, ale
i samotnou stylizaci. “™®

Za teSeni se povazovalo vétsi zapojeni krajského a okresniho tisku a také, aby si redaktofi
informace ovéfovali u zastupci justice.”’ Napf. pii procesu s ,Miladou Hordkovou
a spol.“ kazdy den obdrzel tisk vypisky z protokolu.”® O nesouhlasu v zahrani¢i s procesy
samoziejmé tisk neinformoval. Poslednim procesem s Sirokou publicitou véetné pienosu
rozhlasem se stal proces s ,,Rudolfem Slanskym a spol.*.

Od 7. zafi do 8. fijna 1948 informovalo Rudé pravo a brnénska Rovnost vetejnost o 43
procesech s 276 osobami, z toho tfemi odsouzenymi k trestu smrti a popravenymi.”® Z 5 044
odsouzenych osob Vv politickych procesech béhem roku 1950 se v tisku objevilo jen zhruba
10 %, g:oili 534, tj. 5 152 let vézeni z 49 455, 41 ze 191 dozivotnich trestii a 32 z 59 trestu
smrti.”’

Tisk vyrazné ovliviioval dobovou atmosféru 1 smySleni vefejnosti a zaslouzil se také
0 pozadovani nejpiisnéjSich tresti. Naptiklad od 20. listopadu do 2. prosince 1952
v souvislosti s procesem s Rudolfem Slanskym a spol. obdrzel Statni soud a UV KSC 8 520
telegramu, dopist a rezoluci s vyzvou k trestu smrti a pfisnému potrestani. U JUDr. Milady
Horakové se jednalo o 6 300 rezoluci. Rezoluce se vzdy netykaly jen trestd smrti, ale
| zptisnéni podminek ve vykonu trestu. Nesouhlasit s rezoluci se povazovalo za spachani
trestnél;é)1 ¢inu. Texty rezoluci se Cetly i obvinénym ¢i obzalovanym ve vazbé s cilem je
zlomit.

Dobovou (oficialni) atmosféru, nékdy dosahujici az hysterie, béhem procesti s Antoninem
Dankem, Karlem Dankem, FrantiSkem Dvofakem, Rudolfem Pohlem, Petrem Kiivkou

756 ). VOREL et al., Ceskoslovenska justice v letech 1948—1953 v dokumentech, dil II., s. 231.
57 1. BLAHOVA et al., Obéti komunistické spravedlnosti, s. 76.

78 Karel KAPLAN, Nejvetsi politicky proces ,, M. Hordkova a spol. “, Brno 1995, s. 278.
™8V, HEIL, Zprava o organizovaném ndsili, s. 222; 224-225.

760 K. KAPLAN, Nekrvavd revoluce, . 245.

1\, HEJIL, Zprava o organizovaném ndsili, s. 221-225.
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a Bohumilem Sixtou se pokusim zprostfedkovat pomoci tehdejsiho tisku. Konkrétné jsem pii
badani pouzil ,,Lidovou demokracii: Organ Ceskoslovenské strany lidové® (dale jen Lidova
demokracie), ,,Rovnost: Krajsky denik Komunistické strany Ceskoslovenska® (dile jen
Rovnost), ,,Rudé pravo: Ustiedni organ Komunistické strany Ceskoslovenska® (dale jen Rudé
pravo), ,,Svobodné slovo: List Ceskoslovenské strany socialistické* (dale jen Svobodné
slovo). Ne kazdému z vySe uvedenych k smrti odsouzenych a popravenych se vSak dostalo
pozornosti na strankach tisku. Casto museli pfenechat misto velkym prazskym procestim nebo
zpravam o uspésnych pracovnicich, ktefi ptekracovali normy o stovky az tisice procent.
O vykonani poprav u téchto osob nebylo informovano, na rozdil od odsouzenych Statnim
soudem Praha, napf. u generala Heliodora Piky.”®? Rozsahem a umisténim nedosahovala ani
diilezitosti zpravy ,,Pozor na uskladnéné seno*.”®® Pro zachyceni autenti¢nosti jazyka a formy
oficialni zurnalistiky vyraznéji pouziji citaci.

20.1 Lidova demokracie
Lidova demokracie se nezabyvala zadnym ze sledovanych procest. Téma soudnich procesii

ale Lidovd demokracie obecné nezanedbavala. Intenzivné ptinaSela zpravodajstvi
napf. 0 tzv. ,,Pfipadu Babice*. " 14. Cervence 1951 mu vénovala ¢&lanek ,Pfisny trest

teroristim z Babic*,’® | Ctrnacti¢lennd tlupa velezradcti pied soudem v Jihlave®,’®
15. &ervence ,,Druhy den pieliceni s bandou vraht, teroristd a jejich pomaha¢i,’®” | Rozsudek

statniho soudu v Jihlavé nad vrahy z Babic*,’® 17. &ervence ,,Poudeni i vystraha®,’®

22. Servence ,,Duchovni odsuzuji babicky zlo¢in®,’’® | Jejich prava tvai“,’’* 24. &ervence
,Babice vyzyvaji ke zvysené bdélosti“,’> 26. &ervence ,Hrdina bojuje, hrdina nikdy
neumira®,’”® 27. &ervence ,,Cirkevni trest duchovnim®,’’* 28. &ervence ,,Duchovni odsuzuji
zlo¢in“.”™ K ,,P¥ipadu Babice* se vratim podrobn&ji jesté u Svobodného slova.

%2 Odvolani Heliodora Piky zamitnuto, Lidova demokracie, 1949, V, &. 145, s. 2; Rozsudek nad H. Pikou,
Svobodné slovo, 1949, V, ¢. 146, s. 2.

83 Pozor na uskladnéné seno, Svobodné slovo, 1949, V, ¢. 146, s. 2.

764 Zasteleni mistnich funkcionait KSC Tomase Kuchtika (1898-1951), Josefa Roupece (1913-1951),
Bohumila Netolicky (1918—-1951) v babické skole 2. Cervence 1951, podle StB stfileli agent CIC Ladislav Maly
(1920-1951) s Antoninem Mityskou (1927—1951) a venku hlidali Antonin Plichta (1829-1951) a Stanislav
Plichta (1931-1953), popis udalosti dostupny pouze z Mityskovy vypovédi pred StB, otec Plichtovych Antonin
(1894-1951) zatéen, Maly a A. Plichta zastieleni pti zatykani, S. Plichta ochrnul, 14. ¢ervence 1951 Mityska,
Antonin Plichta star$i, knézi Vaclav Drbola (1912—1951), Frantisek Patil (1911-1951) za ukryvani atentatnikl a
poveédomi o jejich akcich a dalsi odsouzeni k trestu smrti, 10. inora 1953 také Stanislav Plichta, v ramci ,,Akce
Babice* realizovano devét procesii s uméle vytvorenymi skupinami a $est s jednotlivci. Viz Adolf RAZEK, StB
+ justice: Ndstroje tridniho boje v akci Babice, Praha 2002, s. 8; 18; 26; 29; 45; 48-49.

%5 Prisny trest teroristiim z Babic, Lidova demokracie, 1951, VII, &. 164, s. 2.

786 Ctrnacticlenna tlupa velezradcii pred soudem v Jihlavé, Lidova demokracie, 1951, VII, &. 164, s. 3.

7 Druhy den preli¢ent s bandou vrahii, teroristii a jejich pomahadii, Lidova demokracie, 1951, VII, &. 165. s. 3-
4,

%8 Rozsudek statniho soudu v Jihlavé nad vrahy z Babic, Lidova demokracie, 1951, VII, &. 165, s. 4.

8 Poucent i vystraha, Lidova demokracie, 1951, VII, &. 166, s. 1.

" Duchovni odsuzuji babicky zlocin, 1951, VII, &. 171, s. 2.

M Jejich prava tvar, Lidova demokracie, 1951, VII, &. 171, s. 3.

72 Babice vyzyvaji ke zvysené bdélosti, Lidova demokracie, 1951, VII, &. 172, s. 3.

8 Hrdina bojuje, hrdina nikdy neumira, Lidova demokracie, 1951, VIL, &. 172, s. 3.

"4 Cirkevni trest duchovnim, Lidova demokracie, 1951, VII, &. 175, s. 2.
S Duchovni odsuzuji zlocin, Lidova demokracie, 1951, VI, ¢&. 176, s. 2.
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20.2 Rovnost

Rovnost se na svych strdnkdch zabyvala ptipady bratfi Dankovych, FrantiSka Dvotaka
a Rudolfa Pohla, v souvislosti s Pohlem a Daitkovymi zmifiovala Petra Kiivku.

21. dubna 1950 zvetejnila Rovnost na titulni stran¢ ¢lanek ,,Dalsi skupina Svétlany pred
statnim soudem v Brné*. Onou skupinou méla na mysli sedmndact obzalovanych, v¢etné bratrti
Dankovych. Licila ¢iny obzalovanych a kladla diraz na doznani: ,, Navratil, kterého Slabik
jmenoval velitelem skupiny v Herspicich, hospodaril na sedmi meéricich pudy, jiného
zaméstnani nemél a proto vyvinul mimoradnou cinnost ve své funkci velitele protistatni
skupiny. Peclive se staral, aby vyplnil vsechny rozkazy, které mu osobné nebo prostiednictvim
jinych osob daval(...) Slabik (...). shanél a ukryval zbrané, rozsiroval poburujici letdaky,
organisoval a ziskaval nové cleny do Svétlany. Bratri Antonin a Karel Darnkovi byli rovnéz
zaregistrovani jako clenové Svétlany a byli v primém nebo neprimém styku se Slabikem. Pri
svéem zatykani v Brankovicich pouzili oba strelnych zbrani proti organiim statni bezpecnosti,
pri cemz Antonin Danék tézce zranil jednoho clena statni bezpecnosti a dalsi osobu. Frantisek
Nohel pomahal Slabikovi pri utéku, a také jinak byl cinny jako clen Svétlany. Jan Obdrzalek
ukryval Slabika a jiné osoby, stihané pro svou velezradnou cinnost bezpecnostnimi organy
a provozoval statu nepratelskou zpravodajskou cinnost. ObZalovani, kteri byli slySeni pri
vcerejsim preliceni, ucinili obsirné doznani, a velmi podrobné licili vSechny své ciny, jichz se
dopusti/i. “77®

Nasledujiciho dne, 22. dubna, vySel ¢lanek ,,Druhy den pfeli¢eni se Svétlanou pred statnim
soudem v Brné®, jenz se zam¢fil na dalsi obvinéné, kteti pfed soudem vypovidali. Opét se zde
zdaraziovalo doznani a vyjadfovalo nepochopeni nad ¢innosti obzalovanych, kterym podle
minéni novin v republice nic nechybélo: ,, V' podstaté vsichni obZalovani se k svym ciniim
doznali a potvrdili obsah zZaloby. Uvédomili si, jakych téZkych zlocinii se dopustili tim, Ze
uposlechli zaprodance americkych valecnych stvacu Slabika, a dali se do jeho sluzeb, protoze
jim vekl, Ze to brzo ‘praskne’. (...) Mél se Spatné techmnicka urednik Jan Nohel nebo
dilovedouci Brunclik, kteri méli mésicni prijem okolo 5000 Kcs, nebo post. asistent Srb, jemuz
vystavili jeho predstaveni velmi dobré vysvédceni, a mél nejlepsi predpoklady, aby si zlepsil
svoji existenci? A tak defiluji pred statnim soudem lidé, kteri pozdé lituji, Ze pripravovali
uklady republice, ktera jim dava svobodu i blahobyt pod jednou podminkou — Ze chce od nich
poctivou praci. "’

Clanek z 23. dubna ,,Za velezradu a vyzvédadstvi nejvyssi trest svym titulkem mohl étenafe
zmast, Ze rozsudek jiz padl, 1 kdyz ve skutecnosti samoziejmé o osudu obZalovanych bylo
davno pifedem rozhodnuto. Zatim vSak vyjadioval jen oficialni stanovisko redakce. Zopakoval
prokuratorovu fec a pochvalil obhajobu: ,, Statni prokurdtor pripomnél , Ze po unoru 1948 dal
pracujici lid naseho statu rozhodné najevo, zZe naddale a navzidy on se stal panem ve své viasti
a nepripusti, aby mu kdokoliv jeho republiku boural. Svym vitezstvim odnal pracujici lid
reakci moznost obnovit v nasem statu kapitalismus, o néemz dobre vi, Ze se nevzda dobrovolné
ztracenych posic a zZe bude stupiiovat boj a utocit vSemi prostredky ¢im dal ostrejsimi, aby
zdklady lidove demokratického zrizeni zviklal. (...) Po Fecech obhdjcii, kteri se ujali svych
klientii s nejvétsi odpovédnosti (...). “7"®

8 Dalsi skupina Svétlany pied statnim soudem v Brné, Rovnost, 1950, 66, €. 94, s. 1.
" Druhy den preliceni se Svétlanou pied stdtnim soudem Brno, Rovnost, 1950, 66, ¢. 95, s. 3.
18 Za velezradu a vyzvédadcstvi nejvyssi trest, Rovnost, 1950, 66, ¢. 96, s. 3.
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O vyneseni rozsudku nad bratry Dankovymi a dalS§imi obZalovanymi informovala Rovnost
26. dubna 1950 c¢lankem , Tézké tresty zradecim a vyzvédatim®. Po kratkém uvodu
nasledoval vycet jednotlivych trestti u konkrétnich nepravomocné odsouzenych, na zavér pak
vystraha a vyzva k hlaseni podezielych osob: ,, Proces je vystrahou tém, kdoz se domnivaji, Ze
z nenavisti k lidove demokratickému ziizeni mohou se beztrestné s nepratelskou zahranicni
reakct spolcovat, organisovat sabotdze a terorisovat spoluobcany. Je také poucenim ostatnim
obcanuim, aby si vsimali co se déje v jejich okoli, vsimali si kazdého ciziho clovéka,
a pomdahali pecovat o bezpecnost a klidny vyvoj u nas spolecné s organy statni bezpecnosti,
tim, Ze vcas upozorni jakymkoliv zpiusobem na podezielé zivly. To neni udavacstvi, to je
sluzba republice a jejimu pracujicimu lidu. '™

27. Cervna zvetejnila Rovnost ¢lanek ,, Teroristicka skupina BOZ 38 pted soudem® oznamujici
zahajeni procesu s ¢leny BOZ 38. Popisoval uskutecnéné i planované akce skupiny. Na zavér
uvedl obsah obzaloby a Dvofakovo piiznani: ,,Stdtni prokurator Zaluje cleny skupiny
Z velezrady, vyzvédacstvi a napomahani témto zlocinum. Jako prvni byl vyslechnut Frantisek
Dvordk, ktery se citi vinen ze viech zalovanych cinii. "%

28. Cervna se Rovnost v ¢lanku s titulkem ,,Proces s teroristy v Kyjoveé® vénovala podrobné;ji
nez piedchoziho dne zacatku procesu s FrantiSkem Dvordkem. Kratce zminila Dvorakiv
Zivotopis, ptesla k citaci z jeho odpovédi na otdzky piedsedy soudu a velmi strucéné
,»objasnila® ulohy jednotlivych obzalovanych. Kromé Dvotédka blize zminila jest¢ Radomira
Pompla a jiz jeho projev pted soudem li¢ila negativné: ,,Na otdzky odpovida mnohdy drze
ajizlive. Prosel nékolika narodnimi spravami, prace vSak byla pro ného zbytecnym zlem. (...)
zucastnil se vsech akci skupiny, jejiz cinnost se snazi bagatelisovat. Tvrdi, Ze nebyl zdstupcem
velitele, ale jako 24lety nejstarsim clenem Stabu a jakymsi vojenskym poradcem, protoze byl
za valky zapojen do partyzanského hnuti. Spolupracoval pry s Dvordkem jen proto, zZe chtel
odejit za hranice, nedovede viak vysvetlit, jak s tim souvisely prepady a terorisovani. Priznal
se, ze jako zkuSeny vojak vysvetlil dvema studentiim, clenum zahranicni Spionazni sluzby, jak
vyplnit formular pro jejich chlebodarce a kde si opatrit prislusné informace. On také jednal
S agentem zahranicni zpravodajské sluzby o vyhozeni jedné zbrojovky. S agentem odjeli do
chaty a podrobné se pripravili na velkorysou akci, kterd vSak dik zasahu bezpecnostnich
orgdnii znamenala konec bandy. “"8!

1. ervence referovala Rovnost o zavéru procesu a vynesenych trestech s Dvofdkem v ¢lanku
,,Piisné tresty hodoninskym rozvratnikiim®. Ve skupin€¢ BOZ-38 spatfovala dikaz neustalych
a stale trvajicich utokid na tehdejsi ziizeni a na zavér ostie vystoupila proti nepravomocné
odsouzenym: ,,Proces s teroristickou skupinou BOZ 38 ukdzal opeét, jak Zivly stdtu
nepratelskeé se snazi stale a vSemi prostiedky rozvracet a rusit nase pokojné budovani a cestu
k socialismu. Plnd zaméstnanost, ba nedostatek pracovnich sil, vzristajici Zivotni uroven
vSech vrstev naroda ukazuji pracujicim v imperialistickych zemich veliky rozdil mezi obeéma
tabory, pro kapitalisty vsak jsou predzvesti jejich bliziciho se, nevyhnutelného konce. Oddalit
jej sliby, vyhruzkami, terorem a vrazdami nebo i vailkou — to je pravy smysl jejich nenavisti
k lidovym demokraciim. Hodoninsti bandité a jejich pomahaci, zaslepeni nenavisti k novému
statnimu ziizeni, nechtéli tyto skutecnosti videt. (...) V (...) oduvodnéni [rozsudku] zhodnotil
predseda soudu podrobné rozvratnickou cinnost odsouzenych, odchovancu zahranicniho

1 Tézké tresty zradciim a vyzvédaciim, Rovnost, 1950, 66, €. 98, s. 7.
80 Teroristicka skupina BOZ 38 pied soudem, Rovnost, 1950, 66, &. 149, s. 4.
8L Proces s teroristy v Kyjové, Rovnost, 1950, 66, &. 150, s. 4.
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nepratelského rozhlasu, Zivicich se stdle odsunovanymi terminy 'prevratu’ a nepratel lidu,
Jimz jsou prisné tresty spravedlivou odménou. “"®?

3. bfezna 1951 pfinesla Rovnost Clanek ,,Spravedlivy trest zradcim®, ve kterém Ctenare
informovala o rozsudku nad skupinou osob kolem Rudolfa Pohla jako souc¢asti Ktivkovy
organizace. O usvédceni doty¢nych pochopitelné¢ nepochybovala. Krom¢ Pohla z dalSich
obzalovanych zminila jen Jana Necase odsouzeného na dozivoti a chybné jej uvedla jako
Jaroslava NecCase a Pohlovu Cinnost na zéklad¢é jeho ,,pfiznani® licila nasledovné: ,(..)
odevzdal Krivkovi pro nepratelskou vyzvednou sluzbu cetné zpravy, které mely byt v zajmu
obrany statu utajeny. Dbal o to, aby lidé, které ziskal pro protistatni c¢innost, byli ozbrojeni,
pripravoval teroristické a sabotazni akce, a ve vSem pocital s utocnou valkou zapadnich
imperialistu proti Sovétskéemu svazu a ostatnim lidové demokratickym zemim. Statni soud
velmi pecive zvazil vinu vsech clenit Pohlovy skupiny, aby tresty za jejich ciny byly prisné
a spravedlivé. “'®

8. dubna spokojené¢ v clanku ,,Spravedlivé tresty zrddciim® kvitovala Rovnost vyneseni
rozsudku v pfipadé dalSich udajnych ¢lent Kiivkovy skupiny, Jaroslava Pekarka, Terezie
Krilové a jinych. Neopomnéla zdtiraznit pfiznani obzalovanych. Clanek uzaviralo shrnuti
upozornujici na zahranicni koteny ,,spiknuti“: ,, Nas lid takto spravedlivé a po zasluze tresta
zrddce, kteri se sprahli s uhlavnimi neprateli naseho ndaroda, americkymi valecnymi Stvaci
a jejich esesackymi zoldnéry. S nejvétsim opovrzenim se odvracime od nicemii, kteri se svymi
zlociny proti budujici republice podileji na americkych pripravach valky proti viastni rodné
zemi, kteri se tak podileji na remilitarisaci zapadniho Némecka. Nepripustime uz opakovani
nového Mnichova novych Lidic. Proto spravedlive, ale prisné trestame a budeme trestat
v§echny, kdoz by chtéli narodu pripravovat nové krveproliti, novou porobu. “'®

20.3 Rudé pravo

Rudé pravo se vénovalo piipadu bratii Dankovych. 21. dubna 1950 Rudé pravo pfineslo
Vv rubrice Brnénsky den na posledni strané¢ platku svédectvi o prvnim dni procesu s Antoninem
Dankem, Karlem Dankem a dal$imi obZalovanymi. Znechucené vSechny obZalované
popisovalo jako prospéchare a budizkni¢emy, dehonestovalo jejich odbojovou ¢innost béhem
nacistické okupace a vysmivalo se jejich zoufalosti pfed soudem: ,,(...) i tato skupina se
sklada z neslavné proslulych individui, darmoslapii, kariéristit a zlocincii. Nejlépe to vysvitlo
na kajicném doznani Karla Danka z Karolina, ktery vylicil pred statnim soudem své zapojeni
do této skupiny. Danek podle jeho prohldseni nemél divodii byt v nasem lidové
demokratickém staté nespokojen. Chtél se vsak mit jeste lépe. Byl také jednim z téch
partyzani, kteri svoji illegalni ¢innost za okupace zahdjili za pét minut dvandct, ne-li po
dvandcte, kdyz jiz slyseli hrmét déla Rudé armady. To vsak Karlu Darnikovi nikterak nevadilo,
aby se jesté v roce 1949 nepokousel ziskat potvrzeni o své partyzanské cinnosti (...), kdyz se
0 to po nekolik let marné pokousel. Potreboval to samoziejmé pro ziskani osobnich vyhod.
(...) Josef Navratil (...) byl jiz nekolikrat vySetirovan pro krdadeze a loupez. Ve své obci je
v§eobecné znam jako darmoslap, ktery vieobecné nepoziva divery. (...) K lajdactvi mél sklony
jiz v 18 letech, kdy na pouti vykradl stanek s cukrovim a byl za to odsouzen. (...) zlocinci,
nejhorsiho typu, karieristé a povaleci, kteri se predem délili o konfiskaty, tovarny a vedouci
mista v uradech. Ani ostatni clenové této skupiny nejsou o nic lepsi. Pro tyto karieristické

82 Pisné tresty hodoninskym rozvratnikiim, Rovnost, 1950, 66, &. 153, s. 5.
8 Spravedlivy trest zrddciim, Rovnost, 1951, 67, ¢. 52, s. 4.
84 Spravedlivé tresty zradciim, Rovnost, 1951, 67, &. 82, s. 4.
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a zistné osobni cile si jiz vzajemné vydavali potvrzeni o ‘partyzanské cinnosti’. Jiz predem
pocitali, kolik jim to vynese. (...) Dnes je na tyto hrdiny pred statnim soudem na lavici
obzalovanych véru smutny pohled. Kajicné se doznavaji a nechybi ani krokodyli slzy. “7®

22. dubna 1950 psalo v rubrice Brnénsky den v ¢lanku ,,.Druhy den pteliCeni s protistatni
skupinou® Rudé pravo o c¢innosti a v nekterych piipadech také o chamtivosti dalSich
obzalovanych: ,, Frantisek Nohel (...) se rovnéz velmi ochotné zapojil do protistatni cinnosti se
zistnym umyslem, aby po provedeni prevratu ziskal vyhodné postaveni. (...) Na otazku
predsedy, co chtéli dosahnout provedenim prevratu, [Rudolf Vykydal] odpovedel, ze chteli
obsadit vsechny funkce a diilezita verejna mista. A v dalsi jeho vypovedi vyslo najevo, Ze
zradil vlastni narod cisté z egoistickych zdajmu. Nechtel poctivé pracovat, ale pripravoval se
Jiz na to, jak za své ‘zasluhy’ obdrzi krejcovsky konfiskat, jak na ného budou zaméstnanci
pracovat a on sam obsadi diileZité verejné funkce a bude Zit z prace druhych. "

23. dubna 1950 otisklo Rudé pravo prokuratortiv projev u soudu, ve kterém v uvodu prohlésil:
., (-..) pracujici lid dal v unoru 1948 rozhodné najevo, Ze se stal navidy panem ve své viasti
a nepripusti, aby kdokoli republiku boural. Svym vitézstvim odnal vnitrnim nepratelim
moznost obnovit v nasem staté kapitalismus a proto se tato reakce uchylila k bojii do podzemi
nebo uprchla za hranice, aby odtud se pokousela rozvracet nasi republiku. Metodou prace
reakce je Spiondz, sabotdzZe, rozvratnd propaganda, teroristické akce a ruznd reakcni

vevr

akeim. <787

Sérii ¢lankd o procesu s Dankovymi uzavielo Rudé pravo 26. dubna 1950 clankem
,»Rozsudek nad protistatni illegalni organisaci "Svétlana” vynesen®. Po vyctu trestd a pochvale
bezpe¢nostnich organti se Rudé pravo jesté vratilo ke zduraznéni udajné motivace Elent
skupiny, kterou jiz ptedtim tvrdé odsuzovalo: ,,Je vsak zajimavé, jaké pohnutky vedly cleny
této skupiny do protistatni cinnosti. Jejich zrada vlastniho naroda spocivala predevsim v tom,
jak bylo u statniho soudu pri preliceni odhaleno, ze nebyly po osvobozeni ukojeny jejich
egoistické zajmy. Chtéli obsadit predevsim dulezita mista, chtéli tovarny a pod., a republika
zatim od nich zZadala poctivou prdaci na vystavbé nasi viasti. Jak také behem preliceni vyslo
najevo, byli clenové této skupiny ziskavani s tim slibem, zZe v pripadé prevratu jim bylo
slibovano obsazeni diileZitych funkci. Nekteri ovSem dovedli z této cinnosti jiz nyni téZit.
Frantisek Nohel (...) bral za svou 'viasteneckou cinnost’, prevdazeni osob na hranice, za
kazdého jednotlivce 5000 Kcs. Nechal si ovSem potvrdit také cinnost ve skupiné 'Svétlana’,
aby v pripadé prevratu mél dokument a mohl jesté vice tézit a uplatiovat ndarok na vyssi
postaveni. Od této cinnosti zradcu, korFistnikii a teroristi se musi kazdy poctivy clovek
s hnusem odvratit a jejich pocinani odsoudit. “"®

20.4 Svobodné slovo

Svobodné slovo nereflektovalo zaddny z pfipadl, kterymi se tato prace zabyva, a to ani
v rubrice Moravské slovo. Pfesto nelze tvrdit, Ze by téma justice v CSR i v zahrani¢i v obdobi
zminovanych procesi Statniho soudu Brno a néslednych poprav v Brné vynechavalo, coz
dolozim na n&kolika ptikladech zprav z Ceskoslovenska i zahraniéi.

85V Brné zahdjen proces s protistatni skupinou, Rudé pravo, 1950, 30, &. 94, s. 6.

8 Druhy den prelicent s protistatni skupinou, Rudé pravo, 1950, 30, ¢. 95, s. 6.

87 Dalsi den preliceni s protistdtni skupinou, Rudé pravo, 1950, 30, &. 96, s. 7.

8 Rozsudek nad protistatni illegalni organisaci ,, Svétlana ““ vynesen, Rudé pravo, 1950, 30, ¢. 98, s. 3.
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21. cervna 1949 oznamil clanek ,,Madarsko zneskodiiuje zradce™ zateni Laszlo Rajka789

a dalsich devatenacti osob a s konstatoval: , Mezi uvéznénymi neni ani jeden délnik nebo
rolnik. (...) délnici a vsichni ti, jimz je strana drahd, prijali zpravu o odhaleni trockistické
Spiondzni skupiny s hnévem a pobourenim. ' 2. ¥ijna pfineslo Svobodné slovo obsahle;jsi
¢lanek ,, M. Rékosi’™® o procesu s Rajkem*, tykajici se Rakosiho projevu, zaméfeného proti
Jugoslavii, se kterou Mad’arsko zrusilo spojeneckou smlouvu.’®?

Svobodné slovo se podrobnéji zabyvalo ,,Piipadem Babice®. 24. Cervence 1951 zvetejnilo
&lanek ,,Jak se piipravovala vrazda v Babicich“. Clanek s fotografii radiopfijimage, kterym
mél Maly dostavat pokyny z Némecka, citacemi z Mityskova vyslechu pied soudem v Jihlavé
zacinal z dne$niho pohledu netradicné, oslavou zemédé@lstvi v Jihlavském kraji a déle
zanedbavanim pudy obzalovanymi: ,, Pracuje se také na byvalem Mityskové poli, které svého
pana takika ani neznalo. Vzdyt on mél na starosti jiné véci, vrazdy, zharstvi, teror. Dnes se na
krasné Mityskovo pole vypravil predseda MNV (...), aby spolu s brigadou ujezdskych obcanii
sklidil urodu. Dobrovolnici pracuji i na poli vraha a teroristy Plichty (...). Ti, které se Plichta
chystal zavrazdit, svazZeji dnes s jeho lami virodu.” "% 25. Gervence vysel v rubrice Moravské
slovo ¢lanek ,,P¥iprava vrazdy v Babicich® popisujici nelichotivé Mityskuv statek.’®*

26. Cervence se ¢lanek s minimalné jiz jednou pouzitym nazvem ,,Jak se pripravovala vrazda
v Babicich* zaméfil na farafe FrantiSka Paftila jako tidajného Mityskova pomocnika, Plichtu
apoméry, ve kterych zili. VSe doplnéno jeste fotografiemi farafova stolu v kuchyni
a Plichtova statku a Mityskovou vypovédi pfed soudem.’®® Na stejné strané se nachizel
I ¢lanek ,,Cirkevni tresty dvéma faraiim-teroristim® o zbaveni Pafila a dal§iho faraie Vaclava
Drboly knézskych funkci.”® 27. Gervence se ¢lanek ,,Tlupa teroristi v Babicich® v rubrice
Moravské slovo zabyval zavrazdénymi funkcionafi, tidajné na pokyn faraie Drboly,
a rekonstruoval prabeéh udalosti. Na zavér chvalil pfisnost tresti: ,, Ucastnici vrazdy z Babic
byli po zasluze potrestani: Mityska s Drbolou trestem smrti, Roupec doZivotnim Zalarem (...).
Jejich smrt se stava pracujicimu lidu celé republiky pobidkou k zostieni bdélosti a ostraZitosti
k jesteé nemilosrdnéjsimu boji proti skudciim, k jesté vétsimu vypéti vsech sil v déjinné bitvé za
mir, viast a socialismus. %" 28. &ervence se Svobodné slovo v ¢lanku ,,Radéni Malého tlupy
v obci Heraldice™ soustfedilo na ¢innost Ladislava Malého pfed seznamenim se s Mityskou
a Plichtou. Clanek obsahoval fotografii, na niz se mély nachazet zbran& Malého skupiny.’®
29. Cervence se Svobodné slovo vratilo k babickym udélostem ¢lankem ,,Pouceni z babické
vrazdy* a neopomnélo kritiku cirkve: ,, Vsichni tri byli ozbrojeni. Kolem krku méli ruZence,
které jim vénoval farar Paril (...). O téchto zlocincich dnes vyklada vatikansky rozhlas (...).
Z Vatikanu bylo mozno zaslechnout, ze pry Paril s Drbolou jsou 'viastenci'. (...) a dobre to
vedi ve Vatikane i Washingtone, za co 'bojovali’ tito vrazi: za plné prkenice, za pravo zit
Z prace jinych, za neomezenou viladu agrarnicko-klerikdlni slechty na vesnicich (...). ™

78 Lasz16 Rajk (1909-1949), vrcholny mad’arsky politik, odsouzen v politickém procesu. Zivotni data viz K.
KAPLAN, Kronika komunistického Ceskoslovenska: Klement Gottwald a Rudolf Slansky, s. 368.

"0 Madarsko zneskodituje zrdadce, Svobodné slovo, 1949, V, &. 144. s. 2.

91 Matyas Rékosi (1892—-1971), mad’arsky politik, 19521956 premiér. Zivotni data viz K. KAPLAN, Kronika
komunistického Ceskoslovenska: Klement Gottwald a Rudolf Slansky, s. 368.

92 M. Radkosi o procesu s Rajkem, Svobodné slovo, 1949, V, ¢&. 231, s. 2.

8 Jak se pripravovala vrazda v Babicich, Svobodné slovo, 1951, VII, &. 172, s. 3.

%4 Priprava vrazdy v Babicich, Svobodné slovo, 1951, VII, &. 173, s. 3.

% Jak se pripravovala vrazda v Babicich, Svobodné slovo, 1951, VII, &. 174, s. 3.

%6 Cirkevni tresty dvéma farariim-teroristiim, Svobodné slovo, 1951, VII, & 174, s. 3.

7 Tlupa teroristii v Babicich, Svobodné slovo, 1951, VII, &. 175, s. 3.

798 Radeni Malého tlupy v obci Heraltice, Svobodné slovo, 1951, VII, &. 176, s. 3.

9 Poucenti z babické tlupy, Svobodné slovo, 1951, VII, &. 177, s. 3.
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24. srpna oznamilo Svobodné slovo v ¢lanku ,,Proces s nacistickymi zloCinci“ zahajeni
procesu s Maxem Rostockem®?, Richardem Schmidtem®* a dal§imi némeckymi distojniky
pfed Statnim soudem Praha.’%? 25. srpna vénovalo obsahly ¢&lanek ,Nacistiéti valeénici
zloginci pied soudem®, ktery se zaméfil zejména na osobu a vypovéd Maxe Rostocka.®%
26. srpna ¢lanek ,,.Druhy den hlavniho li¢eni proti nacistickym zlo¢incim* navazoval na
pfedchozi hodnoceni Rostockovy vypovédi a vypovédi dalSich obzalovanych. Svobodné
slovo kritizovalo mimo jiné vynucovani vypovedi a nasili jako soucést vysetfovacich metod
u gestapa.8% 28. srpna oznamily noviny &lankem ,,Nacistiéti zlo¢inci odsouzeni® konec
sledovaného procesu péti rozsudky smrti.8%®

Svobodné slovo kupodivu ignorovalo proces s bratry Dankovymi, ackoliv 26. dubna 1950
v ¢lanku ,,Republiku si rozvracet nedame® ohlasilo zahajeni jednoho z dalSich procest
se ¢leny Svétlany ve Zling. Clanek se zaméfil zejména na Rudolfa Lenharda, jehoZ vypovédi
mél proces zacit. Lenhard se podle Svobodného slova ,,Stal (...) velitelem Stabu a dostal
dokonce blahoprani od Vavro-Starika ze zahranici. To uz je prece néco: pochvala od blizkého
pritele gestapa. Lenhart chtél pozdeji uprchnout za hranice za Vavro-Starikem, ale to uz se
nepovedlo. 8% 27. dubna se vénovalo druhému dni procesu v ¢lanku ,,Proces se skupinou
rozvratnika*.8%

800 Max Heinrich Rostock (1912-1986), SS-Obersturmfiihrer, velitel SD v Koling, zastupce velitele SD v
CeskSIch Budgjovicich a Hradci Kralové, ui¢ast na likvidaci Lidic, 1951 odsouzen k trestu smrti, 1953 trest
zménén na dozivoti milosti prezidenta republiky, 1955 trest zménén amnestii na pétadvacet let odnéti svobody,
1959 spoluprace s StB, kryci jméno Fritz, 1960 propusténi z vézeni, vyhosténi do Némecka, ukonceni
spolupréce s StB. Zivotni data viz Jiti PLACHY, Pripad FRITZ: Vélecny zlocinec Max Rostock jako agent StB,
Praha 2002, s. 109.

801 Richard Schmidt (1899-1977), generdlmajor Wehrmachtu, velitel 254. p&si divize, 1950 vydan do
Ceskoslovenska, souzen za vypaleni slovenské vesnice Benika, odsouzen k trestu smrti, 1960 trest zménén na
dozivoti, prosinec 1961 propustén. Zivotni data viz http://www.lexikon-der-
wehrmacht.de/Personenregister/S/SchmidtRichard.htm (ovéteno k 31. 1. 2016)

802 Proces s nacistickymi zlocinci, Svobodné slovo, 1951, VII, &. 199, s. 2.

808 Nacisticti valecni zlocinci prred soudem, Svobodné slovo, 1951, VII, &. 200, s. 4.

804 Druhy den hlavniho lic¢eni proti nacistickym zlocinciim, Svobodné slovo, 1951, VII, ¢&. 201, s. 3.

805 Nacisticti zlocinci odsouzeni, Svobodné slovo, 1951, VII, ¢&. 202, s. 3.

808 Republiku si rozvracet nedame, Svobodné slovo, 1950, VI, €. 98, s. 4.

807 Proces se skupinou rozvratnikii, Svobodné slovo, 1950, VI, &. 99, s. 3.

143


http://www.lexikon-der-wehrmacht.de/Personenregister/S/SchmidtRichard.htm
http://www.lexikon-der-wehrmacht.de/Personenregister/S/SchmidtRichard.htm

21. Zaveér

Jak jsem jiz v praci zdlraznil, Statni soud Brno nepfedstavoval soud v pravém slova smyslu.
Jeho ¢innost nevybocCovala z tehdejsi bézné praxe politickych tribunalt, byl pouze jednim
z mnoha koleéek v soukoli komunistického soudnictvi a legalizovanych nastroji perzekuce
proti redlnym ¢i vykonstruovanym odpurctim. V pfipadech, se kterymi jsem se setkal, se
jednalo skuteén¢ de facto o divadelni pfedstaveni ¢ili standardni procesy projednavané
Statnim soudem Praha ¢i jeho odd€lenimi. Pro srovnani, vyjimecCnosti postaveni, které
zastaval v letech 1945-1948 Mimotadny lidovy soud Brno v soustavé ctyfiadvaceti
mimotadnych lidovych soudii, Statni soud Brno nedosahl. ZjednodusSené¢ feCeno, StB sepsala
scénaf — trestni oznadmeni, prokurator scénat opsal, popt. upravil, z ¢ehoz vznikla obzaloba
a soudci, ktetfi dostali roli odsoudit osoby podle obzaloby, se od scénafe neodchylovali.
Soudni senat pouze vyjimecné¢ uznal zalostnou uroven dilkazii. Stalo se tak u Jana Korcaka
a Antonina Mackl, souzenych s FrantiSkem Dvotfdkem a osvobozenych oficidlné kvili
nedostatku dikazi. Zadného odikodnéni se ani jeden z nich nedogkal, jelikoz se ihned na
misté ,,vzdali“ ndhrady za pobyt ve vazbg€. ObZaloba se Casto rozsifila i v pribéhu hlavniho
preliceni, a to v ptipad¢ Frantiska Dvotaka, Rudolfa Husatika, Rudolfa Pohla a Jana Necase.

S hlavnimi aktéry se pfedem peclivé zkouselo, aby text své role ,,nezapomnéli“. Kupodivu
jsem nezaznamenal potrestdni téch z obzalovanych, jak bylo u statnich soudd jinak bézné,
kteti se s roli ,,neszili“, odmitali pravdivost vyslechovych protokold a sté¢zovali si na natlak
pii vySetfovani ze strany StB. Rudolf Lanci (deset let vézeni) pfed soudem oznacil protokol
StB za nepravdivy a FrantiSek Kabela (dvacet let vézeni) prohlasil, ze ho StB k pfiznani
donutila a zpochybnil nejen sviij protokol, ale i protokoly ostatnich. Pfesto zadného z nich
prokurator neobzaloval z kiivého obvinéni vefejného Cinitele. Na druhou stranu se tim
minimaln¢ pfipravili o poleh€ujici okolnost doznani, coz se také odrazilo v jejich trestech.
Decentnégjsi zpochybnéni své vypovédi u StB zvolil Bohumil Dobrovodsky, ktery poptel ¢ast
vypovedi zahrnujici vyzrazeni dalezitych informaci a nesouhlas s rezimem, coz zdivodnil
psychickou deprivaci, ale hned dodal, Ze ji StB, chovajici se k nému slusné, rozhodné
nezpusobila. ,,Selhat* mohli také svédci — Alois Polacek pti hlavnim pteliceni pfiznal, ze se
u obzalovaného Kabely neskryval a vypovéd’ si vymyslel.

Na obhdjce zbylo pfedstavovat spiSe komparz a zadat tribunal o shovivavost a mirny trest.
Nejcastéji jsem v této nevdécné roli zaznamenal Dr. Vladimira Uli¢ného, Dr. Frantiska
Papouska, Dr. Zdeinikka Vaska, Dr. Antonina Moravce, Dr. Otto Sulce a Dr. Josefa Pouce.
Domnivam se, Ze z obhdjci neni nutné vytvaret spoluviniky nespravedlivych rozsudkd,
jelikoZ se mnozi skutecné snazili 1 na velmi tzkém prostoru, ktery jim vymezili, ukazat svého
Klienta v co nejlep$im svétle prostfednictvim posudkd nejriznéjSich instituci ¢i svédectvi.
Soud ptipustil jako dikaz alespon navrhované dokumenty, kone¢ny rozsudek to neovlivnilo.
Roli obhgjct je tieba navic posuzovat v celém kontextu tehdejsiho postaveni advokacie, které
jsem v jedné z uvodnich kapitol nastinil. Divaci — vefejnost — se vybirali a o tomto
»predstaveni® se ostatni mohli docist jen pozitivni ,,recenze® — v oficidlnim a KSC ovladaném
tisku.

O odvolani proti rozsudklim Statniho soudu Brno 1 dalSich oddéleni Stitniho soudu
rozhodoval tehdejsi Nejvyssi soud, ktery si také oznaceni ,soud” ve svém nazvu prilis
nezaslouzil. V zadném z deseti procesti rozsudek nezmirnil a pokud nalezl néjakou
nesrovnalost, napf. chybnou formulaci v predeslém rozsudku, ke sniZeni trestu to stejné
nestacilo. Naopak mnohdy poukazoval az na pfiliSnou mirnost rozsudki a uznéni
polehcujicich okolnosti odsouzenym, kterym nemély pfisluset, zejm. plné doznani nebo
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svedeni. Posledni nadé¢ji k smrti odsouzenych piredstavovala milost prezidenta republiky,
podani zadosti o jeji udé€leni totiz mélo odkladny ucinek. Prosby zaddné¢ho z dvanacti
odsouzenych brnénskym Statnim soudem vSak prezident nevyslySel a prodluzovalo se pouze
¢ekani na smrt. Nepomohl ani slzami zkrapény dopis prvni damé¢ Marté¢ Gottwaldové, na
kterou se obracela Marie Dankova jako matka dvou ne$tastnych synii na matku naroda.
S netspéchem se setkala 1 navstéva prezidentské kancelare a snahy o audienci u hlavy statu
Rizeny Kiivkové. Ud¢leni milosti zaviselo na vyjadieni soudu, které ani u jednoho
odsouzeného milost nedoporucovalo. V opa¢ném piipadé bylo mozné ocekavat, ze prezident
zadosti vyhovi. Jak jsem se jiz zminoval, prezidentska milost zménila trest smrti na dozivoti
napf. agentu-chodci Stépanu Gavendovi, odsouzenému Statnim soudem Praha. Po ttdku
z vézeni ho ale po novém odsouzeni uz nic pted smrti nezachranilo.

Pro odsouzené ,,pouze* k rtizné¢ dlouhym trestim vézeni po propusténi trest jesté neskoncil.
Vraceli se na svobodu zatizeni naklady trestniho fizeni, véznéni ¢i penézitym trestem.
,Doma*“ navratilchm nepatfilo nic, protoze jim c¢asto soud zkonfiskoval veSkeré jméni.
A bezpecnostni organy se o né stale nepfestavaly zajimat, a to minimaln¢ do zahlazeni trestu.
Reseni neutd$ené finanéni situace mohla Gaste¢né pfinést amnestie ¢ milost, odpoustéjici
uhradu dluhti, vyjimeéné propadnuti ¢asti majetku. Jesté hiife se vSechny strazn¢ snasely tém,
kterym se béhem vykonu trestu rozpadla rodina, Radomiru Pomplovi a Vitézslavu Skotakovi.

Ptipady, které jsem studoval, vylucuji obecné stile rozSifenou predstavu, Ze rezim trestal
osoby né¢im vycnivajici ¢i provokujici. VéEtSina odsouzenych se tésila dobré povésti a méla
Cisty trestni rejstiik. Navic Konrdda Laubeho (dvaadvacet let vézeni) vyznamenali za
odstrafiovani vybusnin po valce, Ljubomira Stérbaka (patnact let vézeni) nékolikrat ocenili za
obétavou pomoc pii povodnich, Vaclav Schmied (tfinact let vézeni) byl za vzorné plnéni
dodavek na nésténce davan ostatnim zemédélciim jako ptiklad, Jaroslav Srb (dvanact let
veézeni) prekonaval pravidelné svym vykonem na poSté sto procent, Marie Chalupova
(dvanact let vézeni) dostavala prémie a pochvaly za nadprimérny pracovni vykon, Karel
Altmann (deset let vézeni) prekracoval v plnéni dodavek sto procent, jeho manzelka vstoupila
do JZD a bratr do KSC. Naopak napf. sedmkrat soudné trestany Dominik Koréak dostal od
Statniho soudu Brno jen Ctyfi roky a jeho pétkrat trestaného bratra Jana soud dokonce
osvobodil.

Vynucend doznani ani kone¢né rozsudky neodpovidaly skute¢nému provinéni. U Rudolfa
Pohla a Petra Kfivky jiZ sama Inspekce ministra vnitra oznacila tresty smrti za nepfimétené
ajednani vSech cleni Kiivkovy skupiny, spocivajici v jakémsi ,hospodském odboji,
oznacila za postihnutelné maximalné péti lety vézeni. O zbytek cinnosti se zaslouZily
provokace StB. Také nejnebezpecnéjsi akci FrantiSka Dvotéka, vymyslela StB. Z vandalismu
Miroslava Jurci vytvofila StB protistatni ¢innost a z Jurci se tak stal zakladatel ilegalni
organizace, do které StB zatradila osoby, které vzijemné spolu nemély nic spolecného,
maximalné znamost s Jurou. Skute¢né prokazatelnou zpravodajskou ¢innost neovlivnénou
StB vykonaval z dvanécti odsouzenych Statnim soudem Brno a popravenych v Brné snad jen
Leopold Dolezal.

vvvvv

se je snazili zatknout, pficemz Antonin Dan¢k postielil dvé osoby, odbojate a ptisluSnika StB.
ZadrZzeny Radomir Vrba zastielil strdzmistra pfi cesté na stanici SNB. Jan Kfizan zasttelil pfi
kontrole nedaleko hranic vrchniho strdZmistra a s FrantiSkem Bohac¢em postielili vojina, kteti
stiezili hranice. Z jejich pokusu o uték pied zatCenim kvili odmitani znarodnéni a za
snoubenkou vytvotila StB protistatni skupinu. Bohumil Sixta mél pldnované zasttelit dva
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pfislusniky StB a jednoho postielit. U Sixty si nejsem jisty jeho skute¢nym dusevnim stavem,
jelikoz lékaiské posudky potvrzujici jeho pfi¢etnost mohly byt stejné ,,odborné*“ vypracovany
jako v pfipad¢ ohledani téla Jana Korejse. Karel Lomi¢ pfi Gtéku ptes hranice zastielil
jednoho prislusnika StB a jednoho véazné¢ zranil. Pohrani¢nikovi oznamil, kde umirajici lezi,
ale ten se k pomoci nemél. Je nutné zdlraznit, pokud vyloué¢im Sixtiv pfipad, ze Zadné z vyse
uvedenych usmrceni ptisluSnika ozbrojeného sboru nebylo pfedem planovano a uskutec¢nilo
se vzdy po ndhodné konfrontaci, na utéku, v ohrozeni nebo situaci, kdy na dlouhé rozmysleni
nezbyval ¢as. LomiC se dokonce postieleného snazil zachranit. VSe je nutné navic posuzovat
Vv kontextu doby, kdy se podobné incidenty odehraly a v konkrétnich souvislostech — zda se
jednalo o zatykajiciho pfislusnika StB nebo otce Ctyt déti na obchiizce.

Se zohlednénim charakteru dostupnych pramenii a piipadné literatury jsem v magisterské
praci popsal deset procest, z toho pét velmi podrobné, které se projednavaly pred Statnim
soudem Brno a dvanacti osobam pfinesly opratku na nadvoii véznice na Cejlu. Jejich
skute¢né pozadi a pribeh jsem analyzoval na zaklad¢ vysetiovani Inspekce ministra vnitra,
kterd se zabyvala podrobné zejména akci ,,Tdbor* a dal§imi piipady pouze strucné ¢i vibec,
a zodpovédel vyzkumnou otdzku stanovenou v uvodu. Magisterska prace tak prispéla k dosud
souhrnné nezpracovanému tématu Statniho soudu Brno.
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