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Abstrakt

Smyslem prace je zhodnotit pfinos extenzivnich ovocnych vysadeb krajinnému razu
jizni Moravy. Sledovan je pfitom nejen esteticky vyznam, ale i ekologicky, historicky
a kulturni. Pro lepsi pochopeni prostorové diferenciace a specifi¢nosti jednotlivych oblasti
byla sestavena regionalizace krajinarského vyznamu extenzivniho ovocnaistvi. Na zakladé
nové vytvofené metodiky hodnotici pfinos Ctyf ovocnarskych slozek (zahumenice, zahrady,
velkoplodné sady, zahradni a chatové kolonie) bylo zjisténo, ze nejvetdi vyznam maji sady
v perifernich regionech snizsi prihodnosti ptirodnich podminek pro zemédélstvi, a to
z hlediska estetickych funkcei, ckologickych 1 kulturné-historickych. Naopak nejméné
krajinafsky vyznamné je extenzivni ovocnafstvi v rovinatych, husté osidlenych, oblastech,
kde historicky vzdy vznikal vy$si tlak na vyuziti pidy pro péstovani polnich kultur. Obecné
nejvyznamnéjsi ovocnaiskou slozkou jsou zahumenice. Jednim z hlavnich poznatkd prace
je také objasnéni velké vazby mezi socialnim aspektem a historickou autenti¢nosti sadd,
ktera je predpokladem vysoke krajinafské hodnoty.

Abstract

The purpose ol the thesis is W cvaluate the benelits of extensive orchards 1o the
landscape character ol Southern Moravia. Monitoring is not only acsthetic signilicance. but
also ccological, historical and cultural. To better understand the spatial diflerentiation and
specilicilty ol each arcas was compiled regionalization delining nonproductive importance
ol cxtensive [ruit-growing. Newly created methodology to cvaluate the benefit of four
orchards components (land minor ownership, gardens, large orchards. cotlage colonics) was
found to have the greatest importance set in peripheral regions with lower appropriatencss
natural conditions for agriculturc, in terms of acsthetic, ccological, cultural and historical
valuc. Conversely, the lcast significant orchards arc in the densely populated flat
countryside, where has always created greater pressure on land for growing ficld crops.
Generally, the most important fruit-growing component is the land minor ownership. Onc of
the main findings of this thesis is also a clarification of links between the social aspect and
the historical authenticity of orchards, which is a prerequisite of high nonproductive valuc.
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1 UVOD

Clovéka vzhled krajiny, jeji struktura a zdroje zajimaly od nepaméti. Prvni lidé
krajinu vnimali na zakladé fylogenetickych souvislosti. Hodnotili jeji prostupnost,
piehlednost a pohostinnost. Vyznamnéjsi estetické vnimani krajiny a potieba jejiho
zkraglovani se ve spolenosti zadala projevovat az v obdobi baroka. V okoli panstvi jsou
budovany cilené krajinné kompozice — parky. Od romantismu po soucasnost pak ¢lovék
spatfuje krasu v jeji piirozenosti a jedinenosti. Zajem &lovéka zit v esteticky pithodném
prostiedi dal vzniknout pojmu krajinny raz, ktery se vroce 1920 poprvé objevil také
v legislative, aviak bez vEtsi odezvy v praxi. Ekonomické cile byly stale nadiazeny ochrané
Fivotniho prostredi (LOW a MICHAL, 2003). Od poloviny 20. stoleti se pak krajina, na
pozadi nové ideologie, ocitla na vyznamném milniku. Tradi¢ni zemédélstvi se zacalo ménit
v intenzivni agrarni vyrobu, v niz nebylo pro konzervativni zptisoby hospodareni a otazku
krajinného razu misto. Postojc spolednosti vyspélych zemi sc zalaly ménit az ke konci
20. stol. S ptelomem tisicileti jsme vstoupili do obdobi postmodernismu. Veiejnost se zatala
otevirat novym, alternativnim nazorim. V Ceské republice je zména umocndna také
politickym uvolnénim. Nyni jsou v krajiné opét spatifovany jiné hodnoty a cile nez jen
ekonomicky profit. Uvédomeéni tradi¢nich hodnot sirokého environmentalniho spektra dava
vzniknout fadé novych projektl sledujici neprobadana témata a sméry zajmu. Prikladem je
koncept USES, ktery je dnes jiz obecné znamy. Do povédomi odbomé vefejnosti se proto
stale Castéji dostava také oblast krajinného razu, zejmeéna témata hledajici souvislost mezi
krajinou jako celkem a jejimi slozkami.

Ackolt je krajinaisky vyznam d&asto piehlizen pro produkéni funkei, jednou
¢« takovych slozek jsou 1 ovoené sady. Extenzivni ovocnaistvi je podobné jako koncept
krajinného razu v poslednich letech piedmétem velkého zajmu. V dobé globalizace
ve spolenosti opét sili vazba na vlastnoruéné vypéstované ovoce. Skrze aktivni ¢innost
akademické sféry, & piislusnikn nejriznéjfich organizaci a spolku se do obecného povédomi
také dostavaji mimoprodukéni funkee, k nimz patii i krajinaisky vyznam. Pro aktudlnost
obou spolefenskych témat — krajinného razu a tradi¢niho ovocnaistvi bude fesen jejich
vzdjemny vztah. Dikladnéjsi pochopeni a propagacc problematiky by v budoucnu mohly
vést k aktivnéj$imu navraceni starych ovocnaiskych zvyklosti na venkov. Potencial lze
spatfovat napfiklad v opétovném osazovani vetejnych prostor.
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2 CILE PRACE

Cilem prace je postihnuti charakteristickych rysi tradi¢nich forem ovocnarstvi
v oblastech jizni Moravy. Jadrem bude zhodnoceni vyznamu ovocnafstvi pro krajinny
raz. Bude vnimana historicka autenticnost sadu, jejich Cetnost, struktura, viditelnost
v krajiné a vztah k dal§im krajinnym prvkam, zejména zastavbé. Jelikoz krajinny raz
neuvazuje pouze estetickou slozku véci, nedilnou soucasti bude sledovani sociilniho
aspektu, ¢emuz bude velkou oporou dotaznikové Setfeni. V ramci této podkapitoly budou
uvedeny priklady pronikani ovocnafstvi do kulturniho zivota mistnich. a naopak budc
sledovan vliv zvyklosti a mentality ovocnaiu na vzhled vysadeb. V neposledni fadé bude
s vyuzitim fytocenologickych snimku predstaven podrost sadu a interpretovan jejich prinos
k ekologické stabilité krajiny. Pro pochopeni nékterych souvislosti bude popsana také
ovocnaiska historie krajiny. Historickymi prameny se z Casti stanou obecni kroniky
a weby obci. Ze zjidténych poznatk( bude sestavena vysledna regionalizace oblasti vlivu
ovocnaistvi na Krajinny raz tak, aby vystizné zachytila zmény mezi jednotlivymi ¢astmi
studovan¢ho uzemi. Zavérem budou viechny zjisténé poznatky shrnuty a konfrontovany
s publikacemi podobné problematiky.

Jednim z vystupil mélo byt pivodné podle zadani prace také Setfeni monitorujici
dochovani starych a krajovych odrid ve vybranych oblastech. Vzhledem k rozsahu
studovaného uzemi, §irokého pojeti tematiky (zahrnuti ekologického a socialniho aspektu) a
naro¢nosti rozpoznavani odr(d, vSak bylo od tohoto cile po dohodé s vedoucim prace
upusteéno.

11



3 VYBRANE POJMY

Extenzivni ovocnarstvi pro ucely této prace uvazuje takové ovocné vysadby, které
nejsou vysazeny na velkém tzemi (vice nez 0,5 ha) jako jeden ovocny druh a jejichz
kmenny tvar zaroven neni nizkokmenny.

Zahumenice jsou komplexy uzkych zemédélskych pozemkd s vysokou krajinaiskou
hodnotou, které se dochovaly jako pozistatek dfivéj§iho vyuziti krajiny. Nejsou
oplocovany a obecné maji produkéni vzhled (viz nize). Drobna drzba zahumenic je
v zavislosti na pfirodnich podminkach vyuZzivana k péstovani ovoce, polnich kultur
a vinné révy, pii¢emZ jejich vziajemny pomér je jednim z hlavnich rozdild
ovocnafské struktury jednotlivych regioni. Zahumenice, v nichz pfevazuje vinna
réva, jsou oznacovany take jako vini¢ni trate.

Zahrada je vylu¢né oploceny pozemek v intravilanu obce slouzici vedle péstovani
ovoce a zeleminy také k rekreaci. V porovnani se zahumenicemi jsou zahrady
prostoroveé mensi a v interiéru jsou situovany rekreaCni prvky (pergoly s posezenim,
zahradni domky, apod.). Na rozdil od zahumenic maji obecné zvySeny rekreacni
vzhled a vyssi podil nizkokmennych tvarl. V silni¢nich vsich byvaji vizualné skryty
za domy, maji nizsi krajinafskou hodnotu.

Velkoplosny sad predstavuje vysokokmennou vysadbu jednoho druhu ovoce na
vetsi plose. zpravidla vysazenou pred desitkami let. V krajiné jsou rozmistény takika
nezavisle na sidle a na rozdil od zahumenic na né nenavazuji dalsi malé zemédélské
pozemky. Takto vypéstované ovoce je obvykle uréeno k prodeji. Jednd se
o velkovyrobni formu, ktera je na hranici s intenzivnim ovocnafstvim. Nabyvaji
ruzného krajinaiského vyznamu.

Zahradni kolonie jc komplexem malych oplocenych parcel slouzicich k rekreact
a zahradkateni. Obvykle jsou situované v okoli mést a nesou &etné mnozstvi
rekreacnich prvkn. Ovoce se zde péstuje ve vét§iné piipadd na nizkych kmennych
tvarech. Krajinai'sky ptsobi negativné.

Chatova kolonie jc komplexem vétSich oplocenych i neoplocenych zahrad a sadu.
Vysokokmenny tvar ovocnych stromu pfevazuje nad nizkokmeny. 1 ptes rekreaéni
prvky maji chatové kolonie v interiéru oproti ptiméstskym zahradnim koloniim
relativné vyssi produkéni vzhled. Krajinafsky jsou méné hodnotné, aviak zpravidla
nepusobi tolik negativné jako zahradni kolonie.

Interiér sadu jc prostor s vysadbou ovocnych stromt vnimany z jeho bezprostiedni
blizkosti. Uvnitf sadu hodnotime stav podrostu, oploceni, ovocnaiské postupy
a pfitomnost rekreacnich prvku.

Exteriér sadu je pojem, jimz rozumime ovocnou vysadbu vnimanou ze stiedni
a véts§i vzdalenosti tak, abychom spatiili cely sad — nebo alespon jeho cast —
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v kontextu s okolni krajinou. Ze vzdalenosti hodnotime méfitko sadu v krajing,
strukturu vysadby a vizualni vliv na scenerii a j¢ji neopakovatelnost.

Produkéni vzhled vyjadiuje celkovy vizualni obraz interiéru sadu, resp. zahrady.
Primarni funkce obvykle vétSich neoplocenych pozemki je uréena k produkei ovoce,
zcleniny, vinné révy a polnich kultur. Je zde minimum rekreaénich prvki, coz je
z krajinafského hlediska pozitivni, naopak obsahuji hospodaiské prvky zvysujici
historickou autenti¢nost vysadby (difevéné susi¢e sena, kilny na diivi, stodoly,
hnojniky, lisy apod.)

Rekreacni vzhled jc krajinafsky negativni vizualni obraz interiéru zahrady, &i
chatové nebo zahradni kolonic, v niz je umisténo mnozstvi rekreaénich prvka
(bazény, pergoly, houpacky, grily apod.) nesouvisejicich s ovocnafstvim, Pimarnim
O¢elem pozemku je rekreace. Qvocnych strom( je zde minimum, zpravidla jsou
péstovany na nizkém kmenném tvaru.

Nizkokmen jc ovocny strom s vySkou kmene do 120 cm od rozvétveni k zemi. Déli
sc na ¢tvrtkmeny a zakrsky. Jedna se o produkt moderniho $lechtitelstvi.
Vysokokmen jc v této praci chapan jako nadfazeny pojem tvari polokmen a
vysokokmen — ovocnych stromi s vySkou kmene nad 120 cm od rozvétveni k zemi.
Jsou nositeli starych a krajovych odrid. Predstavuji tradi¢ni zptisob ovocnaistvi.
Jadro regionu piedstavuje nejreprezentativngjsi ¢ast vymezeného regionu, tj. takoveé
uzemi, které je v ramci jednotky charakteristické a nabyva nejvice typickych znaki.
Ovocnaiska slozka vyjadiuje formu cxtenzivniho ovocnarstvi nabyvajici ¢tyt
podob: zahumenice, zahrady, velkoplosné sady, zahradni a chatové kolonie.
Ovocnarska struktura sestava z ovocnaiskych slozek, které maji typickou velikost,
strukturu a rozmisténi v krajing, jejich odlidnosti vytvaii ovocnafskou jedine¢nost.
Ovocnarska identita vyjadiuje lokalni ovocnaiské povédomi mistnich, které je
spojené s typickou skladbou ovoenych druhu, &i krajovych odrad, na néz navazuji
tradicni postupy jejich obhospodafovani a zpracovani.

Poznavaci znak ovocnarstvi je typicky prvek (skupina vysadeb jedné ovocnaiské
slozky), ktery jc vdaném dzemi charakteristicky, vyznamné se podilejici na
ovocnaiské jedinecnosti (napi. sady socialismu). Prvek nemusi byt neopakovatelny.
Tradiéni ovocnarstvi je ekvivalentnim terminem k extenzivnimu ovocnaistvi. Jedna
se 0 vysadby na vysokych kmennych tvarcch s historicky autentickym vzhledem,
puvodnim managementem a vysokou krajinarskou hodnotou.

Drobna drzba piedstavuje seskupeni zemédélskych pozemkd o malé vymére.
V praci je pojem zmifiovan nejéastéji v souvislosti se zahumenicemi.

Malovyroba je termin oznacujici produkci malého mnoZstvi ovoce €1 vinne révy
k samozasobeni ¢i vedlejsimu finanénimu piijmu mistnich.

Velkovyroba pfedstavuje produkei velkého mnozstvi ovoce z velkoplodnych sadi

uréena k trznim O¢elum. Je vedena pravnickou osobou.
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Krajinna matrice jc plosné pievladajici, nejvice zastoupeny a prostorové
nejpropojenéjsi typ krajinné slozky, resp. nejvice zastoupeny zplsob vyuZiti krajiny.
V praxi krajinnou matrici chapeme napf. komplex poli, lest, nebo vinic.

MeéFitko krajiny vyjadiuje rozméry krajinnych prvkd, jejich ¢lenéni a vzajemny
vztah ve srovnavaci bazi s velikosti ¢lovéka. Pro lidskou psychiku jsou idealni
rozméry v krajiné takové, které odpovidaji harmonickému a trvale udrzitelnému
vztahu lidské ¢innosti a prirodniho prostiedi.

Scenerie/obraz krajiny je vné$im projevem vnitini struktury voimanym z vét§ich
vzdalenosti, a to nejen vizudlng, ale 1 ostatnimm smysly. Dllezité je pfitom uspotadani
a charakter jednotlivych krajinnych slozek.

Genius loci v prekladu znamena ,,duch mista®. Vychazi z historickych souvislosti.
Vyjadiuje uréitou atmosféru mista, ktera se projevuje také v zivoté mistnich.

Land use, ncboli vyuziti uzemi, je chapano jako typ pfemény pfirodniho prostedi
na prostiedi vytvorené Clovékem (pole, pastviny, sidla, apod.)

Intravilan jc zastavéné Ozemi obce, véetné zahrad. Sidla, v nichz na sebe domy
bezprostiedné navazuji a znemozfiuji tak vhled do zahrad, maji uzavieny intravilan.
Naopak rozvolnéna zastavba je zmifiovana terminem otevieny intravilan.

Silniéni pudorys sc vyznaduje velkou uzavienosti intravilanu. Je charakteristicky
v urodnych, starosidelnich oblastech. Usedlosti na sebe navazuji, jsou soustiedény
podél mistni komunikace. Zahrady jsou mnohdy obklopeny zastavbou ze viech stran.
Navesni piidorys obce se vyznacuje Castecné otevienym intravilanem. Tento typ
skladby zastavby je soustfedén v oblastech s vy$si nadmoiskou vySkou. Muze
nabyvat riznych lorem. Zahrady jsou vizualné vice dostupné.

Radovy pidorys vsi je také oznadovan jako lesni lanovy typ zastavby, ktera je
soustiedéna podél cesty nebo potoka. Domy na sebe pfimo nenavazuji. Intravilan je
otevieny a zahrady vizualné dostupné.

Dvorcovy pudorys je typ osidleni s nepravidelné rozmisténymi usedlostmi po
katastralnim uzemi. Na jizni Moravé se jedna o osidleni valasského typu, jinak také
pasekaiské osidleni. Zahrady jsou vizualné dostupné ze vSech stran.
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4 VYVOJ OVOCNARSTVI V KRAJINACH JIZNI MORAVY

4.1 Nejstarsi dé€jiny

Jiz osviceny francouzsky chemik, 1¢kal a myslitel Brillat-Savarin v&dél (a ve svém
slavném dile Fyziologie chuti z pocatku 19. stol. popsal), ze lidské fezaky jsou uzpiisobeny
k ukusovani ovoce a stolicky k drceni zrn (BRILLAT-SAVARIN, 1987). Ackoli j¢ ovoce
spjato se samou evoluci ¢lovéka, prvopocatky ovocnarstvi vztahujeme az k historické epose
neolitu (104 tis. let pf. n. 1.). Némec (1955) prvni ndznak vidi v selektivnim ponechavani
ovocnych stromd pii kludeni lesa. Nasledné lidé zacali ovocné stromy i vysévat. Telera
(2003) a Dokoupil (2000) ptichazi s jinou hypotézou. Primarni divod setrvani na jednom
misté je podle nich ovocny strom samotny, Clovék si povsimnul, jak zjader ovoce jim
odhozenych kli¢i nové stromy. Zacal tak ¢init imysIné a v okoli novych stromu se usidlovat.
7. této myslenky plyne, Ze ovocny strom je pri¢inou neolitické revoluce. Podle Pontinga
(1991) na jizni Moravu prvni zemédélei doputovali z blizkého vychodu asi v 6. tisicileti pf.
n. 1. Usazovali sc v arodnych nivach 1. a 2. vegetaéniho stupné, ve starosidelni oblasti.

Veétsi zmény v krajiné jsou pak spjaty s objevem zeleza, okolo roku 750 pi. n. L.
Zdokonalené zemédélské nastroje a vyuziti taznych zvifat umoznilo pozvolny piechod ze
zd'arového hospodaistvi na piilohovou soustavu. Fixovala sc pole, vznikaly stalé pluziny
(LOW a MICHAL, 2003). Oblast ovocnaistvi je v dobé Zelezné vzhledem k mizivym
historickym pramenum neznamou. Nazory filologi a ovocnaiu jsou dosti neur€ité
a raznorodé. Beranova (1980) tvrdi, ze Keltové byli do jisté miry také ovocnari, nebot jsou
dochovany nastrojc typu securis, kterymi byly vedle vinné révy obhospodafovany také
ovocné stromy. Némec (1955) z archeologickych nalezii doklada vyskyt tfesné ptacnice.

Vyznamny ovocnarsky pokrok na Moravu dorazil po zapodeti letopoétu, jako
souddst Rimské kultury. Jelikoz Rimska civilizace ovladala vétsinu stiedomoti, jeji u¢enci
smali pokrotilé ovocnaiské postupy Rekd & Egyptant. Némec (1955) uvadi: ,,Za pomoci
roubovani Slechti a $iFi mnoZsivi odriid nejriiznéjsich drulnt ovoce a vinné révy severné od
Alp.#. Vzhledem k tomu, e jizni Morava byla na samém okraji dosahu Rima, pronikla k nam
pouze cast vyspelejsich inovaci. Pro prvni sofistikovang)$i, organizovanou produkci vinné
révy a ovoce byla vyuZita zejména oblast Palavy, Podluzi a Straznicka. Low a Michal (2003)
uvadéji, ze na Moravé doslo k nastoleni prosperily pfetrvavajici az do pfichodu Slovan.

4.2 Stredovék

Slované na Moravu piichazeli od 5. stoleti v diisledku stshovani narodé. Zili
poloko¢ovnym Zzivotem. Opétovné zd'afili lesy a pracovali s primitivnimi nastroji, hlavné
motykami. Obrat nastal v 7. stol. pfi jejich sjednocovani pod vedenim franského kupce Sama

15



v boji s Avary. V té dobé se Morava znovu dostala pod politicky a kulturni vliv Franki.
Navratili se sem poziistatky vysp&lého hospodateni a femeslnictvi Rima (LOW a MICHAL,
2003). Némec (1955) v této souvislosti uvadi, ze filologové povazuji puvod slova pluh, plod
a ovoce za germansky. Po rychlém rozpadu Samovy tiSe na konci 7. stoleti dospéli obyvatelé
Moravy do doby hradistni, z niz uz mame doloZené zminky o krajiné&. Po rozpadu Avarského
kaganatu silil vliv zapadniho kfestanstvi. Skrze viru dochazelo k SiFeni védomosti,
ovocnaiskych znalosti nevyjimaje (VALKA a KUBICEK, 1991). Podle Lowa a Michala
(2003) byl v urodnych sprasovych oblastech a nivach polozen zaklad dnedni krajiny.
Vymezeni zemédélskych pozemki a cestni sité zustava konstantni. Naoravanim vznikaly
v piilohové soustavé poli prvni tvary mezi, vhodna stanovisté pro planky tehdejsich
ovocnych stroma. Nejhustsi osidleni je podél Dyjc a Moravy, kde byla budovana hradisté.

Z hlediska ovocnaiského je vyznamny rok 812, z néhoz mame prvni historickou
zpravu o kvétené Germanie zahrujici také scznam ovoenych odrud, které mély byt
péstovany v cisafskych zahradach (NEMEC, 1955). Tetera et al. (2006), Schubert {1900)
nebo Némec (1955) na literarnim odkazu prvnich duchovnich dokladaji, ze ovoce se
péstovalo také v zahradach klasteru. V dobovych spisech najdeme zminky o jablonich,
hrudnich, merunkach, slivach, tfeSnich, visnich a vlasském ofechu. Mnichové ovladali
i roubovani. Roku 833 byla zaloZena Velkomoravska fife pozdé¢ji navstivena byzantskymi
ucenci Cyrilem a Metodéjem. Ovocnaiské Femeslo tak bylo obohaceno o védéni vychodu.
Po n&kolika dekadach se FiSe rozpadla. Uzemi Moravy a Cech se opét pripojilo k Frankiim
a Svaté Fisi imské (VALKA a KUBICEK, 1991).

Ptichazi doba Roméanskd, vymezena piiblizng lety 10001200 (LOW a MICHAL,
2003). Urodné polohy byly vtomto obdobi zcela pfeménény v pole, usekova pluzina
transformovana na trafovou. Jeji pozustatky zistaly ve formé souCasnych zahumenic
a vini¢nich trati misty dochovany dodnes. Petranovi (2000) uvadeéji, ze ve starosidelni oblasti
se dotvofila stabilngji, byt misty fidSi, sit’ vétdich a pravideln¢ uspofadanych vesnic.
Vlivem rostoucich vynosi zemédélstvi se v sidlech romanské Moravy rychle zvySoval pocet
obyvatel. Ve druhé poloving 12, stol. se proto zlormovala vnitini kolonizaéni vina mifici
proti proudu ek do vy§Sich poloh. Ve 13. stol., v obdobi vrcholného stredovéku, sc ke
kolonizaci starousedlikii piidalo némecké obyvatelstvo — vn&jsi vina (LOW a MICHAL,
2003). Kolonizace v pozdnim stiedovéku (14.-16. stoleti) podle Kuéerovych (2009)
studované uzemi jizni Moravy pfili§ nezasidhla. Vysledkem je podmanéni poloh asi
do 4. veg. stupn&. Neosidlena ziistava oblast Chiib, Zdanického lesa, méné dostupné
polohy Drahanské, Kiizanovské, Bobravské vrchoviny a Bilych Karpat. Nové kolonizacni
obce byly uspofadany nejéast&i do relativné vice rozvolnénych navesnich a lesnich
lanovych vsi. Namisto pluziny tratové je drobna drzba kolonizaénich vsi soustfedéna do
dlouhych, souvislych past pluziny délkove, resp. zahumenicové. Takové osidleni je typické
zejména pro oblast vychodni &asti Ceskomoravské vrchoviny, Litenéické vrchoviny, Bilych
Karpat nebo Vizovické vrchoviny (LOW a MICHAL, 2003).
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Pozdni stiedovék neni zlomovy pouze environmentalné, z hlediska krajiny. V rocc
1346 na Cesky trin dosedl Karcl 1V., jehoz vlada znamenala kulturni vzestup a zesileni
politického vyznamu nascho naroda. Byl strijcem mnoha pokrokovych legislativnich zmén,
které se projevily i v oblasti ovocnaistvi a vinaistvi (VALKA a KUBICEK, 1991). Béhem
jeho vlady Cesky narod znékolikanasobil produkei vina, které bylo 1 exportovano. Stejné tak
vzkvétalo ovocnarstvi. Ve snaze povznést tento hospodatsky obor nechal kral privézt
mnozstvi zahrani¢nich odrid, mezi nimiz nechybéla napiiklad francouzska jablka ze skupiny
renel (TETERA et al.. 2006). Némec (1955) uvadi, ze Karel TV. se také zaslouzil o rozgifeni
Svestek, kterym se proto dodnes lidové fika , karlatky, kadlatky”. Ovoce se pocatkem druhé
poloviny 14, stol. zaalo §iFit z klaStert a kralovskych zahrad do okoli mést, mezi
Slechtu a v mensi mire i mezi poddané. I kdyz bylo pro bézného venkovana stale vzacnosti,
ovocny strom se zacal stavat soucasti krajiny, lidé ho zagali vyuzivat jako sladidlo, ¢imz se
také zvysila jeho obliba. 15. stol. sc neslo v duchu husitskych valek. hospodaistvi bylo
rozvraceno, obchod ochromen. Systematické vysazovani novych sadi je na delsi dobu
zastaveno. Ovocnéisky boom dob Karla V. ustaval (LOW a MICHAL, 2003).

4.3 Novovék

Po ustaleni pohrom spojenych s husitskymi valkami sc v krajiné zadala projevovat
renesance. Nové byly zfizovany valchy, ovéamy, rybaiské basty ¢i myslivny. Hlavnim
hybatelem téchto zmé&n byla Slechta. Jeji vliv demonstrovalo také zakladani rybnikd,
pivovard, ¢i zahrad a sadl. Ve vyssich polohach se rozvijelo sklafstvi, huté, hamry a pily.
V zalesnénych oblastech koCovaly uhlifské osady. V 17. a 18. stol. se¢ dotvorilo osidleni
Bilych Karpat a Chiibii, kam pfichazeli pfislusnici vychodnich narodd, ktefi spolu s nejnizsi
tfidou obyvatel Moravskych uvalil tvoiili multietnickou valas$skou koloniza¢ni vinu. Byli
orientovani na pastevectvi a piilohovou soustavu. Zakladali rozptylené pasekatske osidleni
zvané hole, postupné hojné osazované malymi sady (LOW a MICHAL, 2003).

K rozvoji ovocnafstvi v dobach novoveéku vedle podnikave Slechty znatelné
dopomohl také vynalez knihtisku, ktery nové umoZiioval mnohem efektivngsi pfenos
védéni. Roz§ifujici se ovocnarské know-how dopomahalo panskym zahradniktm se o sady
dobfe starat. ,,Knizka o §tépovani® z roku 1558 pojednava napt. 1 o ,,vonnych bylinach pro
lékaf'stvi a kuchyn uzitecnych®. Lidé si tak v8§imali 1 mimoprodukénich funkei sadu. Béhem
16. a 17. stoleti se ovoce vyznamnéji roz§irilo i do moravskych vesnic. Ackoli bylo stale
cenénym trznim artiklem, zvySena produkce a nasyceni trhu ze strany Slechty ¢inilo ovoce
dostupnym 1 pro poddané venkova. Sedlaci postupné nachazeli v ovoei oblibu. Pé&stovali
plafiiky, od duchovnich piebirali sazenice §lechténych odrid a zakladali vlastni ovocnou
produkci. Némec (1955) se domniva, ze za masovéjSim rozsitenim ovocnych stromu stoji
ziizovani mlati ve stodolach. Do 16. stoleti se obili mlatilo v humneeh. V renesanéni
Morav¢ se humna uvolnila pro sady a zahradky. Nutno podotknout, Ze nez prvni sady
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moravskych poddanych dorostly k plodnosti, byly v mnoha pfipadech zni¢eny v disledku
tricetiletych valek, nebo pozdéji najezdy Turk( a Tatarh, které znamcnaly hrozbu po cela
dvé staleti (SCHUBERT, 1900).

V 18. a 19. stoleti se vrchnost snazila o opétovnou hospodatskou stabilizaci svych
panstvi. Nejvétsi prekazkou jejich snazeni byl nedostatek pracovnich sil — nevolniku.
V disledku toho feudalové zavadeéli tvrda opatieni. Robota na panskych polich se zvysila az
na 150 dni v roce. Ovocnafska cinnost nejnizsi vrstvy byla zavisla na benevolenci
vrchnosti. NeuléSenost této situace se zlepSila reformovanim legislativy a centralizaci
hospodafstvi v dobach Marie Terezie a Josela TI. Nejvyznamnéjsi zménou byla, vedle
zavedeni povinné §kolni dochazky. také udalost z roku 1781, kdy bylo zruseno nevolnictvi
(JANAK, 1999). S novym narGistem obyvatelstva se krajina ocitla na hranici uZivnosti.
Trojpolni soustava byla limitovana nedostatkem zivin, jejichz zdroj predstavovala chlévska
mrva. Lesy mély vymladkovy charakter, byly profidlé pastvou 1 kacenim. Misty se zdc proto
uplatiiovaly 1 zplanélé ovocné stromy. Kefové patro pastvin, ¢asto s vyznamnym podilem
slivoni, mizelo v dusledku rostoucich stad ovcei a koz. Ve vyiSich polohach se vice
prosazovalo zem&délstvi, objevily se zde nenaroéné brambory (LOW a MICHAL, 2003).

Osvicené zpusoby Marie Terezie ve vedeni monarchie se projevily i v ovocnaistvi.
Zasadni zménou po krajinarské strance bylo sazeni ovocnych aleji podél cest. Primarni
vyznam tohoto opatieni je vojensky. Ovoce mélo slouzit jako potrava pro piesouvajici se
vojenské jednotky. Dal$im krokem byvlo zakladani prvnich ovocnych Skolek, které
umoziovaly masové rozsifeni nastépovanych stromki do zahrad viech Moravant. Mari¢
Terezic, védoma si vlazného vztahu svych podanych k ovocnarstvi, nutila mistni k zavedeni
$kolnich sadii, kde se d&ti m&ly vyudovat zakladnim postuptim. Skoleni byli i sedlaci
a ufednici. Zamér panovnice byl velmi dobre napliiovan, lidé ke svému ovoci velmi rychle
ziskavali vétsi vziah. Dikazem je lidovy obycej, vznikly ze zakona, zaloZeny na vysazovani
jabloné pii narozeni syna, hrudné pii narozeni dévlete. Tento fenomeén z moravske
spole¢nosti v poslednich letech ustoupil, aviak jeho pozistatky ve formé vzrostlych hrusni
I1ze pfi nékterych stavenich pozorovat dodnes. Technickou vyspélost a ovocnaiské veédéni
tehdejsiho sedlaka Némec (1955) ilustruje na pfikladu inventare bézného vesnického sadu
2 roku 1783, kde jsou tyto pfedméty: , zahradni nazky, pilky, Zabka k ofezavani stroma, ryci
lopatky, zelizka proti krtkaim, hak k hakovani a zebfiky*. Dalsi relevantni legislativni
opatieni se tykala ochrany ovocnych stroma pied kacenim, poskozenim i $kadci.
Samoziejmosti se u poddanych stal ruéni sbér housenek nebo ovazovani kment slamou.
Zanedbavani pé€e o stromovi znamenalo pfisné tresty. Vlivem téchto opatieni se ovocny
strom stal v moravské krajiné vsudyp¥fitomnym. Rostouci zakladna odborné ovocnaiské
vefejnosti 1 masové regionalni rozsifeni ovoce byly pfedpokladem vzniku Siroké palety
krajovych odriid {TETERA ct al., 2006). Schubert (1900) uvadi, Ze na konci 18. stoleti bylo
na Moravé podle Josefinského katastru 8,5 mil. ovocnych stromtl zabirajicich plochu
necelych 30 000 ha, coZ je vice neZ evidovanych sadi soutasnosti na celém uzemi CR.
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Nejcastéji se péstovaly jabloné, hrusné, §vestky a tfe$né. Nejvice stromil bylo napocitano
v hejtmanstvi uherskohradist'ském, a to 1105/km>. Vzhledem k vyie uvedenému se lze
domnivat, ze vtéto dobé se také rozsifila vyroba domaci palenky a mostu. Lidé se
zdokonalovali v suseni ovoce, vznikaly tradiéni venkovské recepty.

Jakmile v Evropé doznély napoleonské valky, ze zapadu se zacala §ifit pramyslova
revoluce. Nastalo stoleti pary. Nutno si oviem uvédomit, co viechno timto pokrokem také
kon¢i. Low a Michal (2003) primyslovou revoluci chapou jako konec harmonické krajiny
vyvazené ekologicky i hospodatsky. Uvadi: ,,Sily ¢lovéka a prirody se na dané energetické
wirovii ocitly v trvale udrzitelném stavu,” Predprimyslova krajina je dodnes idealem krasy.
Jeji pozustatky (napf. zahumenice) jsou velmi hodnotnymi krajinnymi prvky. V zemédélstvi
byly zasadni zmény spjaty s novymi plodinami — brambory, kukufice, fepka. V 19. stol. s¢
sjejich vyuzitim preslo na stfidavy &étyipolni systém. Kukuiice a fepka byly péstovany
ccjména ve starosidelni oblasti, kde se proto vypoustély rybniky, rozoravaly pastviny, nebo
kacely sady a vinice. Brambory sc staly typickou plodinou 3.-5. v. s., kde vyrazné zvysily
uzivnost. S Sirokofadkovymi plodinami se zménil odtokovy rezim fek. Niziny byly stale
¢astéji vystavovany zaplavam. Reakei spolecnosti byly vyrazné melioracni zasahy, zacdala
rcgulace vodnich toku, ¢imz z krajiny zmizcly hrusiiové a jabloniové sady niv. Snizila sc
rozloha uhori i pastvin. Chov zvifat byl vice soustfedén na hospodarska staveni, kde byla
krmena novymi meziplodinami (napf. vojtéskou), tv se zacaly vice vysazovat do podrostu
ovocnych stromi. Selské sady se tak ménily v sady polni. Do moravského zemédélstvi sc
pro velkou fragmentaci pozemki branici modernizaci pokrok dostaval pomalcji. Obdobi se
tak¢ vyznacovalo maximalnim odlesnénim krajiny, populaéni explozi a urbanizaci. M¢sta
byla pielidiiovana, dochazelo k urbanizaCnim piestavbam. Pro sady tu piestalo byt misto
(LOW a MICHAL, 2003).

Béhem 19. stol. pokracoval rychly rozvoj také v oblasti ovocnaftstvi. a to ve viech
jeho aspektech. Z vesnickych malotiidek se vyuka ovocnarstvi presouvala take do osnov
moravskych univerzit. Kantory se stali predni pomologové prvniho ovocnaiského spolku
v Brné zalozen¢ho v r. 1816. Ten organizoval vystavy, $kolil odbornou 1 Sirokou vefejnost,
vytvafel prvni seznamy vhodnosti odrad, zasadil sc o mnohacetné zakladani ovocnych
Skolek. Ty (ungovaly nejen jako distributofi stromu, ale také sdruzovaly mistni ovocnafe,
byly zakladem tehdejsi ovocnaiské byrokracie. Piinos brnénského spolku lzc kvantifikovat
také Schubcrtovym (1900) tvrzenim pfisuzujicim spolku zasluhu na vysazeni 140 000
ovocnych stromkun pii moravskych silnicich. Po vzoru tohoto sdruzeni vznikaly na Moravé
1 dal§i ovocnaiské spolky, oviem fadové niz§iho vyznamu. K jesté efektivn&simu
centralnimu vedeni a ochrané ovocenych dievin vznikla dalsi legislativa navazujici na zakony
Maric Terezic a Josela I1. Roku 1873 byl ve Vidni uspoiadan mezinarodni pomologicky
kongres, kde byly definoviny odrudy vhodné pro Moravu. Jde o prvni usmériiovani
sortimentu odriid v historii. Ovoce s¢ stava stale silnéjsi komoditou kazdého méstského trhu,
ktery byl saturovan relativné vétsimi pfiméstskymi sady (nékolik ha). Na periferii zistalo
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ovocnaistvi roztfisténé mezi mensi sedlaky (SCHUBLERT, 1900). Zavérem dluzno
podotknout, Z¢ ve stoleti pary byla krajina na jednu stranu ovocnymi stromy hojné
osazoviana, na druhou stranu v této dobé historicky poprvé misty vznikal tlak na jejich
odstrafiovani. Divodem byly vyS¢ zminéné melioradni zasahy, pielidnéni mést a nové
plodiny.

4.4 Moderni vék ovocnarstvi 20. stoleti

Za prvni republiky sc v zemédélstvi rozsifily mineralni hnojiva a vyuziti spalovaciho
motoru, ¢imz se snizily naroky na mnozstvi pracovni sily. Ve vesnicich tedy byla stale
pocetngj$i vrstva nezemédélskych obyvatel, lidé pomalu ztraceli vztah k polnostem i sadiim,
zejména v okoli nejvétsich mést. Ve vzhledu krajiny se projevuje rozvoj dopravy, prumyslu
a energetiky. Zv&tiily se rozdily mezi aglomeracemi nejvétsich mést a periferii. Prostorova
délba prace se zadala stivat samoziejmosti (LOW a MICHAL., 2003).

Co do ovocnafstvi, v krajiné se vyraznéjsi promény neodehraly. Progres se odehral
ve vzdélavani a védé. V Bmeé, Prerov¢ a Bohunicich v Brna byly zalozeny statni vyzkumné
ustavy zabyvajici se mimo jiné i ovocnafstvim, Diraz vyzkumu byl kladen na nové postupy
pii Slechténi odrud, boji se §kudci a technologicky pokrok viabec. Na Moravé bylo
zalozeno nékolik strednich 8kol s ovocnarskymi obory. Vedle 1zv. normalniho vybéru
vznikaly 1 daldi regulace rychle se rozdifujiciho sortimentu. Jejich tvirci se snazili
o geografické piifazeni odrud k jednotlivym regionim. Vychazeli piitom z pfirodnich
podminek prostiedi. V kazdém okresu byla ziizena statni $kolka s odridami urfenymi
normalnim vybérem. V Cele stal okresni ovocnat dohlizejici na osazovani vefejnych prostor
a zajitujici administrativu (SUCHY, 1931). Némec (1955) pii popisu prvorepublikové
Moravy jmenuje mnoho tradiénich ovocnafskych regioni. Vyzdvihuje tfeSnové sady
Ivangicka & Kyjovska, jabloi Jadernicku na Zlinsku, nebo merunky na Zidlochovicku
a Hodoninsku. NejbohatS§im krajem se ale stalo jizni uboci Bilych Karpat zaméiené
na slivoné.

Nastup novych spoleenskych ideji v poloviné 20. stoleti predznamenal zcela
zasadni pfeménu hospodafeni v krajiné. Technologicky pokrok spolu s levicovym
smyslenim spole¢nosti vedl k transformaci stéle je$té relativné harmonické moravské
krajiny ve vyrobni prostiedi. Pozemky byly scelovany do velkych bloki umoziiujicich
efektivnéjsi mechanické obhospodarovani. Za u¢elem vyssich sklizni byly rozoravany meze,
polni cesty, louky, pastviny a ve velké mife také sady, zejména polni stromoradi, ktera byla
typickou ovocnarskou formou té doby. Krajina tak dostala zcela novy raz a rozmér, Zejména
v urodnych oblastech jeji méfitko narostlo az nékolikanasobné. Jak uvadi Muntenau et al.
(2014), byly pfetrhany ekologické vazby, skokove se snizovala biodiverzita. Vlivem
spole¢ného vlastnictvi k ni lidé ztratili vziah.
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Jelikoz je v Ceské republice historicky silng zakoten&no samozasobitelstvi, v krajing
zustala ponechana jista hospodafska alternativa. V okoli obci byly ponechavany mensi
bloky pozemk, které slouzily vyhradné k zeméd€lskému vyuziti mistnich. V okoli mést
vznikaly zahradni a chatové kolonie, které mély vedle rekrea¢niho vyuziti podobnou
produkéni funkei. Touto formou si lidé mohli péstovat vlastni ovoce. Drobna drzba venkova,
hovorové znama také jako zahumenice. tvofi dodnes historicky autentickou kulisu
moravskych obci. Paleta zahumenic je pestra a regionalné odlisna v zavislosti na prirodnich
podminkach, historickych souvislostech 1 mentalité mistnich. Dnes jsou zahumenice obecné
nejastejsi a krajinatsky nejcenngjsi ovocnarskou slozkou.

Stejné jako v dalSich zemédélskych odvétvich 1 v evoenafstvi byly zavedeny prisné
regulace sortimentu i péstebnich postupu. Ovocné Skolky, sektor vyzkumnictvi
a vzdélavani 1 pozistatky sadii samotnych, vie bylo zestatnéno (VYHLIDAL, 1948).
V padesatych letech vznikla rajonizace ovocnaiské vyroby stanovujici pisludnost odrud
k nové vymezenym oblastem. V kazdém obvodé byla jedna Skolka, které se méla
specializovat na &tyfi az Sest odrud hlavnich a nékolik odrid vedlejsich. Zasadnim
dokumentem byla také Listina povolenych odrud (LPQO). Ta od poloviny padesatych let
omezovala sortiment, ktery mohl byt ve §kolkach mnozen. (KAMENICKY a KOHOUT,
1957). Béhem nékolika desitek let se ovocnaiska produkee jizni Moravy do znaéné miry
pireménila ve velkoprodukci Fizenou statem, j¢jiz pozistatky jsou v krajiné dodnes.

4.5 Soucasné snahy o uchovini extenzivnich sada v krajiné

S prelomem 20. a 21. stoleti spolecnost dospéla do obdobi ekologického osvicenstvi.
Upousti od prosazovanych dogmat a honbou za maximalnimi vynosy a otevira se novym
alternativnim nazorum. Po revoluci vznikly pokrokové zakony, akademicka sféra ziskava
v otazce vyuziti krajiny silné postaveni. Podobné jako je tomu u jinych krajinnych slozek,
konzervatismus a navrat k tradi¢nim hodnotam se projevuje také v ovocnarstvi. Doslova
renesanci zazivaji staré a krajové odrady.

Finanéni podpora extenzivniho ovocnarstvi je obvykle zajistovana na zakladé
evropskych dotaénich smérnic. Aktualné nejCastéj$im nastrojem je piitom Program rozvoje
venkova 2014-2020. Majitelé vysadeb mohou Zadat o kazdoroéni prispévky urené
k obhospodafovani stromu. Vyse pfispévku je stanovena ve dvou rezimech péstovani.
Ekologické ovocnafstvi je podporovano vysi 849 EUR/ha rocné, rezim extenzivniho
ovocnaistvi zarucuje 510 EUR/ha roéné. Pii zpracovani potfebné projektové dokumentace
je mozné &erpat také finanéni podporu na investice do ovocnarskych staveb, techniky
a vzdélavani. Specifickym nastrojem k podpoie strukturalni rovnovahy je také Zahajeni
¢innosti mladych zemédélct, kam se tadi i ovoenati (¢cAGRI, 2016). Na narodni arovni lze
ziskat dotacc zejména z programu Péée o krajinu, Podpora obnovy pfirozenych funkei
krajiny, nebo Obnovy venkova. Maximalni vyse ¢ini 250 000 K&. Z téchto programii jsou
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obvyklc hrazeny realizace mensich vysadeb verejnych prostor, ¢astym Zadatelem jsou obce,
nebo nejrizng)si sdruzeni.

Vyuziti podpirného statniho systému vrcholilo v roce 2014, kdy bylo evidovano
6682 ha ekologickych sadi. Bagar (2011) alc tento statisticky ukazatel povazuje za
Lnicnefikajici. Uvadi, Ze notna Cast ekologickych ovocnaili postavila svoje femeslo na
¢erpani dotaci, nikoliv na produkci ovoce. Na neutéeny stav zneuzivani dotaci proto
reaguje dokumentace nového programového obdobi 2014-2020, ktera piinasi zpfisnéni
podminek projevujici se v cca 50% sniZeni evidovanych sadai (eAGRI, 2016). Naprosta
vétdina malych sadu tvoficich jadro ovocnarstvi jizni Moravy v§ak neni podporovana nijak.
Vyse uvedené prolo ztraci svou vahu a zda se byt irelevantni. Vzhledem k roztristénosti
ovocnych vysadeb a neinformovanosti jejich vlastniku, je dota¢ni podpora neefektivni.

Co do nastroju ochrany pfirody, po legislativni strance jsou nejduslednéji chranény
ty sady, které se vymykaji svym ekologickym vyznamem — hosti vzacnou biotu. Udrzeni
takovych krajinnych struktur garantuje zakon o ochrané piirody a krajiny &. 114/1992 Sb.,
kdc jc ochrana uplatiiovéna pomoci legislativniho ramece MZCHU, piikladem je NPR
Zahrady pod Hajem. Déle jsou sady chranény v kontextu vétsiho tzemi, jako soucast NP,
CHKO, volnéji také v piirodnich parcich. V malé mife staré sady tézi ze své geografické
polohy. Stavaji se soutasti sitd USES, ktera je povaZovana za vefejny objekt z4jmu. Atkoliv
ochrana jeho skladebnych Casti neni v praxi valna, garantuje jejich systematicke
nenaru§ovani a setrvani v krajiné. Podobné je to v pfipadé, stavaji-li sc VKP.

Je ticba si uvédomit, Ze tradi¢ni formy ovocnaistvi lze podporovat i jinak nez
finan&né nebo jejich legislativni ochranou. Prof. Reznitek (ustni sd&leni) uvedl, Ze piiblizng
od roku 2000 si odborna vefejnost zafina uvédomovat jejich vyznam. Akademicka obec,
pracovnici environmentalnich sdruzeni (Veronica, Brontosaurus), nebo napt. Ovocnarska
poveédomi o vyhodach ekologického ovocnafstvi. S timto trendem se objevuji 1 rozsahle)si
koncepcni snahy o podporu extenzivnich vysadeb na regionalni drovni. Na jizni Moravé
je aktualné nejvyznamnéjsim projektem Milion strom( pro JMK, akce iniciovana sdruzenim
MAS piistupujici k navraceni starych a krajovych odrad do krajiny. Vzbuzovani
environmentilniho uvédoméni Siroké veiejnosti se zda byt v porovnani s dota¢nimi
programy lepsi cestou.

Zakladani novych, relativné vét§ich, avSak extenzivné obhospodafovanych,
ekologickych sadn je také motivovano soucasnou situaci na trhu s potravinami. ZvySujici se
poptavka po bio ovoci. vypéstovaného v souladu se zakonem ¢&. 242/2000 Sb.. je dalsi dil&i
skutecnosti vedouci k udrzeni tradiéniho ovoenaistvi v krajiné. Lze piedpokladat, ze
do budoucna bude po vzoru zemi zapadni Evropy nejvyznamnéj$im stimulem. Nutno oviem
konstatovat, ze krajinarska hodnota velkych vysadeb takového ekologického ovocnarstvi je
relativné nizsi. Jejich umisténi do krajiny, velikost a struktura nevychazi z historickych
souvislosti a postrada rozmanitost vlastni zejména zahumenicovym sadim.
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5 EXTENZIVNI SADY

Extenzivni sad je takovy, v némZ se ovoce péstuje tradiénimi zpusoby, které
nesleduji maximalni velkoprodukéni profit, ¢imz se odliSuje od sadl intenzivnich. Lze sem
radit mnozstvi vysadeb rozli¢nych podob. Kohout et al. (1959) je ¢leni do ¢&tyr skupin.
V minulosti oblibené polni sady, v jejichz podrostu jsou péstovany polni kultury. Zpravidla
maji podobu izolovanych stromoradi. Zatravnéné selské sady mohou vedle péstovani ovoce
slouzit také k pastvé (pastvinné sady), nebo k produkei krmiva (luéni sady). Dale jsou to
venkovské zahrady rizného charakteru s vét§im ¢i mensim zastoupenim ovocnych dfevin.
Jako sady jsou autorem chapany také krajinafsky hodnotné liniové vysadby, zplanélé
i Clovékem vysazené, vyskytujici se zeymeéna podél cest a vodotedi.

Trendem poslednich let je rozvoj sadd, jejichz cilem neni kvantita, nybrz kvalita
vypéstovaného ovoce. Zaméfuji se pritom na maximalni ekologi¢nost péstebnich postupt.
V podstaté se jedna o principy hospodafeni nasich piedkd poupravené o urcitou nadstavbu
spocivajici ve zvySovani biodiverzity. Obsahuji staré a krajové odrudy, v nékterych
piipadech se jedna piimo o genofondové sady. Takové sady stoji ponékud stranou ostatnich
skupin uréenych dle Kohouta et al. (1959). K obecné uznavané vyse uvedené klasilikaci lzc
tedy tadit novou skupinu, fenomén souéasného moderniho extenzivniho ovocnafstvi —
ekologické sady. Za vzor svého druhu lze povazovat produkei ekologického centra Veronica
v Hostétingé. Tradiéni management v ckologicky obhospodafovaném sadu se vyznaluje
nasledujicimi charakteristikami, které jsou zarovenl hlavnimi odlisnostmi od intenzivni
velkovyroby (BOCEK, 2008a, VERONICA, 2015):

¢ Vyznamné mimoprodukéni funkcee (ckologické, historické, kulturni, estetické).

e Uplatnéni i na tézko obdélavatelnych polohach, napf. ve strmych svazich.

¢ Dlouha zivotnost kompenzyjici stiidavou plodnost stromu.

e Sobéstaénost zalozena na ekologické stabilité udrzujici nizky stav $skudcn
a péstovani starych, rezistentnich odrad.

e Nepridavani vnéjsich Zivin chemického puvodu, nebot’ v sadu zistavaji ve formé
seseCené stafiny rozloZzené do okoli kmend.

e Neoplocovani a vysokokmenna vysadba jako pfedpoklad pro vyssi pruchodnost
krajiny a prody$nost sadu, ktera je prevenci proti chorobam.

e Generativni mnoZeni stromu.

e  Mizivé vyuziti techniky, jiz neni sad uzptisoben, znamena obtiznou sklizesi.

e Nizsi produkce ovoce, udavana na 30-50 % od sadi intenzivnich.
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5.1 Vyznam extenzivnich sadi v krajiné!

5.1.1 Krajinaisko-esteticky vyznam

Ovocny strom vzdy vnasel do moravské krajiny nezaménitelnou osobitost. Byl

takika viudypfitomnym prvkem spjatym s nasi historii a kulturou. Marecek (2005) ve snaze

pojmenovat krajinaisky pfinos ovocnych dievin uvadi nékolik racionalnich fakta:

Viudypiitomnost ovocné malevyroby navozuje ovocnaisky genius loci, ktery je
v mnoha regioncch nasi krajiny velmi typicky, odliny od krajiny jinych narodi.
Znaéna riznorodost ovocnaiskych forem a sestav, v podob¢ venkovskych zahrad,
rozlicnych sada, aleji ¢i solitéri oteviené krajiny, vyznamné dotvafi autenticitu
mista. Usporadani je vyznamnym rozdilovym prvkem ve vzhledu jednotlivych mist.
Habitualni shodnost s rysy Kkrajiny dana zaoblenosti korun stromi v estetické
harmonii s relié¢fem. Tato kombinace vytvari uréitou ladnost moravského venkova.
Proménlivost v prubéhu roku — jarni kveteni, letni plody a tény podzimniho
olisténi jsou typickym odrazem ro¢ni doby evokujici dojem teplosti krajiny. Vnasi
do kazd¢ho mista malebnost, vizualné ji zatraktiviiuji.

Diverzita odrud a jejich ndavaznost na specifické lokality, tedy jakasi pravidelnost
v lokalnich podminkach. Napfiklad Svestky byly vzdy soustfedény v liniovych
vegetacich polni krajiny ¢i v okoli potokl, meruriky jsou spjaty s teplymi jiznimi
svahy a ofe$aky se zahumenicovymi cestami.

Charakteristicka ovocnarska pohostinnost vyplyva z piistupnosti plodi. Ovocna
vysadba venkova byla ¢asto oteviena, nikterak oplocena. Volné dostupné sady i dalsi
rozptylené ovocnaiské vysadby v krajiné navozuji dojem pohostinnosti.

Hluboce zakofenény socidlni a kulturni vyznam projevujici s¢ pozitivnim az
osobnim vztahem obyvatel k ovocnafstvi. Valna ¢ast nas si své détstvi spojuje mimo
jiné i se zazitky okolo ovoce.

Vyznamna ekologicka pusobnost v krajiné dana pocetnosti a rozptylem vysadeb.

5.1.2 Historicky, kulturni a spolecensky vyznam

Historicky vvznam je vazan pfedeviim na pivodni odridy. Takové ovoce j¢ ticba

vnimat jako dochované genetické dédictvi se stredovékymi kofeny, nositele tradicnich

péstebnich a zpracovatelskych postupt, ale také jako souéast dialektického bohatstvi

! Neni-li uvedeno jinak, podkapilola 5.1 jc volné zpracovina podic Bocka (2008a)
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ceského jazyka. Nékteré ze starvch odrid jsou opfedeny legendami. Napriklad se traduje,
ze , Gdansky hranad” nebo ,,Vejlimek ¢erveny* si brali Cesti emigranti po bitve na Bilé hoie¢
s scbou do exilu v Poryni, kde zdomacnély a dostaly tamni jména. Jiné odridy zase nadly
svoje misto v basnich, pisnich a poickadlech. Za viechny uved’'me verse Jana Skacela:

., Zaklely v jablkovém kraji,
zelenon dusi sadu mam,
asi mé v Fijnu ocesaji,

spis ale spadnu na zem sam.

Sad byl vzdy mistem, kde se mistni schazeli a pii jeho obhospodafovani spolecné
travili mnoho Casu. V soucasné dobé modernéjsiho zpusobu Zivota v ném nachazeji
prostiedi k aktivni relaxaci. Jini €asto k sadu mifi pii prochazce, nebot’ je pfitahuje vizudlné
atraktivni prostiedi. V zahradach pak koruny vytvafi pijemné stinné prostiedi k posezeni.
Rekreaéni potencial a socialni rozmér sadu je tak z vySe uvedeného ziejmy. Dodncs sc
lidé také schazeji za ucelem pfedavani péstitelskych zkuSenosti, zpracovani a konzumace
produkta z ovoce. Timto mifime ke kulturnimu bohatstvi, kterym nejsou jen zminované
spoledenské akce vazané na ovoce, ale také domaci recepty na vyrobu ovocnych specialit,
palenky & mostu. Vzhledem k rozsahu a naroénosti pracovnich postupli piedavanych
potomkiim a studentim lze v sadafeni spatfit jesté vyznam vzdélavaci a eticky.

5.1.3 Ekologicky vyznam

Extenzivni sady vlivem vy3si biodiverzity obecné piispivaji k ekologické stabilizaci
krajiny. V histoni bylo nasSe uzemi protkano mozaikou druhové bohatych luénich
apastevnich ekosystémui, prvkem obohacujicim genofond Ceské krajiny. V dusledku
intenzifikace zemédélstvi byla biodiverzita takovych spoleCenstev vyrazné snizena
pramyslovymi hnojivy, ¢i vysevem picnin. Mnohdy doslo k uplnému rozorani za ucelem
péstovani polnich kultur. Pfirodé blizka luéni spolefenstva nyni muzeme zejména
v zemé&délsky intenzivné vyuzivané krajiné povazovat za vzacny biotop. Jejich vice & méné
hodnotné fragmenty se uplatiiuji pravé v podrostu sadl, které jsou proto v nékterych
piipadech ze zakona chranény. Rada druh( je vazana také na stromy samotné. Horakova
a Hordk (2010) ve své studii starého sadu zaznamenali desitky Celedi bezobratlych, jejichz
sloZeni je typické pro relativné vzacny biotop ckotonli a prosvétlenych lest, z toho desct
druht je typickych pouze pro ovocny sad. Skuteénad kvantifikace biodiverzity j¢ oviem
obtizna. Co do podrostu sadu, Mrkvicka a Vesela (2001) uvadi, ze pfirodé blizké luéni
spoledenstvo ¢ita na 3000 druhti a poddruhti bioty. Intenzivné obhospodarované pak okolo
250, ptidemy plati, ze &im vy$si diverzita vegetace, tim vy$3i diverzita fauny (KULOVANA,
2001).
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Dalsi mimoprodukéni funkce plynou ze schopnosti sadt infiltrovat mnozstvi vody.
Kofenovy systém podrostu i stromi samotnych plisobi jako prevence pred povodnémi
z privalovych srazek. Funguje navic jako pFirozeny filtr. Retencni schopnosti sadu
minimalizuji mnozstvi vyplaveného dusiku. Podle Velicha (1996) je rozdil oproti orné padé
az desetinasobny. Mimo jiné tak vyrazné snizuyji eutrofizaci vod v krajin€. Vegetacni kryt
také zarucuje ochranu pudy pfed vodni i vétrnou erozi a ztratou Zivin. V neposledni fadé
sad vyrovnava nepiiznivé klimatické vykyvy lokalniho métitka (MIJATOVIC et al., 2013).

5.1.4 Produkéni, ekonomicky a Slechtitelsky vyznam

Intenzivni ovocnafstvi je postaveno na preciznim dodrzovani technologickych
postuptl od skolkafskych vypéstki az po fizené skladovani ploda v ochranné atmosfére.
Vysledkem takové velkoprodukce je omezeny sortiment vizualné pfitazlivych odrad, které
¢asto nemaji Cesky puvod. Jejich selekce je fizena produktivitou, skladovacimi vlastnostmi
a vzhledem.

Do kontrastu k témto vydélek sledujicim postupim stavime malovyrobni péstovani
ovoce v extenzivnich sadech. Produktivita neni zdaleka tak vysoka jako u vyslechténych
odrid intenzivnich sadd, avSak vyznaduji se jinymi prednostmi, zejména ckologickym
puvodem a tradi¢nim sortimentem. Plody starych a krajovych odriid jsou stale vice cenény
lidmi, ktefi hledaji jejich nezaménitelnou chut a vini. Vyznaduji se odliSnosti
od uniformniho ovoece nasich supermarketii. To je to, co nadince pritahuje. Zpravidla s¢
také vice hodi ke zpracovavani. Kazda z odrid najde svoje uplatnéni k mostovani, suseni,
pripravé palenky, ¢ kuchynskému vyuziti, v zavislosti na svych vlastnostech. K doplnéni
uvedme jest€ ekonomicky vyznam spocivajici zejména v zatraktivnéni regionu pro
cestovni ruch a vytvoreni novych pracovnich mist nejen v sadu samotném, ale 1 v odvétvich
lidské Cinnosti na sadafeni navazujicich. Podpora tradi¢niho ovocnarstvi naptiklad v Bilych
Karpatech tak vede k celkovému rozvoji regionu jako takového. Staré a krajové odridy jsou
vyznamné také v souCasném Slechtitelstvi. Nabizeji genetické pFednosti spodivajici v
rezistentnosti. Vykazuji vysokou mrazuvzdornost, ¢i odolnost k patogenam a skadeam.

5.2 Souvislosti geografického rozsifeni ovoecnych druhi

V ovocnafskeé strukture jizni Moravy je ziejma urdita spojitost jednotlivych regiont
s danymi ovocnymi druhy. Je vSeobecné znamo, ze oblast Bilych Karpat je typicka Sirokym
sortimentem slivoni, Hodoninsko vynikd merutikovymi sady, kdezto na Vysoliné se
nejCasté)i setkame s jablonémi. Tyto geografické zakonitosti jsou dany rozdilnymi naroky
ovoce na podminky pfirodniho prostredi. Jiz v dobach davno minulych si lidé zacali v§imat
prosperity svych stromu napii¢ riznymi ovocnymi druhy. Postupné zjistili, kde se jakému
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ovoci nejlépe dafi a zacali si z téchto spojitosti utvaiet empiricka pravidla. Napi'. obyvatelé
kopanic proto vi, Ze ve svahu za domem budou n¢jlépe prosperovat §vestky, kdezto merunky
budou napadany chorobami a ¢asto pomrznou. Nabyté zkusenosti se predavaji z generace na
generaci. Prikladem je Josef Krahula, rodak z Telnice, ktery uvedl: ,, Tady s¢ meruriky nikdy
nepéstovaly. Vidyeky tu byly Svestky a jabka. Tady u potoka je totiZ moc (€2ka pitda. ™

V historii existovala velka zavislost Moravanil na samozasobitelstvi. Panovala proto
snaha o udrzeni co nejsirsiho sortimentu k udr¥eni co nejpestiejiiho jidelni¢ku. Uroda byla
nevyrovnana, dochazelo také k vysokym umrtnostem stroml. Kohout et al. (1959) ubytky
strom{ doklada na piikladu zimy 1928—1929, kdy nasledkem mrazi ptislo Ceskoslovensko
0 25 mil. stromuq, coz byla asi tfetina. V ramci zefektiviovani zemédélstvi se proto po druhé
sv. valce pfedni odbomici z fad pomologu a ovocnait zabyvali systematickym umistovanim
ovocné vyroby. Vysledkem byla druhova rajonizace S. Macouna z roku 1947, kterd byla
publikovana po apravé Kamenického a Kohouta (1957) o desct let pozdéji v Atlase trznich
odriid ovoce. Pro kazdy ovocny druh na nzemi tehdejsi CSR definovala éty#i zony vhodnosti
péstovani. Na to navazala oficialni dokumentace VUQ Holovousy, véetnd seznamil
oblastnich sortimentd. Vysadby tehdejsi socialistické vyroby, zahrnujici mimo jiné také
napf. ovocné aleje u silnic € vefejnou ovocnou zelen intravilanu, se odvijely od postupu této
legislativy. Timto procesem byla do znané miry ovlivnéna i Siroka vefejnost, ktera do svych
zahrad mnohdy sazela ovoce podle politickych vzor. Prostorova diferenciace ovocnaiskych
regionli se zacala prohlubovat, coz lz¢ z hlediska krajinaiského povazovat za pozitivni.
Zdiraznila se tak jedineCnost ovocnaiské identity jednotlivych oblasti JM.

Soucasna legislativa prostorové vzory podobné tchdejdi rajonizaci neobsahuje.
S rostoucim trendem ovocnaiského environmentalniho uvédoméni vak vznikaji publikace
zaméfujici se na staré a krajové odridy. Jejich cilem je zpravidla piiblizna lokalizace
k danym oblastem na zakladé historickych souvislosti, naroki odriid a pfimého monitoringu
jejich vyskytu. Prikladem je standard ,,Funkéni vysadby ovocnych dievin v zemédélské
krajin& zpracovany AOPK CR a MENDELU. Je urten k vysazovani ovocnych dievin za
u¢elem harmonického spojeni produkénich a mimoprodukénich funkei.

5.3 Stanovistni naroky vybranych druhii ovoenych stromi®

5.3.1 Jablongé

Jabloné jsou povazovany za nejplastiétési ovocny druh s §irokou ckologickou
valenci. Nenaro¢nost umoznila jejich rozsifeni po celém tzemi CR. Lze je péstovat az do
600-700 m n. m. J¢jich optimum je vsak vazano na relativné nizsi polohy s primérnou ro¢ni

? Podkap. 5.3 je zpracovana podle Boc¢ka (2008b)
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teplotou okolo 7-8 °C. V plodnosti s¢ silné uplatiiuje také faktor srazek. V susSich oblastech
se prosperita jabloni rychle snizuje, 500mm hranice je zpravidla limitou jejich Zivotnosti.
K expozici, sklonitosti a pidam jsou rovnéz tolerantni. Byvaji p&stovany i na severnich
svazich. Nevhodné jsou pouze mrazové kotliny a polohy vystavované silnym vétrim.
Naopak nejvhodnégjsi jsou stanovisté se stiedné tézkou pidou, pH 6,2-8. Hladina podzemni
vody by u vzrostlych jabloni méla byt nejméné 1,5 m pod povrchem. Na jizni Moravé jsou
ponékud méné vhodné v nejteplejsich oblasiech. na rozdil od jinych druhil ovoce. Velmi
¢asto jsou pé€stovany jako nizkokmeny, lze je povaZovat za obecné nejcastéjsi druh zahrad.

5.3.2 Hrus$né¢

Hrusné jsou na pfirodni podminky naroéné&j§im druhem, zejména odrady zimni.
Pramérmé rocni teplotni optimum je mezi 7.5-9 °C, coz nedovolyje vyskyt nad 500 m n. m.
Jelikoz jsou nachylné k namrzani, je tieba se vyhybat inverznim poloham. Expoziéné jsou
umistovany na JV-JZ svahy. Vyhovuyjici jsou stiedné tézké az tézké hluboké pady, ne viak
zamokfené a piili§ vapnité. Dobré podminky jsou proto na Znojemsku, Brnénsku, ¢ na Hané
a Kyjovsku. Nejcastéji jsou péstovany na navsich a v zahumenicich, a to pievazné jako
vysokokmeny s typicky mohutnou korunou.

5.3.3 Slivoné

Specifikace stanovistnich narokt slivoni nemusi platit pro v8echny variety a odridy,
nebot’ paleta jejich odrid je siroka. Prvoradé péstitelské oblasti jsou v mizSich polohach
s prumémou ro¢ni teplotou vy$si nez 8 °C. V chladnégjdich polohach u $vestek nedozravaji
plody, mirabelky a renklody trpi jarnimi mraziky, Myrobalan, slivy a pologvestky jsou vuci
chladnéjsim poloham odolngjsi, péstuji se az do 550 m n. m. Z hlediska ptid jsou optimalni
zivné polohy, stfedné tézké az tézké, s dostateCnym zdsobenim vodou. Na susSich
stanovistich predcasné opadavaji plody. Expozice neni relevantni. Vzhledem k moznosti
vybéru z mnozstvi odrid lzc slivoné uspé$né péstovat na celé jizni Moravé. Nejlepsi
podminky ale skytaji spraové zavéje vychodniho okraje Ceskomoravské Vrchoviny, okoli
Zdanického lesa, Chiibl a oblast Bilych Karpat. V krajing jsou typicky umistovany
k potokiim a do mezi. Svestky jsou péstovany zpravidla na vysokych kmennych tvarech.

5.3.4 Meruinky
Jedna se o velmi teplomilny druh ovoce, ktery vyzaduje primémeé rocni teploty vys$si

nez 8.5 °C. Vyhovujici jsou mirné zvinéné oblasti s pomalym proudénim vzduchu. Jsou
velmi nachylné k jarnim mraziktim, uroda je proto rozkolisana. V n¢jteplejsich oblastech se
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nevylucuji severni svahy, kde j¢ mensi riziko zmrznuti kvéti. Vyzaduji provzdu§néné formy
¢ernozemi, bez zamokiovani. Expozice byva JV-Z. Na jizni Moravé jsou sazeny
do nejteplejSich oblasti — nej¢astéji oblast Palavy, Kyjovska ¢i Podluzi. Péstovany jsou jako
vysokokmeny i nizkokmeny, které jsou Castéjsi.

5.3.5 Tresné

Ttedné jsou relativné teplomilny druh s podobnymi naroky na teplo jako hruiné nebo
§vestky. Péstuji se v oblastech s pramémou rocni teplotou 7,5-9 °C. Jsou nachylné
k namrzani kvéta, proto je ve vy§kach nad 350 m n. m. tieba vyhledavat chranéna stanoviité.
Vyznaduji se také naroky na lehéi, vice vysychavou pudu s vy3sim obsahem vapniku. Pii
zamokfovani trpi chorobami. Vhodnéjsi jsou sussi oblasti s prumérmymi roénimi srazkami
do 600 mm. Jelikoz jsou relativné tolerantnim druhem, pro tfe$né jsou na jizni Moravé,
vyjma fiénich niv, obecné velmi dobré podminky. Podobnymi naroky se vyznacuje
i pfibuzny druh visni, které jsou vice odolné vaci namrzani. Obvykle jsou péstovany jako
vysokokmeny.

5.4 Staré a krajové odrudy

Jednim z nejhodnotnéjsich aspekti starych extenzivnich sadi byvaji odridy v nich
péstované. Zahrady a sady jsou lak genovou bankou a historickym odkazem specifickych
péstitelskych postupa a zpracovani ovoce. Z hlediska krajinného razu, jsou vyznamnym
prvkem dotvarejicim jedine¢nost a ovocnarskou identitu mista.

Vzhledem kvelkému rozmachu novych odrid v 2. pol. 20. stol. dochazi
v ovocnarstvi k jakési polarizaci v jejich déleni. Na strané jedné stoji ekonomicky rentabilni
§lechténé odrudy, na stran¢ druh¢ staré a krajové odrudy. V literatuie se Casto objevuji
soucasné, napiiklad v publikaci Bocka (2008a): , Sraré a krajové odrudy, jejich vyzram
a vyuZiti v soucasnostic. A&koliv neexistuje presna specifikace téchto pojmi, obecné byvaji
staré odridy vymezovany v méfitku ¢asu, zatimco krajové v prostoru. Podle Tetery (1994)
jsou steré odridy vsechny, jejichz staii dosahuje nékolika desitek let. Chceme-li byt
konkrétnéjsi, odbomici starou odridu Casto vztahuji ke konci druhé svétové valky, po niz
doslo k rozmachu $lechténi, napf. Dokoupil (2000). Krajova odriida vznikla a rozsitila se
v dané oblasti v kontextu urlitych klimatickych a pldnich podminek. Vondracek
a Pekarkova (1997) uvadéji, ze krajova odrida nevznika pouze na zakladé pfirodnich
podminek, velmi dulezité jsou také péstitelské zvyky a lidova selekce oné oblasti. Potencial
starych a krajovych odrid je vyuzivan zejména v méné piiznivych regionech, kde se dobfe
uplatiiuje jejich rezistentnost vaéi vnéjsim stresoram, a to pii relativné stalé plodnosti.

29



6 KRAJINNY RAZ V NAVAZNOSTI NA OVOCNARSTVI

Termin krajinny raz (KR) v modernim pojeti vychazi ze zakona ¢&. 114/1992 Sb,,
v ném?z je chapan jako nastroj péce o krajinu. Zakonodarci pojem definuji nesvazujicim
zpusobem. V obecné roviné jsou vymezeny také limity a moznosti jeho ochrany. Cela
problematika i samotny pojem proto byl, je a pravdépodobné bude neustalym predmétem
spekulaci (LOW a MICHAL, 2003). Vorcl ¢t al. (2004) pojem definuje nasledovng:
. Krajinny raz je dan piirodni, kulturni a historickou charakteristikon urcitého mista nebo
oblasti, resp. vaimatelnymi znaky a hodnotami téchio charakieristik. “.

Jinak také feceno, specificka razovitost krajiny vznika v kontextu historického
vyvoje a prirodnich podminek. V praxi ji tedy odliSuje ptirodni charakteristika, zpusob
osidleni, vyuziti a kulturni navyky obyvatelstva. Tyto znaky jsou pfedpokladem jedinecnosti
kazdého mista, ktera je v soucasné dobé globalizace stale vice cenéna.

V evropském méfitku je problematika vnimana obdobné. Legislativné je upravovana
koncepci Evropska umluva o krajiné, kde je ¢esky vyraz krajinny raz nazyvan pojmem
landscape character” — charakter krajiny (RADA EVROPY. 2000). Pro uely projektu
ELCAI na némz spolupracovalo &trnact evropskych zemi, byl pojem definovan jako
LZFetelné a konsistenni prostorové usporadani prvkin v krajiné, které Cini jedni krajin vice
nebo méné odlisnou od druhé. Vyskyt prvkic v krajiné zavisi na kombinaci faktori
geologickych, tvarti relicfu, pidy, vegetace, vyuziti krajiny, strukiuie osidleni (LIPSKY,
2005). Mimé odlidny pohled na problematiku nabizi ,britska skola™. Swanwick (2004)
a britska organizace Natural England (2009) pojem vystihuji stejné, avsak kladou vétsi diraz
na jedine¢nost kazdé krajiny, bez ohledu na jeji ekologickou, historickou, kultumni,
¢i1 cstetickou hodnotu.

6.1 Lidské vnimani krajiny ve vztahu k extenzivnimu ovocnarstvi®

Vzhled krajiny je nedilnou slozkou kvality lidského Zzivota, ktera se projevuje
v psychickém rozpolozeni kazdého z nas. Vyznamny &initel je v tomto ohledu charakter
sidel a jejich nejbliz§iho okoli — prostiedi, v némz se ¢lovék pohybuje vibec nejCastéji.
Ackoliv ma ¢lovék pfirozenou potiebu zkraslovani svého zivotniho prostiedi, v krajiné
dochazi k opakovanym zasahiim do j¢jiho vzhledu, které jsou esteticky negativni. Tato
skute¢nost vychazi z tzv. estetického nihilismu — myslenkového sméru, ktery predpoklada
naprostou subjcktivitu estetické stranky krajiny. Navrhovatelé staveb se na ni houfng
odkazuji. Jak uz bylo naznaCeno vyse, v kap. 6, tato skuteCnost velmi ztézuje primocaiejsi
nastaveni legislativy, které by vedlo ke ziejmému a obecné uznavanému souladu ve vyvoji
spole¢nosti a ochranou krajinného razu.

3 Podkap. 6.1 je volng zpracovana podle nazori Léwa a Michala (2003)
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Pro chapani, hodnoceni a pictvareni krajiny vyuzivame viechny smysly, které pak
fidi nase dusSevni rozpoloZeni a myslenkové pochody. Primarni mechanizmus vnimani
krajiny funguje na principu ,,kouknu a vidim*. Zaméiujeme se pii tom na celostni dojem.
Smyslovy vjem krajinn¢ho obrazu a jeho nasledna interpretace v mysli se vsak lisi
v zavislosti od vztahového ramce subjektu — Eloveéka (zkuSenost, védomosti ¢ kultura).
Argument vztahového ramce Cloveéka a generalizace jeho verdiktu na prosté , libi — nelibi®
¢asto vede k soudu, Ze esteticka stranka je ryze subjektivni.

Chceme-li vnimani krajiny objektlivizoval a podpofit racionalni argumentaci, je tfeba
se od intuitivniho hodnoceni odpoutat. Esteticky pozitivni, resp. negativni tvai krajiny,
do znaéné miry oprosténou od subjektivismu, Ize nalézt ve trech odliSnych piistupech,
které se navzajem nevyluéuji, nybrz je mizeme vyuzit ke , kiizové kontrole” vysledku:

e Pristup normativnich estetickych nazorui hleda objektivni esteti¢nost skrze
dobovou normu. Krasa je hledana na strané objektu (krajiny), nezavisle na subjektu,
v jeji vnéjsi formé a fyzické podstaté. Vzhledovy ramec objektivni estetické hodnoty
vyplyva zuméleckych zkuSenosti promitanych do vytvarnych kompozie, &
fotografii. Za soucasnou normu krasy lze povazovat krajinu z dob pfedindustrialnich,
tedy takovou, kterd neevokuje piilisné znamky lidské ¢innosti, takovou, kde je lidské
vyuziti krajiny v harmonii sjeji pfirodni slozkou. Za symbol této harmonic
povazujme pravé ovocny strom, o ktery ¢lovék po cely zivot pecuje ku prospéchu
svému, svych potomkd i piirodé samotné. Ze jsou ovocné stromy v duchu tohoto
smysleni velmi pozitivnim krajinafskym prvkem, svéd<i napf. Ladovy obrazy vesnic
pln¢ kvetoucich stromu.

e Nazory sousticdici se na zakon miry, Fadu, méfitka a harmonie tvrdi, ze krésa
krajiny tkvi v harmonii funkci krajiny, jeji struktuie a vzhledu, v dodrzovani méritka
prvkil, hleda podstatu hodnoty jednotlivych forem, které wvznikaji v subjekt-
objektovém wvztahu. Tento mysSlenkovy vzor zohlediuje esteticka pravidla,
funkcionalistickou podstatu a zaroven s¢ snazi 0 pochopeni harmonie a mechanizmu
v krajiné. Podstata téchto nazorli se v principu blizi sémantickému zprostredkovani
hodnot, viz nize. Rovnéz podle tohoto smysleni musi byt extenzivni ovocné sady
vnimany velmi pozitivné. Ovocna malovyroba zcela zapada do krajinného méfitka,
krajinu zpestiuje barevnosti i z hlediska prostoroveé a vyskové struktury. Harmonicky
soulad lze najit mezi zaoblenosti korun a zaoblenymi tvary moravského reliéfu. Je
také prvkem navozujicim pocit pohostinnosti mista. V neposledni fadé maji ovocné
sady vyznamné ekologicke funkce.

* Funkcionalistické nazory shledavaji estetickou hodnotu ve vnitinich vlastnostech
objektu, kieré umozniuji plnéni pfevazné mimoestetickych funkci. Funkcionalisté
krasu redukovali na doprovodny znak uZite¢nosti. Dle funkcionalistické normy je
krasa sadiun pripisovana zejména za jejich produkéni a ekologické lunkee.
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Vedle uvedenych objektivnich nahledii na esteti¢nost povazuji Low a Michal (2003)
pii hodnoceni estetiky krajiny za kli¢ové pochopeni teoretického vychodiska, které sc
nazyva sémantické zprostiedkovani hodnot. Princip koncepce spociva v tom, ze si lidé
spojuji vngjsi formu objektu (prvek v krajin€) s jeho vyznamem, ¢imZ mu na zakladé drive
nabyté zkudenosti prisuzwi ur€itou hodnotu. Vznika tedy subjekt-objektovy vztah, z néhoz
plyne esteticky soud. Pfisuzovana esteticka hodnota, v zavislosti na zkusenosti subjektu
(Cloveka), nemusi nabyvat vzdy totoZnych hodnot. Také schopnost subjektu ,vycist®
vyznam vnéjsi formy objektu neni vzdy samozieymosti. Zakladni danosti jsou vSak napiic
spolecnosti neménné, kazdy z nas je vnima stejné. Tento fakt je dan vieobecnou moralkou
a zvyklostmi, jc v nas také zakotenén fylogeneticky. Obecné lze konstatovat, ze v duchu
sémantického zprostiedkovani hodnot jsou esteticky pozitivni:

e snaky trvalé udrzitelnosti
e projevy ucty k historickym objektlim a krajinnym prvkim

e Cinnosti smefujici ke zlepSovani piirodni slozky krajiny

Za uznavané kritérium kladné estetické hodnoty je rovnéz, podle mnoha autord,
povazovano takové uspofadani vizualni scenerie, které je neopakovatelné a jedineéné.
Uvadi to napf. Low a Michal (2003), MareCek (2005) nebo Vorel et al. (2004). Pravé
druhové slozeni a prostorova struktura ovocnych vysadeb, vychazejici z historickych
souvislosti a pfirodnich podminek, je jednim z nejvyznamnéj§ich slozek vnimané typicnosti.
Pozitivni estetickou hodnotu bez biemena subjektivity dale pfisuzujeme objektum, které
jsou svédectvim o historickém vyuZiti krajiny a zpusobu zivota piedeslych generaci. Souhrn
takovych prvka vytvaii tzv. pamét’ krajiny, zmifiuji to vSichni vysSe uvedeni autofi.

Na zakladé souhrnu vySe uvedené racionalni argumentace byla utvofcna stézejni
metodicka opora k hodnoceni krajinafského ptinosu sadi. V ptipadé ovocnarstvi je kladna
esteticka hodnota prisuzovana zejména vysadbam s nasledujicimi charaktcristikami:

e Situovanost a struktura vychazejici z historickych souvislosti a ptirodnich podminek

o Ucta mistnich k ovoenym stromdim projevujici se udrzovanosti sadu

e Historicka autenti¢nost odkazujici na péstebni postupy a management nasich piedki

¢ Specifické usporadani v ramci krajiny a charakter sadd, které jsou prolo vyznamnym
prvkem lokalni jedine¢nosti celé krajiny

e Rozmanita druhova a vékova skladba stromi zdlraznujici jejich extenzivnost

e Jsou-li vyznamnym prvkem paméti krajiny

e Neoplocovani evokujici dostupnost ovoce a volnou priichodnost krajiny

e Jsou-li v harmonickém souznéni se zastavbou, pozitivni je navaznost na hospodai‘ska
staveni a drobné sakralni stavby, které dodavaji vvsadbam genius loci
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7 METODIKA

7.1 Prehled vyzkumu

Po ziskani dostateéného vhledu do problematiky skrze resersni témata byla pro lepsi
pochopeni nékterych souvislosti naétena jesté historie obce ZbyS$ov a uskutec¢néno nékolik
rozhovort s Ing. Frantiskem Kaloudou — rodakem obce Saratice pamatujiciho Zivot selské
predsocialistické rodiny. Samotné vymezeni regionu sestavalo z nékolika kroku. V mésicich
duben a kvéten bylo studované uzemi procestovano k uceleni obecnych predstav o rozdilech
mezi jednotlivymi oblastmi JM, a to pfevazné na jizdnim kole, podobné jako nasledné
terénni prizkumy. Zjisténé poznatky sc¢ propojily s informacemi ze soucasnych ortofoto
snimki. Na zaklad¢ uvedencho bylo mozné stanovit piedbézné hranice regiond. Z prvnich
zkugenosti bylo také mozné sesumirovat piibliznou podobu kvantitativniho hodnoceni. Dalsi
krok si kladl za cil, na zakladg jiz uréenvch sledovanych atributt, dikladné prozkoumani
rozdilli mezi regiony. V mésicich ¢erven a Cervenec proto byly navitiveny viechny oblasti
znovu, a to zpravidla dvakrat. Vedle upresiiovani hranic jednotek, bylo uskuteénéno. za
pomoci magisterského studenta Be. Maria Duchoné. fytocenologicke snimkovani a mnoho
rozhovorl s mistnimi ovocnafi. Relativné mensi pozornost byla vénovana i aspekiu [auny.
Slo o nesystematické pozorovani. K zachyceni typi¢nosti a nasledné ilustraci regiond byly
take pofizeny stovky fotografii.

V pribéhu srpna doslo k upfesnéni regionalizace. Ta byla na zacatku zafi jesté
doplnéna o prechodové a specifické zony. Atributy kvantitativniho hodnoceni byly
preformulovany, vyznam vS8ak zuostal stejny. Po pfedchozi konzultaci shumannim
geografem Mgr. Ondfejem Krejéim nasledoval export dotazniku respondentium, jehoz
vysledna data byla zakratko izpracovana. Ke kontrole vymezeni specifickych zon a
zachyceni podzimniho aspektu sadd byla v mésici fijnu uskutecnéna posledni ¢ast terénnich
praci. Ze ziskanych poznatkt bylo mozné zadit s popisem jednotlivych jednotek. Nejprve
viak byly zkuSebné charakterizovany tfi regiony, na jejichZ piikladu byl vytvoren systém
jejich popisu. Pii tvorbé& podkapitoly zabyvajici se historickymi souvislostmi regionu byly
na webech obci jesté dohledavany dodateéné informace o historii. V prosinci byla diplomova
prace shrnuta, sepsana diskuze a provedena korekce textu.

7.2 Regionalizace vlivu extenzivniho ovocnarstvi na krajinny riz
Vymezeni studovaného tizemi jizni Moravy bylo uskute¢néno tak, aby spliiovalo

geogralickou podstatu svého nazvu, zahrnovalo dostateéne velké Uzemi k postihnuti

regionalnich rozdill a zaroven nesnizilo informaéni hodnotu prace pro nadmérnou velikost.
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Studované uzemi pak bylo dale prostorové rozdéleno pomoci regionalizace, a to
z divodu pichlednéjsiho a prostorové definovatelnéj$iho objasnéni vlivu extenzivniho
ovocnai'stvi na krajinny raz JM. Lépe jsou tak charakterizovany prostorové odliSnosti,
zieteln€ji je zachycena mznd mira vyznamu a specifi¢nosti. Regionalizace probihala na
zakladé nékolika informacnich zdroji. Nejdllezit€j§i z nich byly poznatky zterénnich
prazkumd. Od dubna do fijna roku 2016 byl kazdy z regionti navstiven Ctyfikrat. Po Givodni
rekognoskaci byla ovocnarska struktura a jeji vliv na KR hodnocena pomoci deseti atributi,
viz podkap. 7.3. Dalsi informace vedouci k pochopeni mnoZstvi, velikosti a geografického
rozmisténi vysadeb byly ziskavany pomoci DPZ — ortofoto snimku, digitalniho modelu
reliéfu a EEA Corinc Land Cover analyzy zroku 2012. Pro obecnou picdstavu
o prostorovém uspotadani jednotck je v kap. 8 piehledova mapa regionalizace, viz obr. 2.
Detailnéjsi prostorovou informaci obsahuje mapa 1:250 000, pfilozena na CD-ROM.

K vymezeni regionu je tieba splnit ti1 piedpoklady zaruCujici jedinecnost
ovocnaiské struktury, ktera se typickym zpusobem projevuje v krajinném razu dané oblasti:

e Odlisné bodové ohodnoceni nejméné péti atribut z descti sledovanych, které uvadi
tab. 12, kap. 10 — Zavér. Metodicky postup sestaveni atributti uvadi podkap. 7.3.
eV kazdém regionu je identifikovan neyméné jeden poznavaci znak, ktery je typickym

prvkem ovocnafské struktury. Nemusi v8ak byt vzdy neopakovatelny.

e Spinéni prostorovych pozadavki stanovenych podle ménicich se charakteristik
ovocnaiské struktury a vyskytu typickych poznavacich znakd. Region obsahuje
prevazujici ¢ast KU nejméné dvaceti obci a ma plochu vyssi ne? 350 km?, piicem?
plati, ze ¢im mens§i region, tim musi byt vice kontrastni vaéi ostatnim.

Hranice regionu byly do krajiny vnaseny v méfitku 1:15000. Vedeny byly vzdy po
krajinnych prvcich tvoficich vizualni bariéry. Po prvcich jako je les, vétrolam, komunikace,
feka apod. Pokud hranici tvoii plosné rozsahly prvek, kde absentuji ovocné vysadby (les,
vodni plocha, pole), byl cely prifazen k regionu, jemuz nalezi v souladu s vyuzitim krajiny.
Stejnym zpisobem byly vymezeny i pfechodové a specifické zony, viz nizZe.

Nazvy regionii byly zvoleny tak, aby v ramci JM co ncjlépe vystihovaly jejich
prostorové vymezeni a zaroveil byly, pokud mozno, zauzivané. V nékterych piipadech byly
nazvy odvozeny od etnografickych oblasti, nebo obecné znamych hovorovych oznaéeni
regionu jako je Podluzi, Hana ¢i Palava. V ostatnich ptipadech dostaly jednotky nazev novy,
podle nejvétsiho sidla v jadru regionu.,

Jelikoz je prechod mezi regiony mnohdy velmi nevyrazny a v lokalité se kombinuji
prvky sousednich jednotek, v mapé regionalizace byly vytvofeny prechodové zony.
Kritériem k vymezeni je pievazujici ¢ast KU alespon deseti obci, jejichz ovocnaiska
charakieristika, viz tab. 12, je na rozmezi jednotek. V nékterych piechodovych zonach se
stfetavaji hranice vice nez dvou regionu. JelikoZ se v takovych pfipadech misi prvky viech
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regionti dohromady, neni specifikovano, které regiony se prolinaji n¢jvice. Jinak feceno,
jednotlivé prechodové zony od scbe navzijem nejsou prostorové oddéleny a ne¢jsou
vymezeny unikatnim zplGsobem.

V ramci regionalizace bylo také vytvoreno Sest specifickych zon. Jedna se o malé,
viéi svému okoli velmi kontrastni. lokality. Pro svou mensi rozlohu vsak nespliuji
podminky k vymezeni samostatného regionu. V mapé 1 textu jsou vyliSeny jako unikatni
soucast veét§i jednotky, k niz vzhledem k ovocnafske struktufe relativné nejlépe nalezi.
V okoli Bma, kde na sebe vzajemné navazuji, jsou od sebe prostorové oddéleny. Kazda ze
specifickych zon ma vlastni nazev, ktery ji byl pfidélen podle jednoho z nejvétSich sidel,
nebo vieobecné znamym pojmenovanim lokality, napt. Kopanice. Kritériem k vymezeni je
prevazujici cast KU nejménd osmi obci, nebo rozloha vy$si nez 100 km?.

7.3 Metodické postupy pFi charakterizovani regionu

Popis se zaméfuje na jadrovou oblast regionu — tedy pievazujici &ast uzemi
s typickymi vlastnostmi. Specifické a pfechodové zony jsou feSeny samostatné. Srovnavani
Cetnosti, velikosti a krajinatskych hodnot vysadeb se vzdy vztahyje ke studovanému uzemi
JM. V ivodu jsou predstaveny stéZejni atributy a poznavaci znak ovocnaiské struktury
regionu doplnény o fotogratii. Dale je popis strukturovan do nasledujicich podkapitol:

e Vymezeni a krajinna charakteristika

e Krajina a ovocnafstvi v minulosti

e Soulasn¢ ovocnaistvi ve vztahu ke krajiné
e Socialni aspekt a druhova struktura ovoce
e Ekologicky aspekt

o Zaver

Vymezeni a krajinna charakteristika obsahuje obecné informace o charakicru
krajiny. Popisuje krajinny raz, piirodni podminky a land use, k ¢emuz slouzi 1 mapa vyuziti
azemi o konstantnim méfitku 1:350 000. Jednotnost méfitka slouzi ke srovnani velikost
rcgionu. Mapa obsahuje také vyznaceni piechodovych a specifickych zén a textovou
informaci o navaznosti na vedlejsi region. K interpretaci podnebi byly mimo jiné vyuzity
Gdaje o teplotd a srazkich prevzaté z Atlasu podnebi CSR (VESECKY ct al., 1958).
Referentnim obdobim mdfeni jsou roky 1901-1950, pii¢emz podle stanoviska CHMU
(2007) od potatku 20. stol. do soudasnosti primérna ro&ni teplota na uzemi CR stoupla
o 1,1-1,3 °C. Ackoliv jsou tedy teplotni udaj¢ zastaralé a tim padem i podhodnocené, byly
vyuzity z divodu jejich vysokého rozliseni. Navic slouzi pouze k utvoieni obecné predstavy
a pochopeni klimatickych rozdill mezi regiony, & v ramci jednotlivych Casti jednoho
regionu. V uvahu je piitom brana i skute¢nost, ze alkoliv se klima od prvni poloviny 20.
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stol. zmé&nilo, na ovocnaiskou strukturu to prozatim nema vyraznéj$i vliv. Na zménu dosud
vyrazné&ji nercaguje ani bylinné patro. Zmény rocnich uhrnti srazek ncjsou relevantni.

Krajina a ovocnafstvi v minulosti shrnuje historické souvislosti v utvafeni
souCasné ovocnarské identity. Informalnim zdrojem této Casti jsou védecké publikace
zabyvajici se historii zemédéelstvi a ovocnafstvi v oblasti, obecni kroniky, dale weby obci,
nejrizngjsich sdruzeni a MAS. Jsou-li informace relevantni, text uvadi i geografické
informace o vysadbach podle I. vojenského mapovani z druhé poloviny 18. stol. V zavéru je
interpretovan ovocnai'sky popis oblasti z dob konce 19. stol. vytvofeny Shubertem (1900).
Zminény jsou i zmény spojené s kolektivizaci, zachycené na ortololomapach v pfiloze.

Nejobsahlejsi a z hlediska naplné prace nejvyznamnéjdi je tieti podkapitola —
Soucasné ovocnarstvi ve vztahu ke krajiné. V uvodu je predstavena etnost a geograficka
situovanost vysadeb se zaméfenim na sady a zahumenice, poté je podkapitola Elenéna do
jednotlivych slozek ovocnafské struktury (zahumenice, zahrady, velkoploiné sady
a kolonic). Slozky jsou popsany a zhodnoceny ve vztahu ke KR, piicemz nejvétsi duraz je
kladen na vysadby, které jsou svym charakterem vyjimecné, nebo jsou z hlediska Cetnosti
vyznamnou slozkou ovocnaiské struktury. V zavéru textové €asti jsou charakterizovany
piechodové a specifické zony prostoroveé nalezici do regionu. K vytvofeni ucelené piedstavy
o ovocnaiské struktufe je do pfil. 1-11 vlozena také mapa katastru ncmovitosti ¢asti obce,
ktera je pro dany region reprezentativni, a to v konstantnim méfitku 1:20 000. Na mapu
navazuje ortofoto snimek ze soucasnosti (2009) a z 50. let v méfitku 1:3800.

Ctvrta podkapitola popisujc socidlni aspekt, a to zaklad® dat kvantitativniho
dotaznikové Setieni a rozhovor( z terénnich prizkumi. Soudasti je graf pfiblizujici velikost
a druhové slozeni ovocnych vysadeb vychazejici z dat Setfeni. Metodika dotaznikového
Setfeni je dale popisovana v podkap. 7.6. Kompletni vysledky dotaznikového Setfeni jsou
uspofadany do jednotlivych piiloh podle pfislusnosti k regionim (piil. 1-11), stejné jako
[otogralie. Souhmné vyhodnoceni dotazniku uvadi pfil. 24-27.

Predmétem paté podkapitoly je ekologicky aspekt. Zaméfuje se na biodiverzitu
podrostu, ktera je zasadni pro celkovy ekologicky vyznam vysadeb. Vychazi se pfitom
¢ interpretace fytocenologického pruzkumu. Vyznam sadi pro faunu je fefen struéné, na
zakladé diverzity vegetace a obecnych charakteristik, podle nichz je odvozen i vyznam
protierozni a retenéni. Fytocenologické snimky (FS) jsou obsazeny v piil. 13-23.

Podkapitola Zavér pak shrouje nejvyznamné§i poznatky celého popisu regionu
a interpretuje jejich vzajemnou souvislost. Dale se zaméfuje na zhodnoceni vyznamnosti
vlivu extenzivnich sada na KR. Uvadi pfitom také hodnoty vychazejici z kvantitativniho
hodnocenti, jejichz &iselna podoba poskytne lepsi piedstavu o rozdilech mezi regiony. Dale
obsahuje struénou, stfizlivou predikei vyvoje extenzivniho ovocnafstvi a moznosti jcho
potencialniho zlep3eni.
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7.4 Kvantitativni charakteristiky ovocnarské struktury

Kvantitativni hodnoceni si klade za cil pfesnéji vyjadrit odliSnosti vlivu extenzivniho

ovocnaistvi na KR mezi regiony. K tomuto ucelu byl, na zakladé nazori Lowa a Michala

(2003), viz podkap. 6.1, do tab. 12 scstaven systém atributa, které byly formulovany tak,

aby vystizné shrnuly relevantni krajinaiské aspckly ovocnafstvi. Jsou strukturovany do Etyf

ovocnaiskych slozek, které jsou hodnoceny rozdilnym poétem atributu podle toho. jak

vyznamnym prvkem vlivu na KR obecné jsou a dvou piifazenych atributt obecnych

charakteristik. Celkové systém sestava z deseti atributu:

Lahumenice

Cetnost ovocnyeh stromii: Rozsah selskych a polnich sadd v zahumenicich.
Vyznam pro scenerii krajiny  exteriéru: Hodnoti celkovy pfinos zahumenic, a sadi
v nich obsazenych. pro typickou razovitost krajiny z vétsich vzdalenosti. Uvazuje
vztah s charakterem vyuziti Gzemi, tvary reliéfu, ¢i geniem loci mista. Hodnoti také
pestrost a strukturu pozemku z hlediska miry pfemény. zejména scelovanim parcel.
Historickd autenti¢nost interiéru: Atribut vyjadiuje celkovou pozitivnost vzhledu
zahumenic a jejich sadi z bezprostiedni blizkosti. Pozitivnost je zavisla na mife
historické autenti¢nosti, ale i udrzovanosti sadi vzbuzujici pocit ucty mistnich
k ovoci. Dulezitym aspektem je vyska kmene, management obhospodarovani, stav
podrostu, piitomnost rekreaénich nebo hospodarskych prvka a staveb.

Zahrady

Historickd autenticnost interiéru: Je vyjadienim obecné pozitivity vzhledu zahrad
z Jejich bezprostiedni blizkosti. Jako nejpozitivnéjsi zahrady jsou pitom vnimany ty,
které jsou svym charakterem historicky autentické a dobie udrzované, a piitom slouzi
pievazné k produkci ovoce, nikoli k rckreaci. Obsahuji tradi¢né obhospodafovanou
vysokokmennou vysadbu, jsou ohrazeny kamennou zidkou nebo dievénym plotem.
Opakem jsou krajinafsky negativni moderni zahrady s mnoZzstvim rekreaCnich prvka.
Harmonicky vitah se zdstavbou: Atribut si klade za cil kvantifikaci vizualni
harmoniénosti ovocnych stromu a zastavby. Zahmuje stromy ve vysadbach
intravilanu a nejbliz§im okoli, vedle zahrad tak uvazuje i pfiléhajici zahumenicové
sady. Harmonicky soulad nastava u historicky autentickych staveb, zejména stodol
&i selskych statkli. Tato kombinace vytvati velmi pozitivni vesnicky raz mista.

Velkoplosné sady

Dodrieni méFitka krajiny a vliv na scenerii: Hodnoti celkovy vliv sadii na vzhled
krajiny z exteriéru, z vétdich vzdalenosti. Ve vlivu velkoplo$nych sadl na scenerii
a razovitost je dalezité dodrzeni krajinného méfitka, umistnéni v kontextu reliéfu
a charakteru vyuziti izemi. Vyznamnym aspektem je také jejich vizualni napadnost
¢1 vékova a druhova rozmanitost.
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Viiv interiéru na lidskou psychiku: Kvantifikuje pozitivnost vjemu nabytého v sadu,
pod korunami stromil. Pozitivnost zavisi zejména na managementu. Clovék se ze své
fylogenetické podstaty citi dobfe v sadech, které maji piirodé blizké a druhové
bohaté spoleenstvo v podrostu a zaroven je-li sad nezarostly a neoploceny. Vizualni
pruhlednost a bezbariérovost pristupu je pro lidskou psychiku dilezita.

Chatové a zahradni kolomie

Vizudlni konfrontace s okolni krajinou: Hodnoti obecny vliv na scenerii krajiny.
Zcela zasadni je pritom razovitost okolni krajiny, charakter jejiho vyuziti a miry
antropogenni pfemény.

Obecné charakteristiky

Zijem o ovocndFstvi: Vyjadiuje miru samozasobitelstvi a uctu mistnich ke svym
vysadbam. Projevuje s¢ udrzovanosti interiéru a tradicnosti péstebnich postupi.
Viznam ekologicky a protierozni: Podava informaci o obecném ekologickém
pfinosu sadii krajiné. Atribut vychazi predeviim z biodiverzity bylinného patra
zjisténé fytocenologickym prizkumem, dale z obecnych charakteristik vysadeb
(napt. oplocovani) a piirodnich pomérd krajiny a jejiho vyuziti.

Vyse uvedené atributy jsou v systému kvantitativniho hodnoceni bodovany na skalc

—1 az 3. Hodnota atributii ovocnaiskych slozek jec dale nasobena ¢etnostnim koeficientem,
ktery je dan zastoupenim a vizualni dostupnosti vysadeb. Obecné charaktenstiky Cetnostni

koeficient neuvazuji, pouze ovocnaiskeé slozky. Soucet atribut(i je kvantitativnim vyjadienim

vlivu extenzivniho ovocnafstvi na krajinny raz regionu. Bodovy systém je nasledujici:

o Cetnostni koeficient ovocnafské slozky (v tab. 12 oranzové podbarveny)

1x = nejnizsi zastoupeni v krajiné/intravilanu

2x = stfedni zastoupeni v krajiné/intravilanu

3x = nejvyssi zastoupeni v krajin&/intravilanu

Krajinarské atributy ovocnafstvi (v tab. 12 modfe podbarveny)
—1 = zaporna hodnola (atribut je vzhledem ke KR negativni)

0 = neutralni hodnota (atribut je vzhledem ke KR neutralni)

1 = nizsi hodnota (atribut je vzhledem ke KR mimé pozitivni)

2 = stfedni hodnota (atribut je vzhledem ke KR vice pozitivni)

3 = nejvyssi hodnota (atribut je vzhledem ke KR velmi pozitivni)

Bodova hodnota je stanovena na zakladé poznatku z terénnich pruzkuma a vztahuje

sc k jadrové oblasti regionu, tedy nezahrnuje pfechodové a specifické zony. Vlivem aplikace
pravidel uvedenych podle publikacc Lowa a Michala (2003). viz podkap. 6.1, sc
kvantitativni hodnoceni do znaéné miry oprostuje od subjektivity.
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7.5 Zastoupeni pozemki s ovocnymi stromy podle KN a EEA

Ke zpiesnéni popisu ¢etnosti byly do popisu regionil vloZeny tabulky (Tab. 1-11)
obsahujici charakteristiky katastru nemovitosti a EEA Corine Land Cover analyzy z roku
2012. Ty vyjadiuji procentualni zastoupeni pozemku s ovocnymi stromy na ploSe regionu.
EEA analyza jc metodou DPZ, ktera klasifikuje zemsky povrch podle zpasobu jeho vyuziti.
Umoziuje jednak studium prostorového rozmisténi land usc, tedy i sadi a zahumenic, ale
také provést soucet ploch té&chto kategorii v programu ArcMap. Co do katastru nemovitosti,
jedna se o vypoctena data jednotlivych katastralnich Gzemi obci, které svou pfevazujici éasti
intravilanu nalezi do daného regionu. Nejsou zccla piesné. maji pouze orientaéni charakter
(viz nize), slouzi ke vzajemnému porovnani regiond. Oba zdroje sleduji dvé kategorie:

¢ Katastr nemovitosti: Sady. Zahrady

¢ EEA Corine Land Cover: Velkoplo$né sady, Zahumenice a kolonie

Data kategorii KN jsou mctodicky ukotvené katastralni vyhlaskou. Katcgoric
»Sady* zahrnuje pozemky souvisle osazené ovocnymi stromy o minimalni vyméte 0,25 ha.
Jedna se tedy o vétsi sady zahumenic a velkoplosné trzni sady, véetné intenzivnich. Skuteény
podil vysokokmennych sadu povazovanych za extenzivni prolo nezname. Kategorie
~Zahrady" rozumi pozemky, na nichz se trvale a pfevazné péstuje zelenina, kvétiny a jiné
zahradni plodiny. A zarovefi zahradu vymezuje jako pozemek, ktery je souvisle osazeny
ovocnymi stromy do vyméry 025 ha Kategoric tak podava informaci o vyskytu
n¢jriznéjsich forem zahrad a zahumenic v nizné mii¢ osazenych ovocnymi stromy.

Data kategorii EEA zaloZena na DPZ jsou obecné méné presna. Hlavnim limitem
dat je vysoky stupen jejich generalizace, nebot’ analyza rozeznava plochy o minimalni
vyméie 25 ha. Kategorie ,.Zahumenice a kolonie™ zahmuje velké komplexy zahumenic,
chatovych a zahradnich kolonii. Nezname v3ak jejich vzajemny pomér. Zpravidla
podhodnocu)i jejich skuteCné zastoupeni, a to zejména v regionech s menSimi sidly
a mendim krajinnym meéfitkem obecné. Do této kategone jsou v nékterych pripadech fazeny
také komplexy drobné drzby vinohradli. Kategorie ,,Velkoplosné sady” zahrnuje zejména
trzni velkoplosné vysadby, z nichZ zpravidla byva velka ¢ast intenzivnich. Misty jsou takto
fazeny Casti zahumenicovych komplexii s kompaktni vysadbou ovocnych sadu.

7.6 Dotaznikové Setieni a rozhovory

Kvantitativni online dotaznik obsahujc descl uzavienych otazek dvojiho typu.
Respondent vybere prave jednu odpovéd’, v druhém typu otazek lze vybrat vice odpovédi.
Tyto dva typy otazek jsou od sebe odliseny symbolem, ktery respondent ,,zatrhava“. Jedna
otazka tykajici se péstebnich postupti je oteviena — respondent slovné vypisuje postupy, které
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pouziva. Tato otazka slouZzi pouze k utvoteni celistvého dojmu autora na postupy v regionu.
V zavéru dotazniku respondent uvedl misto bydlisté a v&k. Primérna doba odpovédi byla
3—4 minuty. Cela podoba dotazniku je k vid€ni v pfil. 28. Struktura etizek byla scstavena
tak, aby dotaznik podaval informaci o n¢kolika zasadnich tématech, které jsou relevantni pro
ovocnarskou identitu mista a projevuji se ve vzhledu vysadeb a tim 1 krajinném razu regionu:

¢ Mnozstvi stromil ve vysadbach a jejich druhova struktura
e Zajem o péstovani ovoce
e Tradi¢nost péstebnich postupud a zpracovani ovoce

® Vnimani produkéni a estetické funkce stromu

Dotaznik byl distribuovan skrze socialni sit’ Facebook. Respondenti byli oslovovani
prostiednictvim skupin sdruzujicich obyvatele obci a mést. Pro osloveni nezaujatych
respondenti nebylo pied otevienim prizkumu zi¢jmé, Ze s¢ téma tyka ovoce. Obecny nazev
Zahradky ve Vasem kraji* mél oslovit vlastniky pozemkii s potencialni moznosti vyskytu
ovocné vysadby, nikoli zaryté ovocnaie. Celkem bylo nasbirano 969 odpovédi, tak aby bylo
mozné vybrat vzorek 30 respondentti pravidelné geograficky rozmisténych po regionu,
z nichz je prave tretina mladsi 35 let, tietina je ve veéku 35-51 let a tietina je starsi 51 let.
Rovnéz musi mit tietina, tedy 10 respondent(, bydlisté ve mésté o minimalnim poctu 10 000
obyvatel. Timto reprezentativnim vzorkem sledujeme eliminaci rozdill mezi regiony
zplsobenych vékovymi a behavioralni diferencemi.

Vyjimkou vySe popsaného metodického postupu je region Lomnicko. V této
jednotce se nevyskytuje sidlo s vice nez 10 000 obyvateli. Z tohoto divodu bylo k a&elim
dotaznikového Setieni mésto Tisnov zatazeno k Lomnickému regionu. Je piirozenym
a velmi vyraznym spadovym centrem celého regionu.

Pro Géel zpétné vazby na kvantitativni dotaznik byl vytvoren kvalitativoi dotaznik
s preddefinovanymi otazkami. Vzhledem k uniformité tohoto piistupu se ukazalo byt takové
feeni nevyhovujici. Mnohem uziteéné§i se ukazaly byt prosté rozhovory s mistnimi
rodaky a ovocnafi. Kazdy region ma sva specifika a témata k feSeni, které by nebyly
prostiednictvim pfedem stanovenych otazek dobie postihnuty. Rozhovory se obvykle tykaly
tématu blizké historie spjaté s érou socializace, ¢ nejmladsi historie tykajici se zmén
v krajin& po revolugnim roce 1989. Castym dotazem byl také naptiklad rozdil mezi zajmem
mladsi a starsi generace vedoucim k pochopeni trendu tradi¢niho ovocnarstvi. Z rozhovort
se obvykle dala také odvodit konzervativnost obyvatel, j¢jich vztah k tradiéné péstovanému
ovoci, tradi¢nost jeho zpracovani a dalsi témata piiblizujici socialni aspekt a ovocnaiskou
identitu. Odpovédi byly zaznamenavany formou zapiskl, které¢ tvori dopliiujici informace
pfi popisu regiont, a to v podkapitole Socialni aspekt. Jejich mnoZzstvi neni v ramei regionu
konstantni. Zaznamenano bylo zpravidla 3—5 rozhovoni.
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7.7 Ekologicky vyzkum

Ekologicky aspekt sadli byl studovan pomoci terénnich prizkumu. Vedle obecnych
zapiskll o bioté, které mimo jiné zahmuji urceni desitek druhi, bylo na zacatku Cervence
2016 potizeno 26 Fytocenologickych snimku. Jejich rozmisténi je po celém studovaném
tuzemi JM rovnomérné, avsak jejich pocet vramci jednoho regionu neni konstantni.
Mnozstvi kolisa v rozmezi 1-3, v zavislosti na pfedpokladané biogeografické nehomogenité
regionu tak, aby postihly relativné vét§i zmény v druhovém slozeni.

Tento metodicky postup predstavuje soupis vegetace vytyéeného uzemi. Pro tcely
této prace bylo studovano bylinné (E1) a mechové patro (E0). Luéni spoleCenstva, jimz se
podrost sadu nejvice blizi, se podle Moravce et al. (1994) studuji na plose 25 m>. Byl tedy
pouzit tento rozsah. Kuréenym a zapsanym druhim dale odhadem priifazujeme jejich
zastoupeni z hlediska Cetnosti, respektive pokryvnosti metodou Braun-Blanquetovy (1921)
stupnice, viz obr. 1. Znaménka ,+* a ,r** vyjadiuji zanedbatelnou pokryvnost plochy
snimku. Na stupnici 1 az 5 urcujeme % plochy, kterou svym télem rostliny té¢hoz druhu
pokryvaji (MORAVEC et al., 1994). V této praci bylo pouzito jemnéjsi ¢lenéni stupné 2 na
»2a"“ znamenajici pokryti 15-25 % a ,,2b" fadici pokryti mezi 5-15 %. Uvedeny soupis je
vzdy doplnén o informace o stanovisti a ¢asu jeho porizeni. Misto FS bylo uvniti vysadby
urceno tak, aby reprezentovalo pievazujici charakter spolecenstva celého sadu.

« * lh! fe " ]

L B .5 '. ‘- '. < i

'. L J g L i' . 5 .

E‘ ',_-_e: :4 A L
5-25 <5

——

Obr. 1 Braun-Blanquetova stupnice pokryvnosti a pocetnosti (MORAVEC, 1994)

Fauna byla studovana na zakladé vypozorovanych skutecnosti pii terénnich pracech,
bez exaktniho metodického postupu. K uceleni obecnych predstav o vyuziti sadu zvéri byly
sledovany prolezeniny vegetace, trus zivoichu a stopy. Dale byl sledovan piimy vyskyt
hmyzu a ptactva. V praci je také uvazovan predpoklad, Ze rozmanitéjsi podrost znamena
ivy§si diverzitu zivoCichi. Dale se hodnoti pfistupnost a vyznam sadu vzhledem
k charakteru celé krajiny. Protierozni a retenéni funkce jsou feSeny na zakladé obecnych
predpokladi o prirodnich podminkach v regionu.
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8 EXTENZIVNI OVOCNARSTVI V REGIONECH JIZNI MORAVY*

Studované Uzemi jizni Moravy zabird cclkem 10237 km? Sestava z jedenacti
regiond, Sesti specifickych zon a sedmi pfechodovych zon, pri¢emz pét z nich kombinuje
znaky vice nez dvou regiond. Zakladnim ptfedpokladem regionalnich rozdild vedoucich
k vymezeni uvedenych jednotek jsou pfitom pfirodni podminky. Z hlediska ovocnafstvi je
nejvice relevantni odlisnosti zeyména charakter reliéfu, jehoz zvySujici se Clenitost se obecné
projevuje vy$§im zastoupenim sadli v krajiné. Dal§imi faktory jsou klima a pudni pokryv.
Jejich zmény souvisi predevsim s ménici se druhovou skladbou. Ptirodni podminky také
uzce souvisi s charakterem osidleni izemi. To je v pfipadé€ posuzovani vlivu ovocnafstvi na
krajinu velmi dilezity aspekt. Rozdilny pldorys sidla klicovym zpusobem méni vizualni
dostupnost a prostorovou strukturu vysadeb. Spolu s Elenitosti reliéfu se proto stal
nejvyznamnéj§im voditkem ve vymezovani hranic. Dale je nutné konstatovat, ze hranice
mezi regiony jsou obvykle pozvolné, ménici se postupné. Okrajové ¢asti proto zpravidla
nabyvaji méné typického charakteru nez jadrova &ast regionu.

Z jihu jc studované uzemi ohrani€eno hraniei staitu. Na vychodé, mezi Brumovem
a Vizovicemi, hranici pfedstavuje plechod regionu Slaviéinsko do oblast Valaiska
sc snizenym mnozstvim a velikosti vysadeb. Dale, na severovychodé, hranice pokracuje po
upati Hostynskych vrchi a Kel&ské pahorkatiny, kde je ukonéen region Hand. Mezi mésty
Pterov a Prostéjov je hranice nezietelna. Hlavnim kritériem jejiho vymezeni je snizujici se
mnozstvi teplomilnych druhti ovocnych stromi, avSak charakter vysadeb a obecné
charakteristiky vyuziti krajiny se dale na sever pfili§ neméni. Severni hranice je urena
vymezenim Brnénska a Lomnicka. Brnénsko vyzniva u Boskovic, kde z krajiny mizi
poznavaci znaky regionu — malé sady na okraji lesa a suburbanizace, Hranice Lomnicka je
vedena severné od Nedvédic, kde se v okoli vesnic zmensuje rozloha zdejdich selskych sadu,
a to vlivem snizujici se pfiznivosti piirodnich podminek. Zapadni okraj studovaného uzemi
je vymezen regionem Tiebi¢sko. Hranice je nevyrazna, vymezena podle snizujiciho se
mnoZzstvi ovocnych stromd v intravilanech obci a obecnych charakteristik vyuZiti Gzemi, viz
prehledova mapa regionalizace — obr. 2.

A Kvantitativoi charak(cristiky (lab. 12y uvadi kap. 10— Zavér, Fologralic, vysledky dotaznikove Sclicni a mapy
reprezentativnich obci (KN a ortofoto snimky) jsou v piil. 1-11, sefazeny podle regionu. Fotografie
specifickych zon obsaluje piil. 12. FS obsahuji pii. 13-.23. Klimaticke charakteristiky jsou pievzaty z Atlasu
podnebi CSR (VESECKY et al.. 1958). geologicke a pudni udaje jsou uvedeny na zakladé map CGS (2012,
2014) a publikaci Geologickd minulost CR (CHLUPAC et al.. 2002). Atlas pud CR (KOZAL et al. 2009).
Nékteré skutecnosti v podkap. Ekologicky aspekt. Vymezeni a krajinné charakteristiky json uvedeny na
zaklad¢ informaci Biogeogralického ¢lenéni CR (CULEK, 1996), Obriazky kap. 8 maji # duvodu pichlednosti
vlasini svsiém Cislovini vvmykajici sc sledu celé diplomové price.
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Obr. 2 Prehledova mapa regionalizace vlivu extenzivnich sadfi na krajin
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8.1 Straznicko a Podluzi

Straznicko a Podluzi se vyznacuje koexistenci tradi¢niho ovocnaistvi a vinafstvi.
Charakteristickym krajinnym prvkem jsou rozsahlé¢ zahumenicové komplexy prostupujici
od vsi daleko do matrice polni krajiny. Mnohdy se na sidla nevazou vibec. Pestré sloZeni
drobné drzby policek, vinic a sadi v historicky autentickych systémech vinicnich trati, viz
obr. 8.1/1, je poznavacim znakem zdejSiho regionu. Spole¢nym prvkem je takeé relativné

rovinaty reliéf, uzaviené intravilany vesnic a vysoky zajem mistnich o péstovani ovoce.

Obr. 8.1/1 Sad ve vini¢nich tratich na ficni terase Moravy pobliz Moravskeé Nove Vsi

Vymezeni a krajinna charakteristika

Krajina Podluzi a okoli Straznice se rozléha v Dolnomoravském uvalu, v rovinatém
reliéfu Sir§iho okoli Moravy a Dyje. Reky na jihu piedstavuji statni hranici, ¢imz uzemi
vymezuji po administrativni strance. Na slovenské strané vSak region pokracuje do okoli
mést Skalica a Holi¢. Na zapadé oblast vyzniva v piedpoli Pavlovskych vrcha, priblizné
mezi Valticemi a Rakvicemi. Zde se tradiéni formy ovocnafstvi a vinafstvi méni v intenzivni
velkovyrobu. Severni hranice vede pii upati ¢lenitéj§iho reliéfu Kyjovské pahorkatiny. Na
severovychodé region konéi v okoli Veseli nad Moravou a Blatnice, kde ze zahumenic mizi
malovyroba vinné révy. Tato hranice je nevyrazna, je zde proto vymezena ptechodova zona.

Prestoze se nachazime v trodné oblasti, téméf polovina krajiny je pokryta systémem
luznich lest a Bzeneckou doubravou, viz obr. 8.1/2. Polni krajina tvoii obdobné vyznamny
zpisob vyuziti. Podluzi se vyznacuje vétSim krajinnym meéfitkem s rozsahlymi lany
pierufovanymi systémem veétrolamti. Podhdfi Bilych Karpat navozuje pocit nizsiho
antropogenniho ovlivnéni s vys$§im zastoupenim mezi a neregulovanych potokl. Obce maji
charakter velkych silni¢nich vsi. Nalezi sem také dvé okresni mésta — Bieclav a Hodonin.
Lokalnim zmenSenim krajinného méfitka a vitanym zpestienim krajiny jsou tradicni
vinafske traté, kde svoje misto naléza 1 ovocné stromovi.
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Obr. 8.1/2 Soucasny land use Straznicka a Podluzi podle EEA

Klimaticky je region velmi piihodny. Podle Quitta (1971) nalezi do nejteplejsi oblasti
T4. Mnozstvi srazek roste od zapadu k vychodu, kde se projevuje navétrnost Bilych Karpat.
Podluzi charakterizuji hodnoty Podivina udavajici primérnou roéni teplotu 9,2 °C, ro¢ni
srazky Cini 516 mm. Ve Straznici je to v priméru 9,4 °C a téméi 600 mm. V rozlehlych
depresich se vytvari slabsi teplotni inverze. Méné Clenity reliéf je ve znacné Casti regionu
tvofen kvartérnimi sedimenty fek. V okoli toku jsou nivni hliny, z nichz misty vystupuji
hridy — pahorkatiny vatych piskt. Na né navazuji fiCni terasy tvofené pisky a stérky. Vyssi
polohy pahorkatin vzdalené od fek jsou budovany jilovitymi sedimenty miocénu, které jsou
Casto pokryty sprasemi. Vysadby maji velkou vazbu na reliéf, jsou umistovany do mimé
exponovanych poloh pahorkatin a fi¢nich teras (zejména mezi Hodoninem a Lanzhotem),
na Straznicku jsou vyuZity i hrudy. V piudnim pokryvu dominuji Cernozemé, v okoli Moravy
méné piihodné fluvizemé. Region je vhodny pro meruriky, hru$né, tfe$né a broskvoné.

Krajina a ovocnarstvi v minulosti

Pocatky zdejs$iho ovocnafstvi sahaji az do starovéku, do doby fimského vlivu, ktery
byl v tomto regionu silny (NEMEC, 1955). Oblast byla hospodaiskym a kulturnim centrem
1 pozdéji, ve stfedovéku, kdy dostala krajina vinaisky raz. Tradice ovocnafstvi a vinafstvi se
ale vyraznéji prohloubila az v 17. a 18. stol. Vrchnost se za vidinou prodeje ovoce do Uher
snazila o systematické motivovani poddanych k vysazovani mladych stromkii. Podle webu
Podluzi (2016) se tu vice nez jinde Ipélo napi. na vysazeni Sesti strom k ziskani svatebniho
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povoleni, nebo na vysazeni stromu pii narozeni ditéte. Z nékterych naiizeni se staly tradice,
které se v tomto konzervativnéj§im kraji hojné dochovaly dodnes. Svédectvim je zvysSeny
pocet hrusni pied domy na navsich, které jsou vzpominkou na narozeni dévcete. Podle
josefského mapovani byly hlavni ovocnaiské lokality soustiedény do stejnych mist jako dnes
— tedy ptedev§im do oblasti Zerotina, ¥iéni terasy tahnouci se na jih od Hodonina & hrad
pobliz Veseli nad Moravou. Soucasna drobna drzba ma tedy velmi stary ptivod. Sady a louky
se také vyskytovaly v nivé Moravy, nejvice v okoli Straznice. Schubert (1900) pii popisu
oblasti vyzdvihuje vesnice na Straznicku, kde bylo ovocnictvi soucasti obzivy. Lis, susirna
nebo kotel na povidla zde byly pfi kazdém staveni, jmenuje napf. Hroznovou Lhotu.
Pozastavuje se také nad ovocnafskou malovyrobou lokality Zerotin u obce Radg&jov, ktera
¢itala na 30 000 stromu, hlavné Svestek. Na Podluzi se staly vyznamnym centrem Mikulice,
kde byly dvé ovocné skolky. Predev§im vlivem silné vinafské tradice se v krajiné navzdory
kolektivizaci dochovalo mnozstvi velkych zahumenicovych systémua. Co do ovocnarského
trendu poslednich desetileti, z ortofoto snimkut v pril. 1 je zfejmé, ze v zahumenicich ubyva
ovocnych sadii na ukor vinohradu, a to z davodu zvy§ujici se obliby vinafskeé turistiky.

Soucasné ovocnarstvi ve vztahu ke krajiné

Tab. 1 Zastoupeni pozemkil s ovocnymi stromy na plose regionu podle KN a EEA
KN (%) sady1,2 zahrady2,7 EEA(%) velkoplosnésady0,8 zahumenice akolonie 3,8

Cetnost ovocnych stromi v krajing je nadprimérna. Nejvyznamnéjsi ovocnaiskou
slozkou jsou sady v rozsahlych komplexech zahumenic, coz doklada vysoké zastoupeni
kategorii zahrady, zahumenice a kolonie, viz tab. 1. Velké bloky drobné drzby se dochovaly
po celém uzemi, avsak vice se koncentruji na fi¢ni terase Moravy mezi Hodoninem
a Lanzhotem, vyznamné je také rozsahla lokalita Zerotin na Straznicku, viz piil. 1 —foto 1.1.
Velkoplosné sady jsou zastoupeny rovnéz nadprimérné, koncentruji se v §irSim okoli
Hodonina, avsak jedna se pievazné o intenzivni formy. Extenzivni velkoplosné vysadby se
v krajiné objevuji spiSe ojedinéle, nejvice se jich nachazi v okoli Podivina. Kolonie se
soustfedi pfi meéstech Hodonin a Breclav. Jejich zastoupeni je nizke, nepresahuje 0,5 %.

Zahumenice

Zahumenicove systémy maji charakter uzkych vini¢nich trati, které jsou pravidelne
stiidany sady a pasy polnich kultur. Jak je patrné z mapy 1 v pril. 1, zdhumenice prostupuji
daleko do polni krajiny, kde nejsou oplocovany, maji velmi zachovalou strukturu, bez
znamek scelovani. Na PodluZzi jsou stromy Casto vysazovany jako i1zolovana stromoradi
tyCici se mezi vinohrady. Na Straznicku se namisto vinohradu castéji péstuji obiloviny,
jeteloviny a zelenina, vyskytuje se zde tudiz i vice polnich sadi. Zatravnéné selské sady jsou
typické pro podhtii Bilych Karpat, kde dominuji. Nejvice jich je u vrchu Zerotin u Radéjova,

46



kdc je vice vlahy a tézsi pida predpokladem pro dominujici podil slivoni. Ackoliv maji sady,
zejména tv na Podluzi, dopliikovou funkci vinohradnictvi, z krajinaiského hlediska jsou
nenahraditelné. Zvysuji vySkovou pestrost krajinného pokrvvu, ktera je v rovinaté,
hospodarsky vyuzivané krajing, vitana. Sady ptsobi pozitivné i ve svém interiéru. Tradi¢nost
ovocnaiskych postupl a konzervativni zplsob Zivota mistnich je predpokladem historicky
autentického vzhledu. Jejich hodnotnym prvkem jsou pomniky, ¢ dokonce kaplicky
umistovaneé v blizkosti vysadeb. Jsou svédectvim ucty mistnich k ovoci a vinné réve,
zaroven do celé¢ lokality vnaseji silny genius loci. Stopy rekreaéniho vyuziti v sadech mimo
intravilan chybi. Negativum vysadeb, vzdalenych od obce a zaroven situovanych pii velkych
komunikacich, je jejich pustnuti. Nejviditeln&j§i situace je u obee Rohatec.

Zahrady

Zahrady velkych vesnic jsou zpravidla vizualné skryty za fadovou zastavbou velkych
zemédélskych domu. Jelikoz se jedna o relativné bohaty vinaisky kraj, pohled do zahrad na
tradi¢ni stodoly z kotovic v kombinaci s mohutnymi korunami starych stromu je méné
bézny. Pievazné byly nahrazeny novou zastavbou, nebo odstranény pro nadbyteénost. Ve
vétsich sidlech se zvysuje podil domt s modernim zahradnim stylem. Satelitni &tvrté sc
vyskytuji severn¢ od Bzenecké doubravy, pti komunikaci mezi Hodoninem a Veselim nad
Moravou a v okoli Bieclavi. Jejich zastoupeni je v porovnani se zbytkem JM vSak stale
relativné nizké. Presto pii okrajich zastavby narusuji vesnickou razovitost sidel a tim i celé
krajiny. Pro pohledovou bari¢ru zastavby zahrady piedstavuji méné vyznamnou slozku
zdejsiho extenzivniho ovocnarstvi.

Velkoplosné sady, zahradni a chatové kolonie

Velkoplosné extenzivni vysadby jsou Casto v chatrajicim stavu, mnohdy se zbytky
oploceni. V pomémé historicky autentickém vzhledu krajiny plsobi negativné, Jsou
v kontrastu se zdej§imi tradi¢nimi formami malovyroby. Jejich podrost ma silny ruderalni
charakicr. Nejvice jich je situovano u Podivina. Co se tyka zahradnich kolonii, v porovnani
s ostatnimi regiony navozuji dojem zvySené produkéni funkce na tkor rekreacni. Stale se
viak jedna o nehodnotnou formu ovocnatstvi pfevazné na nizkych kmennych tvarech. Misty
jsou vizualné konfrontovany s tradiénimi zdhumenicemi a zemédélskymi sidly. V krajiné
nepusobi pozitivné, narusuji zdejsi vesnicky raz. Predstavuji modemi zplsob zivota, ktery
ohrozuje lokalni identitu regionu.

Prechodové zony

Neur¢ita hranice je na vychodé, kde region vyzniva do oblasti Hlucka. Ackoliv se
v piechodové zoné vyskytuji komplexy zahumenic situované v relativné ploché polni
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krajiné a Caste¢né ukryté za fadovou zastavbou, jejich struktura je odlisna. Témér neobsahuji
vinice. Na rozdil od jadra regionu se zde vytraci typické souznéni tradi¢niho vinaistvi
a ovocnarstvi. Vinaisky raz postradaji i sidla, v nichz se dochovalo vice kotovicovych stodol
zvysujicich harmonii mezi vysadbami a zastavbou. Interiéry zahrad jsou historicky
autentické, bez rekreacnich prvku, coz je jeden z hlavnich znaku sousedniho regionu.

Socialni aspekt a druhova struktura ovoce

Straznicko a Podluzi se vyznacuje vysokym zajmem o vlastni malovyrobu, v krajiné
zieymym podle Eetnosti mladych vysadeb, viz pfil. 1 — foto 1.3. Mistni jsou od mladi vedeni
k praci v sadech a vinohradech, kde travi znaénou cast svého volného ¢asu. Pravidelné je
secen podrost, provadén fez, ve zvySené mife jsou vyuzivany chemické pfipravky k ochrané
stromu, bileni kment je vzhledem k pfirodnim podminkam spise ojedinélé. Ovoce ma
v porovnani s ostatnimi regiony vys§i vyznam ve spolecenskych akcich, Géastni se jich
25 respondentu, viz piil. — graf 1.1. V oblibé jsou zde kosty palenek spojené s folklorem, pfi
nichz se schazi mistni napfic generacemi. Vedle kostu v Dubfianech, kde byva k ochutnani
az 1000 vzorku palenek, je nejvyznamnéjsi akci Oskoru$obrani poiadané ovocnafi
z Tvarozné Lhoty. Zde se lze setkat s mnozstvim zapomenutych receptd, jako jsou napr.
z tésta piipravovane balesky s povidly, marmeladou ¢i oskerusemi. Ovocnaiské povédomi
mezi mistni vedle vinafskych a zahradkarskych spolkli vnasi i aktivni MAS Straznicko. Co
do zpracovani ovoce, ve vétsiné domacnosti nechybi marmelady, zavafeniny a palenka. Na
Straznicku jsou stale v oblibé domaci povidla. Zdeiika Vacenovska v rozhovoru uvedla, ze
tradiCni zptisoby zpracovani ovoce jsou samoziejmosti i pro mladou generaci.

Protoze jsou zde piihodné podminky, vyskyt teplomilnych druht je pomémé vysoky,
viz graf 1. Mezi vinohrady se pravidelné objevuji merufikové sady. Relativné hodné je tu
také hrudni, broskvoni a tfeSni Casto vysazovanych do oplocenych zahrad intravilanu.
V podhtii Bilych Karpat se pak citelné zvySuje pocet velkych Svestkovych sadu.
Specifickym a z hlediska krajinného razu velmi hodnotnym druhem této lokality jsou take
oskerude, jichz se v krajiné dochovalo méné.

Pocet stromi
1-3x
4 -10x

m11-20x

H 21 avice - . -

jablon hruden svestka  merunka tfesen visen broskvof oresak

Graf | Druhova struktura sadd v regionu Straznicko a Podluzi podle dotaznikového Setfeni
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Ekologicky aspekt

Na Podluzi a podél Moravy az k Veseli nad Moravou je prispévek sadi ke krajinné
biodiverzit¢ pomérné nizky. Sady izolované v matrici poli s vyskytem ruderalnich druhd
jsou reprezentovany FS Hrusky, viz pril. 13 — tab. 1. Relativné hodnotnéjsi spoletenstva
s vysokou Cetnosti termofytl se vyskytuji spise vzacné, a to v exponovangjsich polohach, v
terase Moravy, ¢ hradach. Podrost takovych sadu vystihuje FS Nenkovice poiizeny
v regionu Kyjovsko nebo FS HustopeCe porizeny v regionu Palava, viz pril. 2 a 21.
Specifické bylinne patro maji sady ve vychodni ¢asti, v pfedpoli Bilych Karpat, kde se
vyskytuji hodnotnéjsi xeromezofilni spolecenstva, viz FS Knézdub. Z hlediska [auny je
velmi pozitivni to, ze vét§ina zahumenic neni oplocena. Dokladaji to nalezy stop zvéfe ¢&i
pozustatky trusu bazanta obecného (Phasianus colchicus) vyhledavajici pustnouci klidné
bloky zahumenic. S ohledem na malou &lenitost reliéfu a nekompaktnost vysadeb jsou
protierozni funkce méné vyznamné.

V prevazujici €asti Gzemi se druhové slozeni &asto blizi spole€enstvu asociace
vytrvalé travinné vegetace se§lapavanych mist (Lolietum perennis). Vedle viudypfitomnych
travin odolnych vuéi se€i a seslapu, jako je jilek vytrvaly (Lolium perenne) nebo svefep
meékky (Bromus hordeaceus), se nejéastéji uplatiiuji dalsi druhy typické pro zivna, slunna
stanovist¢ mezi a okraji cest, napi. ostrozka stratka (Viela odorata). Pti neudrZovani
zarustaji invazivnimi populacemi. Hodnotngjsi, vice exponované lokality hosti znatelné vice
ortodoxn¢ termofytnich prvki, prikladem je macka ladni (Eryngium campestre) nebo svizel
sytistovy (Galium verum), aviak pouze pti vhodném extenzivnim managementu. Vegetace
ma pak nejéastéji charakter suchych ovsikovych luk (Ranunculo bulbosi-Arrhenatheretum
elatioris). Jak jiz bylo zminéno, biota se méni v podhiii Bilych Karpat. Odlisné pfirodni
podminky jsou piredpokladem vyskytu bohatSich spoleCenstev s vyraznou pokryvnosti
valecky prapotité (Brachypodium pinnatum), obvykle se jedna o svaz subkontinentalni
sirokolisté suche travniky (Cirsio-Brachypodion pinnati). Vyznamneé jsou zde zastoupeny
xeromezofilni druhy, kterym vyhovuji zdej$i vysychavé, bazické pidy, napf. bukvice
1ékat'ska (Betonica officinalis) & zakonem chranény druh hofec kiizaty (Gentiuna cruciata)
vyhledavajici sucha, slunna a bazicka stanovisté.

Zavér

Z hlediska vlivu na KR jsou nejvyznamnéjsi slozkou extenzivniho ovocnaistvi velké
systémy viniénich trati, jejichz pavod saha az do stfedovéku. Jsou zakladem ovocnarské
identity i jedinecnosti zdejsi krajiny. Jejich dochovana pestra struktura, barva 1 vyskova
rozmanitost lokalng vyrazné ozvlastiuje raz regionu. Jejich vliv je vyjadien hodnotou 21.
Nejhodnotngjsi je systém drobné driby u Zerotina, v ramci JM nema obdoby. Zahrady jsou
vizualné nedostupné, velkoplodné sady a koloni¢ jsou v kontrastu se zdejSimi tradiénimi
formami, pfedstavuji moderni Zivotni styl stirajici neopakovatelnost zdejsiho ovocnarstvi.
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Vysledna hodnota vlivu ovocnaistvi na KR je primérna (24), viz tab. 12. Vzhledem
ke konzervativnosti mistnich, zahumenice se zde udrzi i do budoucna. Velky krajinaisky a
kulturni potencial ma péstovani tradi¢nich oskerusi. Ekologicky vyznam je prumérny.

8.2 Palava

Palava se v ramci JM vyliSuje nejvy88i mérou transformace tradi¢ni malovyroby na
trzni, velkovyrobni ovocnarstvi. Zaklad ovocnatskeé struktury tvoii velkoplosné vysadby na
hranici obecné znamych pojmu extenzivni a intenzivni ovocnafstvi. Poznavacim znakem
regionu jsou staré vysokokmenné sady, vyskytujici se v exponovaném reliéfu, viz obr. 8.2/1.
Jsou v souladu s velkym krajinnym méfitkem a zdiraznuji pohostinnost krajiny, ktera je
v jeji scenerii citelna. Zahumenice jsou Casto scelovany za Giéelem vinohradnictvi.

D, - by s v 411

Obr. 8.2/1 Vysokokmenny merurikovy sad ve svazich Pavlovskych vrchii, Perna

Vymezeni a krajinna charakteristika

Region Palava je situovan v okoli Pavlovskych vrchu tvoricich jadro zdejsi vinarské
oblasti. Jizni hranice je zarovefi hranici statu, za niz se dramaticky meéni krajinné zrno. Na
zapadé Palavu ohrani¢uji Novomlynské nadrze, feka Dyje a Jihlava. Zdejsi oblast
Dunajovickych kopct je, stejné jako okoli Tvané a Strachotina, pfechodova. Dlouha hranice
na severovychodé je v okoli Hustopeci a Velkych Pavlovic vymezena snizujici se Cetnosti
velkoplo$nych sadu, které prechazeji v pestiejsi struktury zahumenic. Na vychodé jednotka
konéi v oblasti mezi Rakvicemi a Valticemi, kde znaénou ¢ast hranice piedstavuje les. Mala
¢ast pfechodové zony zasahuje také do vychodniho cipu jednotky u obce Prusanky.

Pies svou mensi rozlohu je Palava velmi heterogenni. Kontrastni spojeni vysokych
vapencovych bradel a luzni krajiny s novomlynskymi nadrzemi ¢inni krajinu vizualné
atraktivni. Rychle se ménici piirodni podminky se projevuji i ve vyuziti izemi. Jihozapadni
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uboci Boleradické vrchoviny, Muténické pahorkatiny a zapadni svahy Pavlovskych vrchi
jsou z prevazné Casti vyuzity k trzni produkci ovoce a vinné révy. Rovinatéjsi polohy tvala
nabyvaji charakteru polni krajiny, v niz se pii zvySené exponovanosti povrchu opét uplatiiuji
velkoplodné vinice. Z obr. 8.2/2 je také ziejmé, zZe znaCnou ¢ast rozlohy regionu zabira
i vodni plocha Novomlynskych nadrzi a Milovicky les. Pfes riznorodost ptirodnich pomért
ma krajina relativné velké meéfitko. Palava je ekonomicky silnym regionem zaméfenym na
vinafskou turistiku, coz ma zna¢ny vliv na vzhled sidel 1 krajiny samotng.

Po klimaticke strance region patii mezi nejteplejsi a nejsussi casti JM. Quitt (1971)
ji fadi jako jednotku T4. Mnozstvi srazek roste od zapadu k vychodu: Drnholec 9,3 °C, 495
mm, naopak Valtice 9,1 °C, 571 mm. Lokalné se zvySuji i v okoli Pavlovskych vrchu
v disledku navétrnostniho efektu. Clenitost reliéfu zpasobuje i velké lokalni rozdily teplot.
Jizni svahy jsou oproti severnim expozicim extrémné teplé, v uvalech se vytvafi silné
teplotni inverze, nasledkem ¢ehoz jsou sady a vinice zfetelné vazany na vyssi, exponované
polohy. Co do horninového podkladu, prevaznou ¢ast regionu buduje méné odolny flys,
vnémz se misty objevuji polohy slinu. K povrchu vystupuje pouze misty, zejména
u Hustopeci, kde je v mensi mife prevaty sprasi. Oblast Dunajovickych kopcu je budovana
sedimenty neogénu s vyznamnym podilem jili. V nivach pfevazuji fluvialni sedimenty
kvartéru. Z mékkého reliéfu vystupuji vysoka bradla odolnych jurskych vapenct tvoricich
Pavlovske vrchy. V odlesnéné Casti regionu silné dominuji ¢ernozemé, misty karbonatové
variety, ve svazich jsou relativné vzdusngjsi a sussi. Podminky jsou vhodné pro teplomilné
druhy ovoce, zejména meruiiky a broskvoné.

Palava
Znojemsko
Velkoplosné avocné sady
A< Kyjovsko “ Zahumenice, zahradni a chatové kolonie
« Zemédéiskeé dzemi s pfimési pfirozené vegetace
“Hustopede Louky a pastviny
Y % s - o Lo Orna plda
h . Zastavba
E_ 4 "‘P‘yeltha ‘ o Vinice
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Obr. 8.2/2 Soucasny land use Palavy podle EEA
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Krajina a ovocnarstvi v minulosti

Ve starosidelni krajiné Palavy se pokrocilejsi ovocnaistvi rozvinulo brzy. Nalez
vinafského noze doklada vyskyt vinarstvi a ovocnaistvi rozsirené X. legii cisafe Marca
Aurelia tabortici u MuSova. Bohata historie zdejsi oblasti je tizce spjata s Pavlovskymi vrchy,
které mély funkci orienta¢niho bodu, kolem nehoz vedly vvznamné obchodni cesty. Zaroven
jsou hrani¢ni oblasti, kde se misi kultury. Ve stredovéku byl zdejsi kraj velmi bohaty.
Prosperita zalozena na produkci vina v8ak byla proménliva z divodu cCastych boja
(ZAHRADA EVROPY, 2016). Novoveky rozkvét ovocnarstvi je zde umocnén vlivnym
rodem Lichtenstejnu, ktefi po regionu §iii nové odrudy a postupy. V 17. stoleti zakladaji
prvni moravsky mandlonovy sad, ktery se po mnoha proménach udrzel dodnes. Obdobi
Terezianskych reforem je zde spojeno s osazenim tisici az desetitisicu stromu do kazdého
katastru, prevazné ve formé polnich sadt. Takové mnozstvi ovocnych stromt vytvofilo
unikatni obraz krajiny vnimany zejména z vyvySenych stanovist' jako jakysi ,ovocny
koberec sahajici do nedohledna® (SALASOVA, 2000). Cetné mnozstvi mensich sadd je také
zakresleno v mapé josefského mapovani, v nivach 1 svazich. Schubert (1900) pojednava
o silném napojeni regionu na odbyt v Brné. Méstany nejen z Brna byly k uskladnéni zadané
zimni odridy hrusek (,,cisatka™ ¢i ,,maslovka™) a jablek (,,calvil Cerveny™). Zminuje také
Hustopecsko, které je vice zaméfené na teplomilnéjsi meruiiky a broskve, ¢i ovocnaiskou
obec Velké Bilovice se 14 000 stromy. Je ziejmé, ze ovocnaistvi mélo v hospodafeni
mistnich velky vyznam. Upadek je spojen s nastupem socialistického hospodaistvi, kdy
tradi¢ni zptisoby nahradily velkoplosné sady. Region se zacal soustiedit na megalomanskou
produkci teplomilnych druhti k zasobeni zna&né &asti tehdejiiho Ceskoslovenska.
U Hustope¢i byl na agramich terasach vysazen mandlofiovy sad o 50 000 stromech.
V poslednich desetiletich se region pieorientoval na velkoprodukei vina a turisticky ruch
s vinafstvim spojeny.

Soucasné ovocnarstvi ve vztahu ke krajiné

Tab. 2 Zastoupeni pozemku s ovocnymi stromy na plose regionu podle KN a EEA
KN (%) sady3,0 zahradyl,6 EEA (%) velkoplo$nésady3,3 zahumenice a kolonie 4,1

Krajina Palavy je osazena ovocnymi stromy vibec nejvice, viz tab. 2. Pievazujici
slozkou ovocnarfstvi jsou Cetné se vyskytujici velkoplo$né, vysokokmenné sady na hranici
pojmu extenzivni. Mnohdy vysadby dosahuji vymeéry desitek ha, viz obr. 8.2/3. Koncentruji
se vexponovaném reliéfu, zejména v zapadnich svazich Pavlovskych vrchu, pii
jihovychodnim okraji Kyjovské pahorkatiny, v okoli Hustope¢i a Velkych Pavlovic.
Intenzivni vysadby s nizkym kmennym tvarem tvofi odhadem asi 30 % hodnot uvedenych
v kategorii sadi, jejich zvySené mnozstvi je napi. v okoli Valtic. Ackoli analyza EEA udava
v ramci JM také nejvét§i vyskyt zdhumenic a kolonii, jejich zastoupeni je ve skutecnosti

52



vyrazné nizsi, nepiesahujici asi 2,5 %, o ¢emz vypovida 1 nizka hodnota kategorie zahrady.
Divodem odchylky je klasifikovani nékterych vinohradii jako zahumenice. Kolonie jsou
zastoupeny relativné méng (asi 0,2-0,3 %), a to v okoli Hustope¢i a Mikulova.

Zabtmimenice

Zahumenice maji nepravidelnou strukturu s misty scelenymi pozemky vinohradu,
vlivem Cehoz ztraci své harmonické mefitko, viz pfil. 2 — mapa 2 a ortofoto 2. Sady v nich
maji proménlivou velikost. V celém regionu nalezneme kombinaci ovocnych stromotadi
mezi vinohrady, kratkych polnich stromotadi pfi obcich, ale ve znacné mife také
kompaktnich, nékdy oplocenych, vysadeb s nékolika desitkami stromu. Celkové tato skladba
pusobi historicky méné autentickym dojmem. Krajinaisky hodnotnéjsi, pravidelna,
neoplocena kombinace uzkych vinic, polnich kultur a sadi se dochovala pouze u Drnholce,
Sakvic a Starovidek, kdc je vymezena prechodova zona. Krajina zde lokalné nabyva
podobného razu jako na Podluzi ncbo Kyjovsku. Interiér je proménlivy v zavislosti na
velikosti sadu. V kontextu velkoplo$nych sadu je jejich krajinarsky vyznam nizsi.

Zahrady

V zahradach intravilanu je ovocnych stromi relativné méné vlivem p&stovani vinné
révy, viz piil. 2 — foto 2.3. Region patii mezi ekonomicky silng, a proto v sidlech chybi stara
staveni, ktera s¢ s ovocnymi stromy vizualné dopliiuji. Pravidelné s¢ tu vyskytuji moderni,
rekreacni formy. Specifické je souznéni vinnych sklept na okrajich obce s jejich zahradami.
Z hlediska viditelnosti jsou zahrady mnohdy vizualng izolované mezi domy. AvSak na rozdil
od jinych oblasti JM, na Palaveé do nich lze nahlédnout ze vzdalenych stanovidt. V regionu
je mnozstvi odlesnénych vyvysenin s ostrou hranou. které ¢ini krajinu prehlednou. Vlivem
vysokého mnoZstvi sad( a zahrad, na které ¢lovék dohlédne, miZe v porovnani se zbytkem
IM nabyvat dojmu je§té vysSiho zastoupeni ovocnych stroml, neZ jaké v krajiné
ve skuteCnosti je.

Velkoplosné sady, zahradni a chalové kolonie

V krajiné komplexy sadd pusobi velmi napadné, jsou umistovany do exponované
krajiny, nebyvaji v pohledovém zakrytu zastavby nebo lesa, nejsou odstinény konkavnim
reliéfem. Vzhledem k matrici vinic a poli se vyliSuji barvou a strukturou na vclké
vzdalenosti, viz piil. 2 — [oto 2.1. Neptsobi historicky autentickym dojmem a nevzbuzuyji
pocit harmonického vztahu zemédélce a krajiny, naopak misty umociiuji preménu krajiny
v agro-industrialni vyrobni prostiedi. Presto maji v mnoha oblastech regionu, zejména
ve svazich Pavlovskych vrchll, na KR pozitivni vliv. V kontextu velkého méfitka krajiny,
typického reli¢fu a geniu loci spjatého s historickou pohostinnosti mista plsobi spise
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pozitivnim dojmem. Spolu se viudyptitomnymi vinicemi ¢ini zdej$i krajinu nezaménitelnou,
a¢ antropogenné zasaZzenou. V interiéru sadd se antropogenni viem vytraci. Podrost je velmi
extenzivni, vysadby jsou &asto neoplocené a bioticky bohaté. Clovek se v nich ze své
fylogenetické podstaty citi dobie, aviak misty je stav podrostu narufovan rozsifovanim
invazivnich populaci. Priméstské zahradni kolonie s malymi parcelami se zde nevyskytuji.
Kolonie Palavy maji produkéni charakter blizky zahumenicim, jimiz byly v minulosti.
Zpravidla neslouzi k rekreaci, nybrz k produkci ovoce, vinne révy a v mensi mife zeleniny.
V krajiné lokalné zmen3uji jeji meéfitko, pfes jejich oploceni a pozménénou strukturu

pozemk( pusobi spi§e pozitivné,

Prechodové zony

Palavsky region se vaéi sousednim jednotkam nevymezuje pfilis kontrastné. Do jeho
tzemi zasahuji tii prechodové zdny, viz obr. 8.2/2. Piechod do pohofelického regionu je
¢lenén do dvou zon. Od oblasti Dunajovickych kopcu dale na zapad krajina postupné ziskava
raz Pohoielicka. Zména piirodnich podminek se projevuje i v ovocnaistvi. Z krajiny se
vytraci velkoplodné sady, kratké zahumenice jsou ve vE&tsi mife vyuzity k péstovani polnich
kultur a zeleniny, ¢imz v nich piibyva polnich sadii tvpickych pro Pohotelicko. Vinna réva
viak predstavuje stale podstatny podil zdejsi drobné drzby i velkovyroby. V obcich se Castéji
objevuji ulice se socialistickou vystavbou. To se negativné projevuje ve vizualnim vjemu
sidla z krajiny, coz je typické pro Pohoftelicko.

Prechodova zoéna situovana severné od Novomlynskych nadrzi stejnym pomérem
kombinuje znaky Palavy, Pohofelicka a Kyjovska. Sakvice a Vranovice vykazuji znaky
blizké Kyjovsku. Vyskytuji se zde rozsahlé zahumenice s pestrou skladbou sadu, vinic
a poli. Jsou viak situovany v mén¢ Clenitém reliéfu, ¢imz v krajiné ztraci svoji vizualni
dominantnost. Raz Pohorelicka ma nékolik vesnic v plochém reliéfu s minimalni rozlohou
zahumenic, kde pfevazuji polni sady — pfikladem je Strachotin. Drobna drzba obsahuyjici
relativne vetsi parcely s vinnou révou typicka pro Palavu je zejména u vesnice Ivail.
Struktura intravilana a zahrady v nich obsazené jsou na prechodu viech tii jednotek.

Treti pfechodova zona je pii hranici s Kyjovskem, kde lezi vétsina jeji ¢asti. Prechod
na Palavé je vymezen pouze u Prusanek. Zdejsi viniéni traté sice maji roztfisténou strukturu
a prostorové aspekty drobné drzby Kyjovska, aviak jsou téméf ortodoxné zaméteny na
malovyrobu vinné révy. Ovocné stromy se v nich vyskytuji vyjimeéné, vlivem éehoz pusobi
tento historicky autenticky komplex z krajinai'ského hlediska vice monotdénnim dojmem.

Socidlni aspekt a druhova struktura ovoce

V bohatém vinafském kraji byli lidé kdysi uzce spjati ngjen s vinnou révou. V mnoha
selskych rodinach tvorilo ovoce prodavané do mést vyznamnou ¢ast rodinné¢ho rozpoctu.
Zcela zasadni obrat vkrajing i Zzivot¢ mistnich je spjaty skolektivizaci. Preména
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soukromého vlastnictvi do velkovyrobnich forem statu znamenala ztratu vztahu zemédélce
k ovocnaristvi. Ve zpiisobu malovyroby mistnich se to projevuje dodnes. Vlivem zaméreni
regionu na merunky a ovlivnénim socialistickym ovocnafstvim ¢asto péstuji nizkokmenné
tvary vyzadujici zvySenou chemickou ochranu a moderni management viibec. Podle Setfeni
pfevazuji ve vysadbach ¢trnact respondentd. Pro vinafské zaméfeni regionu je zde méné
spolecenskych akci zaméfenych na ovoce. NejvyznamnéjSi z nich je zemédélska vystava
Dary jizni Moravy ve Velkych Pavlovicich, jejiz ponékud méné vyznamnou soucasti je
vystava ovoce a pfednaska o metodach jeho péstovani. Mistni ovocnati jsou zpravidla vinafi,
ktefi se ovocnarstvi vénuji spiSe mimodek. Tento pfedpoklad je uveden na zaklade nekolika
rozhovoru uskutecnénych pii terénnich pracech, doklada to i snizeny pocet respondentu
vyrabéjicich palenku, mosty a povidla, viz pfil. 2 — graf 2.3. Uvedené zpracovani ovoce je
¢asoveé narocné a jak uvedl Ladislav Urban z Velkych Pavlovic: . Neni na to ¢as, kdvz musite
litat kolem vinohradu *.

Vysadby tradiéni malovyroby zahrad a zahumenic jsou na Palavé pocetné mensi. Jak
je patrné z grafu 2, vyznamny druhovy podil regionu pfedstavuji teplomilné merunky
a broskve. Pocetnéjsi vysadby C¢itaji také slivoné péstované k vyrobé palenky. V ramci JM
je vsak jejich pocet spise podpramérny. Ackoliv jsou zde velmi dobré podminky i pro hrusné
a tfeSné (v historii hojn¢ vysazované), nyni od téchto druhi mistni upoustéji.

Pocet stromi
1-3x
4 -10x

m11-20x

W21 avice = - - — i

jablon hrusen Svestka  merurika tresen visen broskvonn  ofesak

Graf 2 Druhova struktura sada v regionu Palava podle dotaznikového Setieni

Ekologicky aspekt

Sady Palavy se z hlediska ekologického piinosu vyznacuji velkymi rozdily. Byly zde
porizeny tii FS, viz pfil. 14. Zapis pofizeny v mirném JZ svahu u Hustopeci zastupuje
teplomilna spolecenstva mimé exponovanych stanovist s hlubokou piidou, ktera jsou
v regionu zastoupena nejpocetnéji. FS Horni Véstonice odrazi vegetacni rozdily zpisobené
expozici. Zdejsi SZ uboci Pavlovskych vrchl hosti mezofytni spoleCenstvo. U Drnholce je
zachycena vegetace uvalli. Vyrazné exponované jizni svahy zde zachyceny nejsou, nebot’ se
zde mnoho takovych sadli nevyskytuje, jejich charakter v§ak odrazi FS Nenkovice pofizeny
v regionu Kyjovsko, viz pril. 21. Z hlediska zivocichii se podle webu CHKO Palava (2016)
v Pavlovskych vrsich vyskytuje vzacna stepni fauna, u niz lze predpokladat 1 potencialni
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vyskyt v prostiedi sadi. Ve vysadbach byl pozorovan vyssi polet kobvlek (Ensifera)
a sarancat (Caelifera). ale i jiného hmyzu. Zaznamenan byl napt. Okal kostfavovy
(Arethusana arethusa). Na sady jsou také vazany velké populace ptactva. Casto vysoky
a druhové bohatsi podrost piedstavuje dobré podminky také pro zvef. Aspekt fauny s¢ zde
velmi vyrazné projevuje ve zvukovém vjemu, ¢imz dotvafi raz sadi. Protierozni a retenéni
funkce jsou rizné, v zavislosti na mife exponovanosti reliéfu.

Sady mimych jiZnich expozic podle pfikladu FS Hustopee maji charakter suchych
ovsikovych luk (Rurunculo bulbosi-Arrhenatheretum elatioris). Obsahuji Siroké zastoupeni
termofytl, jako je napt. Cerny§ rolni (Melampyrum arvense), Cicorecka pestra (Securigera
varia) & chranéna hvézdnice chlumni (Aster amellus). S vy$§i exponovanosti se snizuje
pokryvnost ovsiku vyvySeného (Arrfienatherum elatius), vyraznéji se zde uplatiiuje valecka
prapofita (Brachypodium pinnatum), spolecenstva piechazeji ve svaz azkolisté suché
travniky (Festucion valesiacae), ncbo subkontinentalni Sirokolisté suché travniky (Cirsio-
Bruchypodion pinnati). viz FS Nenkovice. V netypické SZ a SV expozici maji spoledenstva
v mirmych svazich nevyrazny xeromezofilni charakter s velkou pokryvnosti ruderalnich
druhi a omezenym mnozstvim ortodoxnéjsich termofyti. Mezi typické druhy patfi tfezalka
teCkovana (Hypericum perforatum) & vikev uzkolistd (Vicia angustifolia). V oblastech
plochych niv jsou spoleCenstva nevyrazna a chuda s dominantnim podilem ruderald.

Zavér

Region se vyznacuje vibec nejvyssi Cetnosti ovocnych stromili. Nejvyraznéjsim
prvkem krajinného obrazu jsou z hlediska ovocnarstvi velkoplo$né sady navozujici pocit
velké pohostinnosti krajiny. Ackoli spolu se scelovanymi zahumenicemi svou pravidelnou
strukturou a druhovou jednotnosti zdiraziiuji antropogenni pieménu krajiny, v KR regionu
se projevy)i pozitivn€. Nevymykaji se histonckym souvislostem a jsou umistény v kontexiu
ptirodnich podminek. Obvykle jsou neoplocené, ekologicky hodnotnéjsi, nenarusuji méfitko
krajiny. Jejich vyznam vyjadiuje hodnota 12. Neobvykly je pozitivni pfinos kolonii viz
tab. 12. Celkova bodova hodnota ovocnai'stvi Palavy €ini 26. Ovocnaiska identita je méné
vyznamna. Mistni jsou piedevSim vinafi, ovocnych stromd zde proto na tkor vinic ubyva.

8.3 Pohotelicko

Pohotelicko je charakteristické snahou o maximalni vyuziti krajiny k produkei
polnich kultur. K vétsi realizaci ovocnafstvi zde chybi Elenité&si reliéf, ale 1 jina mentalita
obyvatel. Ovocnaiska jedineénost je dana velkou pfevahou starych polnich stromoiadi,
jejichz historicky hodnotné pozistatky, viz obr. 8.3/1. jsou poznavacim znakem regionu.
Spole¢nym prvkem je krajinafsky negativni zastavba domi a zahrad pfi okrajich intravilang.
Znakem jizni a zapadni ¢asti jednotky jsou plo$né mensi, necudrzované velkoplosné sady.
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Obr. 8.3/1 Pozustatky predsocialistickych polnich sadu v zahumenicich obce Prace

Vymezeni a krajinna charakteristika

Pohorelicko je situovano v rovinaté polni krajiné Dyjsko-svrateckého tvalu, jehoz
vymezeni je velmi podobné vymezeni regionu. Na jihu jednotku ohraniuje Gizemi statu.
Dale na jih, na uzemi Rakouska, se méni charakter land use. Dlouh¢ a Clenité¢ hranice
s Tiebi¢skem, Brnénskem a Kyjovskem jsou vymezeny ¢lenitéjsim reliéfem projevujicim se
i v ovocnarstvi. Pii hranici s Tiebi¢skem a v oblasti Pracké pahorkatiny je zména ¢lenitosti
reliefu nekontrastni, je zde vymezena piechodova zodna. V severovychodnim cipu
Pohortelicko kon¢i u Rousinova a ve VySkovské brané na n€j navazuje relativné podobny
region Hana. Na jihovychodé, v rovinatéem reliéfu Dyje a Svratky, nabyva jednotka skrze
prechodovou zonu postupné charakteru Palavy. Mezi Miroslavi a TrbouSany je ve svazich
Ceskomoravské vrchoviny vymezena specificka zona, ktera pokratuje dale na sever do
regionu Brnénsko. U Znojma je k Pohofelicku pfifazena ¢ast lesnatého uzemi NP Podyji
z divodu vyskytu vinafské lokality Sobes obsahujici i ovocné stromy.

Silné antropogenné ovlivnéna krajina Pohoftelicka se vyznacuje velkym krajinnym
méfitkem. Velké bloky poli téméf bezprostiedné navazuji na okraj zastavby sidel, v krajiné
jsou pravidelné pieruSovany pouze tzkymi systémy vétrolamu. V jizni Casti jsou polni
kultury stfidany velkoplo$nymi vinicemi. Na severovychodé, v okoli Brna, jsou misty
ve vyssi mife dochovany zahumenice, viz obr. 8.3/2. Lesy jsou v krajin€ vzacné, zpravidla
se jedna o akatiny a luzni lesy. Zdejsi zeméd¢lska sidla maji charakter pozménéného
silni¢niho typu s Cetnymi piistavbami ulic socialismu.

Klimaticky vétsina uzemi podle Quitta (1971) nalezi k nejteplejsi oblasti T4. Mensi
Cast na zapadé¢ a severovychodé k oblasti T2. Region je teply a zejména na zapad¢ velmi
suchy, nebot se nachazi v zavétii Ceskomoravské vrchoviny: Znojmo 8,8 °C, 564 mm,
Miroslav 505 mm. Na severovychodé je klima relativné chladngjsi — Slapanice 8,5 °C, 566
mm. Teplotni inverze jsou slabé. Plochy reliéf je tvoren podlozim neogenniho pivodu
s prevazné jilovitou frakci sedimentd motského dna. Na vétsiné uzemi jsou vsak prekryty
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sprasi, nebo fluvidlnimi $térkopisky. Clenit&jd okraj na zapadé je budovan granity
a granodiority brunovistulika, na tuto lokalitu je vazano zvysené mnozstvi vysadeb, jinak je
ale vazba na exponovanost reliéfu nizka. V piadnim pokryvu dominuji Cernozemé na
sprasich, které v sussi zapadni a jizni €asti piechazeji v karbonatovy subtyp. V okoli vodoteci
se vyskytuji fluvizemé a Cernice s vysokou hladinou podzemni vody, coZ se znacn¢ projevuje
v druhovém slozeni ovocnych vysadeb. Obvykle zde prosperuji pouze jabloné, hrusné
a §vestky. Naopak na stérkopiskovych terasach jsou Cernozeme arenického subtypu vzdusne,
vhodné pro meruriky ¢i treSné.

Pohorelicko
Hana
Brnénsko .
Velkoplosné ovocné sady 2 A
@€ Zz:humenice, zahradni a chatové kolonie @ Slapanice
Zemédélské Gzeml s pfimésl pfirozené vegetace ; = » /_,_f_;_’;-;»'ﬁ/
Louky a pastviny ’
g L=
Trehicsko
Kyjovsko
Oma pida
Zastavba
f",") . Vinice

@€ Vodni plochy
Doly a skladky

‘ E r:: s \‘K-
v 3 o
F Hrusovany, nad

ngiémil:’otlf'};'
7

77/ Pfechodova zona

Specificka zéna
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I T

Lubo$ Popelak
Masarykova univerzita, 2016
Copernicus Land Monitoring Services

Obr. 8.3/2 Soucasny land use Pohorelicka podle EEA

Krajina a ovocnarstvi v minulosti

Uzemi je prokazatelné osidleno od obdobi mladsiho neolitu. Rozkvét regionu je
vazan na vzrastajici prosperitu mésta Znojma a Brna v dobach Pfemyslovci. Protoze se
Znojmo i Brno staly vyznamnymi mésty se znacnym vlivem panovniku, o rozvoj ovocnarstvi
se zde patrné velkou mérou zasadil Karel IV. Novovek je spojen s fadou upadkua regionu.
Rozvrat hospodafstvi a pustnuti krajiny zpusobila zejména tiicetileta valka, vpady Turku
a Tatar(i, tazeni §védskych vojsk, ¢i napoleonské valky. Jesté na zacatku 19. stol. viak méla
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krajina pestrou skladbu. Jak je patrné z josefského mapovani, vedle rozsahlych luznich lest
a luk v nivach velkych tokli obsahovala i ¢etné€jsi mnozstvi rybnikli a remizkd. Po celém
regionu sc také vyskytovalo velké mnozstvi sadli. Ve druhé poloving stoleti ale zacal silny
tlak na zvySeni vynost polnich kultur. Pole se scelovala a mizely z nich ovocna stromoradi
1 velke sady koncentrujici se v blizkosti mést (KOCHTA, 2014). Z odkazu Schuberta (1900)
je zfejme, ze na konci 19. stol. jiz bylo ovocnafstvi v utlumu. Uvadi: ,,Ovoce okresu
Znojemského — celkem na ovoce bohatého™. Ovoce bylo domacky zpracovavano v mensi
mife, Znac¢na cast sklizné byla urCena pfimo k prodeji. Nejvyznamnéjsi ovocnarskou oblasti
byly svahy Ceskomoravské vrchoviny, kde je velké mnozstvi sad( dodnes. Jizni &ast regionu
v Schubertové publikaci zmifiovana neni, nicméné z ortofoto snimka 50. let je patrné, ze
typické polni sady se v nejvy$§i mife udrzely pravé tady. Co se tyka kolektivizace,
Pohorelicko bylo jednim z nejvice zasazenych regiont. Transformace zemédélstvi zasadnim
zpusobem postihla i ovocnou malovyrobu. V krajiné zistaly pouze malé fragmenty pavodni
drobné drzby s minimem polnich sadi. Trendem poslednich let je vytvafeni novych
oplocenych zahrad mimo intravilan. Cile majitelt jsou rtizné: tradi¢ni zptsoby zpracovani
nebo prodej plodi, u rozristajicich se vsi v okoli Brna také rekreace.

Soucasné ovocnarstvi ve vztahu ke krajiné

Tab. 3 Zastoupeni pozemki s ovocnymi stromy na plode regionu podle KN a EEA
KN (%) sady1,3 zahrady1,9 EEA(%) velkoplosnésady0,6 zahumenice akolonie 1,5

Mnozstvi ovocnych stromu v krajiné Pohoielicka je pramérné, jsou pfitom pomérné
rovnomérné rozmistény geograficky i v ramci ovocnaiskych slozek. Vyskyt velkoplosnych
sadd je vzhledem k jinym oblastem JM mirné zvy$eny, a to zejména v zapadni Casti, kde se
v mirné uklonéném reliéfu koncentruji. V mensi mife se soustiedi také na jihu. Jejich vyméra
neni vysokd, fadove se pohybuje okolo 1-2 ha. Intenzivni nizkokmenné sady tvoii asi tietinu
z uvedenych hodnot, viz tab. 3. Zahumenicové komplexy jsou velmi malé, soustredici se pii
okrajich zastavby. Jejich rozloha se zvétSuje na severovychodé, kde jsou Castéji rozpoznany
metodami EEA, viz obr. 8.3/2. Kolonie zde pfedstavuji relativné vyznamnéj§i podil
kategorie zahumenice a kolonie. Vyskytuji se po obvodu Znojma a §ir§im okoli Brna na
plose asi 0,3-0,5 %.

Zahumenice

Drobna drzba zahumenic se obvykle nachazi na malé plose mezi sidlem a vodoteci
nebo cestou, kde kolektivizace neméla efektivitu, viz pfil. 3 — mapa 3. Pii prijezdu sidly
a okolim casto unikne pozornosti, a to z diuvodu nizké Cetnosti vysadeb v nich, které jsou
navic v rovinaté krajiné vizualné skryvany za zastavbou vesnic. Do celkové scenerie krajiny
proto nepfispiva vyraznéj§i mérou. Velmi typickou ovocnaiskou formou zdhumenic jsou
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pozustatky starych polnich sadu. Jejich piivod mnohdy sahd az do prvni poloviny 20. stoleti,
¢imz je lze povazovat za vyznamny prvek krajinné paméti. Negativem takovych vysadeb je
jejich Casté neudrzovani. Vyskytuje-li se v jejich podrostu uzky, neorany pruh vegetace,
obvvkle podléha pokrocilé sukcesi. Presto lze konstatovat, Ze jsou vitanym zpestienim
zemedélské krajiny monotdénné vyuzivané k maximalni produkci polnich kultur. Jsou
historicky hodnotné a lokalné zvySuji esteti¢nost zdejSich vsi. Misty jsou naruSovany
zavadénim novych oplocenych zahrad, kterymi mistni kompenzuji nedostatek prostoru
k rekreaci a samozasobitelstvi zeleninou a ovocem. Negativni je také jejich Casté scelovani.
Absence vétsich blokt zahumenic s ovocnymi stromy je jednim z hlavnich duvodi vizualni
ncatraktivnosti Pohofelicka.

Zahrady

Obce se vyznaduji velkou heterogenitou v usporadani zastavby. Spoleénym rysem je
historické jadro ulicového typu, za nimz se nachazi nejhodnotnési zahrady s produkénim
vzhledem a relativné vysokym zastoupenim vysokokmenu. Jelikoz je fadova zastavba
prerusovana, misty jsou zahrady vizualné dostupné. Navazujici casti obce pak maji rozliénou
podobu. Skladaji se ze socialistick¢ vystavby a mensich zemédélskych domt s ménicim se
vyuzitim zahrad. Nejéastéji jsou k vidéni mensi pozemky, v nichz se¢ misi moderni styl
s produkénim typem plnym zahonki zeleniny, sklenikt a nizkokmennych ovocnych stromi
viech druht, vyjimkou neni jejich zcela neudrzovany charakter. Zastavba je vice oteviena
a zahrady vizualné dostupnéjsi. Neptsobi viak historicky autentickym dojmem, ve vétsing
piipadi n¢jsou v harmonii s vystavbou a celkove neplsobi pozitivné. Relativné pozitivng)si
je raz vsi a jejich zahrad na jihu regionu, kde si Caste¢né zachovaly sviyj historicky
zemedélsky charakter dotvareny malovyrobou vinné révy. Naopak na severu Pohotelicka
sili suburbanizace. Rychle se rozSifujici zastavba pii okrajich sidel svymi okrasnymi
zahradami pusobi krajinatsky velmi negativng, zaroven je hlavnim divodem sniZovani

rozlohy zahumenic s ovocnym stromovim.

Velkoplosné sady, zahradni a chalové kolonie

Velkoploiné vysadby zavadéné za socialismu pro kompenzaci ztrat malovyroby
tradi¢nich polnich sadi jsou prostorové mensi, velmi Casto situované v blizkosti vesnic, kde
jsou oplocované. Typicky znak zdejSiho regionu je umisténi nékterych sadu v arealu
byvalého JZD, kterym byly obhospodafovany. Nyni je v nich udrzovan minimalni
management. mnohdy zcela pustnou, viz pfil. 3 — loto 3.2. Zajem o sklizeii je nizky, jablka
a tre$n¢, které v sadech pievazuji, nejsou sklizeny témér vibec. Vliv na KR je negativni.
Chatrajici sady moderni doby jsou v rozporu s tradi¢nimi postupy a evokuji nezajem
mistnich o ovoce. Co do kolonii, u Znojma s¢ stiidaji rozlicn¢ podoby. Relativné
ncjhodnotnéjsi je kolonie na severovyvchodé smérem k obci Suchohrdly, kde je mnozZstvi
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komplexnégjsich vysokokmennych sadl svelkymi pozemky a produkénim vzhledem.
Znakem znojemskych kolonii je rozsifujici se vystavba rodinnych domi. Na severovychodé,
v zazemi Brna, maji charakter chatovych osad sv&étSimi pozemky a vy$si mirou
vysokokmenti. Obecné kolonie Pohofelicka obsahuji vy$8i mnozstvi rekreacnich prvka,
v silné naru$ené krajin€ viak neplsobi esteticky rusive.

Prechodoveé zony

Do rozlehlého Gzemi zasahuji Etyfi prechodové zony. Na jihozapad€ region vyzniva
v mimé uklonéné polni krajiné okraje Ceskomoravské vrchoviny. Nejpatrnéjdim rozdilem
mezi Pohofelickem a sousednim Tfebi¢skem je uspotfadani zastavby obci a esteticka hodnota
cahrad. V prechodové zoné se vyskytuji vesnice s vice otevienym navesnim pudoryscm,
raz sidla. Ziskavaji také historicky autenti¢téjsi vzhled. Pletivové oploceni se méni v dievéné
ploty ncbo kamenné zidky, které jsou pro Tiebiésko typické. U obee Petrovice Pohotelicko
piechazi v Brnénsko. Po obvodu obei se ve vyssi mife vyskytuji moderni zahrady, v okoli
mensich sidel se miré zvétiuji plochy zdhumenic. Doprovodnym znakem této pfechodové
zony je¢ také zvyseny vyskyt zmiflovanych velkoplo$nych sadt, mnohdy situovanych pii
byvalych J£D.

V jihovychodnim pifechodu k Palavée, na pfedpoli Dunajovickych kopci, j¢ na uzemi
Pohofelicka situovano pét velkych vesnic. Jejich spoleénym znakem je vySsi zastoupeni
vinic v zahradach i malych zahumenicich. Zastavba v sidlech vykazuje vétsi soudrznost
projevujici se ve vizualni nedostupnosti zahrad. Pfi okrajich se rozsifuje moderni vystavba
s negativnim krajinafskym vlivem zahrad. Atnbuty sidel pfipodobriyjicich se Palaveé jsou
umocnény nekolika velkoploSnymi sady, které jsou svym charakterem na rozmezi typického
relativné mensiho oploceného a pustnouciho sadu Pohotelicka a rozlehlého sadu Palavy.
Nejvice znak( sousedniho regionu nese obec Hrusovany u Bma, kde je v relativné
Clenitg)Sim reliéfu umisténa oplocend, prostorové pretransformovana a historicky meéné
autenticka drobna drzba. £ poloviny sestavajici z vinic.

Na vychodé, severné od Novomlynskych nadrzi, je vymezena piechodova zdna
kombinujici prvky Pohotelicka. Kyjovska a Palavy. Okoli Zab&ic ma razovitost krajiny
Palavy. Vyskyluje sc zde mnozstvi velkoplosnych sadi i vinie. Sidlo samotné ma rovnéz
vét§inu atributd palavské vesnice. Naopak v blizkosti lezici HruSovany u Brna nebo
Piisnotice maji ve svém okoli velké, historicky autentické zdhumenicové systémy
vyskytujici se na Kyjovsku, av8ak chybi jim pohledova napadnost zvyraznéna Elenitosti
reliéfu. Pfechodova zona je heterogenni. Charakter ovocnaistvi se méni od vesnice k vesnici.

Na severovychodé, v okoli Sokolnic, je Pohofelicko na piechodu ke Kyjovsku.
Vesnice jsou si velmi podobné, a piitom zadna z nich v souladu s atributy pifimo nenalezi
ani jednomu z regionil, svym charakterem jsou na rozmezi. Hlavnim znakem jsou relativng
velké, historicky autentické zahumenice, v nichz prevazuji polni kultury. Svou velikosti
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a strukturou parcel jsou ve shodé s Kyjovskem. Svym vyuzitim, exponovanosti
a pohledovou dominatnosti nikoliv. Intravilany jsou ovlivnény suburbanizaci, coZ j¢ znak
Pohofelicka.

Specifické zony

V exponovaném uboé¢i hrasté brnénského masivu je vymezena Dolnokounicka
specificka zona, kterd asi z poloviny své rozlohy zasahuje do zapadni ¢asti Pohotelicka.
Krajina je zde lokalné velmi hojn€ osazena ovocnymi stromy. Na obvod obci Miroslay,
Bohuticc a Vedrovice navazuji zahumenice zaméfené na ovocnaiskou malovyrobu. Déle od
sidel se vyskytuji velkoplo$né sady. Dominuji zde selské sady ¢inici tuto &ast specifické
zony krajinaisky hodnotnési, viz pfil. 12 — [oto 2. Jejich exponovanost je piedpokladem
znaéné vizualni dominantnosti, z ploché odlesnéné krajiny avalu jsou viditelné na velké
vzdalenosti. Pfi pohledu na né je zfejmé, jak velky vyznam pro KR ovocné stromy obecné
maji. V konlrontaci s polni krajinou navozuji pocit kontrastniho, aviak logického
a historicky autentického uspotadani vyuziti krajiny. Zdejsi wadice ovocnatstvi a vinarstvi
sc projevuje 1 v zivoté mistnich. Z Bohutic pochazi také odrida merunék — Bohuticka.

Socialni aspekt a druhovai struktura ovoce

Na Pohorelicku je obecné nizké ovocnaiské povédomi. Povaleéné presidleni
obyvatel jizni ¢asti a nasledna kolektivizace vyznamné oslabila behavioralni vazby
k vysadbam. Relativné v&tdi vztah k ovocnarstvi si patrné zachovaly star§i generace na
severovychodé, kde se dochovalo vétsi mnoZzstvi zahumenic, a kde se nepéstuje vinna réva,
nebot’ vinafstvi je, podle poznatkli z regionu Palava, z hlediska zajmu o malovyrobu
Lkonkurentem™ ovocnarstvi. Mladsi lidé zde ziji modernég, pii zakladani zahrad u novostaveb
na ovocné stromy piili§ nemysli. Podle ovocné Skolky v Jaroslavicich je v regionu také nizky
zajem o tradiéni postupy a ekologi¢nost vypéstovaného ovoce. Skolka prodava vylugné
nizkokmeny. Bileni kmen je vyjimeéné. Ze Zzivota mistnich se také vytraci tradiéni zptsoby
zpracovani ovoce, viz pril. 3 — gral 3.3. Spoleéenskych akci zaméfenych na ovocnaiskou
tematiku je malo. Koncentruji se spiSe v okoli Brna. Zpravidla se jedna o zahradkaiské
jarmarky iniciované lidmi pfist€hovanymi 2 mésta, ktefi tuto ¢innost povazuji za soucast
nového zivotniho stylu. Vlivem jakéhosi ,.bio zivotniho stylu” uréité skupiny obyvatel sc
v zazemi Brma uplatiiuje 1 vice palenic a mostaren. Je také dokladem postmodernistického
smysleni spoleénosti a piedznamenava budouci trend Zivotniho stylu. V centralni ¢asti a na
jihu jsou poradany vystavy vin, nékdy spojené s kostem palenek, jimz se svym vyznamem
vymykaji pouze Bohutick¢ merutikové slavnosti a seminafe pofadané ve Znojm¢. Anna
Hradska ze Strachotic uvedla: . DFfve ru bylo vice zahradkarskyich spolku, které taky nékdy
poradaly akce a vystavy. Dneska uz o to nema nikdo zdajem™.
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Jak uz bylo zmifiovano, extenzivni ovocnaistvi Pohofelicka je rozlozeno do malych
vysadeb. Pievazné se jedna o zahrady. Jak je patrné z grafu 3, vétsi sady jsou velmi ojedinélé.
Ackoliv je podnebi velmi teplé a suché, merunék, tfesni a broskvoni tu neni mnoho. Omezuji
se zejména na exponované plochy. Hojnéjsi je vyskyt §vestek a jabloni, které 1épe snaseji
zdejsi relativné tézkou pidu s vysokou hladinou podzemni vody.

Potet stromii
1-3x
4-10x
m11-20x
W21 avice S pa—
jablor hruger $vestka  merurika tfeden visen broskvonn  ofesak

Graf 3 Druhova struktura sadd v regionu Pohoftelicko podle dotaznikového Setreni

Ekologicky aspekt

Pohotelicko je biogeograficky homogenni. Biota sadi kombinuje prvky termofytl a
mezofyth s vyznamnym zastoupenim ruderalnich populaci. Charakter spoleCenstev se
lokalné meéni v nivach ek a ve vychodnim uboci brnénského masivu. Sady niv reprezentuje
FS Pohotelice. Piedpoklad vyraznéj$iho rozsifovani termofyt z exponovanych stanovist na
zapadeé byl ovéren na FS Miroslavské Kninice. Pfevazna Cast regionu, tedy sucha a tepla
stanovi§té obklopena polni matrici, je prezentovana na piikladu FS Lechovice, viz piil. 15 —
tab. 6. Co do fauny, vysadby maji nizky vyznam. Polni sady s minimem vegetace, nebo zcela
bez podrostu, neposkytuji vyznamny tkryt ani potravu. Vyuziti oplocenych velkoplosnych
sadu bezobratlymi je omezeno nizsi rozmanitosti vegetace. Sady neoplocené maji v polni
krajiné velky vyznam pro zveéf, pfedstavuji nepostradatelnou soucast niky, jejich mnozstvi
je ale omezené. Protierozni vyznam je, vyjma vysadeb specifické zony, nizky. V nivach maji
funkeci prirozencho filtru, absorbuji chemické pfipravky z poli smétujicich do fek.

Ekologicka hodnota sadii je nizka. Ve stanovistich, obklopenych polni krajinou,
dominuji ruderalni druhy a traviny: ovsik vyvyseny (Arrhenatherum elatius), srha lalo¢nata
(Dactylis glomerata), jilek vytrvaly (Lolium perenne). Typické jsou i druhy polnich okraja,
napt. svlacec rolni (Convolvulus arvensis), mak vI¢i (Papaver rhoeas) nebo truskavec ptaci
(Polygonum aviculare). Zména ruderalniho podrostu nastava ve svazich brnénského masivu
u Bohutic a Vedrovic, kde se projevuje kyselejsi podlozi. Zvysuje se zde pokryvnost travin,
uplatiiuji se acidofilngjsi druhy jako jetel rolni (Trifilium arvense), rozec pramenistni
(Cerastium holosteoides) nebo kakost malicky (Geranium pusillum). Predpoklad rozsifovani
termofyti se neprokazal. FS Miroslavské Kninice obsahuje pouze kozi bradu pochybnou
(Tragopogon dubius). Mimo soupis byla pozorovana napf. také Salv€) hajni (Salvia
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Nemorosa). V nivé u Pohoielic se v mezofilnich ovsikovych loukach (Arrhenatheretum)
uplatiiuji vihkomilnéjsi druhy, napt. kakost lucni (Geranium pratense) ¢i kostrava rakosovita
(Festuca arundinacea). SpoleCenstva ficnich teras jsou obecné druhové bohatsi.

Zavér

Sady Pohortelicka maji nizky vliv na KR kvantifikovany celkovou hodnotou 8, viz
tab. 12. Nejtypictej§im prvkem jsou stara, mnohdy pustnouci, polni stromoradi, jejichz
zanedbanost odrazi vztah mistnich k ovocnarstvi. Na druhou stranu jsou hodnotnym prvkem
krajinné paméti. Jejich piinos je ohodnocen 8 body. Na pfikladu tohoto regionu je patrné,
jak vyznamnou slozkou zahumenice a zejména sady v nich obsazené obecné jsou, nebot
jejich nizké zastoupeni je jednou z nejvyznamnéjsich pficin vizualni neatraktivnosti krajiny.
Zarover se zde ukazuje, ze vysadby vzdy nemusi mit ryze pozitivni krajinaisky vliv. Nizka
estetickd hodnota je na zakladé sémantického zprostiedkovani hodnot pfisuzovana viem
vysadbam také z diivodu niz§i ekologické hodnoty bylinného patra. Vyznam extenzivniho
ovocnaistvi se zde do budoucna bude dale snizovat, a to zeyjména vlivem suburbanizace
a prechodu vétsiny obyvatel na moderni zpusob Zivota oprostény od samozasobitelstvi.

8.4 Trebicsko

Trebic¢sko je charakteristické mensi ¢etnosti ovocnych stromu v krajiné zapfii¢inénou
niZ§i pfiznivosti pfirodnich podminek. Poznavacim znakem zdejsi ovocnarskeé struktury jsou
historicky autentické a vizualné dostupné zahrady, viz obr. 8.4/1, které vyrazné obohacuji
raz sidel i zdej§i monotonni krajiny. Krajinafsky hodnotné je spojeni starych jabloni a hrusni
s kamennymi zidkami a stodolami. Velkoplosné sady, vétsi bloky zahumenic i chatové

a zahradkarské kolonie jsou zde zastoupeny méné.

Obr. 8.4/1 Historicky autentické a vizualné atraktivni zahrady v obci Kramolin
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Vymezeni a krajinna charakteristika

Ttebi¢sko je nejzapadnéjsim regionem studovaného uzemi. Krajina s¢ rozprostira
v zarovnaném povrchu vychodni poloviny Ceskomoravské vrchoviny. Na jihu je Ttebiésko
vymezeno statni hranici s Rakouskem, za niz se méni krajinné zrmo. Zapadni hranice je
nevyrazna, vymezena snizujicim se mnozstvim ovocnych stromi, charakierem land use
a obecnym chapanim prostorového rozsahu JM. Na severovychode je region ukonlen
¢lenitgjsim reliéfem hlubokych tdoli Lomnicka. Pfechod k Brnénsku a Pohofelicku na
vychodé je velmi pozvolny, byla zde vymezena viibec nejvétsi prechodova zona. Samotnou
hranici uréuje struktura intravilana a vyskyt velkoplodnych sadu.

Poméry vyrazné antropogenné pozménéné krajiny se vyznaduji rozsahlymi polnimi
plodinami, které stfidaji vyvySeniny pokryté lesem, zpravidla smrkovymi monokulturami.
Zarovnany povrch Vysodiny profezavaji hluboka skalnata udoli vétsich vodnich tokua, ktera
jsou z hlediska KR a ekologického vyznamu velmi hodnotné. Krajinné méfitko se zmensuje
od jihuk scveru. Jak je patrné z obr. .4/2, zietelna zména krajinného zrna nastava u Tiebice,
kde jsou plodiny vice podmacené, coz je predpokladem vysd§iho vyskytu malych
zamoktovanych lesiki, remizki i ovoenych stromofadi. Cetngjsi jsou i malé rybniky, které
jsou pro region typické. Raz Trebicska je vyznamné dotvaren hodnotnymi historickymi
jadry malych navesnich obci sloZzenvch z velkych selskych statkt s tradiénimi zahradami,
viz pfil. 4 — mapa 4.

Ttebi¢sko je klimaticky méné piiznivé. Primémné roéni teploty rychle klesaji od
vychodu k zapadu. Podle Quitta (1971) pfechodova zona na vychodé regionu nalezi k oblasti
T2, na ni navazuje MT11 zahrnujici zna¢nou Cast uzemi, na zapadé a severozapadé je
vymezena oblast MT5. Na jihovychodé je region mimeé suchy, ve zbytku (zemi vesmés
priumérny. Srazky rostou od vychodu k zapadu, ale také od jihu k severu: Nejsussi polohy —
Tvoiihraz 512 mm, Dacice situované za hranici regionu na jihozapade¢, maji hodnoty 7,0 °C
a 585 mm, teplejsi polohy na vychodé reprezentuje Namest’ nad Oslavou 7,6 °C, 594 mm,
vy§si polohy na severu vystihuyje Khizanov 6,7 °C, 666 mm. V rozlehlych kotlinach se
vytvaii pomérné silné teplotni inverze. Geologicka stavba regionu je velmi pestra.
Nejcastéj§imi horninami severni ¢asti jsou granity a kiemenné syenity tfebi¢ského masivu.
V jizni &asti dominuji migmatitické ruly stiidané polohami amfibolita, ortorul a pararul.
Vyznaduji se nizkym pH projevujicim se v podrostu sady, viz nize. Zivnost podlozi se méni
na vychodé&, kde jsou pokryty sprasi. Co do reliéfu, na Vysoc€iné se nevyskytuji vyraznéji
exponované polohy vhodné pro ovocnaistvi. Zarovnany povrch je malo €Elenity. Padnim
pokryvem sussi jizni &asti jsou pievazné hnédozemé, které misty piechazeji v luvizemé. Na
severu dominuji kambizemé. V kotlinach jsou ovocnaisky neptiznivé pseudogleje. Region
je nejvice vhodny pro péstovani jabloni a tieSni.
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Obr. 8.4/2 Soucasny land use Tiebi¢ska podle EEA

Krajina a ovocnarstvi v minulosti

Jihovychodni Cast regionu patii ke starosidelni oblasti. Zbyla vét§ina izemi byla po

staleti hvozdem mezi Moravou a Cechami, ktery byl kacen a osidlovan a7 v obdobi
sttedovéké kolonizace, a to formou malych navesnich vsi. Tato skuteCnost se vyrazng
projevuje v soucasné razovitosti intravilani i celé krajiny. Samotna ovocnaiska historie je
nejstar§i na vychodé. Sofistikovanéjsi ovocnaiské postupy a nové odrudy se zde patrné
zaCaly rozSifovat v obdobi vrcholného stfedovéku z vétSich obci se stavbami vrchnosti &
duchovnich, napi. JeviSovice, Mikulovice ¢i Plave¢, kde ma ovocnafstvi tradici dodnes.
Ptimé zminky chybi. Prvni historické odkazy mame z obdobi novovékého hospodarského
rozvoje. Jsou spojeny s rybnikafstvim a polnimi kulturami. Zaznamy o ovocnafstvi jsou
v obecnich pramenech mizivé. Némecka autorka Polly (1986) ve své kronice uvadi, ze na
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konci 18. stoleti se obyvatelstvo Korolup na jihu regionu zivilo v prvni fad¢ péstovanim Zzita,
ovsa, hrachu, ¢ocky, fepy a jetele. Dalsi dilezitym odvétvim byl chov dobytka. Ovocnaistvi
zde mélo vyluéné samozasobitelsky charakter. Némeckova (2008) z podkladd knihy rolni
z roku 1724 usuzuje, ze v Kfizanovském panstvi vlastnicim 2517 mér pozemkua bylo 117
mér Stépnic, které mély pribliznou podobu dnednich zahumenic. Kazdy sedlak vlastnil
jednu miru, na niz v blize neurCené mife péstoval mimo jiné 1 ovocné stromovi k vlastni
spotebé. Jedna mira predstavuje 1918 m?. Na prelomu 19. a 20. stol. bylo podle Schuberta
(1900) nejvice ovocnych stromi ve vychodni ¢asti regionu, kde se v okoli nékterych obci
nachézely relativné vétsi tfeSiiove a jablonové selske sady vytvarejici prebytky k prodeji.
Ovocnafsky vyznamnéjsi obce mély fadové 1000-2000 stromd, napi. Jasenice, Cernin.
Autor se zmifiuje o absenci ovocné Skolky v okresu Velkomezificském, ktery byl na ovoce
nejchudsim. Z davodu velkoprodukce novych polnich kultur byl region v prvni poloviné
20. stol. osazen polnimi sady podstatné méné nez jiné oblasti JM, viz piil. 4 — ortofoto 4.
Proto zde méla kolektivizace mensi dopad na ovocnaistvi nez jinde. Nejvice polnich
stromofadi bylo z krajiny odstranéno ve vychodni a jizni ¢asti.

Soucasné ovocnarstvi ve vztahu ke krajiné

Tab. 4 Zastoupeni pozemku s ovocnymi stromy na ploe regionu podle KN a EEA
KN (%) sady0,1 zahrady1,8 EEA(%) velkoplosnésady0,0 zahumenice akolonie 0,2

Jak je patrné z vySe uvedenych hodnot v tab. 4, krajina regionu se vyznacuje velmi
nizkym vyskytem ovocnych stromua. Vysadby jsou prostorové malé, podle EEA se zde
nevyskytuji zadné vétsi bloky zahumenic ani rozsahlych velkoplosnych sadi. Hodnota
kategorie zahumenice a kolonie je dana pouze koloniemi nachazejicimi se pii vétSich
meéstech, viz obr. 8.4/2. Hlavni ovocnafskou slozkou jsou mensi zahrady intravilami.
Hodnota kategorie zahrady je tvoiena také malymi vysadbami zahumenic, jejichz Cetnost se
zvy$uje od jihu k severu. Co se tyka velkoplosnych sadl, obvykle maji vyméru cca 1 ha, viz
pfil. 4 — mapa 4. Koncentruji se v piihodnéjsich podminkach pfechodové zony na vychodé,
kde v nekterych ptipadech dosahuji 2—4 ha.

Zahumenice

Spise ojedingle se vyskytujici zahumenice na jihu obsahuji témér vylu¢né polni
stromofadi. Jsou nepravidelné rozptylené mezi ¢astecné scelenymi pozemky polnich kultur,
viz piil. 4 — foto 4.2. Severné od Ttebice zahumenic v krajing pribyva. V okoli dalnice D1
jsou zastavovany novymi domy, napf. u Osové BitySky. Struktura vétSiny z nich je vsak
obecné historicky autenti¢téjsi nez na jihu, pozemky jsou vyrazné méné scelovany a obsahuyji
vice stromu. Az polovina vysadeb ma formu kompaktnéj§ich selskych sadu. Vétsi mnozstvi
stromu a pravidelna prostorova navaznost na zastavbu je predpokladem interiéru bliziciho
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se zahradam. Misty obsahuji hospodarské stavby, uskladnéné dievo, ¢i dievéneé susice sena.
Tyto prvky vzbuzuji pocit harmonického, historicky autentického managementu sadu.
Velmi pozitivni vzhled je misty naruovan novostavbami nebo oplocenim pomoci pletiva.
Specifické je velmi vysoké mnozstvi starych polnich stromofadi zmensujicich krajinné
méfitko, ktera v krajiné, nevazané na sidla, zlstala patrné pro jejich protierozni funkce.
Vysadby pfedsocialistickych dob jsou do znaéné miry zarostlé. Esteticky plsobi méné
pozitivné. v n&kterych piipadech koruny ovocnych strom( v naletu jinych dfevin zanikaji.

Zahrady

Vizhledem k nizkému zastoupeni zdhumenic jsou zahrady Tiebiéska krajinaisky
nejvyznamné&§im prvkem zdej§i ovocnaiské jedinecnosti. Hodnotné jsou piedeviim
v malych vsich s dobfe dochovanou strukturou 1 historicky autentickym vzhledem
intraviland. Ke zdej§im velkym selskym usedlosiem pfiléhaji zahrady zaméfené na produkei
ovoce s nepferusovanym travnim podrostem a bez rekreaénich prvka, viz pfil. 4 — oo 4.1.
Obvykle obsahuji stodoly — na jihu spife kamenné, kdezto na severu castéji dievéné.
V ptipadech, kdy jsou ohrazeny kamennou zidkou nebo dievénym plotem. pusobi velmi
pozitivné. Relativn¢ vEétsi vizualni dostupnost zptisobena ¢asteCnou otevienosti navesnich
intravilant je zde pfedpokladem vyznamnéjsiho vlivu zahrad na celkovy raz sidel. Znatelné
ho obohacuji z bezprostfedni blizkosti i v celkové krajinné scenerii, ¢imz s¢ stavaji
dulezitym prvkem ve spoluutvareni celkové jedinecnosti Ttrebi¢ska. Asi v poloviné pripadn
jsou oplocené pletivem, ¢imzZ je jejich hodnota ¢astené snizovana. Novodobgjsi zastavba
navazujici na naves ma rovnéz relativné pozitivni vizualni atributy: v nékterych pripadech
je oplocovana dievénymi ploty, v ramci zbytku JM obsahuje méné rekreaCnich prvkd,
sklenikd a dalSich vizualné rusivych objektd, mnohdy je osazena starymi vysokokmennymi
stromy. Esteticky negativni jsou pouze modemi zahrady novostaveb pii dalnici D1,

Velkoplosné sady, zahradni a chatové kolonie

Velkoploiné sady Vysoginy maji vy3si prostorovou navaznost na sidla. Nejéastéji se
jedna o malé, vysokokmenné vysadby jabloni, na vychodé také tiesni. Oplocovany jsou
vmen§i mife, zejména ve frekventovangjdich &astech KU — pii vyznamngjsich
komunikacich a vétSich sidlech. Ackoliv je podrost méné udrzovan, nizsi zivnost pud
zamezuje rozsifeni invazivnich ruderalnich populaci znehodnocujicich sad po estetické
1 ekologické strance. Svym charakterem jsou v souladu se sady, které se zde vyskytovaly jiz
v 19. stol. Dodrzuji métitko krajiny, v krajiné poli a smrkovych monokultur jsou vitanym
zpestienim struktury, barvy i vySkov¢ Elenitosti krajinného pokryvu. Co se tyka kolonii, maji
riznorody charakter a vliv na KR. Zahradkové¢ kolonie u Ttebie a Moravskych Budéjovic
navazuji na zastavbu mésta, jsou vizualné nenapadné, razovitost svého okoli nenaruduji.
U Velkého Mezifici jsou z vEtsi Casti vizualné skryty v reliéfu krajiny, jejich interiéry jsou
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produk¢ni, neptisobi negativné. V jihovychodnim svahu u Jemnice j¢ situovana chatova
osada, ktera je velice hojné osazena vysokokmennou vysadbou. Z¢jména z exteriéru plisobi
pozitivné. Vzhledem ke KR jsou nejvice negativni malé chatové kolonie pii pichradé
Dalesice a Vranov, které lokaln¢ narusuji historicky autentické¢ okoli a vesnicky raz
zemedélskych obci.

Prechodoveé zony

Ve vychodni ¢asti je vymezena vubec nejvétsi piechodova zéna, viz obr., 2. Na
jihovychodé region vyzniva v mirné uklonéném reliéfu smérem k Pohoielicku. Zména je
nejpatrné)si v razu sidel, ktera jsou ve svém vzhledu vice postihnuty modernim stylem
zivota. Okraje obci jsou naru$ovany vystavbou 2. pol. 20. stol, zahrady jsou méné historicky
autentické. Neékolik sidel piechodové zény ma silniéni pudorys, napi. Lesna &i Plenkovice.
V krajiné také piibyva oplocenych sada s dominantnimi ruderalnimi populacemi. Tyto
znaky jsou typické pro Pohotelicko.

U Vémyslic, v okoli feky Rokytné, navazujc na pfechodovou zénu k Pohotelicku
prechod k Brnénsku. Vyznacuje se stfidavym vyskytem malych vsi Vysoc€iny s dochovanym
razem intraviland a krajinaisky hodnotnymi zahradami, které se misi s vétSimi sidly
charakteristickvmi pro Brnénsko. Jedna se napi. o Rouchovany, Dukovany, Jamolice ¢i
Mohelno. Pfi obvodu téchto obci se nachazi moderni vystavba s vice & méné negativnim
krajinaiskym vlivem. Pom&rn¢ ¢asty vyskyt takovych sidel a zvétsujici se métitko krajiny
zapfidifiuje negativni antropogenni raz této cCasti Vysoiny. ZvySuje se zde podil
teplomilnych druhli ovoce, v oblibé jsou zejména tiesng.

Socialni aspekt a druhova struktura ovoce

Zahrady a zahumenice jsou obhospodafovany s mensim zaujetim. Jejich interiér se
v nekterych piipadech méni z produkéniho na neudrzovany. Podle Jaroslava Adamcika
z DeSova se mistni Casto Zivi manualnimi profesemi a na prici v zahradé nemaji Cas
a dostatck sil. Napf. bileni kmenu je v kontextu pfirodnich podminek méné casté, logicky sc
zvySujici od jihu k severu. Obyvatelé Vysociny nikdy nebyli vazani na arodu ovocnych
stromu tak jako jinde, kde bylo ovocnarstvi soucasti obzivy. Mistni proto maji k ovoci
i mensi uctu. Region se nikterak neproslavil pro tradice, recepty a kulturni zivot spojeny
s ovocem. Mensi zajem o péstovani ovoce je patrny i z vysledka dotaznikového Setieni.
Deset respondentn za poslednich desct let nevysadilo ovoeny strom, devét respondent své
ovoce sklizi jen ¢astecné, nebo vabec, viz piil. 4 — gral 4.1 a4.2. Spoleéensky zivot je podle
dostupnych informaci na webech obci Cilejsi na vychod¢ regionu. Napf. v Jevidovicich se
kazdorotn¢ porada stradlovani zaméfené na degustaci tradiéniho receptu z jablck. Tato akce
je v regionu spide ojedin¢la, nebot’ 26 respondent uvedlo, ze se takovych udalosti neuéastni.
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Zpracovani ovoce je pomérné specifické, zaméfené na relativné Castéjsi uskladiiovani,
suseni a mostovani. Ve vyrob¢ alkoholu je piiznacna vyroba palenky z jablek —  kalvados®.

Z grafu 4 je patrny maly vyskyt zahumenic. Respondenti takika viibec nevlastni vétsi
vysadby. Teplomilnéjsi druhy se dokazi udrzet pouze v piihodnéjsich podminkach na
vychodé a jihu, 1 zde vSak piili§ neprosperuji. Meruriky zde podle mistnich maji velmi
nepravidelnou Grodu. Casté jsou zde zejména tfesnd. Typickou vysadbou zahrad
a zahumenic centralni a severni Casti jsou Svestky, jabloné a v men§i mife hrusné. Vyskytuje
se zde relativné vy§§i mnozstvi starych ofesakd prostorové rozmisténych ke stodolam

jednotlivych starych zahrad.

Poéet strom(
1-3x
4 -10x

m11-20x
m 21 avice == ey

jablon hrusen Svestka  merunka tfesen visen broskvoh oresdk

Graf 4 Druhova struktura sadt v regionu Tiebi¢sko podle dotaznikového Setfeni

Ekologicky aspekt

Vysadby maji z velké ¢asti nizkou ekologickou hodnotu. Chudsi spoleCenstva hosti
zejména Casta ovocnafska forma polnich stromotadi s izkym pruhem podrostu obklopena
polem. Vedle travin obsahuje mnozstvi ruderalnich druht. Jelikoz se vegetace v tomto typu
vysadeb takika nelisi od jinych zemédélskych regiont, nebyla studovana pomoci FS. Tato
spolecenstva jsou zachycena napf. ve FS Miroslavské Kninice, ktery byl pofizen v regionu
hodnotné&jsi bylinné patro. Expozi¢ni diverzita Vysoliny je nizka. Spole€enstva jsou
mezofilniho charakteru, od jihu k severu se snizuje mira ruderalizace, na jihu v nich
doznivaji termofyty. Sussi jih reprezentuje FS Vranov nad Dyji, centralni ast je zachycena
ve FS Hartvikovice, vlh¢i a chladnéjsi sever je prezentovan na pifikladu FS Vlkov u Osové
Bitysky, viz pril. 16 — tab. 11. Z hlediska fauny, na jihu maji vysadby v nikach zivocicht
vyssi vyznam nez na severu. Jelikoz je zde méneé luk a pastvin, jsou zde vzacnym biotopem
zvySujicim biodiverzitu krajiny. Z hlediska bezobratlych a ptactva maji relativné vyssi
vyznam velkoplo$né sady. ZvéEr svilj ukryt namisto sadil pii obcich naléza spise v lese.
Ve vlh¢im podnebi severu maji také protierozni a retencni vyznam.

V jizni Casti maji spoleCenstva v podrostech sadii mezofilni, na konkavnich tvarech
xeromezofilni, charakter s velkou pokryvnosti travin a vyskytem teplomilnych prvki
vazanych na sus8i stanovisté€: divizna jizni rakouska (Verbascum chaixii), trezalka teCkovana
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(Hypericum perforatum), malka ladni (Eryngium campestre). Na méléich pudach se hojné
objevuji acidofilngjsi druhy zvy$ujici diverzitu, napi. jetel rolni (Zrififium arvense) ncbo
mochna stiibrna (Potentilla argentea). V centralni ¢asti jsou nejbéznéjsi spoleenstva svazu
mezofilnich ovsikovych luk (Arrhienatherion), ktera se viak v rizné mife uplatiiuji po celém
regionu, hojné také na jthu. Ve srovnani s jihem 1 vétSinou Casti IM obsahwi zvySené
mnoZstvi druhll vazanych na mirné vihké az vihké polohy — v zavislosti na reliéfu: napf.
popenec obecny (Glechoma hederaceda), kakost lucni (Geranium pratense). rozrazil
rezekvitek (Veronica chamaedrys), pryskyinik prudky (Rununculus acris). Smérem na sever
se jejich pokryvnost dale zvysuje. V okoli Velkého Meziti¢i a Kiizanova nabyva podrost
charakteru podhorskych a horskych smilkovych travnika (Vielion caninae). Objevuje se zde
jiz vice acidofilnich prvka jako je hvozdik kropenaty (Dianthus deltoides) ¢i zvonck
okrouhlolisty pravy (Campanula rotundifolia).

Zavér

Ovocnaistvi Tiebicska se svym vyznamem v ramci JM vyrazné nevymyka v zadném
ze sledovanych aspekti. Celkovy vliv na razovitost je vyjadien podpramémou hodnotou 20,
viz tab. 12. Podobné jako v sousednim regionu Pohotelicko je proto zdejsi krajina velmi
monotonni. Avsak krajinafsky hodnotné jsou zdejsi malé vesnice s dobfe dochovanou
strukturou. Prave historicky autentické zahrady jsou pfitom jednim z kli¢ovych prvka jejich
nczaménitelné vesnické malebnosti. Charakteristické je pozitivni spojeni hospodarskych
staveni s mohutnymi korunami starych jabloni, hrusni, ofe$aka a $vestek. Zahrady proto maji
i vy3si bodové ohodnoceni, a to 10. Ovocnaiské povédomi je nizké. Stromy jsou obvykle
prestarlé, zahumenicovych sad( 1 hodnotnych zahrad bude pravdépodobné ubyvat.

8.5 Lomnicko

Na Lomnicku maji ovocné stromy na raz regionu velky vliv, pfedstavuji rozhodujici
prvek jeho jedine¢nosti. Poznavacim znakem zdejsiho ovocnatstvi jsou mensi selské sady
nepravidelné obklopujici rozvolnény intravilan velmi malych navesnich obei, které jsou jen
malo naru$ovany moderni vystavbou, viz obr. 8.5/1. Dale od sidel se vyskytuji ¢etné meze
pokryt¢ lesnim naletem, mnozstvim zplanélych, ale i vysazenych ovocnych stromd.
Spole¢nym aspektem vysadeb je jejich pohledova napadnost zpiisobena vyssi ¢lenitosti
reli¢fu a neoplocovani. V interiéru sadl a zahrad je patrny konzervativni pfistup mistnich
k jejich obhospodatovani.
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Obr. 8.5/1 Selske sady v okoli malé navesni obce Pernstejnské Jestrebi

Vymezeni a krajinna charakteristika

Region je velmi maly, viz obr. 8.5/2, situovany v ¢lenitém reliéfu jihovychodni Casti
Hornosvratecké vrchoviny. Na jihu je ostie vymezen kontrastni zménou intravilani obci
a vyuziti krajiny, méné zretelna je hranice pouze v okoli Deblina. Na zapadé hranici tvori
hluboké udoli Libochovky, jehoz svahy nalezi k regionu. Dale na zapad se méni méfitko,
vyuziti a reliéf krajiny. Severni hranice je dana relativni pfiznivosti podminek k péstovani
ovoce. Severné od Nedvédic v krajiné znatelné ubyva sadu, oblast jiz také neni povazovana
za jizni Moravu. Na vychodé je region ostie ukoncen okrajem Hornosvratecké vrchoviny.

Metitko, vyuziti a celkovy raz krajiny Lomnicka je formovan velmi c¢lenitym
reliéfem hlubokych udoli. Nepfiznivost pfirodnich podminek k péstovani polnich kultur
v regionu jsou pfedpokladem dochovani velkého mnozstvi remizkd, mezi a sadu, které
zamezuji erozi a ¢ini zdejsi krajinu velmi harmonickou. Land use je typicky velkym podilem
luk a pastvin, avSak pfevazujicim pokryvem je les. Pole se rozprostiraji zejména ve vyssich
polohach konkavnich plosin. Sidla jsou velmi mala, usporadana do historicky hodnotnych
rozvolnénych intravilant navesniho piidorysu, viz pfil. 5 — mapa 5. Nejsou zde vétsi mésta.

Lomnicko

Velkoplo$né ovocné sady
Bménsko @4 Zz:ihumenice, zahradni a chatové kolonie
Zemédeélské Gzemi s pfimési pfirozené vegetace

Louky a pastviny

o L
Orné puda
Zastavba
e 0 4 8 6
4 “ Vinice —=—1km
; X Dolnie
Trebi¢sko s 3% ouékw @& vodni plochy Lubos Popelak
PN = Doly a skladky Masarykova univerzita, 2016

Brnénsko Copernicus Land Monitoring Services

Obr. 8.5/2 Soucasny land use Lomnicka podle EEA
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Region je pro ovocnarstvi klimaticky méné piithodny. Quitt (1971) zde od zapadu
k vychodu vymezuje oblasti MTS5, MT9, MT5, MT7. V okoli Dolnich Louéek je mensi Cast
vymezena jako teplej§i MT11. V uzemi je znatelny teplotni a srazkovy gradient. Od severu
k jihu s klesajici nadmoiskou vyskou rostou teploty a snizuji se srazky. Panuji zde také velké
teplotni rozdily zptusobené expozici a nadmoiskou vyskou. Nedvédice v udoli Svratky maji
hodnoty 7,4 °C, 630 mm. Ve vyde polozenych ploSinach vsak teploty nepfesahuji 6,5 °C.
Jizni svahy vyuZzivané k ovocnafstvi jsou pomérmneé teplé. V udolich se vytvaii silné teplotni
inverze. V regionu se projevuje srazkovy stin Ceskomoravské vrchoviny: Lomnice 596 mm,
Lysice 618 mm. Podlozi je kyselé a odolné. Na zapadé je pestré, slozené z migmatitickych
ortorul, pararul a svord. Od udoli Svratky dale na vychod dominuje ortorula. Reliéf se
vyznaéuje konkavné tvarovanymi plosinami, které rozfezavaji éetnd, velmi hluboka nadoli
vodnich toku. Sady jsou obvykle vazany na vy§si polohy svahu. Na plosinach a v mirnéjsich
svazich se utvoiily mesobazické, ve vyssich polohach na vychodé dystrické, kambizemé.
Pada je méléi, s nizkou akumulaci humusu. Na dnech udoli jsou pro ovocnaistvi nevhodné
pscudogleje, fluvizemé a oglejené hnédozemé. Region je vhodny pro jabloné a tiesné.

Krajina a ovocnarstvi v minulosti

Ptevazna Cast uzemi byla kolonizovana az ve 13. a 14. stol. Centrem oblasti sc stala
jeho jizni ¢ast — okoli Piedklasteri a Tisnova, kde byl v prvni poloviné 13. stol. vybudovan
klaster Porta cocli. Odtud sc rozsifovalo 1 prvni ovocnarské povédomi. Z dobové literatury
16. a 17. stol. nynéjsich mé&stysti Lomnice a Nedvédice je patrné, Ze stiedovéké a novoveke
obyvatelstvo se zivilo pfedevsim femeslnou vyrobou. V Lomnici byl cech Sevcovsky,
kovarsky ¢i tkalcovsky. V okoli Nedvédic se lidé zivili také dobytkatstvim, byl zde pivovar
a hamry. Zemédelstvi a ovocnafstvi bylo nevynosne, urené k vlastni spotirebé&. Na konci
18. stol. se v krajiné zacina projevovat primyslova revoluce. Textilni prumysl v Lomnici
a daldi tovarny v okoli TiSnova skokové zvySovaly polty obyvatel v jizni ¢asti regionu.
Vytvarela se poptavka po ovoci. S pri¢inénim retforem Marie Terezie a Josefa T1. se zalina
¢ast mistniho obyvatelstva zamé&fovat na ovocnaistvi. Doklada to 1 vystavba velké palenice
v Lomnici nebo tovarny na zpracovani ovoce Prunus v Tisnové. V 19. stol. ziskalo zdejsi
ovocnaistvi velkou tradici (LOMNICE, NEDVEDICE, 2016). Podle Dokoupila (2000) ma
na Lomnicku svaj piivod i nékolik krajovych odriid, napf. jabloné . Lecar, Kanefl a Sarlatka
boraéska®. Od roku 1894 v Tisnové fungovala Zimni hospodafska Skola a okresni §kolka,
které jsou piedpokladem dalsiho ovocnairského rozkvétu. Shubert (1900) pojednava
0 ovocnarské tradici obci jizni €asti regionu: | Skoro kazda obec a osada jest obdarena
ovochym stromovim, Lomnice (62 ode davha s obroubenymi panskymi pozemky ™. Druhova
struktura je podle n& zaméiena na jabloné a Svestky, specificka je zde vysadba jeraba.
Hovoii o odbytu do mést. Co do upadku tradiéniho ovocnaistvi v obdobi kolektivizace,
Lomnicko bylo zasazeno relativné méné. Trendem posledni doby je udrzet stavajici stav
ovocnaistvi, napi. obnovenim genofondového sadu v Hajankach.
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Soucasné ovocnarstvi ve vztahu ke krajiné

Tab. 5 Zastoupeni pozemku s ovocnymi stromy na plose regionu podle KN a EEA
KN (%) sady1,4 zahrady1,9 EEA(%) velkoplosnésady0,4 zahumenice akolonie 0,5

Podle KN a EEA, viz tab. 5, krajina hosti primérné mnozstvi sadi. Ve skutecnosti je
ovocnych stromti na Lomnicku nadprimérné. Vyznamnou soucasti zdej§iho ovocnarstvi
jsou Cetné meze v rizné mife pokryté i ovocnym stromovim, viz piil. 5 — ortofoto 5 a foto
5.2, které v uvedenych hodnotach nejsou zahrnuty. VéEtsi sady se koncentruji v jizni poloviné
regionu. Obec Horni Loucky je obklopena mnoha desitkami hektart intenzivnich forem.
Zbylé vysadby jsou témer vylucéné vysokokmenné, extenzivni. Jejich velikost je velmi
proménliva — od nejmensich sad( nepfesahujicich 1 ha, jejichz Cetnost je nejvyssi, az po 30
ha sad Svidovec u obce Jamné. Velikost se obecné zvySuje od severu k jihu. Komplexy
zahumenic jsou fragmentované do menS§ich rozloh. Jejich zastoupeni je nékolikanasobné
vyS§8i, nez udava analyza EEA, ktera je vlivem vysokého stupné generalizace nerozpozna.
Vyskyt kolonii je minimalni, vyznamnéjsi jsou pouze u Nedveédic.

Zahumenice

Zahumenice na Lomnicku maji ve srovnani s vét§inou tzemi JM velmi odlisny raz.
Specificnost je zapfi¢inéna nepiiznivosti pfirodnich podminek k trzni produkei polnich
kultur, s nimiz souvisi niz§i mira kolektivizace krajiny. Vlivem téchto skutecnosti se tu
dochovala historicka struktura usekové pluziny. Nepravidelné rozmisténé bloky pozemku
zcela nebo ¢asteéné obklopujicich intravilan jsou zpravidla vyuzity jako selské sady, viz piil.
5 — ortofoto 5. Vyjimkou vSak nejsou ani pasy brambor, jetele, i obilovin, v nichz je
pravidelné rozmisténo mnozstvi ovocnych stromi, véetné nové vysazenych, ve formé
relativné kompaktnich polnich sadii dosahujicich az 0,5 ha. Udrzovani a obnova takovych
vysadeb je v této miie unikatni. Na drobnou drzbu v §ir§im okoli vesnic mnohdy navazuji
séric mezi obsahujici dalsi ovocné stromy. Z exteriéru takovy komplex vyuziti krajiny
pusobi velmi harmonicky. Je predpokladem neopakovatelnosti a vizualni atraktivnosti
scenerie. Doklada to 1 skuteCnost, ze nekolik takovych lokalit bylo vyhlaseno za pfirodni
pamatku, napf. Veselsky chlum. Vinteriéru jejich historickd autenti¢nost neni nikterak
narusovana. Nejsou oplocovany, neobsahuji rekreacni prvky. Misty, spiSe na severu,
obsahuji dfevéné susiCe sena, které poukazuji na konzervativnost jejich obhospodarovani.
Do vizualni konfrontace s modemi vystavbou se témer nedostavaji.

Zahrady

Vzhledem k velké otevienosti navesnich intravilant se zahrady vyznacuji vysokou
vizualni dostupnosti. Jejich prostorova strukturace je velmi nepravidelna a skladba jejich
forem pestra. V obcich se stiidaji pfedzahradky, vétsi produkéni zahrady s vysokokmennou
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vysadbou, ¢i mensi zahradky zamétené také na produkci zeleniny. Obecné jsou ve srovnani
s jinymi regiony historicky autentické a pomérné malé. Pozitivn¢ dotvareji raz zdejsich
malebnych vesnic, viz pfil. 5 — foto 5.3. Velmi dobie se vizualn¢ dopliuji s pravidelné se
vyskytujicimi dievénymi Stity kamennych stodol, hospodaiskymi stavenimi nebo selskymi
statky. Vinteriéru maji produkéni vzhled s mens$im mnoZstvim rekreaénim prvkd,
v podrostu jsou pievazné zatravnény, Casté je bileni kmend. Krajinafsky negativni moderni

styl s okrasnymi dfevinami se objevuje minimalné.

Velkoplosné sady, zahradni a chatové kolonie

Stejné jako se urcitou specifiénosti vuéi jinym regionum vyznacuji lomnické
zahumenice a zahrady, ovocnaiska slozka velkoplodnych sadu je rovnéz odlisna. Obvykle
se jedna o fragmenty byvalych pastvin, které jsou situovany ve svazich nedaleko od vesnic.
V nékterych piipadech jsou dobytkem spasany dodnes. Nejedna se tedy o socialistické
vysadby vysazené v pfesném, uzkém a oploceném sponu, vyjma rozsahlych sadu jako je
napf. Svidovec. Mnohdy kombinuji vice druht ovoce. Svym charakterem se tedy pfilis nelisi
od selskych sadu v zahumenicich, jsou na hranici ovocnaiskych slozek. K velkoplosnym
sadim se¢ fadi vlivem sv¢ izolovanosti a vétsi rozloze. Jak jiz bylo nastinéno, jsou
pozustatkem historick¢ho vyuziti krajiny, které je v soucasné krajiné vzacné a vazené.
Dodrzuji krajinné méfitko a vyraznou mérou dotvareji scenerii. Z blizkosti plsobi
prosvétlené, udrzované a druhové bohaté prostredi sadu na lidskou psychiku velmi pozitivng,
bez ohledu na vztahovy ramec. Na druhou stranu, v regionu se vyskytuji i zapomenuté sady
na okraji lesa, nesklizené a zartistajici naletem. Na celém Gzemi s¢ vyskytuje pouze jedna
mala kolonie u Nedvédic, ktera je v zalesnéné krajiné za méstem vizualné nenapadna.

Socialni aspekt a druhova struktura ovoce

Vzhledem k bohaté ovocnaiské historii, kdy sady sehravaly vyznamnou soucast
obZzivy mistnich rolnik(. jsou také jejich potomci nauceni si svych strom( povazovat
apecovat 0 né. Jak je patrné z udrzovaného interiéru vysadeb, vlivem periferni polohy
regionu se konzervativni zpusob zivota a obhospodarovani drobné drzby udrzel dodnes.
Ackoliv je podle pustnuti mensi ¢asti vysadeb vzdalenych od obei zfeymé, ze to neni
¢ ekonomickych diuvodi. Jde o zabéhnuty zptsob zivota. Ovoenaiskou vyjimeénost regionu
si mistni dobie uvédomuji. Téma ¢tyf uskutecnénych rozhovora se vzdy stacelo k minulosti.
Uvedené dokladaji i vysledky dotaznikového Setieni. 28 respondentu vysadilo za poslednich
desct let ovocny strom, ve 24 vysadbach pfevladaji vysokokmenné vysadby, 22 respondentt
preferuje tradi¢ni vzhled zahrady, 21 mistnich s¢ u¢astni ovocnarskych udalosti v okoli atd.,
viz piil. 5 —graf 5.1 a 5.2. Co do vefejnych akci spojenych s ovocem, nejsou kulturné ladéné.
Jedna se o vzdélavaci seminafe a vystavy, které jsou zaméfené na rozvijeni znalosti.
Vyznamnéjsi udalosti pro §irsi vefejnost je pouze trhova slavnost Podzimni uroda v Tisnov¢.
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Iniciatorem ovocnaiského déni je zejména vCelaisky spolek Nedvédice a zahradkaiské
sdruzeni TiSnov, které ma velkou tradici i ¢lenskou zakladnu. V obou méstech jsou
v Cinnosti také velké lisovny ovoce, které jsou mistnimi hojné vyuzivany, viz pfil. 5 — graf
5.3. Ackoliv Tisnov patii k Brnénsku, je pfirozenym spadovym centrem Lomnicka. Proto
jsou jeho respondenti fazeni ke zdej§imu regionu, viz metodika v podkap. 7.6.

Jak ilustruje graf 5, vysadby respondenti jsou relativné vétsi. Ve vysadbach
prevazuji druhy men¢ priznivych podminek — jabloné a Svestky, které jsou v jizni Casti
pomérneé Casto dopliovany teplomilnymi druhy. Pro region je pfiznacny vyssi vyskyt diive
hojnéjsich druhl hrusni a ofesakd. V zahradach celého regionu jsou obecné velmi oblibené
tiesné. Specificka je také tradice péstovani jefabu.

Pocet stromu
1-3x

4 -10x

o . l
[ 21 a ViCE _ I— —
jablon hrusen Svestka  merunka tiesen visen broskvoh oresdk

Graf 5 Druhova struktura sadu v regionu Lomnicko podle dotaznikového Setfeni

Ekologicky aspekt

Vlivem specifickych pfirodnich podminek sady Lomnicka ve vétsiné piipada hosti
druhové bohatd — vrameci JM neopakovatelnd — spoleCenstva prispivajici k vysoké
biodiverzité krajiny. Hlavnim pfedpokladem je piitom nizsi zivnost pud a velky podil TTP
v krajiné. Zdejsi ovocné vysadby jsou velmi ¢asto exponovany do svahi s pomémé mélkymi
pudami, které mohou byt misty i mirné vysychavé. V podrostu se zpravidla uplatiuje kysely
podklad umoziiujici hojny vyskyt acidofilngjsich druhii. V jiznich svazich obsahuje vegetace
v mensi mife termofyty, které¢ zde doznivaji. FS Lomnice byl pofizen v mirngjsim
konkavnim svahu zachycujicim nejCastéjsi podobu vyvinutého bylinného patra zdejsich
sadu, viz piil. 17 —tab. 12. Z hlediska fauny, ale i celkové ekologické stability krajiny, maji
sady na Lomnicku velky vyznam. Vlivem své vysoké vegetatni diverzity a hojnc¢ho a
pravidelného uspotadani v krajiné zvysuji sady vyrazné pestrost nik velké palety zivocCicht,
ktefi je mohou také vlivem neoplocovani neomezené vyuzit. V exponovanych polohach
slunnych sadt byla mimo jiné zaznamenana napf. jestérka obecna (Lacerta agilis).

Ve studovaneé lokalité FS Lomnice se vyskytuje svaz podhorské a horské smilkove
travniky (Vielion caninae) s velmi dominantni populaci druhu psinecek obecny (Agrostis
capillaris) a nizSim vyskytem diagnostické violky psi (Viola canina). Charakter podrostu
také vystihuji druhy véazané na kyselé podlozi a vysychavost: rozrazil 1ékaisky (Veronica

76



officinalis), ostfice bledava (Carex pallescens) medynék mékky (Holcus mollis), vikev
chlupata (Vicia hirsuta). V sussich stanovistich na jihu se udrzi také termofyty jako je svizel
sytistovy (Galium verum) Ci tiezalka teckovana (Hypericum perforatum).

Zavér

Vliv extenzivniho ovocnafstvi na raz a ekologickou stabilitu Lomnicka je vyznamny,
kvantitativné ohodnoceny na 53. Vysoka hodnota je dana esteticky pozitivnim vzhledem
zahumenic, zahrad 1 velkoplosnych sadi. Celkova ovocnaiska struktura je tak velmi pestra,
dotvafena mnozstvim mezi s ovocnym stromovim. Pies malou rozlohu regionu obsahuje tii
neopakovatelné prvky: kompaktni, udrzované vysadby polnich sadu, selské sady usporadané
do usekové pluziny a série mezi s vysokym podilem ovocnych stromu. Ovocnafstvi je
jednim z klicovych aspekti jedinecnosti krajiny. Podtrhuje trvale udrzitelny charakter
hospodareni a vesnicky raz oblasti. Ovocnafska identita je silné vazana na mnozstvi
krajovych odrad, véetné specifickych jerabu, k nimz mistni chovaji velkou uctu. Vzhledem
ke konzervativnosti mistnich lze usuzovat, ze zde ma ovocnafstvi potencial i do budoucna.

8.6 Brnénsko

Ovocnaiska jedinecnost Brnénska se vyznacuje kontrastnim spojenim tradi¢nich
amodernich forem vysadby projevujici se zejména v intravilanech, viz obr. 8.6/1.
Poznavacim znakem celého regionu je moderni vystavba s rekrealnim stylem zahrad
naruujici rdz obei a mens$i pustnouci sady pii okrajich lesa. VSechny oblasti Brnénska
spojuje také Cclenity reliéf, mnozstvi kolonii a nezajem (zejména mladé generace)

0 ovocnafstvi. Zahumenice maji ruznou velikost a podobu v zavislosti na lokalité.

e e ] i

Obr. 8.6/1 Zahrada star¢ho mlyna v kontrastu s novostavbami v obci Lelekovice
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Vymezeni a krajinna charakteristika

Ptevazna Cast regionu je situovana v pomérmne ¢lenité krajing Drahanské a Bobravske
vrchoviny. Na zapadé jc také tvofen Boskovickou brazdou a vychodni Casti Kfizanovské
vrchoviny. Dlouha a kontrastni jihovychodni hranice, pii niz jsou vymezeny tii na scbe
navzajem navazujici specifické zony, je vymezena okrajem Ceského masivu, ktery je
soucasti Brnénska. Zasahuji sem dvé prechodové zony, viz obr. 8.6/2. Na jithozapadé jsou
v okoli Moravského Krumlova kombinovany prvky Brnénska, Ttebi¢ska a Pohotelicka.
V okoli Velké Bitese je vymezena prechodova zona se severni Casti Trebi¢ska. Hranice
s Lomnickem je ziejma v obecnych krajinnych charakteristikach i ovocnatstvi. Na severu
region konéi v okoli Boskovic, kde ubyva sadia pii okrajich lesa i novodobé zastavby
s rekreacnimi zahradami. Severni hranice je zaroveri hranici studovaného uzemi.

KR Brnénska je proménlivy. Vychodni Cast je tvorena krajinou vyzdvizeného, mirné
vyklenutého povrchu, ktery je souvisleji odlesnén a osidlen pouze ve své centralni ¢asti.
Obce zde maji prevazné lesni lanovy pudorys. Smérem ke snizujicim se okrajum stékaji
skrze zalesnéna vyvinuta Gdoli mensi vodni toky. Sir$i severni a zapadni okoli Brna se
vyznacuje stiidanim zalesnénych hibett a husté osidlenych prolomu s velkymi bloky poli,
viz obr. 8.6/2. Sidla maji rozmanitou velikostni strukturu. Vyskytuje se zde mnoZzstvi
mensich a stfednich mést. Vesnice maji silni¢ni pidorys s Eetnymi pristavbami ulic moderni
doby. Pii zapadnim okraji rcgionu, v pfechodu do Krizanovské vrchoviny, ziskava krajina
charakter Trtebi¢ska. Zarovnany povrch srozsahlymi lany poli je stfidan zaoblenymi
vyvySeninami se smrkovymi monokulturami. Pidorys velkych silni¢nich vsi je méng
narusen novodobou vystavbou, na j¢jich okraj navazuji zahumenice. Obecné je Brnénsko
¢lenitym a zalesnénym regionem, jehoZz raz je znaéné ovlivnén suburbanizaci.

Z hlediska klimatu, polni krajina zapadni ¢asti a okoli Lysic je podle Quitta (1971)
mirné tepla — MT11. Okoli Tvangic a Mor. Krumlova je teplé — T2. Vychod je chladnési,
mens§i ptiznivost klimatu Drahanské vrchoviny graduje od okraji k centralni asti v sledu
MT11, MT10, MT9, MT5, MT3, CH7. Poméme teplé a suché zaveéth Ceskomoravské
vrchoviny reprezentuje Brno 8,4 °C, 537 mm. V hodnotach Olomucan u Blanska — 7,7 °C,
620 mm se projevuje nevyrazny navétrny efekt a vy§$i nadmorskd vyska. V nejvyssich
partiich u Drahan teploty klesaji k 6,2 °C, srazky dosahuji 649 mm. Pii vychodni hranici
Drahanské vrchoviny je klima opét sussi a teplejdi. Z hlediska podlozi jsou zalesnéné
vyvysdeniny budovany granity a granodiority brunovistulika, zvedajici se zarovnany povrch
na zapadé je tvoren prevazné ortorulami. Drahanskou vrchovinu buduji droby, slepence
a biidlice, v oblasti Moravského krasu také devonské vapence. Prolomy vypliiuji piskovee
ajilovee prekryvané spradi. Co do reliéfu, pro ovocnafstvi jsou vyuzivany exponované
polohy pii upati hrasti a plocha krajina prolomt. Pidni pokryv odlesnénych snizenin je na
zapadé regionu pievazné hnédozemni, pii upati vyvysenin piechazejici v kambizemé. Na
vychodé jsou kambizemé, v konvexnich polohach piechazejici v nepfiznivé pscudogleje.
Vzhledem k riznorodosti podmingk je v regionu mozné péstovani vétsiny ovocnych druhi.
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Obr. 8.6/2 Soucasny land use Brnénska podle EEA

Krajina a ovocnarstvi v minulosti

Historicky vyvoj ovocnafstvi se v jednotlivych oblastech regionu rizni podle
pfiznivosti piirodnich podminek a rozdilné mife vlivu mésta Brna. Snizeniny Bobravskeé
vrchoviny a Boskovické brazdy jsou osidleny od neolitu. Pocatky ovocnaistvi navazuji na
rozvoj sttedovékého Brna a méstecek tézicich z polohy v jeho okoli. Ovocnaiské védéni se
zde zacalo rozSifovat z klasteri od 12.—13. stol., prikladem je Porta coeli a Rosa coeli,
v jejichz okoli ma ovocnafstvi velkou tradici dodnes. Dalsi rozvoj je spjat s vladou Karla IV.
(LISKUTIN a KRAUS, 2008). V 13.—15. stol. zatala byt v ramci stiedovéké kolonizace
osidlovana také Drahanska vrchovina. Obziva mistnich zde byla zaméfena na praci v lese,
tézb¢ nerostnych surovin a femeslnou vyrobu. Pro zemédélstvi zde byly pomérné drsné
podminky. Ovocnaistvi v zivoté mistnich nikdy nenabylo vétsiho vyznamu (DRAHANY,
2016). V piihodnéjsich podminkach okoli Brna se naproti tomu ovocné vysadby v novovéke
historii staly béZnou soucasti venkovské krajiny. Vedle zahrad sedlaku se zde vyskytovaly
velké sady vlastnéné vrchnosti jako pocatek trzniho ovocnarstvi. Podle josefského mapovani
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byly v 18. stol. nékolikahektarové sady v okoli Oslavan, Ivanéic, M. Krumlova & Regkovic.
Krajina byla velmi hojn¢ osazena sady také ve vychodnich svazich Drahanské vrchoviny.
Schubert (1900) v popisu ovocnaiské struktury regionu rovnéz pojednava o velkych sadech
jednoho druhu. Vyzdvihuje tiesiiové sady odrid ,,Brnénka™ a poCetnéjsi vyskyt oresaku.
Hovoii o modernich metodach rozsifenych zasluhou ovocnafského spolku v Bohunicich
a dobfe fungujicich Skolek v okoli. Uvadi ale také misty zanedbany stav zahrad. Uz
v 19. stol. zde tedy lidé prechazeli na moderni styl Zivota oprostény od samozasobitelstvi.
Podle ortofotomapy 50. let byla koncentrace ovocnych stromu v krajiné okolo Brna velmi
vysoka. V okoli Bosonoh, Ivanéic, Dolnich Kounic, Reckovic & Li§né na sebe sady
prostorové navazovaly zcela bezprostiedné a utvarely rozsahlé krajinné pokryvy. V druhé
poloviné 20. stoleti byly tyto vysadby selskych a polnich sadu pii okrajich mésta
transformovany do velkoplosnych socialistickych sadu, zastavény (Casto panelovymi
sidlisti), nebo pfemény na kolonie. Nahradni produkci mély zajistit nové vysazované sady,
¢asto umistované na okraji lesa v §ir§im zazemi mésta. Ovocnaistvi celého regionu bylo
obecné znehodnoceno procesem zemeédélské kolektivizace.

Soucasné ovocnarstvi ve vztahu ke krajiné

Tab. 6 Zastoupeni pozemku s ovocnymi stromy na ploe regionu podle KN a EEA
KN (%) sady1,5 zahrady4,5 EEA(%) velkoplosnésady0,5 zahumenice akolonie 1,3

Mnozstvi ovocnych stromu je v krajiné vysoké. Souvisi to s velmi hustym osidlenim
regionu. Rozhodujici ovocnaiskou slozkou jsou krajinafsky méné hodnotné zahrady, kolonie
a socialistické sady, viz tab. 6. Bloky zahumenic rozligitelné metodou EEA se v krajiné
témeéf nevyskytuji, hodnota uvedena kategorii pfedstavuje vyskyt kolonii rozmisténych
zejména v okoli Brna, viz obr. 8.6/2. Co se¢ tyka velkoplo$nych sadu, asi 70 % piedstavuji
extenzivni formy. Nadprimérnou hodnotu sadl podle KN vyrazné zvysuji az stohektarové
komplexy vysokokmennych socialistickych vysadeb specifickych zon u Zelesic a Dolnich
Kounic. Déle se pii okrajich lesa v §ir§im zazemi Bra vyskytuji mensi sady o velikosti 1-5
ha: Oslavany, Pritice, Rosice, MarSov, Chudcice, Cerna Hora, Lelekovice, Podoli atd.

Zahumenice

V krajiné Bménska se historicky autentickych zahumenicovych komplexti dochovalo
minimum. Relativné vétsi plochy zahumenic navazuji na zastavbu mensich vesnic na zapadé
regionu. Pomémeé pithodné klimatické podminky a méné ¢lenita krajina snizenin je divodem
prevazného vyuziti zahumenic k péstovani zemédélskych kultur. Ovocné vysadby tak
obvykle maji formu polnich stromofadi. Nejsou oplocovany, maji dobfe dochovanou
strukturu drobnych parcel a celkové pusobi udrzovanym, historicky autentickym dojmem,
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viz pfil. 6 — foto 6.3. Z exteriéru lokaln¢ zdlraziji venkovsky raz krajiny, ktery se pii
vétsich sidlech opét vytraci. Tradi¢ni struktura dim-zahrada—stodola—zahumenice je
ve vetsing obci zapadni Casti Brnénska vice ¢i mén¢ naru$ena a vizualné skryta za moderni
vystavbou okraje intravilanu. Mira naruseni této struktury se zvysuje s dostupnosti mést,
zejména Bma. Na Drahanské vrchoviné se zahumenice nedochovaly takika vubec. Nebyl
k tomu divod, nebot’ ovocnymi stromy byly historicky osazeny jen velmi malo. Drobna
driba se v men§i mite vyskytuje také na severozapadg, zejména v KU Lysice a Dmovice pii
apati Nedveédické vrchoviny. Ve zdejSich zahumenicich se stfidaji vétsi selské sady s pasy
polnich kultur, které jsou vizualné konfrontovany s rekreaénim stylem zahrad.

Zahrady

Skladba zahrad je velmi rozmanita, viz pfil. 6 — mapa 6 a ortofolo 6. Brnénsko je
typické vizualnim kontrastem tradi¢nich forem ovocnafstvi s novodobymi zahradami
k rekreaci, pficemz plati, ze &im blize k Brnu jsme, tim vice modernich zahrad intravilany
obsahuji. Novy rekreacéni styl zahrad je ve svém vlivu na KR velmi negativni. Zakladni
pii¢inou je pfitom stirani vesnické razovitosti, jeji lokalni jedineénosti. To je zpusobeno
developerskou  uniformitou  prostorového usporadani, které nerespektuje historicke
souvislosti. Obecna neesteti¢nost je dana i vzajemnou pohledovou konfliktnosti zahrad
vyznacujici se nesouladem listnatych a jehli¢natych korun, ktery je umoctiovan riznorodosti
oploceni i domi samotnych. a to ve smyslu konstrukce i barcvnosti, Dalsi pii¢inou
negativniho vlivu na KR je vzbuzovani pocitu neucty a nepotiebnosti ovocnych stromu.
Byvaji obklopeny okrasnymi jehli¢nany a rekreacnimi prvky, mezi n¢z jsou mnohdy
vysazované pouze mimodék. NaruSovani razu sidel je na Brnénsku jesté umochovano
Clenitosti reliefu, viz obr. 8.6/1. V kontrastu k popisovanym zahradam jsou v historickém
jadru  vesnic dochovany hodnotngjsi selské zahrady s vysokokmennou vysadbou
a produkénim vzhledem. Pusobi spie pozitivné, v zavislosti na konzervativnosti jejich
majiteld, ktera je velmi proménliva. V marginalngsich oblastech tvofi historicky
autentictéjsi zahrady rozhodujici €ast intravilant. V nékterych ptipadech jsou oplocovany
dievénymi ploty, a to zejména v centralni oblasti Drahanské vrchoviny. Zde jsou také gasté
predzahradky. Jabloné v nich jsou typickym prvkem zdejSich intraviland, vyznamné sc
podilejicim na jejich razovitosti. V zemédélskych oblastech zapadu a okoli Lysic jsou
tradiéni zahrady zemédélskych usedlosti vizualné skryté za zastavbou.

Velkoplosné sady, zahradni a chalové kolonie

Velkoplo$né sady Brnénska maji nékolik podob. Vedle intenzivnich forem, se zde
vyskytuji rozsahl¢ komplexy vysokokmennych meruiikovych sadl z dob socialismu, které
pievazné nalezi k dolnokounické a Castecn€ k brnénské specifické zong, viz nize. V §ir§im
okoli Brna, v obcich s ovocnaiskou tradici, s¢ dale vyskytuji mensi, typicky jablonové
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a tfe$niové sady umistované pii okraji lesa, viz pfil. 6 — mapa 6. Jsou neoplocované,
neudrzované, vice ¢i méné jsou zarbstany lesni vegetaci. V interiéru plsobi zpravidla
pozitivné, a to v zavislosti na mnozstvi naletu v nich a s tim spojenou prostupnosti dilezitou
pro lidskou psychiku. Vyznacuji se nizsi ruderalizaci. Prosvétlené sady v exponovangjsim
reliefu maji vys3i biodiverzitu projevujici se také ve zvukovém aspektu. Z exteriéru jsou
vlesni kulise velmi nenapadne, nemaji vyznamnéjsi vliv na scenerii a pohledovou
jedine¢nost krajiny. Co se tyka kolonii, velka ¢ast v okoli zastavby mésta nalezi k brnénské
specifické zoné, viz nize, V §irsim okoli plisobi kolonie spise negativné, a to v interiéru
i 2 exteriéru. Pozemky jsou mnohdy neudrrované, vysadba riznoroda. Cetna vystavba v
nich jc patrna na velké vzdalenosti, a to z duvodu exponovanosti reliéfu a velikosti chat.
Kolonie jako znak moderni doby na Brnénsku obecné snizuji vesnickou razovitost krajiny.
Vlivem zvySené Cetnosti i rozloze snizuji pruchodnost krajiny.

Prechodové zony

V zapadni &asti do regionu zasahuji dvé mensi pfechodové zony. Na jihozapadé jsou
v ovocnaiské struktufe kombinovany znaky Brénska, Pohofelicka a Tiebiéska. V okoli
Moravského Krumlova a Dobfinska v malych zahumenicich pievladaji scelované pozemky
s minimem polnich, ¢asto pustnoucich stromofadi. Zaroveii s¢ zde nachazi nékolik mensich
oplocenych velkoplosnych sadl s ruderalnim podrostem, coz jsou typické ovocnarské formy
Pohofelicka. Znakem Brnénska je vystavba modernich domi a zahrad pti okrajich obci.
U Moravského Krumlova jc¢ také velka zahradkova kolonie. Malé wvsi s navesnim
intravilanem, napi'. HrubS$ice¢ a Biskoupky, se vyznacuji historicky autenti¢téj$imi a vizualné
dostupnéj§imi zahradami, tedy atributy Ttebi&ska.

Druha pirechodova zona v okoli Velke Bitese ma z hlediska ovocnafstvi 1 obecnych
krajinnych ryst charakter Trebi¢ska. Vyznaluje se vétsi otevienosti intraviland navesnich
obci s historicky autentickymi zahradami. V zahumenicich se vyskytuji relativng v&tsi selské
sady. Tato charakteristika je pro SV &ast Trebicska typicka. V okoli V. Bitese je vSak jeji
razovitost narufovana Cetnymi piistavbami novodobych ulic a zahradnich kolonii. Podil
novosilaveb po obvodu sidel je natolik vysoky, ze byla oblast zafazena k Brnénsku.

Specifické zony

Na Brnénsku jsou vymezeny tii specifické zony, viz obr. 8.6/2. Dolnokounicka zona
do uzemi zasahuje svou severni polovinou. Byla vymezena z duvodu vyskytu rozsahlych
komplexii vysokokmennych meruiikovych sadii z dob socialismu. V okoli Zelesic spolecns
dosahuji rozlohy nejméné 100 ha., V¢ vyvznamné mife s¢ dochovaly také v okoli Dolnich
Kounic. Jejich spoleCnym znakem jsou pozistatky pletiv, obvykle silné ruderalizovany
podrost s naletem dievin. Misty v nich dokonce vznikaji malé nepovolené skladky. V okoli
Dolnich Kounic sc¢ z nich staly chatové osady zachovavajici plivodni merutikovou vysadbu
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s produk¢nim, avSak mnohdy neudrzovanym vzhledem. Tyto znaky nezajmu a nelcty s¢
v interiéru projevuji velmi negativné. Z exteriéru sady plisobi spiSe pozitivné. V silné
zastavéné a zalesnéné krajing jsou zpestienim jeji struktury a barvy, atoi ptes jejich jednotné
druhové zaméreni a pravidelny spon, viz pfil. 12 — foto 1. Méfitko nenarusuji, nebot’ rozsahlé
sady u Zelesic jsou situovany v konkavnim reliéfu, &imz z okolni krajiny nejsou viditelné
v celé své rozloze, u Dolnich Kounic se velikosti nevymykaji.

Specificka zona Mésto Brno se vyznaCuje velmi pozménénou ovocnaiskou
strukturou, Pred kolektivizaci zde bylo velmi vysoké mnoZstvi krajinarsky hodnotnych
polnich a selskych sadt. S vystavbou panelovych sidlist se vSak zpravidla pfeménily
v zahradni kolonie, které v soucasnosti navazuji na okraj souéasnych méstskych ¢asti.
Prevazna ¢ast pozemku je neudrzovana. Uvniti kolonie ma Elovék omezeny pohyb z divodu
viudypfitomného oploceni. Celkovy vjem z mista je velmi negativni, a to predevsim vlivem
chatrajiciho stavu interiért. Vzhledem k jejich navaznosti na urbanni krajinu Brna nepusobi
¢ exteriéru nikterak ruivé, viz piil. 12 — foto 4. V ptipadech, kdy v nich byla zachovana
puvodni vysokokmenna vysadba, napt. u Bosonoh ¢&i Lisnég, je lze povaZzovat za prvck
krajinné paméti a pozvolny zpusob pfechodu mésta do okolni krajiny. V samotném
intravilanu Brna je vyskyt ovocnych stromi zanedbatelny, zcela zde prevazuji moderni
rekrealni zahrady, které nebyvaji vizualné dostupné. Ve vyjimednych pripadech sc lzc sctkat
s vysokokmennou vysadbou, napf. v n¢kterych vilovych Ctvrtich. V t&sném okoli zastavby
Brna se vyskytuji také mensi fragmenty socialistickych merutikovych sadd, napi. u Lisng,
Zidenic &i Lesné. Vlivem dominantnosti okolnich budov jsou z exteriéru vizualné nenapadné
az zcela skryté, v interiéru jsou velmi zanedbané.

Sumicka zéna, situovana pti vychodni hranici Brngénska, je specificka svou vysokou
exponovanosti, Vyrazné vychodni svahy Drahanské vrchoviny poutaji pozomost na velké
vzdalenosti a je je upirana také k jejich pokryvu — tedy 1 Cetné se vyskytujicim sadum.
Ovocnafska struktura je velmi pestra. V zahumenicich obcei a na okrajich lesa se vyskytuji
hodnotne neoplocovaneé selské sady. Negativni slozkou jsou poméme Caste chatove kolonie,
které jsou viak mnohdy umistovany do vizudlné méné exponovanych lokalit skrytych
reliéfem ¢i lesem. V okoli Détkovic jsou také velkovyrobni formy, z ¢asti intenzivni.
Krajinaisky nejhodnotnéjsi jsou sady v okoli Drysic, Ondratic a zejména Viniénych Sumic,
které pro svou pohledovou dominantnost nemaji v ramet JM obdobu, viz piil. 12 — loto 5.
Jejich strukiura je pestra, jsou situované v kontextu pfirodnich podminek a historickych
souvislosti, ¢imz maji velmi pozitivni vliv na jedineénou razovitost Sir§iho okoli.

Socidlni aspekt a druhova struktura ovoce

V socialnim aspektu se projevuje velky vliv mésta Brna. Samozasobitelstvi, tradi¢ni
metody obhospodafovani sadu a zpracovani ovoce, pretrvava pouze u stardi generace Zijici
dale od mésta. Brilané a mladsi generace od péstovani ovoce zcela upousti. Moderni zptsob
zivota a nevazanost na vlastni produkci jsou patrné z rekreacniho zaméieni zahrad velké
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vétsiny novostaveb. V rodinach s détmi se vsak objevuje i novy trend zivotniho stylu. Jedna
se o vrstvu stavici se do opozice vii¢i modernim spotiebitelskym metodam. Ve vétsi ¢i mensi
mife vyznavaji ,,bio zivotni styl“. Jsou aktivni v pofadani spole¢enskych akci spojovanych
se svymi détmi, nékteré se zaméiuji i na ovoce. Mira jejich ovocné produkce a zpiisoby
zpracovani se ruzni, v oblibé jsou Casto moSty a zavafeniny pro déti. Podle pracovnice
ovocné Skolky v Zelesicich pravé tito mladsi zakaznici maji vétsi zajem o ekologicky
nezavadné piipravky k oSetfeni a hnojeni stromu, rovnéz predstavuji nejméné polovinu 5%
odbytu starych a krajovych odriid. Naopak zmifiovana star$i generace ovocnait se Gcastni
konzervativngjSich akci pofadanych zahradkafskymi spolky, napf. seminafe v Blansku
a Boskovicich. Tradici ma také ovocna vystava v Senticich. Nutno konstatovat, ze aktivita
téchto sdruzeni ustava. Zajem je dale o prednasky piednich pomologa pod zastitou
MENDELU nebo OUCR. Ve vysledcich dotaznikového Setfeni se moderni styl Zivota
projevuje zejména v estetickém soudu a vnimani zahrady — 14 respondenta preferuje
moderni styl, 23 respondentu zahradu vnima jako prostor pro rekreaci. Méné respondentu
také ovoce zpracovava tradiénimi zpasoby, viz pfil. 6 — graf 6.3.

Jak je patrné z grafu 6, respondenti vlastni pfevazné mensi vysadby zahrad. V oblasti
Drahanské vrchoviny je preferovana vysadba jabloni, doplnénych ofes§aky, tfesnémi
a slivonémi. Teplejsi zapad kombinuje viechny druhy. Specifické jsou exponované polohy
na vychod¢, zejména v okoli Brna se zaméiuji na meruiiky. Obecné je zde méné Svestek, coz
je zptisobeno mensim zajmem mistnich o palenku z nich.

Pocet stromu

1-3x
4-10x
m11-20x
W 21 a vice - —
jablon hrusen Svestka  merunka tresen visen broskvon  ofesak

Graf 6 Druhova struktura sada v regionu Brnénsko podle dotaznikového setfeni

Ekologicky aspekt

Ruznorodost piirodnich podminek je na Brnénsku piedpokladem znaéné variability
vegetace. Sady zdhumenic polni krajiny na zapadé maji mezofilni charakter s vyznamnym
podilem ruderalnich druhu, ojedinéle obsahuji termofyty. Reprezentuje je FS Hartvikovice
porizeny nedaleko za hranici, v regionu Trebicsko. ZvySujici se pocet teplomilnych prvka
a ruderalnich populaci v okoli Moravského Krumlova prezentuje FS Miroslavské Kninice
potizeny pobliz jihozapadni hranice, v regionu Pohotelicko. Malé sady chladnéjsiho a mirné
vlh¢iho podnebi na vychodé vystihuje FS Olesna. Dalsi odlisnou skupinou jsou velkoplosné
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sady pfi okrajich lesa v 8irsim okoli Brna, viz FS Lomnice potizeny v regionu Lomnicko.
Vyskyt teplomilné bioty specifickych zon byl sledovan ve FS Viniéné Sumice a FS Dolni
Kounice, viz pril. 18. Sady Moravského krasu pomoci FS studovany nebyly, nebot
specifi¢nost zdejSich podminek se v polni krajiné s¢ sady uplatiiuje nevyrazné. Vvznam
v nikach Zivodichd se rizni podle situovanosti, dostupnosti a biodiverzity bylinného patra.
Z hlediska fauny jsou vyznamné zminované mensi velkoplo$né sady pfi okrajich lesa, kde
byl pozorovan piimy vyskyt fady druh( hmyzu. ptactva & trusu a proleZenin zvéfe, napf.
smce obecného (Capreolus capreolus). Vyznam protieroznich tfunkei je riizny.

V zdhumenicich na zdpad€ se nejCasté)i vyskytuji mezofilni spole¢enstva ovsikovych
luk (Arrhenatherion) s vyznamnym podilem dalSich travin a druht polnich okraju jako je
jilek vytrvaly (Lolium perene), pampeliska 1ékatska (Taraxacum Sect. Ruderalia), svlacec
rolni (Convolvulus arvensis), na jithozapadé s termofyty jako napf. kozi brada pochybna
(Tragopogon dubis). Vegetace je relativné méné hodnotna. Slozeni bylinného patra vétsich
sadl na okraji lesa je zavislé na délce doby jejich neobhospodarovani a mife exponovanosti,
¢imz se i lisi od sadd zahumenic. Spolenym znakem spolecenstev je vys§i diverzita, nalet
lesnich direvin, pfevazujici pokryvnost travin, zeyména ovsiku vyvyseného (Arrhenatherum
elatius), a pocinajici migrace druht z lesa vyhledavajicich polostinna stanovisté, napi.
kuklik méstsky (Geum urbanum) nebo lipnice hajni (Poa nemoralis). Ve svazich hrasti
podrost obsahuje acidofilngjsi druhy s mensi vazanosti na dostatek vlahy: violka psi (Viela
canina), jesttabnik savojsky (Hieracium sabaudum), medynék mékky (Holcus mollis).
Polohy Drahanské vrchoviny se vyznaCuji absenci termofytl a snizenym vyskytem
ruderalnich druhti. Ménici se klima ilustruje vegetace vazana na vlhéi pidy: kerblik lesni
(Anthriscus sylvestris), vrbina penizkova (Lysimachia nummularia). Exponovany vychodni
okraj hercynika se vyznacuje pfechodovym charakterem spoleenstev. Kombinuje mezofilni
a termofilni prvky. Vyskyt termofytl se piitom zvySuje od severu k jihu a s narlstajici
exponovanosti stanovité, viz FS Viniéné Sumice, kde byla detekovana asociace suchych
ovsikovych luk (Ramunculo bulbosi-Arrhenatheretum elatioris) s xerotermnimi druhy jako
chrpa ¢ekanek (Colymbada scabiosa), tepik 1€katsky (Agrimonia eupatoria) ¢i pryskyinik
mnohokvéty (Ranunculus polyvanthemos). U Dolnich Kounie jiz teplomilna vegetace
previada. Objevuji se zde 1 vzacn&§i stepni druhy: strdivka sedmihradska (Melica

transsilvanica), macka ladni (Eryngium campestre).
Zavér

Bménsko je ovocnaisky nevyhranénou oblasti bez vyznamnéjs§i ovocnaiské identity
a jedinecnosti. Poznavacim znakem ovocnaiské struktury jsou mensi velkoplosné sady pfi
okrajich lesa, mnoZstvi kolonii a rozsitujici se suburbanizace. Ty s¢ viak ve vétsi mife
objevuji ve vsech oblastech JM. Jsou moderni, krajinaisky nevyznamnou formou
nerespektujici zdejsi bohatou historii ovocnarstvi. Vliv na KR je stanoven zancdbatelnou
hodnotou 3. Neobvyklé je piitom prisouzeni negativni hodnoty zahradam, viz tab. 12, Tcnto
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region je proto piikladem mozné miry dopadu zmény zivotniho stylu mistnich na
ovocnaistvi a jeho vyznam pro krajinu. Odstup od samozasobitelstvi je natolik vyznamny,
ze se proti nému zaCina vymezovat vrstva mlad$i generace navracejici se k tradi¢nim
hodnotam skrze nové vysazované moderni ekologické vysadby. Tento trend bude po vzoru
zapadnich zemi silit. Ekologické funkce jsou vzhledem ke studovanému tUzemi JM

prumérné.

8.7 Hana

Hana je vzhledem ke svym pfirodnim podminkam krajinou maximaln¢ vyuzivanou
k péstovani polnich kultur. Ovocnafstvi je zde nepodstatnym hospodaiskym odvétvim
uskupenym do velmi malych vysadeb. Poznavacim znakem je dobi'e dochovana struktura
kratkych zahumenic ve vizualni harmonii s vysokymi stodolami, viz obr. 8.7/1. Spole¢nym

aspektem regionu je uzavieny intravilan, rovinaty reli¢f a absence velkych sadu.

Obr. 8.7/1 Historicky autenticky raz malych zahumenic s nizkym vyskytem sada, Cel¢ice

Vymezeni a krajinna charakteristika

Hana je situovana v urodné krajiné piipodobiiujici se k vymezeni Vy§kovské brany
a jizni ¢asti Hornomoravského Gvalu. Typickym krajinnym rysem je rovinaty reliéf, ktery
region na jihu, zapadé a vychodé vymezuje. Pii pfechodu do ¢lenitéjdich oblasti se znatelné
meéni vyuziti krajiny i ovocnarska struktura. Méné vyrazna je jizni hranice s regionem
Litencicko, kde byla vymezena pfechodova zona, jejiz vEtsi Cast prostorové nalezi této
sousedni jednotce. Mala piechodova zona je vymezena také u Rousinova, kde se projevuji
znaky Pohorelicka. Na severu, mezi Pferovem a Prostéjovem, je hranice nezietelna,
vymezena nizsim vyskytem teplomilnych druhfi ovoce a pojetim studovaného tizemi JM.

Krajinny raz je monoténni. Zdejsi siln€ antropogenné ovlivnéna polni krajina se
vyznacuje velkym méfitkem, je strukturovana do velkych blokl, které jsou vzajemné
oddélovany nejcastéji jen silnicemi, polnimi cestami ¢ velmi omezenym mnoZstvim
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vétrolamt a remizkd. TTP a plochy trvalych kultur jsou zastoupeny nevyznamné. Vitanym
ozivenim jsou tak mensi zemcdélska sidla silnicniho pldorysu s historicky dochovanou
strukturou vyznacujici se irokou navsi, viz pfil. 7 — mapa 7 a ortofoto 7. Cetnost novostaveb
se zvysuje pouze v bliz8im okoli vétsich mést. Uvedeny raz se lokalné méni v nivé Moravy,
kde se stiidaji luzni lesy, louky a soustavy velkych rybnika, viz obr. 8.7/2.
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Obr. 8.7/2 Soucasny land use Hané podle EEA

Klimatické podminky jsou pomémé piihodné. Podle Quitta (1971) je oblast tepla —
T2, u Frystaku mime tepla — MT 10. Na uzemi celého regionu se nevyskytuji vyraznéjsi
teplotni diference zpusobené zménou nadmoiské vysky, ¢i exponovanosti reliéfu. Od zapadu
k vychodu roste mnozstvi srazek, ze srazkového stinu Drahanské vrchoviny k navétmym
poloham Hostynskych vrchi a Vizovické vrchoviny: Vyskov 8,4 °C, 542 mm, Pterov 8,6
°C, 654 mm, Holeov az 690 mm. Teplotni inverze jsou nevyrazné. V podlozi dominuyji
miocénni vapnité jily, které se pii povrchu uplatfiuji minimalné. Jsou piekryté sprasi,
v §ir§im okoli vodnich toka také nivnimi sedimenty. Podél Moravy jsou vyvinuty nizsi
Stérkopiskové terasy, rozsahlé plodiny tvoii nivni hliny, z nichz se na jihu vynofuji hrady, tj.
pahorky vatych piska. Reliéf je v centralni casti velmi plochy, v okrajovych Castech na
zapadé, vychodé a jihu ma charakter ploché pahorkatiny. Vazba ovocnafstvi na svazitost
reliéfu je nizka. V nivé Moravy jsou pro péstovani ovoce misty vyuzity teplejsi a vzdu§néjsi
hrady piihodné pro merufiky. Pady jsou piihodné. Dominuji lluvické ¢ernozeme, ve vysSich
polohach pahorkatin hnédozemé, v okoli Frystaku luvizemé. Na nivnich hlinach je fluvizem
s vysokou hladinou podzemni vody vhodna pro jablka, hrusky a Svestky.
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Krajina a ovocnarstvi v minulosti

Hana je dlouhodobé odlesnénou a zemédélsky vyuzivanou starosidelni oblasti.
Ve stifedovéku se zde zahustila sidelni sit, zvySovala se prosperita mnozstvi rozristajicich
se mést, sidel vlivné vrchnosti, kterd od dob Karla IV. rozvijela také ovocnarstvi. Kraj byl
vzdy bohaty. Obdobi novovékého hospodaiského rozvoje pak znamenalo vzristajici
prosperitu takeé venkova. Ta vSak byla spojena s produkci polnich kultur a rybnikatstvim,
ovocnarstvi zde nikdy nenabylo vysokého vyznamu. Z josefského mapovani je patmé, ze
vetsi koncentrace ovocnych strom byly na pastvach a v nivach rek. Tyto sady pokryvaly
cast velké spotfeby méstant Hané. Region byl dal§im ovocem zasoben produkci z oblasti
okraje Drahanské vrchoviny a Liten&ické vrchoviny (KOJETIN, 2016). V poloving 19. stol.
nastavaji v harmonicky vyuzivané zemédélské krajiné velké zmény zapficinéné rozvojem
cukrovarnictvi. S vidinou velkych ziskn z prodeje cukrové fepy vznikl velky tlak na vyuziti
krajiny. Vysousely se rybniéni soustavy, rozoravaly se pastvy v nivach, kacely se sady.
Z krajiny bylo odstranéno az 50 % TTP, které obsahovaly také mnozstvi ovocnych stromu.
Pozemky byly scelovany, zmény v krajiné jsou obecné srovnatelné s kolektivizaci 20. stol.
(KOLEKTIV, 2015). O odstranovani sadu a vinohradia pojednava v popisu ovocnaiské
struktury také Schubert (1900). Zmiuje jejich sniZzeny pocet v okoli obci, narazi na nizsi
trzni efektivitu pro sedlaky. Pii popisu tehdejSiho okresu Prostéjov uvadi: .,V mmohych
zahradach shledame zmrzacené zbytky po starych predcich, sezname-li, Ze z 30 majitehi
zahrad sotva 10 ovocnictvi si trochu poviimme.” Z hlediska druhového slozeni je ziejmy
vy$si vyskyt hrusni, zejmeéna ,, Voiiavek™ a ,,Hanacek™. Polni cesty a zahrady byly osazovany
necjcastéji §vestkami a jablonémi. Zmény spojené s kolektivizaci jsou na Hané v ramci JM
nizké. Trendem poslednich let je zakladani oplocenych zahrad v polni matrici pii okraji vsi.

Soucasné ovocnarstvi ve vztahu ke krajiné

Tab. 7 Zastoupeni pozemki s ovocnymi stromy na plose regionu podle KN a EEA
KN (%) sady0,4 zahrady3,0 EEA (%) velkoplo$nésady0,0 zahumenice akolonie 0,7

Jak je patmé z vySe uvedenych hodnot v tab. 7, v krajiné Hané je velmi nizké
zastoupeni pozemkul s ovocnymi stromy. Nejvyznamnéjsi slozkou ovocnafstvi jsou zahrady,
jejichz nadprimeérné zastoupeni je dano relativné vétsimi pozemky zahrad zemédélskych vsi
a vysokym vyskytem mést. Na ty se v mensi mife vazou také kolonie, a to pfevazné zahradni,
které tvoii az 0,4 % uvedené kategorie podle EEA. Velkoplosné sady a velké komplexy
zahumenic se v regionu nevyskytuji téméf vibec, viz obr. 8.7/2.

Zahumenice

Zahumenice Hané jsou situovany pii okrajich sidel, vazanost na exponovany reliéf
je vyjimeéna, napt. jizni svahy u Némdéic nad Hanou. Naopak casté jsou malé bloky drobné
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drzby s kratkymi pozemky navazujici na vysoké cihlové a kotovicové stodoly, s nimiz se
vizualng dopliluji a vytvaii pozvolny prechod sidla do krajiny. Jejich struktura jc pravidelna,
vyskyt sadd (polnich i sclskych) asi Etvrtinovy. Sc zvétsujici se rozlohou viak vyznamné
roste mira jejich scelovani a znatelné ubyva kompaktnéj$ich zatravnénych sadd, nabyvaji
proto charakteru zahumenic Pohoftelicka, viz pfil. 7 — ortofoto 1. Obecné jsou zdhumenice
na Hané krajinafsky velmi pozitivnim prvkem. Z exteriéru vyznamné dotvafi zemedélsky
raz vesnic a jsou poslednim pozistatkem drivéj§iho velmi typického charakteru krajiny.
V rovinaté odlesnéné krajing jsou vidilelné na velké vzdalenosti, av8ak nejsou pohledové
dominantni. Zaroven sady samotné netvofi neprihlednou pohledovou bariéru hanackym
stodolam, proto jc jejich soulad pii nenaruSovani moderni vystavbou v zazemi mést vizualné
harmonicky. Jejich interiéry jsou prosté, bez hospodaiskych i rekreaénich prvka.

Zahrady

Ve vesnicich prevazuji velké selské zahrady s produkénim vzhledem. Cetngjsi
vyskyt rekreaénich zahrad a novych doma méstského obyvatelstva narusujici raz hanackych
vsi je v okoli vétSich mést a na jihu, pii dalnici D1. Mistni obyvatelstvo mengich obci
vzdalenych od mést u novostaveb obvykle zaklada naopak zahrady produkéni. Raz
tradi¢nich zahrad s pfevazujicim podilem vysokokmend je ruen vy3§im mnozstvim
hospodaiskych prvki, které viak nesouviseji s ovocnarstvim. Stoji za tim vyS8i navyk
mistnich v samozasobeni zeleninou a ostatnimi produkty zahrad, napf. vejci z kurniki apod.
Jsou do nich umistovany velké zahony zeleniny, Castéji se zde vyskytuji také vizualné rugivé
skleniky. Jejich vyznam na raz sidla je relativné nizsi, nebot’ jsou z intravilanu vizualng
nedostupné vlivem fadové zastavby selskych staveni, z exteriéru je ohranicuwji vysoke zidky
a stodoly. Specifickou ovocnarskou formou intravilani jsou hrusné, jabloné &i téeiné
v neoplocenych predzahradkach na sirokych navsich, viz piil. 7 — foto 7.3. Pozitivné
dotvareji historicky autenticky raz obci. Odkazwi na diiveéjsi vzhled navsi, které byly
ovocnymi stromy 0sazeny mnohem vice, viz pfil. 7 — ortofoto 7. Netradi¢ni formou, ve vyssi
mite se vyskytujici i na Pohotelicku, jsou také nové zahrady budované v polni matrici
v okoli obcei. Jejich vzhled se rizni podle jejich acelu. Slouzi k rekreaci 1 produkei ovoce a
ccleniny. Jedna se o novy trend zahradkareni vyvolany pozemkovymi apravami, kiery se
v krajiné projevuje negativné. Rozmanita velikost, vzhled, logicky neopodstatnéné umisténi
vzhledem k pfirodnim podminkam a historickému vyuziti krajiny pusobi na KR negativné,
obzvlasté v konlrontaci s tradiéni drobnou drzbou zahumenic.

Velkoplos$né sady, zahradni a chalové kolonie

Velkoplo$né sady se v regionu vyskytuji minimalné, soustiedi se v jihovychodni
¢asti, zejména ve vychodnim okoli Tlumacova. Jedna se o 1-2 ha vysokokmenné vysadby
starych sadl, v nékterych pripadech i piedsocialistickvch. Spolu s mirmé zvySenym
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mnozstvim pozustatkl starych polnich stromotradi zvysuji polyfunk&nost vyuziti krajiny,
zmensuji jeji méfitko a vizualn€ ji zpestiuji. Maji pozitivni, aviak vzhledem k ¢etnosti méné
vyznamny vliv na KR. V interi¢ru nejsou znehodnocovany oplocenim, management je
minimalni, ruderdlnimi populacemi jsou zaristany ve variabilni mife. Kolonic v okoli
okresnich mést jsou relativné malé, maji zahradni charakter. Jedna se o struktury malych
pozemk( s niz$im poftem ovocnych strom(, pfevazné nizkokmennych. Mnohdy jsou

umistovany do bezprostfedni blizkosti obci, ¢imz narusuji jejich vesnicky raz.

Prechodoveé zony

Do regionu zasahuji malé ¢asti dvou prechodovych zon. viz obr. 8.7/2. V oblast
okolo Rousinova na jihozapad& regionu se vyznivajici typiénost hanackych zahrad
a kratkych zahumenic misi se znaky dalsich tfi regionu, které zde konéi. Avsak ta Cast
piechodové zony, ktera nalezi k regionu Hana, obsahuje pouze prvky Pohotelicka. Jedna se
o pustnouci polni stromofadi, méni sc zde také struktura intravilant. Zejména Rousinov
samotny, v mensi mife i Komotany, ztraci vlivem moderni vystavby pit okrajich vesnickou
razovitost. Selské zahrady pozvolna ztraci svij historicky autenticky produkéni vzhled.
Zarovei se zde vice zacinaji uplatiiovat teplomilné druhy.

Ptrechodova zona pii nevyrazné jizni hranici z pievazné Casti nalezi k sousednimu
regionu. Divodem vymezeni je stfidajici s¢ vyskyt obci navesniho a silni¢niho pGdorysu
s riznou velikosti a strukturou zahumenic, ¢imz jsou krajinarsky na rozmezi mezi Hanou
a LitenCickem. K Hané nalezi malé uzemi piechodu okolo Zlobic a Drinova, kde sc
vyskytuje nékolik malych obci, jejichz charakter je bliz8§i Litenlicku. Vyznaluji
se navesnim, do r(izné miry otevienym, pidorysem. V jejich okoli jsou stile jesté mensi
bloky zahumenic, stejné jako na Hané, av§ak obsahuji znatelné vice sadil.

Socialni aspekt a druhova struktura ovoce

Jiz z historickych souvislosti, viz vySe, je zfejmé, Ze ucta ¢lovéka k ovoci a vazba na
plodnost stromu je v regionu nizsi. Ovocnafské povédomi nikdy nebylo pfili§ vysoké, presto
nese ovocnaiska struktura prvky uréité tradiénosti. Historicka autentinost starych vysadeb
selskych zahrad, zahumenic a solitéra na navsich odrazi konzervativnost zivota mistnich.
Podle zaméstnankyné MAS Hanacky venkov Martiny Koufilové se viak tento styl zivota,
ktery je predpokladem tradi¢nosti zdej§iho ovocnafstvi, vytraci. Tato skutecnost je patrna
1 zrozhovorn, dotaznikového Setfeni a ménicitho se charakteru zahrad. Zatimco
v odlehlejsich vesnicich za svymi domy mladé rodiny stale vysazuji relativné podetnéj§i
vysadby vysokokment, v okoli mést pfevazuje moderni rekreadni styl zahrad. Ménici se
mentalita obyvatelstva a s tim spojeny vliv na ovocnafstvi jsou patrné i v jinych regionech,
na Hané je vSak zména nejzietelnéjsi, coz dokumentuji i vysledky Setfeni. Na nedavnou
konzervativnost mistnich ukazuje fakt, ze ve 22 vysadbach ptevladaji vysokokmeny. Ménici
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se mentalita je znatelna z dalSich odpovédi. Tiinact respondentt preferuje moderni zahradu,
osm respondenti své ovoce sklizi jen Castecné, nebo vibec, viz pril. 7 — graf 7.1 a 7.2.
Spolecenské akce vazané na ovoce se zde vazi piedevi§im na mésta. Nejvyznamnéjsi je
Ovocna pot ve Vyskove ¢i ovocné vystavy a seminafe ve vystavisti Floria Kroméfiz. Lubos
Provaznik z Lobodic uvadi, Ze na vesnicich se takoveé udalosti nekonaji, vzpomina pouze
obecni zabijacku spojenou s neorganizovanym kostem slivovice.

Jak vypovidaji udaje v grafu 7, pfirodni podminky jsou vhodné k pé&stovani jabloni
a Svestek. Teplomilné druhy jsou zde zastoupeny méné. Velikost vysadeb je podpramérna.
Vysledky dotaznikového Setfeni potvrzuji charakter ovocnarskeé struktury, v niz prevladaji
zahrady a malé zahumenice. Dfive hojnéjsi hrusné se v zahradach, polich a na navsich
objevuji ve vyrazné men§im mnozstvi. U stodol jsou typické staré oresaky.

Pocet stromu
1-3x
4 -10x

m11-20x

] 21 a ViCE . . I— I—

jablon hrusen svestka  merurika tresen visen broskvon oresak

Graf 7 Druhova struktura sadi v regionu Hana podle dotaznikového Setfeni

Ekologicky aspekt

Biodiverzita sadu na Hané je relativné nizka. Bylinné patro se vyznacuje mezofilnim
charakterem, vyjimecné s vyskytem termofyta, které zde vyznivaji. Vzhledem k charakteru
vyuziti krajiny je vegetace ve vy$§i mife ruderalizovana. Jeji monotonni slozeni, typické pro
spolecenstva polnich okrajii, se lokalné méni v exponovangjsich stanovistich jiznich svah,
kde obsahuje Cetnéjsi xerofilni a termofilni prvky. Tyto ojedinélé piipady vystihuje ES
Némcice nad Hanou, kde je zména nejvyraznéjsi, viz piil. 19 — tab. 19. FS Postoupky
pofizeny v nivé Moravy naopak reprezentuje zivna stanovisté s hlubokou vlh¢i pidou, ktera
v zde pfevazuji. Vzhledem k mife antropogenniho ovlivnéni Hané a jednostrannosti jejiho
vyuziti, neoplocené vysadby vzdalen¢jsi od sidel maji velky vyznam pro faunu. Vyssi vyskyt
bezobratlych je vazan na tepla, exponované polohy. Protierozni funkce jsou nevyznamné.

Zivnost a vy$§i vlhkost piid na Hané jsou piedpokladem velmi &astého vyskytu
ruderalizovanych spoleCenstev svazu mezofilnich ovsikovych luk (Arrhenatheretum), ktera
jsou bézna i v jinych regionech (Brnénsko, Pohofelicko, aj.). Z FS Postoupky je patrné, Ze
vnivach fek jsou vlhkomilngjsi: kakost lu¢ni (Geranium pratense), popenec obecny
(Glechoma hederacea), brslice kozi noha (Aegopodium podagraria). Ve vyvySenych
polohach jsou vlhkomilnéjsi druhy nahrazovany omezenym mnozstvim druha susSich,
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teplejSich stanovist. Zaznamenany byly napi. $alvéj hajni (Salvia nemorosa) nebo ¢ekanka
obecna (Cichorium intybus). Ojedinéle se vyskytujici podrost vyraznéji jizné exponovanych
sadi odrazi FS Némcice nad Hanou, kde bylo detekovano hodnotné xeromezofilni
spole€enstvo na rozmezi svazu subkontinentalnich a subatlantskych sirokolistych suchych
travnika (Cirsio-Brachypodion pinnati, Bromion erecti). Diagnostickymi druhy obou svaz(
jsou svefep vzprimeny (Bromus erectus) a valeCka prapotita (Brachypodium pinnatum).
Uplatnuji se tu druhy sussich stanovist’ s vys§§imi teplotnimi naroky: silenka nadmuta (Silene
vulgaris), kosttava zlabkovita (Festuca rupicola), matinka psi (Asperula cynanchica).
Zavér

Jedinecnost ovocnarstvi tvoii pfedevsim malé bloky drobné drzby navazujici na fadu
vysokych hanackych stodol, ¢imz tvofi velmi hodnotny obraz okraje sidla. Spolu s lokalnimi
dominantami vézi kostelll a charakteristickou scenerii polni krajiny jsou nejdilezit&jsim
prvkem nezaménitelného zemédélskeho razu Hane. Lze jej pripodobnit k Pohotelicku, na
Hané je vsak vice dochovana struktura sidel i ovocnafstvi. Oba prvky pfitom maji znatelné
vys§si vzajemnou estetickou navaznost. Vlivem lokalniho narusovani moderni vystavbou, ale
také mensiho zastoupeni a pohledové napadnosti je vSak zahumenicim pfisuzovana nizsi

hodnota 5. Celkovy vliv ovocnarstvi na KR je 12, viz tab. 12. V budoucnu bude téchto forem
ovocnaistvi ubyvat z divodu rozsifovani obci. Ekologicka hodnota vysadeb je nizka.

8.8 Litencicko

Region ma pestrou ovocnaiskou strukturu, jejiz slozky jsou pohledové zdlraziiovany
Clenitosti reliéfu. Poznavacim znakem jsou relativné vétSi zahumenice s pfevazujicim
podilem sadi obklopujicich intravilan, viz obr. 8.8/1, a velkoplosné sady variabilni velikosti
ve vizualni konfrontaci slesni vegetaci. Zahrady se vyznaCuji pozitivnim produkénim

vzhledem o riizné vizualni dostupnosti v zavislosti na otevienosti intravilanu.

o

Obr. 8.8/1 Zahumenice zaméfené na produkci ovoce navazujici na zastavbu, Kunkovice
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Vymezeni a krajinna charakteristika

Jadrem regionu je Litencicka pahorkatina, k niz byla pfifazena zalesnéna oblast
Zdanického lesa a Chiib. Hranici na jihu, JV a JZ piedstavuje okraj lesa. Na severu
a zapadé, v okoli Bucovic, Litenc¢icko nekontrastné vyzniva v pozvolna se snizujicim reliéfu
v Hanou a Kyjovsko. Prechodova zona, ktera zde byla vymezena, nalezi z prevazujici Casti
k tomuto regionu, viz obr. 2. Kratka severovychodni hranice je vymezena pfedméstim
Kromeéfize a snizujici se Clenitosti reliéfu. V zalesnéné oblasti Chfiba byla vymezena
specificka zona vyznacujici se odlisnym osidlenim i ovocnafskou strukturou.

Krajinny raz je v porovnani s jinymi regiony vice promeénlivy, a to vlivem rozdilné
¢lenitosti a zptsobu vyuziti. Krajinné méfitko je obecné mensi, harmoni¢téjsi. Oblast
Litencické pahorkatiny ma podobu polni krajiny ¢lenitéj§iho reliéfu, nejvyssi polohy jsou
zalesnény a svahy relativné hojné vyuzivany pro ovocnaistvi. Sidla maji silniéni, ve vyssich
polohach i navesni padorys s niz§im vyskytem novostaveb. Zdanicky les a Chiiby jsou téméf
souvisle zalesnény, zdejsi osidleni je rozvolnéné. Jedna se o fadoveé vsi valasského typu, viz
obr. 8.8/2. Velka mésta se v regionu nevyskytuji.

Litencicko
Velkoplo$né ovocné sady

“ Zahumenice, zahradni a chatové kolonie
Zemédélské tzemi s pfimési piirozené vegetace

Louky a pastviny

g Lo

Pohorelicko

Orna puda
Zastavba
ﬁ Vinice
“ Vodni plochy
Doly a skladky

Kyjovsko Hitcko

0 4 8 16
) T E— T
#/7, Ptechodova zéna

i

Lubo$ Popelak

. Specificka zona Kyjovsko Masarykova Univerzita, 2016
Copernicus Land Monitoring Services

Obr. 8.8/2 Soucasny land use Litencicka podle EEA

Region je klimaticky primémé piihodny. Podle Quitta (1971) zde pfevazuje mimé
tepla jednotka MT11, v okrajovych Castech prechodové zony na severu a vychodé take T2,
v nejvyssich polohach Chiibi MT9. Vzhledem k vys$si ¢lenitosti se klimatické poméry
rychle méni. Na hibetech klesaji teploty pod 8 °C, srazky ptesahuji 650 mm, Chiiby az 7 °C,
750 mm. Relativné teplejsi polohy na severu, severovychodé a zapadé reprezentuje Vyskov
za hranici regionu: 8,4 °C, 542 mm. Mnozstvi srazek se zvySuje od zapadu k vychodu.
Centralni cast — Litencice 643 mm, vychodni ¢ast — vys§i polohy Kostelan 703 mm, naopak
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Kromgéfiz za hranici regionu 599 mm. Svahy jsou teplejsi nez inverzni udoli. Horninovy
podklad je v oblasti LitenCické pahorkatiny tvofen vapnitymi jily neogénu, v nichz se
objevuji polohy vzdusnéjsich piskovcn, slepencii a Stérki vhodnych pro ovocnaistvi, napi.
v udoli Kotojedky jsou na nich situovany velké sady. Nizsi polohy pfi upati jsou piekryty
sprasi. Chiiby buduje flyS racanské jednotky s vy§Sim podilem odolného piskovce.
Z hlediska reliéfu je mnozstvi sad(i vazano na vyrazné udolni svahy malych vodnich toka
centralni Casti Litenc¢icke pahorkatiny. Severni Cast je rovinaté)si, uklonéna k severu, ¢imz
je ovocnafsky méné vhodna. Nejvyraznéjsi jsou svahy Chiibu. Pievazuji zde hnédozemé,
v nizsi polohach luvické Cernozemé, v centralni a zapadni Casti se na jilech vyvinuly
pararendziny. Region je vhodny pro péstovani hrusni, jabloni, Svestek ¢&i ofechu.

Krajina a ovocnarstvi v minulosti

Region byl fidce osidlen od neolitu. V obdobi stiedovéku se Litencicko stalo spise
periferni oblasti vesnic a méstecek malého vyznamu a velikosti, které se soustiedily pfi
obchodnich cestach mezi vyznamnymi mésty za jeho hranicemi. Dalsi odlesnéni a zahu§téni
sidelni sité se uskuteénilo v obdobi stiedovéke kolonizace (KORYCANY, 2016). Vzhledem
k mnozstvi kupeckych cest a prihodnosti reli¢fu 1ze predpokladat relativné Casné rozsireni
sadi a zahrad. Potvrzuji to i informace na webovych strankach obce Rostin (2016), které
hovoii o osmi zahradnicich v obci k roku 1502, ¢i o prodeji fary se zahradami v roce 1657.
V novovéku se kraj stal v ramci JM pomérné vyznamnou ovocnaiskou oblasti. Z josefského
mapovani je patrné, ze se zde vyskytovalo zvySené mnozstvi pastevnich sadi. Pobliz
Litenéic, Svabenic a Letonic byly i velkoploné trzni sady. Vlivem velkého mnoZstvi potokii
se v krajiné vyskytovalo 1 vice slivoni, které je lemovaly. Schubert (1900) oblast srovnava
s tehdej§im okresem Kyjovskym a Uherskohradist'skym, fadi ji tak mezi nejproslulejsi
ovocnaiské lokality celé Moravy. Uvadi, ze zde nebylo obce, ktera by nevyrabéla povidla
pro odbyt do mést. Pojednava také o velké oblibé vyroby ,jabcaku®. V§ima si starych lisg,
na jejichz pfikladu ilustruje zdejSi ovocnatskou tradici. Jak jiz bylo naznaceno, druhove
slozeni je zaméfené na jabloné a §vestky, vys§i vyskyt zde mély i tfe$né, ofedaky ¢i hrusné,
zejména ,, Hanacky*. Mnozstvi stromu v okoli vesnic se fadoveé pohybuje mezi 2000-3000
kust, coz je mirné nadprumérné. Ovocnarska struktura byla komplexni jako dnes, vysadby
byly rozlozeny mezi vét§i pastevni sady, zahumenice, zahrady i ovocné aleje. I pies zmény
spojené s kolektivizaci se v regionu dochovalo mnozstvi puvodnich selskych, resp.
pastevnich sadd, fadové az 50 %. Alternativou k odstranénym polnim sadim bylo zfizeni
nékolika velkych sadi, napt. u Cetechovic. V soucasnosti velkeé sady obvykle zarustaji.

Soucasné ovocnarstvi ve vztahu ke krajiné

Tab. 8 Zastoupeni pozemk s ovocnymi stromy na ploe regionu podle KN a EEA
KN (%) sady0,9 zahrady2,6 EEA(%) velkoplosnésady0,2 zahumenice akolonie 0,8
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Hodnoty uvedené v tab. 8 v pripadé Litencicka podhodnocuji skuteCnou Cetnost
ovocnych stromd v krajing, a to z divodu piifazeni zalesndné oblasti Zdanického lesa
a Chiibl k regionu. Jadrova oblast Litencické pahorkatiny jc z hlediska zastoupeni pozemki
s vysadbami nadprimérna, srovnatelnd s ovocnarsky vyznamnégj$imi regiony Straznicko
a Podluzi ¢ Hlucko. Ovocnarska struktura je vyrovnand z hlediska prostorového rozmisténi
(neuvazujeme-li zminované zalesnéné oblasti) 1 v ramci ovocnatskych slozek. Vzhledem
k dal§im regioniim JM, vys$i zastoupeni zde maji velkoplo$né sady variabilniho rozméru,
které se nevyrazné koncentruji v Clenitgjsi centralni ¢asti SirSiho okoli Liten¢ic, KoryCan
a Zdounek. V naprosté vétsiné piipadd jde o vysokokmennou, extenzivni vysadbu.
Zastoupeni zdhumenic je také pomérmné vysoké. Kolonii je zde méné (asi 0,1-0,2 %).

Lahumenice

Uspofadani drobné drzby na Litenéicku je vzhledem k &lenitosti krajiny ne zcela
bézné. Ackoliv je vregionu mnozstvi vyhodnych exponovanych poloh, jsou vyuzily
~pouze® k ovocné velkovyrobé ncbo k péstovani polnich kultur. Zahumenice se vazi
vyhradné k okraji intravilanu. Tento fakt souvisi s neexistenci historickych viniénich trati
situovanych v krajiné nezavisle na obci, z nichZ se v jinych regionech staly zahumenicové
komplexy obsahujici mnozstvi ovocnych vysadeb, napt. Hlucko, Kyjovsko. Délka pozemki
za zahradami mistnich je znacna, nejCastéji cca 50-100 m, pfiCemz picvazujici Cast je
vyuzita k produkci ovoce, nejcastéji formou selskych sadd, viz pfil. 8 — mapa 8 a ortofoto 8.
Velmi dobré dochovani jejich struktury, velikosti a historické autenti¢nosti v interiéru jc
nasledkem nékolika skutecnosti: periferni situovanost regionu projevujici se minimalnim
rozristanim vesnic, konzervativni styl zivota mistnich, jejichz obZiva je historicky spjala
s produkei ovoce, mensi tlak na krajinu v obdobi kolektivizace z duvodu niZzéi p¥ihodnosti
pfirodnich podminek k péstovani polnich kultur. Historicky dochovana struktura vsi
se zahumenicemi v krajinné scenerii pusobi harmonicky, je piedpokladem atraktivni
vesnicke razovilosti regionu. Méné€ vyznamnym negativnim vlivem je, Ze stromy z exteriéru
misty predstavuji pohledovou bariéru pro obec, viz piil. 8 — [oto 8.3.

Zahrady

Jelikoz se v regionu vyskytuji sidla silniéniho a navesniho typu, charakter zahrad
ajejich vliv na KR se mizni. Vy§s§i polohy centralni éasti Litencické pahorkatiny jsou
osidleny pievazné navesnimi obcemi s vétSi otevienosti intraviland, zahrady v nich jsou
vizualné dostupnéjsi, méné pravidelné uspofadané, zpravidla také prostorové mensi.
Obsahuji vysoky podil vysokokment, ¢astéji jsou ohrazeny dievénymi ploty, obsahuji vyssi
mnozstvi stodol rizné velikosti a vzhledu, ale i dalsi hospodaiské prvky zvysujici jejich
estetickou pozitivitu vychazejici z vyssi historické autenti¢nosti. Na zapadé a scveru sc
naopak blizi k zahradam Hané. Prihodnéjsi podminky k péstovani polnich kultur jsou zde
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pfedpokladem znatelné mensiho dochovani zahumenic, jejichz absence je kompenzovana
vetsimi selskymi zahradami, které jsou skryté za fadovou zastavbou silni¢nich vsi. Pozemky
jsou oplocované, obsahuji relativné v&tdi mnozstvi rekreacnich prvki, sklenikd ¢i chovi
domacich zvifat, ¢astéji je celkovy raz obce narusovan modernim stylem bydleni a zahrad.

Velkoplosné sady, zahradni a chatové kolonie

Velkoplodné sady maji velmi proménlivou podobu i velikost, ¢imZ se méni jejich vliv
na KR. Podstatna Cast se soustiedi pii okrajich lesa. Jedna se o pozistatky rizné velkych
(0,5-30 ha). velmi starych pastevnich ploch, jejichz vyuziti se asi od prvni poloviny
20. stoleti zaméfuje na produkci ovoce. V poslednich desitkach let velmi Casto pustnou
a zarustaji lesni vegetaci, nebot’ se pro mistni ovocnare staly ekonomicky nevyhodnymi.
Ovocné stromy v nich jsou tedy neudrzované, v zarUstajici vegetaci z exteriéru mnohdy
nerozpoznatelné. Vliv takovych vysadeb na KR je proto niz$i az nevyznamny, v zavislosti
na mife naletu v nich. Déle se zde vyskytuji socialistické vysadby. V nejptihodnéjsich
lokalitach, napf. v jiznich svazich na vzdusném substratu u Cetkovie, jsou az desitky hektarn
velké vysokokmenné komplexy. Jelikoz jsou umistény ve vyrazné exponovaném svahu, kde
se piizplsobuji tvaru reliéfu a navazuji na sutovy les, ve scenerii nenarusuji méfitko krajiny
a neplsobi rudivym antropogennim dojmem. Naopak cvokuji historicky autentické
usporadani krajiny a zpestiuji zdej$i polni krajinu. V interiéru nejsou oploceny, spolecenstva
v nich ptsobi pfirodé blizkym dojmem. V okoli intravilant sc pak vyskytuji malé vysadby
(0,5—1 ha) rozli¢nych podob v zavislosti na ptivodu jejich vzniku. Sady vlastnéné mistnimi
ovocnaii maji charakter sadl v zahumenicich, ve svém vlivu na KR jsou velmi pozitivni.
Negativni, aviak ve vlivu na KR méné vyznamny, je obCasny vizualni nesoulad jejich
zaoblenych listnatych korun a vysoké jehli¢naié kulisy lesa, viz pfil. 8 — loto 8.1. Druhym
pfipadem jsou pustnouci nizkokmenné vysadby jabloni pozdniho socialismu, které jsou
krajinafsky negativni. Kolonie, které jsou v regionu zastoupeny v nizsi mife, se koncentruji
k okrajum lesa do okoli zdejsich malych mést. Jsou malé, maji charakter chatovych kolonii
s vysokokmennou vysadbou. Jedna se o byvalé zahumenice nebo sady. Nepusobi negativné.

Prechodové zony

Ovocnaiské znaky regionu pozvolna vyznivaji ve vét§im Gzemi piechodové zony
v severni a zapadni ¢asti. Snizuje se zde mnozstvi velkoplodnych sadl, v krajiné se objevuje
vice polnich stromotadi. Délka drobné drzby pfi okrajich intravilant se snizuje, nebo chybi
uplné. Naopak se na akor neoplocenych zahumenic zvysuje velikost zahrad, které na scbe
v silni¢nim intravilanu pravidelné navazuji. Krajina a ovocnarstvi v ni nabyva charakteristik
Hané. Jelikoz je zde stale jesté Clenité)si reli¢f, vyskytuji se tu navesni obce a velkoplosné
sady, proto je oblast fazena k LitenCicku. V malé oblasti v okoli Budovic a Rousinova se
stavaji bézn¢jdimi meruikové vysadby, které jsou fenoménem Kyjovska.
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Specifické zony

Odlisnost specifické zony Chiiby tkvi ve zplsobu osidleni. Velka ¢lenitost relic¢tu je
zde diivodem pozdniho kolonizovani uzemi v obdobi druhé poloviny 17. stol., a to formou
lanovych vsi vala8ského typu. Na vychod¢, v Jankovicich, Kosikach a Vriavé, se za
rozptylenou linii domil dochovala tradi¢ni drobna drzba — smérem do zatravnénych svahl
vybihaji Uzké selské sady o délce 100-500 m. A¢koliv je Cetnost exponovanych stroml ve
svazich nad sidly obecné vysoka, vlivem zastavby, konkavniho tvaru svahii a lesni vegetace
je jejich dominantnost snizovana. Vynikne pouze z urlitych poloh protéj§iho svahu.
Severozapadni Cast je vice poznamenana kolektivizaci. Ve svazich nad obcemi Stupava
a Staré Huté sc v TTP uplatiiyji jen mendi fragmenty puvodnich vysadeb. Zdejsi silna
ovocnaiska identita je patrna také v intravilanech vsi. V okoli domu jsou nepravidelné
rozmisténé vizudlné dostupné a historicky autentické zahrady, nejéast&ji osazené starymi
slivonémi. Za domy je pohledova kulisa luk a sadu, viz pfil. 12 — [oto 8. Toto neopakovatelné
prostiedi je v mensi mife naruovano budovanim modernich chalup.

Socialni aspekt a druhova struktura ovoce

Na Liten¢icku je na jednu stranu patrna silna ovocnaiska identita, ucta k ovoci
a konzervativnost mistnich, na druhou stranu je zi'gjmé, Z¢ ovocnaistvi je zde ve stavajicim
rozsahu neudrzitelné. Ovocnarska konzervativnost sc projevujc ¢astéj$im bilenim kmend,
vyssim vyskytem hospodaiskych prvki, ale také ucelnj§im vyuzitim krajiny k pé&stovani
ovoce. Navsi, polni cesty, meze ¢i bichy potokli jsou mnohem ¢astéji osazovany ovocnymi
stromy, zejmena slivonémi. Vysadby jsou v8ak staré a proridlé, viz pfil. 8 — ortoloto 8.
Pozice ovocnafstvi se v zivoté zdejdich obyvatel zménila z dilezitého piijmu na postranni
zdroj ovoce, které se podle Setieni Sesti respondentim ani nevyplati sklizet. Piesto jsou lidé
nauceni 7it zab&hnutym zptsobem. Osmnact respondent preferuje tradi¢ni styl zahrady,
sedmnact se (¢astni ovocnaiskych akci, viz piil. 8 — gral 8.1 a 8.2. Ty jsou v regionu stale
jesteé Casté. V zapadni Casti se obvykle jedna o vystavy nizdiho vyznamu poradané mistnimi
zahradkatskymi spolky, napf. Svabenice & Bugovice. Na vychodé je spolecensky zivot
souvisejici s ovocem bohatsi, Casté jsou zde malé kosty palenek, jmenujme Zdounky,
Koryéany & Vézky. Josef Smid, predseda aktivniho spolku zahradkatt ve Zborovicich, také
poznamenal, ze se zvySuje zdjem o vyrobu povidel a mostu, kterou jako sdruzeni
zprostiedkovavaji. Dale uvedl: ,.Je (o dobry zpiisob zpracovani ovoce, které by lidé jinak
casto ani nesklidili, protoZe sami si most nebo povidla jako dive neudélaji. Po odborné

Podle grafu 8 je patrné, ze n¢jhojnéjSim druhem jsou $vestky, pficemz obecna
pievaha slivoni je jedté vyraznéjsi, nez uvadéji vysledky Setfeni, neuvazuje totiz vysadby
potokli, mezi a cest. Teplomilné druhy jako meruiiky a broskvoné se zde ocitaji na hranici
prosperity. Podle Ale$e Zahradnika, majitele ovocné Skolky v Litenéicich, se zde opétovné
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zvysuje zajem o hrusné a zdaleka nejvétsi podil prodeje zaujimaji jabloné (40 tis. ks, kdezto
druhé slivoné 25 tis. ks.). Az 15 % prodeje predstavuji staré a krajové odridy z nostalgie
vice kupované stiedni a starsi generaci, ale také konzervativngjsimi lidmi z mensich obci.

Pocet stromu
1-3x
4 - 10x

m11-20x

... A - B

jablori hrusen Svestka  merurika tresen visen broskvori  ofesék

Graf 8 Druhova struktura sadi v regionu Litencicko podle dotaznikového Setieni

Ekologicky aspekt

Biota v sadech Litencicka je vzhledem k velkym rozdilim pfirodnich podminek
proménliva. Obecné zde pfevazuji mezofilni spoleCenstva. Jadrova oblast byla postihnuta
pomoci dvou fytocenologickych snimka, viz pfil. 20. Zarustajici sady vyssich poloh pii
okraji lesa vystihuje FS HoStice. Zahumenicoveé sady snizenin v okoli obci, na néz navazuje
polni matrice, jsou zachyceny ve FS Malinky. Specificka zona Chiibi pomoci FS studovana
nebyla. Zdejsi vegetaci reprezentuje FS Ludkovice (region Slavi¢insko, viz pfil. 23) s velmi
podobnym pidnim krytem a klimatickymi poméry pofizeny v prudkém svahu, Z hlediska
fauny byly v krajiné pozorovany neobvykle vysoké pocty zvére, které se zde dafi vlivem
pestrosti stanovist. Pravé sady jsou pfitom vyznamnou soucasti nik nejen zvéfe, ale i ptactva
¢i bezobratlych, a to z divodu klidu, neoploceni a relativné vyssi diverzity vegetace, kterou
zejména staré sady pii okrajich lesa skytaji. Protierozni vyznam je vysoky, napf. v adoli
Kotojedky a Olsinky piedstavuji pfimou ochranu svahii pfed sesuvy a odnosem ornice.

V zahumenicovych sadech se nejcastéji vyskytuji chudsi mezofilni spoleCenstva
ovsikovych luk (Arrhenatheretum). Mensi podil drobné drzby se vyskytuje v tidolich potoki
nebo kotlinach, kde jsou spoleCenstva vyrazné ruderalizovana, Casto piechazejici v asociaci
eutrofnich ovsikovych luk (Pastinaco sativae-Arrhenatheretum elatioris), dominuji v nich
nitrofyty, napi. pastinak sety (Pastinaca sativa), pampeliska I¢kaiska (Taraxacum sect.
ruderalia), apod. Pii exponovanosti se jejich diverzita zvysuje, pfibyva druhi sussich
stanovi§t’ s vySS§imi teplotnimi naroky jako je vikev uzkolistd (Vicia angustifolia) nebo
Cekanka obecna (Cichorium intybus). Zaristajici sady vyssich a exponovanéjsich poloh hosti
bézné, primémé hodnotné, mezofilni spoleCenstvo bez vlhkomilnych prvka. (viast}’/ je
dievinny nalet r-stratégl, zejmeéna tmky obecné (Prunus spinosa), v mensi mife také
roz§ifovani invazivnich populaci druhl jako je titina kfovi§tni (Calamagrostis epigejos).
Dlouhodobé zarustané sady maji charakter ekotonu, v némz se uplatiiuji i lesni druhy. Jak je
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patrné z FS Ludkovice, bylinné patro sadt v Chiibech je zpravidla bohaté, xeromezofilniho
charakteru. Vyznacuje se v regionu neobvykle nizkou pokryvnosti ovsiku vyvyseného
(Arrhenatherum elatius). Typické jsou xerofyty jako je tolice srpovita (Medicago falcata) ¢i
chrastavec rolni (Knautia arvensis). Vlivem kompaktnosti vysadeb a navaznosti na les se
zde uplatiiuji druhy polostinnych stanovist, napt. bedmik obecny (Pimpinella saxifraga).

Zavér

Ovocnaiska struktura Litencicka je vyrovnana, vSechny jeji slozky se vyznacuji
nadprimémym vlivem na KR (zahumenice 14, zahrady 8, velkoplo$né sady 8, kolonie (), viz
tab. 12). Celkovy pfinos je 34. Jedine¢nost zdej$iho ovocnarstvi tkvi v dochované struktufe
velkych zahumenic, které jsou vzhledem k clenitosti reliéfu neobvykle situovany pouze po
obvodu vesnic. Vychazi to z historické absence viniénich trati. Hojnost, pestrost a historicka
autenticnost vysadeb je kliCovym prvkem vesnického razu a obecné vyssi atraktivnosti
krajinné¢ho obrazu. Je zde silna ovocnarska identita vychazejici z bohaté ovocnarskeé historie,
ktera ovSem slabne z diivodu snizujici se vazby mistnich na samozasobitelstvi i piijmu
z prebytkl. Sady nesou znamky tradi¢niho managementu, avsak pfevazuji v nich velmi staré
stromy. PrestoZe vegetace sadli neni vyjimecna, ekologicky vyznam je relativné vysoky.

8.9 Kyjovsko

Piihodné klimatické podminky a ¢lenitost reliéfu jsou na Kyjovsku piedpokladem
dlouhé ovocnafské tradice, ktera v krajiné pretrvava do soucasnosti. Zakladem ovocnaiské
jedinecnosti jsou dva poznavaci znaky — mnohahektarové velkoplo$né sady socialismu,
misty situované na agrarnich terasach, a velké bloky zahumenic se zachovalou strukturou,
které jsou ve vyssi mife vyuzity jako sady, viz obr. 8.9/1. SpoleCnym aspektem je také

uzavienost intravilanu a pohledova dominantnost vétsiny vysadeb.

Obr. 8.5/1 Velkoplodny socialisticky sad na agrarni terase a zahumenice okolo Dambofic
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Vymezeni a krajinna charakteristika

Region zaujima polohu v ¢lenitéj§i krajiné SirSiho, souvisle nezalesnéncho, okoli
Zdanického lesa a vétsing tizemi Kyjovské pahorkatiny. K regionu je také pfifazen Vyhon
a okoli. Hranice jsou dany snizujici se ¢lenitosti reli¢fu a tim i nizsim vyskytem velkych
zahumenicovych blokl, poznavaciho znaku Kyjovska. Jihovychodni a dlouhou severni
hranici ur€uje okraj lesa. Do uzemi zasahuji ¢tyfi pfechodove zony. Velka prechodova zona
na jihu se vyznacuje zvysujicim se poctem trznich vysadeb charakteristickych pro Palavu,
castecne na ukor ploch zahumenic. Pfechodoveé zony na zapadé v okoli Uhercic a v udoli
Litavy nesou znaky Pohofelicka, SV od Slavkova u Brna také Liten¢icka. V okoli Buchlovic
region nekontrastné prechazi v Hlucko, viz obr. 8.9/2

Ackoliv je krajina silné zemédélsky vyuzivana, vlivem jeji Clenitosti a vysokého
vyuziti exponovanych ploch k péstovani trvalych kultur je krajinny obraz pestry. Méfitko je
proménlivé v zavislosti na mife ¢lenitosti reliéfu. Celkové zastoupeni lesa je nizké,
fragmentované do mensich ploch roztrou§enych remizku soustfedénych do nejvyssich partii
a severnich svahu. Sidla maji charakter velkych silniénich vsi, v jejichz okoli je krajina
lokalné harmonizovéana velkymi bloky zahumenic. Ackoliv se zde nevyskytuji vétsi mésta,
struktura intravilanti je pomémné silné ovliviiovana moderni vystavbou. Krajinaisky
negativnim fenoménem Kyjovska jsou agrarni terasy.

Kyjovsko
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Obr. 8.9/2 Soucasny land use Kyjovska podle EEA
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Prihodnost piirodnich podminek pro ovocnarstvi je vedle Palavy v ramci JM viibec
nejvetsi. Klimaticky vétSina regionu podle Quitta (1971) nalezi k nejteplejsi jednotce T4,
predpoli Chiibt a Zdanického lesa je definovana jako T2. Podnebi je tedy teplé a pomdrng
suché. Srazky pozvolna rostou od nize polozeného jihu k severu a od zapadu k vychodu:
Slavkov uBma 8,8 °C, 544 mm, Muténice 9,2 °C, 533 mm, Bzenec 9,0 °C 569 mm, vyse
polozené Buchlovice na okraji Chiibi 8,2 °C. 628 mm. V udoli potok( se vyskytuji silng)si
teplotni inverze. Svahy jsou velmi teplé a suché. Horninovy podklad tvofi prevazné vapnity
flys, jehoZz odolnost se zvySuje v oblasti Boleradicke vrchoviny, kde je vy$§i podil vapnitych
piskovel a slepench. V relativné rovinatéj§i ¢asti na zapadé a jihovychodé podlozi buduje
vapnity jil moiského neogénu. Uvedeny podklad je do zna¢né miry piekryt sprasi. Charakter
reliéfu je rozliény. Vychodni polovina situovana v Kyjovské pahorkatiné je uklonéna od
scveru k jihu, je zde mnozstvi svahu jizni expozice vhodnych pro ovocnatstvi. Nejélenité)si
je Boleradicka vichovina na jihozapadé, trvalé kultury zde proto pfedstavuji hlavni slozku
vyuziti krajiny. Z centra Zdanického lesa vybihaji velmi dlouhé, pozvolna klesajici hibety,
jejichz boéni strmé svahy jsou mnohdy pokryty zahumenicemi. Vyznamnou ovocnaiskou
lokalitou zapadu jc pak zlomovy svah vystupujici z udoli Litavy a vrch Vyhon. Pady jsou
velmi arodné, pfevazuji Cernozemé s vysokym obsahem karbonath. Ve vy3si polohach
piechazeji v modalni hnédozem. Region je vhodny pro teplomilné druhy, zejména meruriky.

Krajina a ovocnarstvi v minulosti

Kyjovsko je starosidelnim tizemim s velkou ovocnatskou tradici. Pocatky vinafstvi
a ovocnarstvi se zde vztahuji k obdobi fimského vlivu, ktery je z archeologickych nalezi
prokazatelny na JV regionu. Prvni pisemné zminky o osidleni a vinafstvi pochazi z 12. stol.
Hospodarsky rozvoj té doby je zde iniciovan mnichy a vrchnosti skupujicimi zdejsi vesnice
za ucelem produkce vina. Prosperita, velikost a mnozstvi vsi se v obdobi stfedovéku rychle
zvySovala (KYJOV. 2016). Podle prvnich soupisti pozemki z 16. siol. je zfejmé, Ze vinice
predstavovaly znanou Cast vyuziti krajiny, napf. v panstvi Zdanickém to bylo 13 %
obhospodafovanych pozemki. V horenském pravu tohoto panstvi je dale uvedeno: ,, Finar,
kiery si ke svému vinohradu prikoupil kus zahrady, za ni vrchnosti zaplatil 4,5 kopy grosu*
(ODSTRCILOVA, 2008). Z vyse uvedeného je ziejmé, ze soudasti vinohradii byly i ovocné
vysadby. 17. stol. znamenalo velky upadek regionu spojeny s opakovanymi vpady vojsk.
Opétovny vzestup ovocnaistvi a hospodafstvi vubec nastal s pfelomem 17. a 18. stol. Napf.
lansky rejstiik velehradského klastera uvadi k roku 1679 v obci Domanin obnoveni sedmi
zahrad, na nichz pracovalo devatenact zahradniki (DOMANIN, 2016). Josefské mapovani
regionu doklada velmi vysoké zastoupeni vinic a sadu, které na jizni Morave nemélo
v 18. stol. obdoby. Bloky vini¢nich trati obsahujici i sady ptedstavovaly asi pétinu vyuZziti
krajiny, napt. v Hornich Bojanovicich 53 % katastru (HORNI BOJANOVICE, 2016).
Desitky hektari velké komplexy byly dale u Polesovic, Kurdé&jova ¢i Muténic. Ovocnatstvi
a vinafstvi byly mnohdy hlavni obZivou mistnich. Schubert {1900) pii popisu Kyjovska téz
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vyzdvihuje Cetnost stromud v krajiné. Vsima si jejich Casté situovanosti mezi vinohrady.
Vétsina ovoce a vyrobkd z nich putuje do mést Sirokého okoli, vazené byly napi. zimni
odridy hrusek, merunky a tiesné ,,uherky”. Harmonicnost a vizualni pestrost jedine¢ného
krajinné¢ho obrazu se v regionu udrzela az do obdobi kolektivizace. Ta v pripadé Kyjovska
zcela dramaticky zménila ovocnatskou strukturu a tim 1 krajinny raz oblasti. Ackoliv se
dochovaly velké zahumenicové komplexy dodnes, jejich rozloha byla nékolikanasobné
snizena. Namisto toho byly vysazeny mnohdy nepfiméfene velké vysokokmenné sady.
V poslednich desitkach let se zvySuje zajem o vinafstvi na Gkor sadu.

Soucasné ovocnarstvi ve vztahu ke krajiné

Tab. 9 Zastoupeni pozemku s ovocnymi stromy na ploSe regionu podle KN a EEA
KN (%) sady1,7 zahrady2,5 EEA (%) velkoplo$nésady2,5 zahumenice akolonie 8,7

Jak je patrné z uvedenych udajua v tab. 9, mnozstvi vysadeb je v krajiné Kyjovska
nadprimémé. Vedle Palavy je zde nejvice velkoplo$nych sadii, které jsou rovnomérné
rozmistény po celém uzemi jednotky. Jejich velikost je promenliva, avSak prevladaji velke
sady o rozloze 20-30 ha, pfi¢emz podil intenzivnich vysadeb nepfesahuje 20 %. Metody
EEA rozpoznaly také s velkym odstupem nejvy§si zastoupeni zdhumenic a kolonii, pfiéemz
kolonii se zde vyskytuje méné (asi do 0,5 %). Davodem az nékolikanasobné vys§si hodnoty
nez v jinych regionech je nadpramérna velikost vesnic, coz je predpokladem i vy3§si vyméry
a rozpoznani bloku zahumenic metodami DPZ. Po regionu jsou rozmistény rovnomeérné.
Kolonie se soustiedi do malych bloka pfi okraji Zdanického lesa a Chiibd, ale i v okoli
menS$ich mést, zejména Kyjova a Slavkova u Brna, viz obr. 8.9/2.

Zahumenice

Zahumenice Kyjovska maji strukturu vini¢nich trati, typickou svymi protahlymi
pozemky. Vzajemné scelovani poli¢ek, sadi a vinohradl v nich je nizké, viz pfil. 9 — ortofoto
9. Jsou usporadany do rozsahlych komplexti v exponovanych polohach sirSiho okoli obci,
viz pfil. 9 — mapa 9. Jejich rozloha se mirné zvySuje smérem k jihu, kde ma krajina vyssi
potencial k péstovani vinné révy. Sady maji Castéji formu stromoradi mezi vinohrady.
Podobaji se vini¢nim tratim Straznicka a Podluzi, av8ak jsou vice exponovany, ¢imz se
stavaji pohledové dominantngjSimi. V severngj§ich oblastech ovocné sady v zahumenicich
pievazuji, tvorfi priblizné 40—70 % jejich vyuziti. Polni sady jsou méné b&zné, soustiedici se
do rovinatgjSich poloh, viz pfil. 9 — foto 9.3. Drobna drzba je nejvyznamnéj$im prvkem
jedinecnosti krajinného obrazu Kyjovska. Je pozistatkem unikatni, velmi polyfunkéni
a harmonickeé krajiny. Vlivem velké pestrosti jejiho vyuziti a exponovanosti ve svazich nad
vesnicemi na sebe ve scenerii poutaji velkou pozornost. Jsou hlavnim pfedpokladem vys§si
vizualni atraktivnosti regionu. Roztrousené koruny stroma jsou navic ve velké habitualni
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shodé s obecnym charaktcrem zdejsi oblasti. Polni matrice ve zvinéném reliéfu s absenci
jehlicnatych kultur pii prvnim vjemu pozorovatele ukazuje na piihodnost krajiny pro
ovocnaistvi. Krajinarsky piinos zahumenic je misty znechodnocovan umistovanim drobnych
staveb, nebo pustnutim a rozsifovanim ruderalnich populaci.

Zahrady

Region je pomémeé bohaty, vyznamné ovlivnény modernim stylem Zivota. Historické
jadro s hodnotngjsimi zahradami je obvykle obklopeno vystavbou 2. pol. 20. stol. s vy3si
orientaci zahrad k rckreaci. Jejich krajinaisky vliv vsak neni strikiné negativni jako na
Brnénsku & Pohofelicku. Lidé zde totiz neupoustéi od samozasobitelstvi. Za novéjsi
zastavbou jsou v zahradach stile vysazovany nové ovocné stromy, namisto okrasnych
jehliénana. Najihu a vychodé jsou zahrady konzervativnéjsi s vy§§im vyskytem vinné révy,
naopak v udoli Litavy se rychle zvySuje podil ortodoxné rekreaénich zahrad narusujicich
vzhled sidel. Vyznam pro krajinny raz regionu je obecné nizky.

Velkoplosné sady, zahradni a chalové kolonie

Velkoplosné sady jsou ve vétsing pripadii poziistatkem socialismu. Jejich vliv na KR
je nutno posuzovat individualng, v lokalnich souvislostech. Nejvyznamnéjsim faktorem jc
pfitom zasazeni do krajiny v kontextu reliéfu a okolniho land use. oplocovani a prostorovy
rozsah, Negativné se projevuji vysadby zardstajici naletem, nebo nerespektujici charakter
pfirodnich podminek a logické vyuziti krajiny uplatiiované v historii. Jedna se o vysadby
rovinatej§i krajiny, kde jejich velikost neni smyvana horizonty. Takové vysadby se navic
Caste)i soustfedi v okoli vesnic, kde se dostavaji do vizualni konfrontace s drobnou drzbou.
Naopak exponované sady svym prostorovym uspofadanim a tvarem respektuji podminky
reliéfu. Navozuji pocit logického a trvale udrzitelného vyuZiti krajiny. byvaji situovany
v polni matrici, dale od sidel, kde krajinu zpestiuji. Méfitko velkych polnich lan( nenarusuji.
Velmi pozitivni jsou pak vzacné&ji se vyskytujici pozistatky pastevnich ploch osazené
ovocnymi stromy. Vyskytuji se v nejvice exponovanych ostriveich Kyjovska. Obvykle jsou
z ekologickych duvodi predmétem ochrany, jejich management je tak velmi extenzivni.
Vzhledem k nepravidelnému rozmisténi stromu, jejich riznému staii a mnohdy i druhu
pusobi pfirozené. Pripodobriuji se parkové krajiné, v niz se ¢clovék ze své fylogenetické
podstaty citi dobte, viz pfil. 9 — loto 9.2. Specifickou formou velkoplosnych sadu jsou dale
vysadby agrarnich teras. Lzc na né nahlizet dvéma zpusoby. Jednak je to moderni
ovocnaiska forma, ktera jako celek naruSuje piirozeny tvar reliéfu a ukazuje na neSetrnost
lidského hospodareni, na druhou stranu pravé koruny ovocnych stromi tyto antropogenni
tvary reliéfu vizualné zakryvaji. Co se tyka kolonii, ackoli se jedna pifevazné o chatové osady
s produkénim charakterem pozemkl, jsou oplocené a v kontextu zdejsiho historicky
autenti¢téjsiho obrazu krajiny ptsobi negativngé.
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Prechodové zony

Do regionu zasahuji Ctyfi prechodové zony. Nejvetdi jizni prechodova zona se
vyznacuje stiidavym vyskytem zahumenicovych komplext Kyjovska s velkovyrobnimi
formami Palavy, pti¢emz plodné zastoupeni zahumenic nad velkoplo$nymi sady a vinicemi
prevazuje. Krajina v okoli Muténic, Kobyli a Némcicek je trvalymi kulturami osazen velmi
vyrazng, coz ji ¢ini 1 mimé specifickou. V zahradach 1 zahumenicich obecné piibyva vinic.

Na jihozapadé prechodova zona kombinuje prvky Kyjovska, Pohotelic a Palavy. Ke
Kyjovsku nalezi jen mala ¢ast v okoli Uhercic, kde jsou zahumenice vyuzity k péstovani
polnich kultur, obsahuji jen velmi omezeny pocet ovocnych stromu ve formé polnich
stromofadi. Okoli obce v nivé Svratky se tak vyznaduje razovitosti Pohofelicka. Cast
piechodové zony jako soudasti Kyjovska konéi u Pouzdianské stepi, kde je velka vinice
s minimem ovocnych stromu. z ¢asti situovana na agrarni terase, coz je znakem Palavy.

V severozapadni ¢asti, v udoli Litavy, sc v rovinaté krajiné nivy vyskytuji sidla
sc silné naruSovanym intravilanem moderni vystavbou domu a ortodoxné rekreacnich
zahrad, coz je znak Pohotelicka. Od obci se viak zveda vyrazny JV orientovany svah
s velkymi komplexy zahumenic pievazné vyuzitymi k péstovani ovoce, zejména merunék.
Jedna se piedeviim o Ujezd u Brna, Zby3ov a Slavkov u Brna, kde byl zahumenicovy
komplex Castecné preménén na chatovou kolonii. Severovychodné od Slavkova se v krajiné
zatinaji objevovat mensi vesnice se stfedné velkymi zahumenicemi, pravidelné obklopujici
méné narusovany intravilan, napi. Krouzek. Ovocnarstvi ziskava raz Liten¢icka.

Prechodova zona severovychodniho cipu se vyznaduje zvvsujici se velikosti vesnic
na ukor zahumenicovych komplexii pii jejich okrajich, které navic nejsou uspoiadany
v zavislosti na podminkach reliétu. Vy3si podil zahrad je vizualné zcela nedostupnych.
Vizhledem k nizsi lenitosti reliétu se zde témer nevyskytuji velke socialisticke sady, avsak
vyskytuji se tu velmi malé pustnouci fragmenty byvalych pastevnich sadd, zeyména v okoli
Smradavky. Vyse uvedené jsou znaky Hlucka, av§ak Jsou nevyrazné, pouze naznacen€.

Socidlni aspekt a druhova struktura ovoce

Ovocnaistvi je od nepaméti vyznamnou soucasti zivota mistnich. Jejich vztah
k péstovani ovoce reflektuje mnozstvi nové zakladanych zahumenicovych sadi. Zdejsi
ovocnaii si svych plodu povazuji. Pfes vysoké mnozstvi stromut, 26 respondentt sklizi
veskeré vypéstované ovoce, viz piil. 9 — gral 9.1. Interiéry vysadeb jsou udrzované, asto
seCené, stromy profezavané, vice chemicky oSetfované, avsak relativné méné bilené.
Ovocnarské povédomi v regionu udrzuji aktivni zahradkaiské spolky, které v mnohych
pfipadech disponuji i palenici nebo mostarnou. Pofadaji vystavy, zajezdy na odborné
seminafe, plesy ¢i jarmarky. Velmi oblibené jsou také kosty palenek. Podle Setfeni se
takovych udalosti ucastni 22 respondentli. Nejvyznamnéjsi a nejpiiznacnéjsi ovocnaiskou
akci je Meruitkobrani v Zidlochovicich. Kulturng vyznamné je dale déni na Bukovanském
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mlyné, kde se spojuje folklor a gastronomie, jejiZz soucasti jsou také zapomenuté recepty
z ovoce, mosty a palenky. Takovy program poukazuje na vyznam ovocnaistvi v Zivoté
zdejsich predki a jeho potencial v cestovnim ruchu. Co do vyvoje ovocnaistvi v poslednich
desitkach let, dlouholety provozovatel ovocné skolky v Kyjové Pavel Dovalil uvedl, ze
v obdobi socialismu se rozmohly nizkokmeny merunék a jabloni, kdezto v posledni dobé je
zaznamenavan pozvolny navrat k tradicngj§im formam. ZvySuje se prodej hrusni a Svestek
za Ucelem vyroby kvasu k vyrobé palenky. Prodej starych odrid podle né) piedstavuje asi
5-10 %. Kupuji je spiSe stfedni a mlad$i generace. Ve zpracovani ovoce vyrazné pievlada
vyroba palenky, marmelad a zavarenin, viz pfil. 9 — graf 9.3.

Setieni dokresluje vyse uvedeny popis ovocnaiské struktury s velkym zastoupenim
zahumenic. Mnozstvi respondentt vlastni velké vysadby, viz graf 9. Pfivétivé podminky
jsou v regionu piedpokladem zaméfeni na meruriky, které péstuje 29 respondenti. Vysoky
podil maji také broskvoné a hrusné. Jelikoz je zde vy§si ovocnaiské povédomi, uvédomeéli
ovocnafi péstuji také historicky a kulturné hodnotné oskeruse, a to zejména na vychodé.

Pocet stromu
1-3x

4-10x

m11-20x l
= [ . c— pe—

W 21 avice
jablon hrusen Svestka  merurika tresen visefi broskvon  ofesak

Graf 9 Druhova struktura sada v regionu Kyjovsko podle dotaznikového Setfeni

Ekologicky aspekt

Prevazné mnozstvi sadli obsahuje relativné bohaté bylinné patro s vysokym podilem
xerotermnich druhd, pfiCemz vznistajici exponovanost vysadeb je umérna jejich zvysujici
se biodiverzité, a to zejména v jizné¢ orientovanych svazich. Naopak mén¢ hodnotné jsou
ruderalizované sady v rovinatéjsim reliéfu a zahumenicové vysadby s intenzifikovanym
podrostem o velké pievaze travin. Teplomilna spoleCenstva jizné orientovanych a minimalné
obhospodaiovanych sadl jsou zachycena ve FS Nenkovice. Pravidelné seCeny podrost,
v némz se projevuje specificnost jilovitych piid s vysokym obsahem vapniku, reprezentuje
'S Zidlochovice. Charakter méné hodnotnych spolegenstev rovinatgjsich sprasovych oblasti
odrazi FS Zeravice, viz ptil. 21. Z hlediska fauny jsou vysadby velmi vyznamnou souasti
nik velkého mnozstvi druhi. Neoplocené velkoplosné sady s vysokym podrostem jsou
vyhledavanym stanovistém zvéfe, ptactva, plazi 1 bezobratlych. Bioticky nejvyznamnéjsi
jsou vzacngji se vyskytujici xerotermni rozptylené pozistatky sadi se stepni faunou 1 florou.
Pfikladem je vyskyt kriticky ohrozené kobylky saga (Saga pedo) v Pouzdfanské stepi.
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Vzhledem ke geologické skladb& a vyssi Clenitosti reliéfu, maji také velky proticrozni a
reten¢ni vyznam.

Soupis vegetace vyrazné exponovancho jizniho svahu u Nenkovic ma charakter
zarustajiciho spole¢enstva svazu subkontinentalnich Sirokolistych suchych travniki (Cirsio-
Brachypodion pinnati), které je zde Casté a pro region typické. Bézné jsou zde termofyly
vazané na sucha bazicka stanovisté: ohrozena hvézdnice chlumni (Aster amellus), kostfava
zlabkata (Festuca rupicola), strdivka brvitd (Melica cilita), prorostlik srpovity (Bupleurum
Jalcatum), hlavac Zlutavy (Scabiosa ochrolenca) atd., viz piil. 21 — tab. 20. ZFS
Zidlochovice je ziejmé, Ze vegelace se pii ni%di exponovanosti méni v suché ovsikové louky
(Ranunculo bulbosi-Arrhienatheretum) s niz8i pokryvnosti valecky prapoftité (Brachypodium
pinnatwm), v nichz se vlivem pfesychavosti jilovitych pud udrzi mnozstvi xerotermnich
druhu. Byla zde zaznamenana vzacna zebfice pyrenejska (Libanotis pyrenaica) & hojné se
vyskytujici chrpa éekanek (Colymbadu scabiosa). Protipdlem vyse uvedenych hodnotnych
spole€enstev je podrost intenzivnéji obhospodaiovanych sadi zahumenic na nejzivnéjdich
pudach. Obsahuje znatelné nizsi zastoupeni xerotermnich prvka. Dominuji v nich traviny,
jetele a ruderalni populace. Typickym druhem je jilek vytrvaly (Lolium perenne).

Zavér

Ovocnafistvi je vyznamnou slozkou krajinného razu regionu, j¢jiz vliv je vyjadien
hodnotou 37. Vyrazné pozitivni a pro estetickou atraktivitu scenerie klicové jsou piitom
zejména zahumenice. V krajiné na sebe poutaji velkou pozornost z ditvodu zvyraznéni jejich
pohledové dominantnosti ¢lenitosti reliéfu a riznorodosti vyuziti projevujici se barevnou
pestrosti. Pfinos této drobné drzby pro KR je stanoven na 21. Velmi hodnotné, aviak méné
zastoupené jsou také pozlstatky starych pastevnich sadi, které jsou vibec nejhodnotnéjsi
ovocnarskou formou, a to esteticky, kulturneé 1 ekologicky. Ovocnafskym fenoménem jsou
pak rozsahlé merunkové vysokokmenné sady socialismu, jejichz vliv je rozporuplny.
Ovocnaiska identita, do zna&né miry vazana na viudypiitomné meruiiky, je silna. Ustup
mistnich od ovocnarstvi je méné zietelny. Ekologické funkce jsou vyznamné.

8.10 Hlucko

Ovocnaiska struktura je charakteristicka velkym prostorovym rozsahem vsech
pfitomnych slozek. Poznavacim znakem Hlucka jec kompaktni ovocna vysadba obepinajici
ncobvykle velké vesnice a vét§i zahumenicové systémy prostorové méné vazané na sidla,
kterd obsahuji mala hospodaiska staveni, viz obr. 8.10/1. Spoleénym aspektem vsech
ovocnaiskych slozek je konzervativni, obvykle neoploceny vzhled interiéru. Zahrady
intravilana jsou vizualné nedostupné. Velkoplos$né socialistické sady v regionu témg&r chybi.
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Obr. 8.10/1 Drobna drzba s funkei zahradni kolonie a vzhledem zahumenic u Uh. Hradisté

Vymezeni a krajinna charakteristika

Hlucko je situovano v jizni poloving¢ Hlucké pahorkatiny, ¢asti Dolnomoravského
uvalu a severozapadniho cipu Kyjovské pahorkatiny, na predpoli Chiibu. Jizni hranice je
meéné kontrastni, uruje ji niz§i vyuziti zahumenic k péstovani ovoce. Je zde vymezena
pfechodova zona. Jizni ¢ast zapadni hranice vede pii Upati Clenitého reliéfu Kyjovskeé
pahorkatiny, v niZ jsou situovany mens$i vesnice se zahumenicemi, jejichZ situovanost je
urcovana ¢lenitosti reliéfu. Dale na sever hranice piiléha k okraji zalesnéného uzemi Chiibi.
Netypické predpoli Chiibl je vymezeno jako pfechodova zona. Na severu region konci
urbanni krajinou u Otrokovic. JV, V a SV hranice je z pfevazujici ¢asti polozena k okraji
souvislejdich lesu Bilych Karpat, pficemz Casté pozustatky pastevnich sadi na jejich obvodu
jsou fazeny k sousednimu regionu Slavi¢insko, viz obr. 8.10/2.

ZvInéna krajina Hlucka se vyznacuje velkymi lany poli s pomémé hustym systémem
vétrolami koncentrovanych v predpoli Bilych Karpat. Krajinné méfitko je velké, avsak
obraz krajiny je relativné atraktivni. Antropogenni zemédélsky raz je harmonizovan
neregulovanymi potoky, vy$§im mnozstvim luk, pastvin a extenzivnich sadl, velkymi bloky
drobné drzby, sesuvy s pfirozenou vegetaci, ¢i Uvozy osazené ovocnymi stromy. Vyskytuje
se zde nekolik vétsich mést, aviak bez vyznamnéjsich znaki suburbanizace v jejich okoli.
Vesnice silni¢niho pudorysu jsou extrémné velké se systémy navazujicich ulic zptisobujicich
velkou uzavienost intravilant. Specificky raz ma rovinaté husté¢ osidlené okoli Moravy
s vyskytem jezer, luk, luznich lesii a meandrovych jizev.

Klimaticky je region pfihodny. Vétsina uzemi podle Quitta (1971) nalezi k oblasti
T2, niva Moravy k T4, Gbo¢i Bilych Karpat k MT10, nejvyssi polohy po obvodu Chiibii na
zapadeé také k MTO9. Podnebi je teplé a vlhkeé. Srazky rostou od zapadu k vychodu, kde se
projevuje navétrnost Bilych Karpat, lokalné vyssi jsou také po obvodu Chiibi: Buchlovice
(za hranici) 8,2 °C, 628 mm, Napajedla 8,7 °C, 625 mm, Kunovice 9,2 °C, 617 mm,
Bojkovice na vychodé 8,4 °C a az 725 mm. V tdoli Olsavy a jejich pravostrannych pfitokt
se utvareji silné teplotni inverze. V podlozi prevlada malo odolny slinity fly§ s vysokym
podilem jild. V centralni oblasti mezi Uh. Hradi§tém a Uh. Brodem fly§ obsahuje vyssi podil
piskovct a ¢ini tak horminovy podklad odolnéjsim. V Siroké nivé Moravy jsou nivni hliny.

Reliéf ma meékké rysy, nejvyraznéj§i svahy jsou v udolnich svazich vodoteéi, které jsou
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vzhledem k celkovému uklonu krajiny ve sméru V-Z, resp. v piipadé Kyjovské pahorkatiny
Z-V, Castéji orientovany k jihu, jsou v nich poziistatky starych pastevnich sadd. Zvysené
mnozstvi vysadeb je také vubocich vyvySenin u Hluku a VI¢nova. Misty jsou pro
ovocnaistvi vyuzivany hrudy v nivé Moravy. Pidy jsou ovocnaisky méné piiznivé, velmi
tézkeé a vysychave, prevazuji pelickeé Cernice a pararendziny, misty oglejené. Ve svazich
vyS§8i centralni Casti prechazeji ve slabé oglejené kambizeme. V Uidoli Moravy a OlSavy jsou
fluvizemé&. Region je vhodny pro Svestky, méné také pro hrusné a jabloné.

Hlucko

Velkeplosné ovocné sady
Litencicko @€ z:inumenice, zahradni a chatové kolcnie
Zemeédélské Uzemi s piimési piirozené vegetace

Louky a pastviny
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Copernicus Land Monitoring Services

Obr. 8.10/2 Soucasny land use Hlucka podle EEA

Krajina a ovocnarstvi v minulosti

Souvislej§i osidleni regionu je datovano jiz k mladsi dobé kamenné. Prvni nepiima
zminka o ovocnafstvi je z obdobi Velkomoravske fise, doby nejvétsi slavy regionu. Nekuda
(1982) uvadi: ,,Stari Moravané davali predevsim plody modrého ovoce do pohiebnich
nadobek zemrelych déti*, z Cehoz lze usuzovat, ze se na Hlucku pfirozené vyskytovalo velké
mnozstvi zplanélych trnek. Za rozsifenim ovocnarstvi tak ziejmé primarné nestoji panovnici
skrze ucence v klasterech a méstskych zahradach, jako tomu bylo jinde, nybrz si ho mistni
do zna¢né miry osvojili sami. V pritbéhu 17.a 1. pol. 18. stol. se region ocitl v upadku vlivem
opakovaného drancovani vojsky z Uher, Turk®, Tatar, Svédd a Prust. Vrchnost se
po ustaleni pohrom snazila obnovit hospodaistvi, rolnici proto trpéli nadmérnou robotou
a nizkou sklizni z vlastnich poli (NEKUDA, 1982). Podle webu Hrad¢ovic (2016) v obci
nebyl sedlak bez dluhu. Lidé se proto zacali vice upinat na ovocnaistvi jako zdroj potravy
a piivydélku. Z josefského mapovani je patrny vysoky vyskyt luk a pastvin, které jsou
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zejmeéna ve svazich hojné osazeny ovocnymi stromy, odhadem pokryvaly az tietinu Hlucka.
Nastup kapitalismu a nového hospodaieni byl velmi pozvolny. Schubert (1900) uvadi, ze
v okoli obci bylo bézn¢ az 10-20 tis. stroml. Jmenuje mnoho odriid slivoni, nejcastéji
Kulovacky™ ¢i |, Bystiicky™. V oblibé bylo suseni, vyroba povidel, slivovice a ovocného
vina. Zmifiuje se o kaceni sadl u Napajedel a Uh. Ostrohu, ¢imz zachycuje trend rozvoje
cukrovarnictvi, které je koncem 19. stol. pfi¢inou velkého tlaku na pidu. Z ortofoto snimku
50. let je patrng, Ze jeste pred socializaci byly ovocné stromy soustiedény pouze do tésného
okoli vsi. Vramci kolektivizace pak byla odstranéna 1 zbyla polni stromotadi, ktera byla
Cetna uz jen v Clenit&jsich oblastech. Rozorana byla i ¢ast dochovanych pastevnich sadu.

Soucasné ovocnarstvi ve vztahu ke krajiné

Tab. 10 Zastoupeni pozemkul s ovocnymi stromy na plose regionu podle KN a EEA
KN (%) sady1,4 zahrady3,2 EEA (%) velkoplo$nésady 1,0 zahumenice akolonie 2,5

Zastoupeni ovocnaiskych pozemkd je mirné nadprimérné, viz tab. 10. Velkoplosné
sady se koncentruji v ¢lenit&jsi centralni ¢asti okoli Hluku, VI¢nova, HradCovic a Popovic.
Sestavaji ze stejného zastoupeni tii forem: intenzivni nizkokmenné sady, vysokokmenné
sady socialismu a pozustatky starych pastevnich sadi. Dohromady tvoii asi 0,7 % vyuziti
uzemi. Zbylych 0,3 % pfedstavuji zahumenicové bloky s cetnym vyskytem selskych sadd,
které byly metodami EEA také rozpoznany jako velkoplo$ny sad. Nékteré dalsi fragmenty
pastevnich sadi zejména v udoli OlSavy jsou v obr. 8.10/2 vymezeny jako zemédélské uzemi
s piimési piirozené vegetace. Zahumenice jsou zastoupeny prumeérné, jejich velikost je
z hlediska metod DPZ na hranici rozpoznatelnosti. Ackoliv jsou v okoli vesnic podobné
prstence o délce okolo 70—150 m, nékteré vymezen¢ a zahmuté do hodnoty EEA jsou, jiné
nikoli. Podil kolonii okolo Uh. Hradisté, Uh. Brodu a Napajedel nepiesahuje 0,2 %.

Zahumenice

Spole¢nym jevem uspofadani drobné drzby je sdruzovani desitky metrii dlouhych,
prevazné zatravnénych, vysadeb vytvarejicich kompaktni prstenec navazujici na okraj
zastavby, viz pfil. 10 —mapa 10. V né€kterych pripadech jsou tyto sady oplocovany, zeyména
na zapade, vlivem Cehoz se z nich stavaji zahrady. Na né mnohdy navazuje druhy blok
zahumenic velmi odli§ného vyuziti, obvykle s nizkym zastoupenim sadu. Prevladaji v nich
malé lany polnich kultur. Pfi pohledu na vesnice z exteriéru je tak v popfedi nejprve vnimana
pestra mozaika malych zemédélskych parcel, ktera je prerusena souvislou frontou
mohutnych korun ovocnych stromu, za nimiZz nenapadné vystupuji stfechy zemédélskych
usedlosti, kterym dominuje véz kostela. Sidla jsou tak do krajiny zaclenéna velmi
harmonicky. Interiéry zahumenic jsou historicky autentické, obsahuji Cetnéj§i mnozstvi
hospodarskych prvkua, casté jsou zejména esteticky pozitivni kopy sena evokujici velkou
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tradi¢nost managementu. V regionu sc také vyskytuji zahumenicové systémy nevazané na
sidla. Maji funkci zahradnich kolonii, av8ak vzhled zahumenic. Nejsou oplocené, obsahuji
malé stavby na naradi, bez dalSich rekreaénich prvki, viz obr. 8.10/1. Ptevladaji v nich sady
doplnéné zahony zcleniny, lany polnich kultur a vinicemi. Vzhledem ke KR jsou velmi
pozitivni, Jejich raz je casto dotvafen mensim sakralnim prvkem. Obecné charakter

zahumenic na prvni pohled evokuje silnou ovocnarskou identitu regionu.

Zahrady

Zahrady jsou ve vétsiné piipadi velké a historicky autentické, viz pfil. 10 — ortofoto
10. Vintravilanu jsou viak vizualné dostupné pouze vyjimeéné z postrannich ulic, které
misty nabizeji pohled do zahrad velkych selskych staveni obsahujicich stodoly a zvySené
mnozstvi dal§ich hospodaiskych prvka, od nichz lzc také odvozovat obecnou
konzervativnost hospodaieni mistnich jako dédictvi postupa a navyka nadich predki. Ty sc
vyrazn&ji udrzely pouze zde a na Slavidinsku. Navsi jsou §iroké, ¢ast doma ma
piedzahradky, které byvaji husté osazeny neoplocenymi ovoenymi stromy. Silna ovocnaiska
identita je tedy patrna i uvniti intravilanu. Vyse uvedené plati pouze pro vesnice soustiedéné
ve vice perifernich oblastech, a to zejména na vychod¢ a jihu, V ostatnich piipadech je tato
historicka autenti¢nost ve vétsi ¢i mensi mife stirana modernéj§im zpusobem Zivota.

Velkoplosné sady, zahradni a chatové kolonie

Velkoplo$né sady jsou pro KR obvykle pozitivni. Nejvyznamnéjdi jsou pfitom
pozustatky starych pastevnich sadi koncentryjicich se ve svazitém reliéfu Olsavy a jejich
pravostrannych pfitoki, v centralni &asti regionu okolo Hrad¢ovic, Jsou vyznamnym prvkem
krajinné paméti, Vyuziti svahil pro pastvu a péstovani ovoce bylo logickym. trvale
udrzitelnym vyusténim po staleti se utvafejiciho vztahu Clovék—krajina. Respekiovalo
pfirodni pomeéry krajiny, ktera je nachylna k erozi a svahovym nestabilitam. Ackoliv se
takové ovocnaiske formy v regionu dochovaly v nizsi mite, jejich pozitivni vliv je pro raz
§irsiho okoli znaény. Nepravidelnost rozmisténi ovocnych stromu ncpoukazuje na
antropogenni podminénost, navozuje pocit pfirozené parkové krajiny, ktera je lidskou
psychikou vnimana velmi kladné, viz pfil. 10 — [oto 10.2. Dalsi formou jsou socialistické
vysadby, které maji netradicné odlisnou podobu. Tu vystihuje rozdilnost sadu u Hluku.
Vyskytluje sc zde neudrzovany polokmenny sad o piiblizné vyméfe 15 ha, ktery je symbolem
piemény tradiéniho vyuziti krajiny, aviak je vizuadlné nenapadny, skryty za horizontem
konkavniho svahu z jedné strany a lesem z druhé strany. Druhym piipadem je asi 3hektarovy
sad, ktery byl vysazen pfi kolektivizaci, avak neni ponechan ladem. Je v ném secen podrost,
staré stromy jsou nahrazovany novymi, ¢imz j¢ zdiiraznéna jeho vyskova, tvarova a barevna
rozmanitost. Rozdilnost t€chto dvou sadii reprezentuje variabilitu vlivu na KR i dalSich,
zpravidla menSich (0,5-2 ha), velkoplosnych sad(. Na strané jedn¢ stoji pustnouci oplocené
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sady pti byvalych JZD s odpadky a rumistni vegetaci, opanym piipadem pestré skladby
mensich sadl jsou krajinaisky i ekologicky hodnotné pozistatky starych vysokokmennych
jablofiovych a hrusfiovych sadi v nivé Moravy, napf. PR Trnovec. Kolonie jsou zastoupeny
minimalné formou zahradnich osad v okoli mést, kde v pfevazné rovinatém reli¢fu plsobi
nenapadne.

Prechodoveé zony

Nevyrazny pfechod ke StraZznicku v jihovychodni Casti je definovan pozvolna se
ménicim charakterem vyuziti zdhumenic. V okoli Lipova a Uherského Ostrohu se projevuje
vy$si prihodnost klimatu, ktera vede k Cast&j$imu vyuziti zahumenic k péstovani vinné révy
a zejména také polnich kultur. Z drobné drzby tak mizi kompaktni vysadba selskych sadu,
ze které se stava pestra mozaika poliéek a vinic protkanych mnozstvim polnich stromoradi.
Historicky autenticky charakter velkych zahrad s hospodai'skymi prvky se pfili§ neméni.

Severozapadni Cast v piedpoli Chfibu je netypicka, charakteristické prvky Kyjovska
a Hlucka jsou zde spiSe jen naznaceny. Vesnice jsou velké, aviak jejich intravilan pomérné
nepravidelny s vys$§im vyskytem modernich domu a zahrad rekreacniho stylu. Charakter
zahumenic je nevyhranény. Prostorov¢é jsou usporadany v pravidelnéjSim prstenci, kdy
obklopuji vesnice ve zplsobu Hlucka, nejsou usporadavany v zavislosti na reliéfu jako na
Kyjovsku. Prostorova struktura jejich vyuZiti postrada vySe popsanou pravidelnost jadra
regionu, prevazuji zde polni stromofadi, coz je pro zapadni ¢ast Hlucka pomérné typické.

Socidlni aspekt a druhova struktura ovoce

Ovocnarstvi ma na Hlucku prastarou tradici. Zvlastniho vyznamu v Zivoté mistnich
nabylo v dobach velkého upadku spojeného s opakovanymi valeCnymi udalostmi 17. stol.
a 18. stol., kdy bylo ovoce velmi vyznamnym zdrojem potravy a pfivydélku. Tuto skute¢nost
Ize povazovat za prapuvod ucty, které mistni k ovoci chovaji. Do soucasnosti se projevuje
osazenim veskerych volnych prostor (mezi, potoki, cest apod.) ovocem. velkou koncentraci
ovocnych stroma v zahradach a zahumenicich, ale i vyS$s§i Cetnosti sakralnich staveb v okoli
sadu. Zdejsi slovacké obyvatclstvo vede konzervativni zivot. Mistni jsou méné ovlivnéni
modernimi metodami. 23 respondentu péstuje pfevazné vysokokmeny, 20 stromy chemicky
neosetiuje, 22 preferuje tradiéni vzhled zahrady, viz piil. 10 — gral 10.1 a 10.2. Asi tfetina
obyvatel své stromy bili a pétina pfirodné piihnojujc. Jedineéné jsou i zpusoby zpracovani
ovoce vychazejici z historie a druhové skladby vysadeb. 25 respondenti vyrabi palenku
a 19 ovoce sui. Ovocnafi si svou urodou také piivydélavaji, uvedlo o 7 respondentu.
Soucasti bohatého spoleCenského Zivota jsou ze¢jména kosty slivovice a ovocnaiské vystavy,
jejichz obliba stoupa. Podle rozhovort si lidé v dobé globalizace stale vice uvédomuji
vyznam tradi¢nich hodnot, maji v sobé silné¢ zakofenény slovacky patriotismus. Napf.
u Uherského Hradisté byl pred nékolika lety otevien skanzen Rochus s genofondovym
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sadem krajovych odnid. Vedle folklomich a vinaiskych akci jsou zde pofadany také udalosti
ovocnaiské. Navstévnici mohou vysadit vlastni strom nebo ochutnat most. Ovocnaiské
povédomi je takto posilovano nejen u dospélych, ale i u déti. Napi. skolka v Banové
vyhladuje ovocny tyden. Zaci ZS Dolni Némé&i se podle Hany Vyskoéilové, manzelky
Skolnika, dodnes uéi fezu ovocnych stromd.

Pres priznivé klimatické podminky v regionu pfevazuji Svestky a v niz§i mire take
jablong, coz je typické pro chladngjsi oblasti. Zplsobuje to velmi tézka jilovita puda, kterou
teplomilné druhy Spatné snaseji. Velké vysadby presahujici 21 stromu indikuji snahu
mistnich o pfivydélek, v pripadeé broskvoni je zcela zfejma. Ve velké oblibé je take slivovice,
ktera je divodem udrzovani stavajici velikosti sadu.

Poédet stroml
1-3x
4 - 10x

m11-20x

] 21 a Vl’ce . e e

jablon hrusen Svestka  merunka tfesen visen broskvoh oresdk

Graf 10 Druhova struktura sadii v regionu Hlucko podle dotaznikového Setieni

Ekologicky aspekt

Ackoli je region pomémeé vlhky, typickym znakem jsou xeromezofilni spolecenstva.
Obsahuyi niz§i mnozstvi termofytd, jejichz Cetnost se vyrazné zvysuje v jizné exponovanych
pozustatcich pastevnich sadi. Neobvykla bioticka charakteristika Hlucka je zapficinéna
specificnosti zdejsich jilovitych a silné vysychavych pad. Situace se méni pouze v méné
typické zapadni Casti, v nivé Moravy a na predpoli Chiibu, kde panuji jiné padni podminky.
Podrost sadu zahumenic situovanych v méné clenitém reliéfu pii upati Bilych Karpat je
reprezentovan pomoci FS Slavkov, viz piil. 22 — tab. 23. Sady v nivé Moravy vystihuje FS
Knézpole, mirné JV svahy v okoli Jalubi a Halenkovic zachycuje FS Zeravice pofizeny na
Kyjovsku. Vzacnéjsi vegetaci sadii udolnich svahia centralni ¢asti vystihuje FS Ludkovice
poifizeny na Slavi¢insku, nedaleko za hranici regionu. Tyto lokality jsou z ekologického
hlediska nejvyznamnéjsi, mnohdy vyhlasované jako maloplosna chranéna izemi. Z hlediska
fauny jsou v hodnotnéjsich spolecenstvech exponovanych starych sadi vyznamné populace
motyla, stievlikovitych broukt, plazi, obojzivelnikid ¢i ptakd. Typicky je napi. otakarek
ovocny (Iphiclides podalirius) ¢i kudlanka nabozna (Mantis religiosa). Vzhledem
k pfirodnim podminkam jsou velmi vyznamné také funkce protierozni.

Podle zaznamu vegetace u Slavkova a mnozstvi poznatkl z terénnich prizkumf,
v hodnotngjsich, extenzivné obhospodafovanych zahumenicich jsou Casta spoleCenstva

112



suchych ovsikovych luk (Ranunculo butbosi-Arrhenatheretum elatioris) a Sirokolistych
valeCkovych travnikt teplych oblasti (Scabioso ochroleucae-Brachypodietum pinnati),
jejich charakter j¢ mnohdy nevyrazny, na piechodu obou asociaci, nebo s vyskytem
ruderalnich druhli. Typickym druhem je napf. kostrava zlabkata (Festuca rupicola), sveiep
vzpiimeny (Bromus erectus) & tepik lékatsky (Agrimonia eupatoria). Zahumenice
s tradi¢né provadénym extenzivnim kosenim misty obsahuji ohroZené druhy dfive hojnych
plevell, které z krajiny zmizely v disledku pouZzivani pesticidi v zemédélstvi. Mimo soupis
byl zaznamenan svizel trojrohy (Galium tricornutum). Jizné orientované pastevni sady maji
zpravidla vegetaci subkontinentalnich sirokolistych suchych travnikl ( Cirsio-Brachypodion
pinnati). Vyznaluji se velkou pokryvnosti valecky prapofité (Brachypodium pinnatum). Pi
vhodném extenzivnim managementu se v nich vyskytuji vzacné druhy jako je hofec kfizaty
(Gentiana cruciata), len tenkolisty (Linum tenuifolivm) nebo ruze galska (Rosa gallica), viz
FS Ludkovice. Jak je patrné z FS Knézpole, v nivé Moravy jsou Casté mezofilni ovsikové
louky (Arrhenatherion), které se bézné vyskytuji i v jinych regionech. Druhova skladba je
vzhledem ke zbytku regionu netypicka, s mensi vazbou na kyselejsi pady, napt. prasetnik
kotenaty (Hypochaeris radicata). Mensi Gzemi na predpoli Chiibu se vyznaluje vy$Si
ruderalizaci vegetace, tedy i nizi ekologickou hodnotou, viz FS Zeravice.

Zavér

Ovocnarska struktura Hlucka je charakteristicka historickou autenti¢nosti interiér.
Vyznamnym prvkem razovitosti typicky velkych vsi i celé krajiny jsou jedine¢né usporadané
zahumenice obklopujici zastavbu. Vyjimecny historicky, esteticky i ekologicky vyznam pak
maji staré pastevni sady lokalng evokujici charakter rozmanité, prirod€ blizké a pohostinne
krajiny. Mnozstvi hospodaiskych prvki( v sadech, ale 1 velka snaha o maximalni vyuziti
krajiny pro péstovani ovoce, ¢i umistovani sakralnich staveb k sadiim, je ukazatelem silné
ovocnarske identity a velke ucty k ovoci. Zdejsi Slovacké obyvatelsivo je konzervativni,
v extenzivnim ovocnarstvi shledava vyznamné tradi¢ni hodnoty, jichz si povaZzuje. Stavajici
stav je tak patrné udrzitelny 1 do budoucna. Ekologické funkce jsou vyznamné.

8.11 Slavicinsko

Slavi¢insko se vyznacuje velkou konzervativnosti obyvatelstva projevujici se také
v ovocnarstvi. Spoleénym atributem vysadeb je minimalni oplocovani, tradiéni management
a mnozstvi hospodaiskych prvki. Ovocnaiskou jedineCnost tvoti dva poznavaci znaky.
Prvnim jsou historicky autentické selské sady vybihajici do zatravnénych strani nad vesnici.
Druhou typickou [ormou jsou soustavy malych policek oddélenych mezemi osetymi
slivonémi. Jejich historicky raz dotvafi dievéné a kotovicové stodoly, viz obr. 8.11/1.
Spoleénym aspektem regionu je Clenity reliéf. Velkoplosné sady a kolonie témer chybi.
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Obr. 8.11/1 Drobna poli¢ka oddé&lovana mezemi se slivonémi a stodolou v pozadi, Krhov
Vymezeni a krajinna charakteristika

Region je situovan v nejvychodnéjsi ¢asti studovaného tizemi JM. Jeho vymezeni je
piiblizné podobné celku Bilé Karpaty a SV ¢asti Vizovicka vrchovina. Jizni a JV hranice je
dana statni hranici, avSak region dale pokracuje i na Slovensko. Dlouha hranice s Hluckem
na zapadé je vymezena podle snizujici se ¢lenitosti reliéfu, zptisobu vyuziti uzemi a formy
osidleni. Obvykle vede po hranici lesa, pficemz sady pfi jeho okraji nalezi ke Slavicinsku.
Severni ¢ast konci ve specifické zoné Zlinska, kde jsou tradicni formy ovocnarstvi vizualné
konfrontovany urbanizaci. SV hranice je méné zietelna, dand snizujicim se mnozstvim
ovocnych stromu v krajiné a rozvolfiovanim intravilani vesnic. V okoli Hrubé Vrbky je
vymezena piechodova zona, kopanice v okoli Star¢ho Hrozenkova jsou specifickou zonou.

Krajinny raz oblasti je pro jizni Moravu netypicky. Ma charakter zalesnéného pohoii
s mnozstvim TTP a nizkym podilem poli, viz obr. 8.11/2. Krajinné mefitko je promenlive,
coz je dano kombinaci rozsahlych a souvisle zalesnénych hibet, které jsou v tomto ohledu
kontrastni k jemné struktufe vyuziti odlesnénych tzemi. V okoli sidel je krajina zpestfovana
mnoZstvim mezi, remizk(, sadi, luk a potokii. Forma osidleni je variabilni. Na jihu se
vyskytuji vetsi silni¢ni obce, v okoli Starého Hrozenkova jsou rozvolnéné kopaniCarské
osady, na veétsSiné€ uzemi ale prevazuje stfedoveke osidleni navesnich a lesnich lanovych vsi.
Mésta jsou mala (vyjma Zlina). Krajinny obraz je velmi atraktivni, vychazejici z historicky
autentického razu vesnic a jejich okoli, ale take vlivem niz§iho antropogenniho ovlivnéni.

Piirodni podminky Slavi¢inska jsou zemédélsky nepiihodné. Quitt (1971) region od
podhufi k vrcholim vymezuje takto: T2, MTI10, MT9, MT7, MT5, MT2, vrcholy i CH7.
V regionu je pfitom znatelny zvySujici se teplotni i srazkovy gradient ve sméru JZ-SV,
s vyskytem lokalnich vykyvu zpasobenych ménici se nadmoiskou vyskou: Luhacovice
8,1 °C, 752 mm, Strani 7,6 °C, 843 mm, Brumov 7,6 °C, 825 mm, vys§i oblasti kopanic az
7 °C a 900 mm. Klima je tedy mirné teplé, vlhké, s tvorbou udolnich inverzi. Podlozi tvori
fly§ s pfevazujicim podilem slinitych bfidlic stfidanych vapnitymi piskovci. V oblasti
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Vizovické vrchoviny se tento bélokarpatsky flys méni v racansky, v némz se vice uplatiiuji
piskovce, podklad je tak odolnéjsi a relativné kyselejsi. Reliéf je Clenitéjsi v oblasti Bilych
Karpat, kde jsou vesnice situovany do nepravidelné usporadanych sevienych udoli, kdezto
ve Vizovické vrchoviné jsou udoli vice oteviena a svahy méné strmé. V ovocnaistvi se to
projevuje ve velikosti zahumenicovych sadi, nebot” obecné plati: ¢im Clenitéjsi reliéf, tim
del§i pozemky. V pudnim pokryvu pievazuji t€zké, do rizné miry oglejené, kambizemé,
misty prechazejici v pararendziny. Podminky jsou vhodné pro slivong, jabloné a hrusné.

Slavic¢insko

Hana 7
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Velkoplo$né ovocné sady

Zahumenice, zahradni a chatové kolonie
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Obr. 8.11/2 Soucasny land use Slavi¢inska podle EEA

Krajina a ovocnarstvi v minulosti

Region je jiz od dob jeho souvislej§iho osidleni ve stfedovéku silnou periferii. Oblast
tak byla na okraji vlivu ucenych stfedovékych zahradnika. Lidé si proto patrné brzy osvojili
péstovani zdejich zplanélych slivoni sami. Nekuda (1982) uvadi, ze v jihozépadni ¢asti, kde
jsou sidla prastara, jsou péstovany od nepaméti. Novoveky rozvoj a expanze ovocnafistvi zde
byly ztézovany mnozstvim vale¢nych udalosti. V 17. a 1. pol. 18. stol. sem proudily hordy
Tatar, Turki, Kumand, Kurucl, pozdéji také Prusi. Dlouho poté zde proto pietrvavala
chudoba. Slechta se snaZila o opétovny ekonomicky vzestup, ktery se snaZila vydobyt skrze
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velké naroky na poddané. Zakladem obzivy bylo vedle podhorského zemédélstvi takeé
pastevectvi. Piro a Wolfova (2008) uvadi, ze rozsahlé svazité pastviny fungovaly také jako
rozvolnéné sady. Béhem 18. stol. se pak v okoli Starého Hrozenkova dotvofilo kopanicaiské
osidleni (STARY HROZENKOV, 2016). Velkovyrobni formy se v krajing podle josefského
mapovani nevyskytovaly. Schubert (1900) pfi popisu zdejSich obci Casto zmifiuje péstovani
Svestek, které se mistni naucili pres zimu uchovavat susenim, vafenim povidel a palenim
slivovice. Z jeho odkazu je zfeymé, Ze zeyména v oblasti Vizovickeé vrchoviny byly v oblibé
vedle rozvolnénych pastevnich sadli a zahumenic také polni sady. Nejvét§i vyznam pro Zivot
mistnich mélo ovocnafstvi v jihozapadni ¢asti, kde obce ¢italy okolo 5-10 tis. stroma. Autor
si v§ima i krajinafského vyznamu. Pii popisu obce Mala Vrbka uvadi: ,,Celd osada jest mezi
sady skryta a neni ani z blizka viditelna.”* Zmény zpusobené kolektivizaci byly relativné
mensi. Svéraznost mistnich a pomérné nepiiznivé podminky pro zemeédélstvi jsou zde
predpokladem dochovani velkych ploch drobné drzby. Rozvolnéné pastevni sady se vSak
vlivem velkého atlumu pastevectvi dochovaly ve velmi omezené mife. Polni sady severu
byly rozorany. Trendem poslednich let je velka podpora ekologického ovocnarstvi.

Soucasné ovocnarstvi ve vztahu ke krajiné

Tab. 11 Zastoupeni pozemkii s ovocnymi stromy na plose regionu podle KN a EEA
KN (%) sady1,2 zahrady2,8 EEA(%) velkoplosnésady0,2 zahumenice akolonie 1,5

Podle KN je mnozstvi pozemkt s ovocnymi stromy mirné nadprameérné. Z nizkych
hodnot EEA je ziejmé, ze se soustiedi do relativné mensich bloka drobné drzby v okoli
mensich vesnic, metodami DPZ proto mnohdy nejsou rozpoznany. Fragmenty starych sadd
jsou pritom Casto hodnoceny jako zemédélské tizemi s piimési pfirozené vegetace, viz obr.
8.11/2. Rozsahl¢ velkoplosné sady jsou zde zastoupeny minimalné — ve Starém Hrozenkoveé,
na Zlinsku a pfi Velké nad Velickou, kde jde o pustnouci intenzivni vyrobu. Kolonie se zde
nevyskytuji témér viibec, jedna se¢ o malé struktury v jihozapadni ¢asti pfi Luhacovicich
a Zlinu, nejsou vsak rozpoznany DPZ. Hodnota 1,5 % je tedy dana vyhradné zahumenicemi.

Zahumenice

Drobna drzba je na Slavi¢insku uspofadana do nescelovanych pasti zdhumenic
vybihajicich do Gdolnich svahii nad protahlé vesnice. Jejich vyuziti sestava z mozaiky sadu,
mensich luk a policek. Pievazujici slozka sadii je pifitom misty rozvoliiovana, nebot jejich
dilezitym produktem je do soucasnosti také pice z podrostu, viz. pfil. 11 — foto 11.1.
V interiéru je pro né charakteristické mnozstvi hospodarskych prvki (zejmeéna susicu sena),
nahromadéné seno a vyhradné vysokokmennia vysadba. Obecné hodnotnéjsi jsou
zahumenice v oblasti Bilych Karpat, a to vlivem vétsi velikosti a pestrosti, ale 1 v interiéru
pro tradi¢nost managementu v nich. Bézné dosahuji délky 200-300 m, viz pfil. 11 — mapa
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11. Hodnotné jsou i v oblasti Vizovické vrchoviny, avsak zde sc tolik ncdochovala jcjich
historicka razovitost, jsou krat§i a mnohdy na né¢ navazuji velké lany poli. V nékterych
pfipadech jsou konfrontovany s novostavbami. Lesni kulisa je ¢asto tvofena jehli¢natymi
kulturami, které si s barevnymi a zaoblenymi korunami ovocnych stromi vizualn€ odporuji.
V takovém prostiedi je jejich malebnost do jisté miry znehodnocovana, soulad s okolim je
méné harmonicky. V obou zmitiovanych oblastech se pii obvodu vsi situovanych v ¢lenitém
reliéfu také vyskytuji soustavy drobnych policek, kterd jsou terasovité oddélovany malymi
mezemi osazenymi slivonémi, viz obr. 8.11/1. Tenlo prvek trvale udrzitelného hospodareni
zdejSich predki je vylsténim vytvareni harmonického vztahu ¢lovéka a krajiny. Velmi Casta
je také liniova vegetace cest, potok a mezi, jejiz vyznamnou slozkou jsou zplanélé slivoné.

Zahrady

Zahrady Slavi¢inska se vyznacuji velkou historickou autentiénosti s viubec nejvyssi
mirou vysokokmenu. Jsou relativné malé. VétSinu prostor k samozasobitelstvi predstavuji
neoplocené zahumenice. Mohou nabyvat podoby piedzahradek, pohledové dostupnych
malych sadu se zahony zeleniny, ncbo vétsich uzavienych zahrad mezi domem a stodolou,
které jsou b&zné v podhiii. Zahrady obsahuji zvy$ené mnozstvi hospodarskych prvku,
v jejich vzhledu je obecné patrné nizsi rekreadni vyuziti. Jejich pfinos pro celkovy obraz
krajiny je méné vyznamny, nebot z exteriéru obvykle nejsou za sady zahumenic vidét.
Vyraznéji se proto uplatfiuji pouze v razu intraviland, ktery je tak krajinafsky sluditelny
s okolni harmonicky vyuzivanou krajinou. Co s¢ tyka nové vystavby na okraji vesnic,
u domu jsou zakladany tradi¢né obhospodarované vysadby, které se nevymykaji vzhledu
zahrad v historickém jadru obce, viz pfil. 11 —ortoloto 11. Lidé jsou zde konzervativni, coz

je zasadnim predpokladem nenaruieného vesnického razu ¢inicim Slavi¢insko vyjimecnym.

Velkoplosné sady, zahradni a chatové kolonie

Charakter velkoplosnych sadu a jejich vliv na KR se ruzni, 1ze je pfitom rozdélit na
dvé skupiny. Prvni kategorii jsou rozlehlé velkovyrobni sady. Nejvét§im z nich je 30-40 ha
velky komplex sadu u Starého Hrozenkova — pozustatek socialistické zemédélské vyroby.
Svou velikosti hyzdi zdej§i mozaikovitou, harmonicky uspofadanou krajinu kopanic. Je
vystiznym pfikladem naruseni krajinného méiitka a stirani lokalni jedineénosti ovocnaiské
identity. Obdobné krajinafsky nevhodné je umisténi intenzivni ovocné vyroby do mirného
svahu v blizkosti NPR Zahrady pod Hajem. Dale se jedna o zpustlé, pohledové zastiené sady
v urbanizovaném piedmésti Zlina. Druhou kategorii jsou (ragmenty starych pastevnich sadu,
které se v krajin¢ dochovaly pro svou zna¢nou ¢xponovanost, nebot’ v prudkych svazich
kolektivizace neméla vyznam. Vzhledem k jejich Cetnosti jsou dilezZitym, spoluutvarejicim
prvkem krajinného obrazu. Jejich situovanost v exponovanych lokalitach je znakem trvalé
udrzitelnosti a lze je fadit mezi nejvyznamnéjsi prvky paméti krajiny. Ackoli v mnoha
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pfipadech nejsou udrzovany, jejich bylinné patro je bohaté, jsou velmi prosvétlené, byvaji
osety mizn¢ starymi stromy. Budi tedy pocit pohostinné parkové krajiny, v niz se ¢loveék ze
své podstaty citi velmi dobie. Nejhodnotn&j3i z nich jsou vyhlasovany jako MZCHU.

Prechodové zony

Na uzemi Slavic¢inska zasahuje pouze mald Cast pfechodové zOny kombinujici znaky
Straznicka a Podluzi, Hlucka a Slavicinska. Zahmuje obce Hruba Vrbka, Mala Vrbka, ¢ast
Kuzelova a Velké nad Veli¢kou, které maji znaky Hlucka. Vyznacuji se shodnou strukturou
drobné drzby jako na Hlucku ve sledu: selské staveni—zahrada-stodola-sad-malé pole.
Vesnice jsou ale men$i, krajina vice fragmentovana s vyskytem malych rozvolnénych
pastevnich sadu a vy§si Cetnosti zarustajicich mezi se slivonémi. Oblast je proto na piechodu.

Specifické zony

Slavié¢insko obsahuje dvé specifické zony — Zlinsko a Kopanice. Silné urbanizované
okoli Zlina se vyznacuje velmi netypickym kontrastem méstské zastavby a tradi¢nich forem
ovocnaistvi. Zvlastnosti je zde pfitom vic. N¢jvice bizardni je spojeni pasteveckého osidleni
se suburbanizaci v jiznim vyvyseném okoli Zlina. Zdejsi mozaikovita a velmi pestra krajina
je silné naruovana vystavbou developerii. Na nékolika stech metrech osidleni osamocenych
dvorci s pridruzenymi neoplocenymi sady a malymi zahony zeleniny piechazi v fady
tujovych zahrad s variabilnim oplocenim. Méné zietelny je kontrast i ve Zlin¢ samotném.
V okrajovych Castech se stale vyskytuji stodoly se starymi zahradami, ncbo exponované,
vizualn¢ napadné sady pfevySujici zastavbu, avSak s velmi netypickou kulisou hluku
a dominantni [unkcionalistickou vystavbou mésta, viz pfil. 12 — foto 10. Obecné vy3si
mnozstvi ovocnych stromu je i v hustéji zastavovanych Castech, napi. v Bat'oveé &tvrti, coz
Ize povazovat za dusledek velké konzervativnosti Zlifiani ovlivnénych zdejsi ovocnaiskou
tradici. Vyskytuje se zde také prekvapivé malé mnozstvi zahradnich a chatovych kolonii.
Nadnesené feceno, Zlin budi dojem velké vesnice, coZ je zpusobeno prostiedim, do néhoz
je zasazen, ale také strukturou zdej§iho ovocnaristvi.

Vysadby specifické zony Kopanic postradaji pravidelnost a uspoiadani zahumenic,
zaroveil nejsou dostateéné velké a druhové sjednocené, aby je bylo mozné povazovat za
velkoplodné sady, v zasadé se tedy jedna o zahrady, které jsou vak prevazné neoplocené
a vizualné dostupné. Maji podobu malych ncoplocenych sadu pfi osamocenych stavenich,
v jejichz blizkosti jsou velmi mala poli¢ka. Jejich nepravidelna roztrou$enost vytvafi spolu
s drobnymi enklavami piirozené vegetace typickou mozaikovitou strukturu zdejsich svahu.
Krajina Kopanic jc proto jedinena, hodnotna historicky, kulturné, ekologicky i esteticky,
viz pril. 12 — foto 11. Vizualni atraktivnost je natolik vyznamna, Ze je jednim z hlavnich
pfedpokladd velkého potencialu pro cestovni ruch, ktery se zde rozviji. Takovy charakter
této lokality souvisi s velkou specifi¢nosti pfirodnich podminek a historickych souvislosti.

118



Socidlni aspekt a druhova struktura ovoce

Velka konzervativnost hospodareni a obecné odmitavé postoje mistnich k inovacim
jako disledek periferni polohy regionu jsou zde pfedpokladem velmi pozitivniho, historicky
autentického vzhledu vysadeb. V krajing se to projevuje snahou o maximalni vyuziti krajiny
k péstovani ovoce a velkou tradi¢nosti managementu v sadech. Podrost je stale jeSté seCen
kosou a seno suSeno na drevénych suSicich. Mnohdy je podrost takeé vypasan. Velmi Castym
jevem je také bileni kmen(i. Vyplyva to i z dotaznikového Setfeni. Ctrnact dotazovanych
uvedlo, Ze bili kmeny, tj. vramci JM nejvice. SlaviCinsko se vyrazngji li§i 1 v jinych
ukazatelich: 23 respondenta preferuje tradi¢ni vzhled zahrady, 21 stromy chemicky
neoSetiuje, 28 péstuje pfevazné vysokokmeny, coz vychazi i ze skuteCnosti, ze nejvétsi
ovocné §kolky regionu se do znagné miry specializuji na staré a krajové odrady. Skolka
Pesek v Bojkovicich proda 30-40 % starych a krajovych odrad, Arbia s.rr.o. — Zlin
Malenovice pak asi 1015 %. Co se tyka spolecenskych akci, v regionu jsou hojné poradany
kosty slivovice, odborné seminafe a vystavy. V této otazce je velmi aktivni véhlasné centrum
Veronica v Hostétiné s mostarnou a vzorovym genofondovym sadem. Dale také informacni
stfedisko pro rozvo] Moravskych Kopanic propagujici ekologické zemédélstvi.
Ve zpracovani ovoce jsou neobvykle vysoké hodnoty suSeni, mostovani, vyroby palenky
a povidel, viz pril. 11 — graf 11.3.

Druhoveé slozeni Slavi¢inska je nevyrovnané, uzce zaméiené na péstovani svestek,
resp. slivoni, které jsou hojné zastoupeny ve vysadbach vsech dotazovanych. Nepomér
patrny z grafu 11 je zplisoben specificnosti zdejSich velmi tézkych pid, které jiné druhy
Spatné snaseji. Neobvykle nizké je zastoupeni merunék, tfesni, visni a broskvoni, pro néz je
zde zaroven piilis chladné podnebi. Naopak relativneé hojné jsou zastoupeny hrusne.

Pocet stromi
1-3x
4 - 10x

m11-20x

M 21 avice - L
jablon hruden svestka  merunka tfesen visen broskvof oresak

Grat 11 Druhova struktura sadii v regionu Slavicinsko podle dotaznikového Setieni

Ekologicky aspekt

Bylinné patro sadii na Slavi¢insku lze obecné povazovat za wiibec nejhodnotnéjsi.
Charakteristicky je vysoky vyskyt xerofytl vazanych na zdejsi vysychavé, jilovité pudy.
Jejich Cetnost se snizuje pouze v dlouhodobé pustnoucich sadech podléhajicich sukcesi, a to
zejmeéna v mene exponovanych lokalitach. Takovou vegetaci zachycuje FS Lopenik, viz piil.
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23 — tab. 26. Na jihozapadé se ve spolecenstvech objevuji termofyty, v jiznich svazich je
jejich mnozstvi vyznamné. Doklada to FS Knézdub potizeny pii hranici se Straznickem
a Podluzim. V oblasti Vizovické vrchoviny byl pofizen FS Ludkovice reprezentujici vyrazné
cxponované sady s bohatym xerofilnim podrostem, které jsou pro Slavicinsko typické. Co
se tyka fauny, vysoka diverzita vegetace je logickym predpokladem také pro vysokou
diverzilu Zivocichll. Bohata je skladba bezobratlych, web CHKO Bilé Karpaty (2016) uvadi,
e zdejii krajina obsahuje 50-60 % druhii znamych z izemi CR. k ¢emuz vyznamnou mérou
prispivaji i sady zvysujici stanovi§tni pestrost krajiny. Pocetné jsou i populace obratlovced.
napf. jestérky obecné (Luacerta agilis) nebo koroptve polni (Perdix perdix). Sady maji rovnéz
vyznamné funkce protierozni, jsou stabilizaénim prvkem svahi pred sesuvy.

Typickym druhem sadu Slaviéinska je valecka prapoftita (Brachypodium pinnatum).
Pfi pravidelném odjimani zivin seéi jsou zde nejcastéji vyvinuta spolecenstva Sirokolistych
suchych travniki — subkontinentalnich (Cirsio-Brachypodion pinnati) i subatlantskych
(Bromion erecti). Vlivem modernizace zemédélstvi se vSak v poslednich letech v mnoha
piipadech méni v méné hodnotné, vice ¢i méné ruderalizované, mezofilni ovsikové louky
(Arrhenatherion), coz dokumentuje 1 FS Lopenik. Zdej$i neobhospodafovany a méné
exponovany sad hosti relativné chuds$i spolecenstvo, v némz je biodiverzita snizovana
dominantni populaci ovsiku vyvysenc¢ho (Arrhenatherum elatius). Z ptikladu této vyse
polozené lokality je také patrné vytraceni xerofilniho charakteru patrné z vyskytu druht jako
kerblik lesni (Anthriscus syivestris) ¢i vrbina penizkova (Lysimachia nummularia). Naopak
vysokou xerofilnost vegetace zapii¢inénou znaénou ¢xponovanosti doklada vyskyt krvavee
mensiho (Sanguisorba minor) &i mochny sedmilisté (Potentilla heptaphyila). Zaznamenana
zde byla také ohrozend rize galska (Rosa gallica), viz FS Ludkovice. FS Knézdub pak
reprezentuje nejhodnotnéjsi spoleCenstva sad( jihozapadni ¢asti regionu. Je zde relativné
sussi a teplejsi klima, nejvice jilovité a vysychavé pudy, které téméf vyhradné hosti druhové
bohaté Sirokolisté suché travniky obsahyjici Cetné mmozstvi xerotermnich prvku.

Zaznamenan byl napt. ohrozeny hotec ktizaty (Gentiana cruciata).
Zavér

Vyznam extenzivniho ovoenaistvi pro KR je na Slavic¢insku vabec nejvyssi, v tab.
12 ohodnoceny na 54. Vyznaduje se nejvyssi historickou autenti¢nosti. kterd ma obdoby
poucze v regionu Lomnicko. Typicky je Casty vyskyt kop sena evokujicich tradiénost zdej§iho
hospodareni. Zahumenice jsou zasadnim prvkem jedineCnosti krajiny. Zahrady vyznamné
dotvaieji raz intravilani. Pastevni sady zdaraziiuji jemnou strukturu vyuziti krajiny a jeji
trvalou udrzitelnost. Cela krajina pusobi do znaéné miry vlivem ovocnarstvi harmonicky.
Vyskvtuje s¢ zde viak také nEkolik velkovyrobnich forem, které v pripadé Slavi¢inska
pusobi velmi negativné. Panuje zde velmi silnd ovocnarska identita vazana zejména na staré
a krajové odriidy slivoni. Svébytnost zdejsiho ovocnarstvi a konzervativnost mistnich je
divod jeho potencialu i do budoucna. Ekologicky vvznam je rovnéz velmi vysoky.
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9 DISKUZE

Regionalni hledisko vlivu extenzivniho ovocnafstvi na krajinny raz je nepoznanou
oblasti zajmu. V odborné literatufe je krajinafsky vyznam ovocného stromu vzdy definovan
v obecné roving, nikoli z pohledu geografickych souvislosti. Vyjimkou jsou ojedinélé studie
uzce zaméiené na malé lokality. Ty v8ak nenabizi prostorové srovnani a tim i definovani
regionalni specifi¢nosti. Tato specifi¢nost je pfitom méfitkem problematiky. Prikladem je
studie Salasové (2000) sledujici vyvoj polnich sadd u Mikulova. V zahraniéni, anglicky
psané, literatufe je situace obdobna. Kusé informace o vyznamu sadi v konkrétni lokalité
podavaji pouze jednotlivé regionalni studie, napt. Kolektiv (2005) a (2011) hodnotici
venkovske oblasti Anglie. Ovocné sady jsou v nich vnimany jako vice, ¢i mén¢ vyznamny
prvek pro jedineCnost mista, aviak neni zde definovana podstata jejich vlivu na krajinu. Jiz
podrobnéjsi informace o regionalnich odlisnostech uvadi Spulerova et al. (2015). Ktera na
uzemi Slovenska typologicky vymezuje ,orchard landscape” — krajiny s ovocnymi sady.
Zabyva se viak spise jejich udrzitelnosti a stavem, nikoli estetickym aspektem.

Co se tyka nové vytvorené metodiky pro Géely této prace. viz tab. 12. jak bylo
uvedeno v podkap. 7.4, bodové hodnoceni ovocnaiskych slozek napfié jednotlivymi regiony
je spiSc oricntaéni piiblizeni skuteénosti. Nejvice problematické se pfitom nezda byt mnohdy
diskutovana subjektivita nahledu na krajinaisky vliv sadu, nybrz velka variabilita ovocnych
vysadeb v ramci jedné slozky. Nejvice rozruznény vliv ma slozka velkoplosné sady. Jeji
formy (sady) v daném regionu maji vii¢i KR odlisny vliv — pozitivni i negativni. Piikladem
je region Slavicinsko, kde jsou takto do jedné kategorie fazeny hodnotné fragmenty starych
pastevnich sadl a socialisticka velkovyroba. V takovém pripadé byla hodnota odvozena od
jejich zastoupeni. V pripadé Slavicinska bylo bodové hodnoceni atributu ,,DodrZeni méfitka
a vliv na scenerii** stanovcno jako 2. Realna situace je viak takova, ze zde prevazuji sady,
které by byly ohodnoccny bodovou hodnotou 3, které stiida minimalni vyskyt sadu
s hodnotou —1. Obdobneg je 1o v nékolika dalSich regionech, zeyména Brnénsko, Hlucko ¢&i
Kyjovsko. Tab. 12 (ak sama osob¢ podava generalizovanou informaci. Bodové hodnoceni je
proto nutné propojit s textovou ¢asti v podkap. 8.1-8.11. Z uvedené¢ho vyplyva, Zze vzhledem
k velké rozmanitosti ovocnych vysadeb je obtizné vystthnout a shrnout jejich vyznam na
velkém Uzemi. Pro jeho dikladnéjsi objasnéni je nutné jej studovat v podrobné&j§im méfitku.

Zajimavym namétem k diskuzi je téma zahumenic a obecného uvédoméni jejich
krajinaiské hodnoty. Z vysledkl prace patmé, Zze na jizni Moravé jsou nejvyznamnéjsi
slozkou cxtenzivniho ovocnaistvi a jednim z klicovych prvka vizualni atraktivity krajiny.,
povédomi o jejich hodnoté je pfesto mizivé. Nejsou zminovany v literatuie zabyvajici se
krajinnym razem, jejich setrvani v krajiné neni upravovano legislativou, jejich vyznam je
piehlizen 1 samotnymi obyvateli obci, kolem nichz se nachazeji. Piitom jsou pro typickou,
vesnickou razovitost venkovské krajiny naprosto zasadni. Divodem nedocenéni jejich
vyznamu je patrn¢ dojem ,vSednosti‘. Nachazeji se totiz pii kazd¢ vesnici, vlivem &ehoz
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jsou vnimany jako viudypritomna samoziejmost. Je pochopitelné, Ze nelze jejich setrvani
v krajin¢ vynucovat. Avsak uchovani nejhodnotnéjsich systémui, jako je napi. komplex
vrchu Zerotin, by pro krajinatsky a kulturni vyznam, mé&lo byt garantovano. Nejpiihodngjsim
zpusobem se piitom jevi byt vyhlaseni téchto lokalit, v souladu se zakonem &. 114/1192 Sb.,
jako pfirodni park.

Prace se dotyka Casto diskutované problematiky udrzitelnosti zahradkateni. Jak uvadi
Vagner (2004) zahrada je zrcadlo doby, proto se také stale méni. Trendem budouciho vyvoje
zahradkareni a samozasobitelstvi, s nimiz je téma tradicni ovocnarstvi uzce spjato, se zabyva
mnozstvi autorQl, Jejich nahledy se ale rizni. Prvni skupina sleduje Upadek tradi¢ni formy
zahradkaieni zamé&feného na produkei ovoce a zeleniny, napt. Stépanek (2009), nebo
Keyzlarova (2012), ktera srovnava kolonie Brna a Vidné. Podle jejiho vyzkumu v Rakousku
rekreaéni funkce zcela pievazuji nad produkénimi, autorka se pfitom domniva, ze podobny
vyoj nastane 1 na Moravé. Kundcra (2014) ¢ Sucha (2015) si zase viimaji vzestupu nového
ekologického zahradkateni mladé generace. Z litcratury i rozhovort uskuteénénych v ramci
této prace je tak patrna polarizace dvou nastavajicich trendi. Na jednu stranu se vytraci
vazba na samozasobitelstvi. na druhou stranu vznika nova skupina mladych obyvatel, ktera
se stavi do opozice proti spotiebitelskému zpasobu Zzivota. Koncentruji se v okoli mést,
mnohdy péstuji staré a krajové odridy, o stromy pecuji ryze ckologicky. Zatim se vak jedna
o relativné uzkou skupinu spole¢nosti. Tento celocvropsky fenomén na piikladu Rakouska
popisuj¢ napt. i Schoenhart ¢t al. (2011).

Co se tyka dalsiho vyvoje extenzivniho ovocnafstvi, na zakladé vyse uvedenych
studii 1 vysledki této prace lze predpokladat, Ze soucasna podoba a Cetnost vysadeb je trvale
neudrzitelnd. Ty, které pustnou, z krajiny zmizi uplng. Podle Spulerové et al. (2015) jsou
pfitom nejvice ohroZené hodnotné pozistatky starych rozvolnénych sadii. Na Slovensku jich
az 70 % podléha sukcesi. Zahrady intravilani se budou dale ménit v rekreatni, okrasné
[ormy. Zahumenic bude ubyvat na Okor nové vystavby.

Vyse uvedené dokladaji take vysledky dotaznikového Setfeni, viz pfil. 24-27.
Vystizny je ukazatel zajmu o ovoce. 90 % respondent( v kategorii 51+ sklizi viechno své
ovoce, mladsi 35 let sklizi ovoce v 72 % piipadu. Mlada generace také vice vyuziva zahradu
k rckreaci. Jako prostor k rekreaci zahradu/sad vnima 83 % dotazovanych v kategorii -35,
kdezto pouzc 52 % v kategorii 51+. U mladé generace rovnéz ubyva tradiénich postupu
zpracovani ovoce. Zajem o péstovani ovoce a vazba na samozasobitelstvi se tedy
nepochybné snizuje. Navzdory tomu 74 % respondentt -35 let preferuje tradiéni vzhled
cahrady. alc v kategorii 51+ je to pouzc 66 %. Mladi také vice prosazuji ekologi¢téjsi
management. Ve vzorku je tedy patrny vliv mladé vrstvy s vysokym environmentalnim
povédomim péstujici vlastni ,bioovoce™. Co se tyka starych a krajovych odrud, jejich
vzestup je v zadatcich. Dokumentuji to nizké pocty prodanych vypéstkii ovocnych Skolek a
diskutabilng vysoké hodnoty jcjich vyskytu ve vysadbach podle dotaznikového Setieni, které
tak spiSe ukazuji na jejich ncznalost respondenty. To se potvrdilo také pii rozhovorech.
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10 ZAVER

Charakter extenzivniho ovocnafstvi je ve studovaném Uzemi jizni Moravy velmi
promeénlivy. Mira vlivu sadl na vizualni atraktivitu krajinného obrazu a jeho specifickou
razovitost se lisi. Nejvyznamnéjsi vliv maji v perifernich regionech Slaviéinsko a Lomnicko,
viz tab. 12. Na vys§i krajinarsky vyznam sada v perifernich podhorskych oblastech
poukazuje i Spulerova et al. (2015). Hlavnim piedpokladem jejich vyssiho piinosu piitom
neni celkova cetnost vysadeb, ale historicky autenticky raz vychazejici z konzervativnosti
mistniho obyvatelstva a jedine¢nost jejich uspofadani v krajiné dana charakterem prirodnich
podminek. Vyznamnym faktorem je také vizualni dostupnost, resp. dominantnost. Naopak
nejméné vyznamneé je extenzivni ovocnafstvi v rovinatych oblastech, kde byl vzdy vyvijen
vyssi tlak na krajinu za ucelem péstovani polnich kultur, ale také tam, kde lidé Ziji
modernéj$im zivotem, vice oprosténym od samozasobitelstvi. Velmi negativnim procesem
zapficinujicim snizovani Cetnosti tradi¢nich sadl je suburbanizace, zejména developerska
vystavba v okoli Brna. Velmi specifickou, krajinaisky vyjimeéné hodnotnou, formu pak
maji extenzivni sady v lokalitd Moravskych Kopanic a ve svazich u Viniénych Sumic.

Tab. 12 Kvantitativni charakteristiky ovocnaiské struktury regionti

Kvantifikace atributu v regionech*
Hodnoceny atribut
112|3|4|5|6|7|8|9|10|11
Zahumenice
Zastoupeni a vizualni dominantnost 3x | 2x | 2x | Ix | 2x | Ix | Ix | 2x | 3x | 3x | 3x
Cetnost ovocnych strom( S 1 (.2 28 1
Vyznam pro scenerii krajiny z exteriéru = 1 2| 1 1 [w2 3
Historicka autenticnost interiéru el 1 1|1 1122
Pfinos zahumenic krajinnému razu 21| 8 |8 | 4 |18 4 | 5 (14|21 |24]|27
Zahrady
Zastoupeni a vizualni dostupnost Ix | 2x [ 2x | 2x [ 3x | 3x [ Ix | 2x | Ix | 1x | 2x
Historicka autenti¢nost interiéru 21|02 (|3 ((-2|1]2] 1|32
Harmonicky vztah se zastavbou 1,003 |3 |0]|2]|2] 1
Ptinos zahrad pro KR 3|2 |0|10(18(-3 |3 (8|2 |4]12
Velkoploiné sady
Zastoupeni a pohledova napadnost Ix | 3x [ 2x | Ix [ 2x | 2x | Ix | 2x | 3x | 2x | 2x
Dodrzeni méfitka a vliv na scenerii 112|023 [12]2]|1
Vliv interiéru na lidskou psychiku 12 | -1
Pfinos velkoplosnych sadd pro KR 2 |12|-2| 4 (12|43 |8 |9 10|10
Chatové a zahradni kolonie
Zastoupeni a pohledova napadnost 2% | Ix [ 2x | 2x | Ax | 3x [ Ix | Ix | Ix | Ix | 1x
Vizualni konfrontace s okolni krajinou 1(1|0(0|-2|(12|-12|(0}|-2|0]-1
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Pfinos kolonii pro KR 2(1|]0(0|12|-3|1|0]|-1|0]1

Obecné charakteristiky

Zajem o ovocnafstvi 21|10 }]3 |01
Vyznam ekologicky a protierozni 20 (F28 1 (SZuima 1 1
Soucet obecnych charakteristik 4 (3|2 |2|6|1]|2]|4
Souhrn

Mira pozitivniho prinosu pro krajinnyraz |24 |26 | 8 |20 |53 | 3 |12 (34 |37 |44 |54

*1 StraZnicko a PodluZi, 2 Palava, 3 Pohotelicko, 4 Trebi¢sko, 5 Lomnicko, 6 Brnénsko, 7 Hana,
8 Litencicko, 9 Kyjovsko, 10 Hlucko, 11 Slaviginsko

Ze Ctyf studovanych ovocnaiskych slozek uvedenych v tab. 12 se, z hlediska vlivu
na krajinny raz, ukazaly byt nejvyznamnéjsi komplexy zahumenic. Charakter jejich vyuziti
a geograficka situovanost v krajiné je velmi variabilni. Velka mira téchto odlisnosti je
piedpokladem velkého vyznamu ve spoluutvareni lokalni jedinecnosti celé krajiny. Jejich
estetiCnost vychazi piedevsim z barevné a vyskové pestrosti, pficemz barevna napaditost
vynika v Clenitém reli¢fu, naopak vyskova pestrost v krajiné rovinaté. Jemna struktura
policek, sadu, nékdy i vinic, vytvari pocit harmonického vyuziti krajiny. Jsou znakem trvalé
udrzitelnosti. Dulezitym faktorem pozitivity jejich vlivu je historicka autenti¢nost interiéru
dana vyskytem hospodaiskych prvki a tradi¢nosti managementu v nich.

Zahrady predstavuji méné vyznamnou formu ovocnafstvi. Jejich piinos pro KR je
umeérny historické autentiCnosti a vizualni dostupnosti, ktera se odviji od otevienosti
intravilanu, DuleZity je také harmonicky soulad stroml se zastavbou. Jejich razovitost
vykazuje mensi geografickou pravidelnost. Obecné plati, Ze krajinafsky nejhodnotné&jsi jsou
zahrady v perifernich oblastech, kde pfevazuji vysokokmeny ve vizualnim souladu
se stodolami, mnohdy ohrazené dievénym plotem nebo kamennou zidkou, jejichz primarni
funkce je produkce ovoce a zeleniny. Takové zahrady jsou vyznamnym prvkem malebnosti
a vesnické razovitosti obci. Naopak moderni zahrady s mnozstvim rekreacnich prvku stiraji
identitu a jedineénost sidel 1 celé krajiny. Koncentruji se v okoli velkych mést.

Velkoplosdné sady nabyvaji riznych podob. Lze je radit do dvou kategorii. Prvni jsou
mensi, vice rozvolnéné sady s nepravidelnym sponem a riznym stafim stromu, které mohou
byt i druhové odlisné. Jejich ptivod je velmi stary, v minulosti slouzily jako pastevni plochy,
coz miize pietrvavat do soucasnosti. Jsou umistovany do prudkych svahii, ¢imz se z nich
stava znak trvalé udrzitelnosti. Zaroveil jsou vyznamnym prvkem krajinné paméti.
Ptipodobiuji se prirodé blizké parkové krajing, v niz se ¢lovek ze své fylogenetické podstaty
citi velmi dobfe. Jsou neoplocené, evokuji proto pohostinnost krajiny. Druhou kategorii jsou
velkoplodné vysadby socialismu. Jejich pfinos se rizni podle charakteru okolni krajiny.
Misty nerespektuji historické souvislosti a piirodni podminky, naruduji méfitko krajiny,
stiraji lokalni ovocnafskou identitu a jedineCnost ovocnarské struktury. Vlivem jejich
chatrajiciho stavu budi pocit neucty k ovoci. Jinde mohou byt 1 pozitivni, zpestrovat krajinu,
navozovat specifickou razovitost a ovocnaisky genius loci, napt. na Palavé.
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Dalsi slozkou jsou zahradni a chatové kolonic. Ty s¢ ve vzhledu krajiny projevuji
spiSe negativné. Jsou pomémé uniformnim prvkem. Silny antropogenni raz pravidelné
skladby oplocenych pozemkil s mnozstvim staveb a rekreaCnich prvkl(l je umociiovan
zvysenou Cetnosti nizkokment, které ukazuji na moderni zpiisob ovocnarstvi. Jejich vyznam
pro razovitost mista je obvykle nizky.

Co se tyka socialniho aspektu, prace ukazala, ze je velmi vyznamnym fakiorem vlivu
sadd na krajinny raz. Konzervativnost obyvalel je Uzce spjata smirou historické
autenti¢nosti vzhledu ovocnych vysadeb. Z vysledku dotaznikového Zetfeni je patmé, Ze
ve studovaném (zemi pfetrvava samozasobitelstvi a veskrze silny vztah k ovocnarstvi. Jak
je patrné z vyzkumu Keyzlarové (2012), autora Salvati a Sabbi (2011) i dotaznikového
Setfeni této pracc, do budoucna viak bude extenzivni ovocnafstvi upadat. Moravané se
pravdépodobné budou pfiblizovat zivotnimu stylu obyvatelstva zemi zapadni Evropy vice
oprosténého od samozasobitelstvi. V soudasnosti je tento trend vyraznéji zietelny pouze
v okoli nejvétich mést, zejména Brna. Dale viz kap. 9 — Diskuze. Setfeni také potvrdilo
geografické rozdily v druhové skladbé vysadeb, které maji zasadni vliv na regionalni
ovocnaiskou identitu jednotlivych regioni. Lokalni jedineCnost ovocnaiské identity je
stirana pouze v okoli Brna.

Ekologicky vyznam sadu je proménlivy. Prevazujici ¢ast vysadeb hosti méné
hodnotna ruderalizovana spoleCenstva. Nej¢astgji jde o spoletenstva svazu mezofilni
ovsikové louky (Arrhenatheretum elatioris). Ve vychodnéji situovanych oblastech se na
vysychavych exponovanych stanovistich vyskytuje hodnotnéjsi vegetace. Podrost takovych
sadd ma obvykle charakter subkontinentalnich Sirokolistych travnikh (Cirsio-Brachypodion
pinnati) svyskytem vzacnych termofyti a xerofvtii. Ve vy38i polohach severni asti
studovaného uzemi bylinné patro mnohdy tvoii spoleCensiva svazu podhorske a horské
smilkové travniky (Vielion caninae). Celkove byl ve 26 pofizenych FS zaznamenan vyskyt
¢tyt zakonem chranénych druhd rostlin. Primémy pocet druhil ve snimku je 27, Pii terénnich
prizkumech byl pozorovan i velky vyznam pro faunu. Zvuky a pohyb Zivo¢ichl v nich je
stejné jako diverzita podrostu nedilnou soucasti razu sadi. Vysadby maji velmi Casto také
dulezité protierozni a retenéni funkce.

Z hlediska dal§iho vyzkumu ovocnafstvi a jeho vlivu na krajinny raz se zda byt
piinosné sledovani zahumenic a pozustatku starych pastevnich sada. Jejich piinos je
nejvyssi, zaroven Je viak nejvyssi 1 tempo jejich abytku.
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12 PRILOHY

12.1 Seznam priloh

Pril. 1-11 Fotografie, mapa KN, ortofoto snimky, vysledky dotaznikového Setfeni
1 Straznicko a Podluzi
2 Palava
3 Pohorelicko
4 Trebicsko
5 Lomnicko
6 Brnénsko
7 Hana
8 Litencicko
9 Kyjovsko
10 Hlucko
11 Slavicinsko

Pril. 12 Fotografie specifickych zon

Pril. 13-23 Fytocenologicke snimky
13 Straznicko a Podluzi
14 Palava
15 Pohotelicko
16 Ttebicsko
17 Lomnicko
18 Brnénsko
19 Hana
20 Litencicko
21 Kyjovsko
22 Hlucko
23 Slavicinsko

Pril. 24-27 Souhmné vysledky dotaznikového Setfeni
24 Souhrnné vysledky dotaznikového Setfeni
25 Sohrnné vysledky dotaznikoveého Setfeni v kategorii -35
26 Souhrnné vysledky dotaznikového Setfeni v kategorii 35-51
27 Souhrnné vysledky dotaznikového Setieni v kategorii 51+

Pril. 28 Vzor dotaznikového Setfeni
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Priloha 1 — Strdznicko a Podluzi

TS

Foto 1L2 Mlad‘e sady a Vmohrady Jsou évedec‘mm zajmu o tradiéni malovyrobu, Knézdub

Foto 1.3 Tradi¢ni produkéni vzhled neoplocenych zahrad stale jesté prevazuje nad modernim
zahradnim stylem zaméfenym na rekreaci, Mikulcice
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Vyuziti pozemkl u obce Moravska Nova Ves
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Ortofoto 1 Analyzovana &ast KU Moravska nova ves v soutasnosti (homi snimek) a v 50.
letech (dolni snimek), zdroj CUZK
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Esteticky soud a zdajem o péstovani ovoce (Graf 1.1)
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Tradi¢nost a ekologi¢nost péstitelskych postupu (Graf 1.2)
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Priloha 2 — Pdlava

Foto 2.1 Vysokokmenny meﬁkovy sad u Popic vizualn¢ vystupujici z krajinné matrice
vinic a poli

Foto 2.2 Mandlonové sady u Hustopeci zaujimajici znacnou c&ast krajiny severné od
Hustopeci, v pozadi chatova kolonie s produkénim vzhledem interiéra

Foto 2.3 Oplocené zahrady s produkénim vzledem, zamé&fene na malovyrobu vinné révy

v mirnych jiznich svazich na okraji Mikulova
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Vyuziti pozemku u obce Perna
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Ortofoto 2 Analyzovana &ast KU Perna v soudasnosti (horni snimek) a v 50. letech (dolni
snimek), zdroj CUZK
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Esteticky soud a zdajem o péstovani ovoce (Graf 2.1)
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Priloha 3 — Pohorelicko

Foto 3.3 Fragment mizejiich zahumenic u Tufan. Sady v nich podléhaji naletu dievin,
v podrostu zaristaji dominantnim ruderalnim populacim
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Vyuziti pozemku u obce Olbramovice
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Esteticky soud a zajem o péstovani ovoce (Graf 3.1)
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Priloha 4 — Trebicsko

A iR
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Vyuziti pozemku u obce Oponesice
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Mapa 4 Vyuziti pozemkd ve vybrané ¢asti KU obce Oponesice podle KN

(dolni snimek), zdroj CUZK
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Esteticky soud a zajem o péstovani ovoce (Graf 4.1)
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Tradi¢nost a ekologi¢nost péstitelskych postupii (Graf 4.2)
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Priloha 5 Lomnicko
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Foto 5.3 Bézny vzhled intravilanu s historicky autentickymi dfevénymi ploty a zvySenou
mirou vysokokmenti u vét§iny domu ptisobici malebnym dojmem, Litava
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Vyuziti pozemku u obce Sejiek
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Esteticky soud a zajem o péstovani ovoce (Graf 5.1)
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kv satvatfsad i | I 5

m Zdroj kvalitnich potravin  ®m Prostor k rekreaci = Financni pfilepSeni

wroor

Jak své ovoce vyuzivate?
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PFriloha 6 — Brnénsko

S

! i A % : 4
oto 6.1 Interiér starého jablofiového sadu pii okraji Chudcic, v pozadi novodoba zastavba

Foto 6.2 Vizualné dostupné zahrady lesni lanové vsi Lipovec obohacujici jeji razovitost

Foto 6.3 Vétsi zahumenice s dominujicimi polnimi kulturami na jihozapad¢, Jamolice
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Vyuziti pozemku u obce Lelekovice

Crna puda

o vinice
(. Zahrada

Cvocny sad

Louky a pastviny

e L
@& vodniplocha

O zistavba

(. Ostatni plocha
]:l Pfiblizna poloha
ortofoto snimk(

0 0.25 0.5 1

km

Lubog Popelak
Masarykova univerzia, 2016
Katastr nemovitosti

Ortofoto 6 Analyzovana ast KU Lelekovice v souGasnosti (horni snimek) a v 50. letech
(dolni snimek), zdroj CUZK
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Esteticky soud a zajem o péstovani ovoce (Graf 6.1)

Vysadil/a jste za poslednich 10 let ovocny “
strom? e e
Jakou zahradu preferujete? _

® Tradiéni = Moderni

Kol ze suého ovoce e N 5

m VSechno = Cast, nebo nesklizim

U&astnite se vefejnych udalosti spojenych s _— 14
ovocem? | -

® Pravidelné m Vyjimecné = Ne

Tradi¢nost a ekologi¢nost péstitelskych postupii (Graf 6.2)

Jaky je kmenny tvar Vasich stroma? —

= Vysokokmen, polokmen = Ctvrtkmen, zakrsek

pesuiete staé a rajove ocricy AN W 121

® Pfevaziné ano ™V malé mife ® Ne Nevim

Kolikrat ro¢né vyuZivate chemickych _-j
pfipravku k osetfeni strom(? = 477

m\Vibec m1-2x m3-5x = 5xavice

Vnimani a druhové slozeni vysadeb (Graf 6.3)

Jak svou zahradu/sad vnimate? !_I

m Zdroj kvalitnich potravin ™ Prostor k rekreaci @ Finanéni pfilep3eni

vr ooz

. Jak své ovoce vyuzivate?
m uskladnéni a konzumace

m zavafeniny

= marmelady

m povidla
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= mosty a sirupy
m suseni

w k prodeji
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Priloha 7 — Hana

Foto 7.1 Maly sad za vesnici Dolopl
zahumenicim

= 3 2350 2 =N R g &
Foto 7.2 Charakter selskych zahrad mezi navesnim hospodarskym stavenim a stodolo

vyznacujici se tradi¢nim, produkénim vzhledem v obei Tucapy u Vyskova

== H Pl

% @ 2

Foto 7.3 Hanacka naves obsahujici ovocné stromy pied Vysc))':/mi selskymi dm, Pivin
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Vyuziti pozemkl u obce Oplocany

Orna plda

O vinice

. Zahrada
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“ Vodni plocha

O zistavba

Ostatni plocha

Priblizna poloha
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Lubog Popelak
Masarykova univerzita, 2016
Katastr nemovitosti

At 8 2 b R L { 2 3 '.': -_"'.‘ g .‘-—_ " -
Ortofoto 7 Analyzovana ¢asti KU Oplocany v soucasnosti (horni snimek) a v 50. letech
(dolni snimek), zdroj CUZK
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Esteticky soud a zdjem o péstovani ovoce (Graf 7.1)

Vysadil/a jste za poslednich 10 let ovocny
strom?

m Ano = Ne

Jakou zahradu preferujete? _

® Tradiéni = Moderni

Kol ze svéno ovoce site? SN 5

= Viechno = Cast, nebo nesklizim

U&astnite se vefejnych udalosti spojenych s _ - s
ovocem? | - 25

® Pravidelné m Vyjimecné = Ne

Tradi¢nost a ekologi¢nost péstitelskych postupii (Graf 7.2)
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= Vysokokmen, polokmen = Ctvrtkmen, zakrsek

pestuetestaréa rajove oorocy? NS IR 517
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Kolikrat roéné vyuZivate chemickych _-j
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®m Vibec m1-2x m3-5x = 5xavice

Vnimani a druhové slozeni vysadeb (Graf 7.3)

iksvou satvatfsad i | I

m Zdroj kvalitnich potravin  ®m Prostor k rekreaci = Financni pfilepSeni

v ooz

. Jak své ovoce vyuzivate?
® uskladnéni a konzumace

® zavafeniny

= marmelady

m povidla

® vyroba alkoholu
= mosty a sirupy

= suseni
u k prodeji
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Priloha & — Litencicko

Foto 8.3 Selské sady vytvarejici typicky raz vsi, avsak z nékterych pohledu tvofici bariéru
pro zastavbu, Nemochovice
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Vyuziti pozemku u obce Nemochovice

Ortofoto 8 Analy
(dolni snimek), zdroj CUZK

Orna plda
Vinice
@, Zahrada
Cvocny sad
Louky a pastviny
“ Les
“ Vodni plocha
“ Zastavba
Ostatni plocha

I:l Priblizna poloha
ortofoto snimki
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A g .
X 5 .
&
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#
7. ~
. 5

zovana ¢ast KU Nemo
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Masarykova univerzita, 2016
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Esteticky soud a zdajem o péstovani ovoce (Graf 8.1)

Vysadil/a jste za poslednich 10 let ovocny
strom?
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Tradi¢nost a ekologi¢nost péstitelskych postupii (Graf 8.2)
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m\Vibec m1-2x m3-5x = 5xavice

Vnimani a druhové slozeni vysadeb (Graf 8.3)
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PFiloha 9 Kyjovsko

Foto 9.1 Historicky autenticka drobna drzba se sady ve svazich nad Kobeficemi u Brna
zvySujici atraktivnost zdejsiho krajinného obrazu

Foto 9.2 Parkova krajina Pouzdfanské stepy jako poziistatek krajinsky a eologicky
hodnotnych pastevnich ploch osazenych ovocnymi stromy

Foto 9.3 Mozaika riiznorodého vyuziti zahumenic u Svatobofic-Mistiina, aviak s vy§§im
podilem polnich kultur typickym pro méné exponované polohy
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Vyuziti pozemku u obce Syrovin

- Orna plda
Vinice
Zahrada
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Lubog Popelak
Masarykova univerzita, 2016
Katastr nemovitosti

Mapa 9 Vyuziti pozemk ve vybrané ¢asti KU obce Syrovin podle KN

- Bl

Ortofoto 9 Ana]yované ¢ast KU Syrovin v sou¢asnosti (hoi snimek av 50. letech (doln
snimek), zdroj CUZK
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Esteticky soud a zdjem o péstovani ovoce (Graf 9.1)

Vysadil/a jste za poslednich 10 let ovocny
strom? —m

m Ano = Ne

Jakou zahvadu preferviete? | ESM
I
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m VSechno = Cast, nebo nesklizim
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® Pravidelné m Vyjimecné = Ne
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e oL T S . 4
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®m Vibec m1-2x m3-5x = 5xavice

Vnimani a druhové slozeni vysadeb (Graf 9.3)

kv satvatfsad i | I )

m Zdroj kvalitnich potravin  ®m Prostor k rekreaci = Financni pfilepSeni

¥z
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® povidla

® vyroba alkoholu
= mosty a sirupy
= suseni

= k prodeji
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PFiloha 10 - Fotografie a vysledky dotaznikového Setreni: Hlucko

Foto 10.1 Typicka scenerie vesnic, v popredi kompaktni Vj/sadba Za nimiz je kulisa strech
s dominantou kostela, Ostrozska Lhota

oto 10.2 Dochoanyatevni sad Terasy v tdolnim svahu ptk Holomiia jéko yam);
prvek pameéti krajiny s vysokou krajinatskou 1 ekologickou hodnotou

Foto 10.3 V krajiné se vyskytuji slivonémi husté osazené uvozy, biehy potokl, meze i navsi
jako projev maximalni snahy vyuziti krajiny k ovocnafstvi, Vésky
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Vyuziti pozemku u obce Viénov
— ) =\ Orna plida
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o =
Mapa 10 Vyuziti pozemkl

ve Vyb-ré gasti KU obce VIEnov podle KN

. .- - o

Ortofoto 10 Analyzovana ¢ast KU VIénov v soucasnosti (horni snimek) av 50. letech (do_lni
snimek), zdroj CUZK
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Esteticky soud a zajem o péstovani ovoce (Graf 10.1)

Vysadil/a jste za poslednich 10 let ovocny
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® Ano = Ne

Jakou zahradu preferciete? N |5

® Tradiéni = Moderni

Kol ze suého cvoce e

m VSechno = Cast, nebo nesklizim

'Eastnite se veFejn\'rch udalosti spojen\?ch S _— 6
ovocem? |

® Pravidelné = Vyjimetné = Ne

Tradic¢nost a ekologicnost péstitelskych postupt (Graf 10.2)
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Vnimani vysadeb a zpracovani ovoce (Graf 10.3)
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Priloha 11 — Slavicinsko

Foto 11.2 Zahumenice s vysokym podilem selskych sadi nepravidelné vybihajici do
zatravnénych strani nad obec, v pozadi NPR Zahrady pod Hajem

Foto 11.3 Harmonicky soulad korun ovocnych stromi s dievénymi stodolami jako znak
definujici konzervativni raz zdej$ich vsi, Ludkovice
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Vyuziti pozemku u obce Sanov
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Masarykova univerzita, 2016
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Ortofoto 11 Analyzovana cast KU Sanov v soucasnosti (horm smmek) a v 50. letech (dolni
snimek), zdroj CUZK
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Esteticky soud a zajem o péstovani ovoce (Graf 11.1)
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P¥iloha 12 — Specifické zony

[ i ,— [ - 'u 14 - 3 —
Foto 1 Dolnokounicka specificka zona — Krajina socialistickych velkoprodukénich forem u
Dolnich Kounic, v sou€asnosti ¢astecné slouzici jako chatove kolonie

Foto 3r]§rnénské zona — Hodnotnéjsi zahrady vilovych Stvrti s vyssi Cetnosti ovocnych
stromu, Cerna pole
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Foto 4 Brnénska specifickd zona — Vizualné zanikajici zahrady v urbanni krajiné Brna —
Bohunic, na kopci mensi chatova kolonie

Foto 5 Sumicka zéna — Vyrazné exponované sady jako dominantni prvek KR Viniénych
Sumic

Foto 6 Sumicka zona — Rozlehlé selské sady lokalné zvySujici Cetnost ovocnych stromil ve
vychodnim tibo¢i Drahanské vrchoviny u obce Vitovice
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Foto C}ffiby — Az 1 km dlouhé selské sacfy, s pﬁ'ési lesni vgetace, vybihajicido svahti
nad obec Jankovice jako predpoklad historické autentiCnosti a nezaménitelnosti krajiny

it L R el e vidinn E5l i = z 203 Ay V?‘” g
Foto 8 Chiiby — Svestky v pfedzahradkach vyrazné dotvaiejici raz intravilanu obce Stupava,
v pozadi sady, které nebyly vlivem vyssi exponovanosti rozorany v dobé kolektivizace

p ! 3 i i o ¢ , ® B i -
! -

Foto 9 Zlinsko — Tradiéni pastevni sad s neobvyk]u kulisou malé zahradni kolonie a
moderni vystavby, v pozadi vystupuje panelovy diim mésta Zlina
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Foto 10 Zlinsko — Pohledova konfrontace th zahrad a stodol na okraji Zlina s pozadim
funkcionalistické vystavby, bizardni spojeni je umocnéno hlukem mésta

, el TR L e S e %m B @ Rk 2 g
Foto 11 Kopanice — Mal€ sady s osamocenymi domy vytvarejici typickou mozaikovitost
krajiny, severni ¢ast obce Zitkova

bt

Foto 12 opanice — Rozvolnéné a zpravidla neopiocované vysadby pii stavenich jako
zasadni prvek jedine¢ného, neopakovatelného krajinného razu, zapadni ¢ast obce Zitkova
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Priloha 13 Fytocenologické snimky: Strdaznicko a Podluzi

Tab. 1 FS Hrusky
FS Hrusky

Poznamka: Seceny sad obklopeny polni matrici
Poloha: 48°47'08.1"N 16°57'58.8"E

Nadmoftska vyska: 193 m Sklon: 0°

Lolium perenne

Bromus hordeaceus
Elytrigia repens
Taraxacum Sect. Ruderalia
Bromus japonicus
Convolvulus arvensis
Conyza canadensis
Daucus carota

Rubus caesius

Stenactis annua
Tripleurospermum inodorum

Tab. 2 FS Knézdub
FS Knézdub

Poznamka: Neseceny stary sad u lesa, konkdvni svah
Poloha: 48°52'37.1"N 17°24'39.2"E

Nadmoftska vyska: 302 m Sklon: 10°

Brachypodium pinnatum
Salvia verticillata
Medicago falcata
Colymbada scabiosa
Agrimonia eupatoria
Arrhenatherum elatius
Poa pratensis

Prunus spinosa juv.
Agrostis capillaris
Pyrethrum corymbosum
Salvia pratensis

Crepis biennis

Betonica officinalis
Filipendula vulgaris
Lathyrus latifolius
Fragaria viridis

Primula veris

Ajuga genevensis
Lysimachia nummularia
Elytrigia repens

Galium verum
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Pokryvnost E1/E0: 80/0 %
Datum: 3. 7. 2016

Orientace: X

Pokryvnost E1/EQ: 95/1 %
Datum: 3. 7. 2016
Orientace: 52
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Securigera varia
Knautia arvensis

Inula salicina

Rosa canina juv.
Allium scorooprasum
Swida sanguinea juv.
Veronica chamaedrys
Aegopodium podagraria
Ligustrum vulgare juv.
Hypericum perforatum
Clematis vitalba
Cruciata glabra
Galium mollugo

Picris hieracioides
Achillea millefolium
Cirsium arvense
Hypericum montanum
Gentiana cruciata

i T S T T T T S S S S S S S S S

Priloha 14 — Fytocenologické snimky: Pdlava

Tab. 3 FS Hustopece

FS Hustopece

Poznamka: Neseceny velkoplosny sad
Poloha: 48°57'16.5"N 16°44'59.9"E
Nadmoftska vyska: 293 m Sklon: 5°

Arrhenatherum elatius
Elytrigia repens
Astragalus cicer
Galium verum
Securigera varia
Picris hieracioides
Knautia arvensis
Melampyrum arvense
Astragalus glycyphyllos
Aster amellus

Poa pratensis

Carlina acaulis
Carduus acanthoides
Falcaria vulgaris
Galium mollugo
Cirsium arvense
Ballota nigra
Colymbada scabiosa
Achillea millefolium
Melica transsilvanica
Swida sanguinea juv.
Inula salicina

171

Pokryvnost E1/EO: 90/5 %
Datum: 3. 7. 2016
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Artemisia vulgaris
Cardaria draba
Echium vulgare

Tab. 4 FS Homi Véstonice

Poznamka; Seceny sad mezi vinicemi v konvexnim svahu

FS Horni Véstonice

Poloha: 48°52'29.7"N 16°38'07.9"E

Nadmorska vyska: 247 m

Arrhenatherum elatius
Ballota nigra
Astragalus glycyphyllos
Convolvulus arvensis
Colymbada scabiosa
Lolium perenne
Falcaria vulgaris
Securigera varia
Stenactis annua

Vicia angustifolia
Reseda lutea

Sonchus asper
Lathyrus tuberosus
Ranunculus polyanthemos
Clematis vitalba
Setaria viridis

Trifolium pratense
Hypericum perforatum
Carlina vulgaris
Campanula rapunculoides
Swida sanguinea juv.
Euphorbia cyparissias
Carduus acanthoides
Conyza canadensis
Picris hieracioides

Viola hirta

Silene alba

Galium mollugo

Salvia verticillata
Veronica persica

Tab. 5 FS Drnholec

Sklon: 10 %

FS Drnholec

Poznamka: Seceny sad v zahumenicich nivy

Poloha: 48°51'30.0"N 16°28'49.7"E

Nadmorska vyska: 205 m

Sklon: 0°
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Arrhenatherum elatius
Trifolium repens
Dactylis glomerata
Festuca arundinacea
Trifolium pratense
Poa pratensis
Lolium perenne
Geranium pusilfum
Convolvulus arvensis
Achillea millefolium
Plantago lanceolata
Bromus sterillis
Medicago sativa

Taraxacum Sect. Ruderalia

Trisetum flavescens
Silene alba
Euphorbia esula
Conyza canadensis
Erodium cicutarium
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Priloha 15 — Fytocenologické snimky: Pohorelicko

Tab. 6 FS Lechovice

FS Lechovice

Poznamka: Nové zaloZeny seceny sad v zahumenicich

Poloha: 48°52'08.7"N 16°13'18.3"E

Nadmofrska vyska: 201 m

Arrhenatherum elatius
Achillea millefolium
Galium mollugo
Convolvulus arvensis
Poa pratensis
Dactylis glomerata
Lolium perenne
Festuca arundinacea
Plantago lanceolata
Glechoma hederacea
Ballota nigra

Conyza canadensis
Bromus hordeaceus
Carduus acanthoides
Falcaria vulgaris
Daucus carota
Papaver rhoeas
Geranium pusilflum
Polygonum aviculare

Chenopodium album agg.
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Plantago major

Tab. 7 FS Miroslavské Kninice
FS Miroslavské Kninice

Poznamka: Seceny sad obklopeny polni matrici
Poloha: 48°58'26.5"N 16°19'22.2"E

Nadmorska vyska: 302 m Sklon: 3°

Lolium perenne
Bromus hordeaceus
Achillea millefolium
Taraxacum Sect. Ruderalia
Stenactis annua
Convolvulus arvensis
Tragopogon dubius
Sonchus asper
Consolida regalis
Geranium pusillum
Conyza canadensis
Plantago major
Trifolium repens
Calamagrostis epigejos
Rosa canina juv.
Cerastium holosteoides
Medicago lupulina

Tab. 8 FS Pohorelice
FS Pohotelice

Poznamka: Neseceny sad v nivé
Poloha: 48°58'58.5"N 16°32'11.4"E

Nadmofska vyska: 190 m Sklon: 0°

Arrhenatherum elatius
Dactylis glomerata
Elytrigia repens
Geranium pratense
Convolvulus arvensis
Jacea pratensis
Galium mollugo
Festuca arundinacea
Knautia arvensis
Pastinaca sativa
Anthriscus sylvestris
Securigera varia
Stellaria graminea
Vicia sepium
Heracleum sphondylium
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Silene alba

Bromus sterillis
Prunus sp.juv.
Festuca rubra agg.
Achillea millefolium
Equisetum arvense
Cirsium arvense
Viola odorata
Prunus sp.juv.

= S 4+ 4+ + 4+ 4+ o+ o+

Priloha 16 — Fytocenologické snimky: Vysocina

Tab. 9 FS Hartvikovice

FS Hartvikovice

Poznamka: Maly sad v louce obklopené polni matrici

Poloha: 49°10°29.1"N 16°04'52.9"E

Nadmofska vyska: 438 m

Arrhenatherum elatius
Dactylis glomerata
Geranium pratense
Taraxacum Sect. Ruderalia
Glechoma hederacea
Veronica chamaedrys
Lolium perenne
Glechoma hederacea
Lamium album
Trisetum flavescens
Lamium album

Rumex crispus
Ranunculus acris
Galium aparine

Ranunculus auricomus agg.

Plantago lanceolata
Bromus hordeaceus
Bellis perennis
Ballota nigra

Geum urbanum
Trifolium repens
Prunus sp.juv.
Geranium pusiflum

Tab. 10 FS Vranov nad Dyji

Sklon: 0°

FS Vranov nad Dyji

Poznamka: Neseceny sad v louce u lesa, konkavni tvar

Poloha: 48°54'14.2"N 15°48'53.6"E
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Nadmorska vyska: 379 m Sklon: 0°

Arrhenatherum elatius
Galium verum
Astragalus glycyphyllos
Poa pratensis

Dactylis glomerata
Securigera varia
Calamagrostis epigejos
Stellaria graminea
Hypericum perforatum
Pastinaca sativa

Silene alba

Fragaria viridis
Achillea millefolium
Knautia arvensis
Agrimonia eupatoria
Origanum vulgare
Eryngium campestre
Lotus corniculatus
Thymus pulegioides
Agrostis capillaris
Potentilla argentea
Trifolium arvense
Verbascum chaixii subsp.austriacum
Prunus spinosa juv.
Echium vulgare

Tab. 11 FS Vlkov

FS Vikov

Poznamka: Maly sad v louce, konkavni tvar
Poloha: 49°19'20.6"N 16°11'46.4"E
Nadmorska vyska: 512 m Sklon: 0°

Agrostis capillaris
Dianthus deltoides
Plantago lanceolata
Achillea millefolium
Potentilla argentea
Prunella vulgaris

Festuca rubra agg.
Anthoxanthum odoratum
Pimpinella saxifraga

Poa pratensis

Campanula rotundifolia agg.
Cerastium holosteoides
Knautia arvensis

Galium verum
Hypochaeris radicata
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Tragopogon dubius
Lotus corniculatus
Trifolium campestre
Trifolium repens
Prunus spinosa juv.

Taraxacum Sect. Ruderalia

Capsella bursa-pastoris
Arrhenatherum elatius
Festuca ovina

Tripleurospermum inodorum

Dactylis glomerata

e e B A A T = =

PF#iloha 17 — Fytocenologické snimky: Lomnicko

Tab. 12 FS Lomnice

Poznamka: Zartstajici sad v konkdavnim svahu
Poloha: 49°24'00.5"N 16°24'44.1"E

Nadmorska vyska: 395 m

Agrostis capillaris
Cynosurus cristatus
Carex pallescens
Lotus corniculatus
Ranunculus acris
Veronica chamaedrys
Galium mollugo
Glechoma hederacea
Ranunculus acris
Viola canina

Holcus mollis
Hypericum perforatum
Hieracium sabaudum
Agrimonia eupatoria
Plantago lanceolata
Acer campestre juv.
Prunus spinosa juv.
Vicia hirsuta
Veronica officinalis
Leontodon hispidus
Prunella vulgaris
Trisetum flavescens
Galium verum

Campanula rotundifolia agg.

Trifolium repens
Crepis biennis

FS Lomnice
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PFiloha 18  Fytocenologické snimky: Brnénsko

Tab. 13 FS Olesna

FS Olesna

Poznamka: Seceny sad v mirném konvexnim svahu

Poloha: 49°20'31.2"N 16°38'08.8"E

Nadmorska vyska: 415 m

Arrhenatherum elatius
Anthriscus sylvestris
Leontodon hispidus
Dactylis glomerata

Poa pratensis

Ranunculus acris

Crepis biennis

Lolium perenne
Chaerophyllum aromaticum
Fragaria viridis
Campanula rapunculoides
Trifolium repens
Glechoma hederacea
Plantago lanceolata
Lysimachia nummularia
Galium aparine

Achillea millefolium
Convolvulus arvensis
Lotus corniculatus
Chaerophyllum aromaticum
Alchemilla sp.

Plantago major
Pimpinella saxifraga
Prunella vulgaris
Heracleum sphondylium

Tab. 14 FS Vini¢né Sumice

Sklon: 5°

FS Viniéné Sumice

Poznamka: Stary seceny sad v konkdvnim svahu

Poloha: 49°13'07.3"N 16°50'17.4"E

Nadmorska vyska: 340 m

Arrhenatherum elatius
Agrimonia eupatoria
Potentilla reptans
Colymbada scabiosa
Plantago media
Taraxacum Sect. Ruderalia
Achillea millefolium

Sklon: 15°
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Bromus hordeaceus
Viola hirta

Cichorium intybus
Picris hieracioides
Euphorbia esula
Pimpinella saxifraga
Clinopodium vulgare
Vicia angustifolia
Ranunculus polyanthemos
Prunella vulgaris
Ononis spinosa
Daucus carota
Elytrigia repens
Lathyrus tuberosus
Plantago lanceolata
Bromus sterillis

Ajuga genevensis
Swida sanguinea juv.
Campanula rapunculoides
Geum urbanum
Melilotus officinalis
Lotus corniculatus
Lolium perenne
Tragopogon orientalis

Tab. 15 FS Dolni Kounice

FS Dolni Kounice

Poznambka: Stary seceny sad v konkdvnim svahu

Poloha: 49°03'57.2"N 16°27'39.8"E

Nadmofrska vyska: 245 m

Arrhenatherum elatius
Fragaria viridis
Elytrigia repens
Securigera varia
Stenactis annua
Achillea millefolium
Poa pratensis

Falcaria vulgaris
Galium verum
Calamagrostis epigejos
Cirsium arvense
Pastinaca sativa
Eryngium campestre
Convolvulus arvensis
Daucus carota

Festuca rupicola
Odontites serotinus
Melica transsilvanica

Sklon: 0°
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Medicago lupulina

Crepis foetida subsp. rhoeadifolia

Plantago lanceolata
Vicia hirsuta

Rosa canina juv.
Inula conyzae
Erigeron acris
Artemisia vulgaris
Medicago sativa
Lotus corniculatus
Cardaria draba
Carduus acanthoides

+ 4+ 4+ + TS S S 4 4+

PFiloha 19 — Fytocenologické snimky: Hand

Tab. 16 FS Postoupky

Poznamka: Sad s hlubokou, Zivnou pldou v nivé reky

FS Postoupky

Poloha: 49°19'00.9"N 17°22'21.8"E

Nadmorska vyska: 195 m

Arrhenatherum elatius
Geranium pratense
Crepis biennis

Galium mollugo
Convolvulus arvensis
Heracleum sphondylium
Cirsium arvense

Geum urbanum
Glechoma hederacea
Aegopodium podagraria
Lysimachia nummularia
Ranunculus acris
Taraxacum Sect. Ruderalia
Urtica dioica

Festuca arundinacea
Poa pratensis
Tragopogon orientalis
Veronica chamaedrys
Potentilla reptans
Ajuga reptans

Stellaria media

Juglans regia juv.

Ranunculus auricomus agg.

Prunus spinosa juv.

Sklon: 0°
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Tab. 17 FS Némdice nad Hanou
FS Némcice nad Hanou

Poznamka: Neseceny sad v konkdvnim svahu

Poloha: 49°20'39.1"N 17°11'17.4"E

Nadmorska vyska: 225 m Sklon: 10°

Bromus erectus
Arrhenatherum elatius
Plantago media
Securigera varia
Brachypodium pinnatum
Dactylis glomerata
Lotus corniculatus

Poa pratensis

Knautia arvensis
Festuca rupicola
Achillea millefolium
Galium mollugo

Viola hirta

Silene vulgaris

Cirsium vulgare
Carlina acaulis

Inula brittanica

Rosa canina juv.
Crataegus monogyna juv.
Lathyrus tuberosus
Silene vulgaris
Calamagrostis epigejos
Cirsium arvense
Asperula cynanchica
Prunus sp.juv.

Daucus carota
Taraxacum Sect. Ruderalia
Cichorium intybus
Crepis biennis
Ranunculus acris
Prunella vulgaris
Euphorbia esula

Priloha 20 — Fytocenologické snimky:

Tab. 18 FS Malinky
FS Malinky

Poznamka: Zahumenicovy sad, nizka kompaktnost vysadby

Poloha: 49°09°27.4"N 17°09'42.5"E
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Nadmoftska vyska: 277 m Sklon: 0°

Arrhenatherum elatius
Crepis biennis
Stenactis annua
Pastinaca sativa
Taraxacum Sect. Ruderalia
Glechoma hederacea
Convolvulus arvensis
Cirsium arvense
Artemisia vulgaris
Geum urbanum
Achillea millefolium
Vicia angustifolia
Lolium perenne
Medicago lupulina
Potentilla anserina
Daucus carota
Geranium pusillum
Cichorium intybus

Tab. 19 FS Hostice

FS Hostice

Poznamka: Zardstajici sad na okraji lesa

Poloha: 49°12'43.5"N 17°13'33.2"E

Nadmori'ska vyska: 356 m Sklon: 10°

Arrhenatherum elatius
Poa pratensis

Galium mollugo
Agrimonia eupatoria
Fragaria moschata
Prunella vulgaris
Valeriana officinalis
Daucus carota
Fragaria viridis
Anthoxanthum odoratum
Calamagrostis epigejos
Pastinaca sativa
Leucanthemum vulgare agg.
Equisetum arvense
Prunus sp.juv.

Cirsium vulgare
Trifolium campestre
Trifolium repens

Vicia angustifolia

Rosa canina juv.
Medicago lupulina
Vicia cracca
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Aegopodium podagraria

PFiloha 21 — Fytocenologické snimky: Kyjovsko

Tab. 20 FS Nenkovice
FS Nenkovice

Poznamka: Konvexni svah neseceného sadu

Poloha: 49°00'22.6"N 17°00'43.3"E

Nadmorska vyska: 245 m Sklon: 25°

Brachypodium pinnatum
Securigera varia
Arrhenatherum elatius
Astragalus glycyphyllos
Clinopodium vulgare
Aster amellus

Festuca rupicola
Bupleurum falcatum
Stenactis annua
Hypericum perforatum
Sifene alba

Melica cilita

Scabiosa ochroleuca
Prunus sp.juv.
Calamagrostis epigejos
Medicago falcata
Euphorbia cyparissias
Colymbada scabiosa
Knautia arvensis
Ligustrum vulgare juv.
Brachypodium sylvaticum
Melifotus officinalis
Daucus carota

Juglans regia juv.

Rosa canina juv.

Swida sanguinea juv.
Medicago lupulina

Tab. 21 FS Zidlochovice
FS Zidlochovice

Poznamka: seceny sad v mirném konkdavnim svahu

Poloha: 49°01'57.2"N 16°37'49.6"E

Nadmorska vyska: 290 m Sklon: 5°

Arrhenatherum elatius
Colymbada scabiosa
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Picris hieracioides
Dactylis glomerata
Cirsium vulgare
Libanotis pyrenaica
Tragopogon orientalis
Falcaria vulgaris
Convolvulus arvensis
Daucus carota
Clinopodium vulgare
Knautia arvensis
Astragalus glycyphyllos
Fragaria viridis

Poa pratensis

Galium mollugo
Ranunculus polyanthemos
Brachypodium pinnatum
Allium sp.

Swida sanguinea juv.
Ulmus minor juv.
Achillea millefolium
Vicia hirsuta
Bupleurum falcatum
Viola hirta

Lathyrus tuberosus

Tab. 22 FS Zeravice

Poznamka: intenzivnéji vyuZivany sad

Poloha: 49°01'03.3"N 17°14'16.4"E

Nadmofska vyska: 295 m

Arrhenatherum elatius
Lolium perenne
Plantago lanceolata
Stenactis annua
Festuca arundinacea
Festuca rubra agg.
Crepis biennis
Taraxacum Sect. Ruderalia
Convolvulus arvensis
Prunella vulgaris

Vicia angustifolia
Trifolium campestre
Trifolium repens
Phleum pratense
Picris hieracioides
Daucus carota
Achillea millefolium
Plantago major

Sklon: 0°

FS Zeravice
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Geranium columbinum
Bromus hordeaceus
Cichorium intybus
Geum urbanum
Avenula pubescens
Pastinaca sativa

Vicia hirsuta
Calamagrostis epigejos
Glechoma hederacea
Veronica chamaedrys
Artemisia vulgaris
Bellis perennis
Tragopogon orientalis
Myosotis arvensis
Malus sp. juv.
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Priloha 22 — Fytocenologické snimky: Hlucko

Tab. 23 FS Slavkov

Poznamka: Extenzivni zahumenicovy sad

Poloha: 48°57'02.0"N 17°36'26.2"E

Nadmofi'ska vyska: 307 m

Arrhenatherum elatius
Poa pratensis

Crepis biennis

Salvia pratensis
Galium mollugo
Leontodon hispidus
Festuca rupicola
Fragaria viridis
Agrimonia eupatoria
Securigera varia
Dactylis glomerata
Plantago media
Pastinaca sativa
Trisetum flavescens
Trifolium campestre
Taraxacum Sect. Ruderalia
Trifolium pratense
Ranunculus acris
Picris hieracioides
Lotus corniculatus
Vicia cracca

Prunella vulgaris
Euphorbia esula
Pimpinella saxifraga

Sklon: 5°

FS Slavkov
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Lathyrus pratensis
Plantago lanceolata
Convolvulus arvensis
Achillea millefolium
Lathyrus tuberosus
Onobrychis vicifolia
Bromus erectus

Silene vulgaris
Medicago lupulina
Campanula rapunculoides
Juglans regia juv.
Prunus spinosa juv.
Daucus carota
Trifolium medium
Euphorbia cyparissias
Viola hirta

Hypericum perforatum

Tab. 24 FS KnéZzpole

Poznamka: pravidelné seceny sad v nivé

Poloha: 49°05'59.0"N 17°30'15.9"E

Nadmorska vyska: 200 m

Arrhenatherum elatius
Lolium perenne
Taraxacum Sect. Ruderalia
Galium mollugo
Plantago lanceolata
Crepis biennis

Poa pratensis
Leontodon hispidus
Trifolium repens

Bellis perennis

Prunella vulgaris
Glechoma hederacea
Stenactis annua
Leucanthemum vulgare agg.
Ajuga reptans
Geranium pratense
Trifolium pratense
Aegopodium podagraria
Dactylis glomerata
Hypochaeris radicata
Cerastium holosteoides
Potentilla reptans
Stellaria media

Cirsium arvense

Sklon: 0°

FS KnéZpole
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Priloha 23— Fytocenologické snimky: Slavicinsko

Tab. 25 FS Ludkovice

Poloha: 49°07'01.8"N 17°43'49.9"E

Nadmorska vyska: 275 m

Betonica officinalis
Fragaria viridis
Medicago falcata
Galium verum
Brachypodium pinnatum
Arrhenatherum elatius
Securigera varia
Festuca rupicola
Knautia arvensis
Potentilla reptans
Inulfa brittanica
Convolvulus arvensis
Pimpinella saxifraga
Sanguisorba minor
Vicia angustifolia

Poa pratensis
Astragalus glycyphyllos
Agrimonia eupatoria
Prunella laciniata
Thymus pulegioides
Plantago media

Lotus corniculatus
Geranium columbinum
Dactylis glomerata
Plantago lanceolata
Galium mollugo
Crepis biennis
Myosotis arvensis
Dianthus armeria
Achillea millefolium
Pilosella officinarum
Leopoldia comosa
Potentilla heptaphylla
Ligustrum vulgare juv.
Rosa gallica

Sedum sexangulare

FS Ludkovice

Poznamka: Neseceny sad v konkdvnim svahu
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Tab. 26 FS Lopenik

Poznamka: Neseceny sad uprostred pole

Poloha: 48°56'45.5"N 17°45'49.5"E

Nadmofrska vyska: 522 m

Arrhenatherum elatius
Anthriscus sylvestris
Dactylis glomerata
Poa pratensis
Lysimachia nummularia
Crepis biennis
Alopecurus pratensis
Urtica dioica
Symphytum officinalis
Agrostis capillaris
Glechoma hederacea
Taraxacum Sect. Ruderalia
Acetosa pratensis
Veronica chamaedrys
Vicia sepium

Geum urbanum
Galium aparine
Festuca pratensis
Ranunculus repens
Heracleum sphondylium
Hypericum maculatum
Vicia cracca

Galium mollugo
Stellaria graminea
Prunus spinosa juv.
Stachys arvensis
Angelica sylvestris
Convolvulus arvensis
Achillea millefolium
Alchemilla sp.
Lathyrus pratensis

Sklon: 5°

FS Lopenik
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PFiloha 24 — Souhrnné vyhodnoceni dotaznikového Setvent
Esteticky soud a zijem o péstovani ovoce (Graf 12.1)

Vysadil/a jste za poslednich 10 let ovocny
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Tradic¢nost a ekologicnost péstitelskych postupt (Graf 12.2)
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Priloha 25 — Souhrnné vyhodnoceni dotaznikového setfeni v kategorii -35
Esteticky soud a zajem o péstovani ovoce (Graf 13.1)

Vysadil/a jste za poslednich 10 let ovocny
strom?

= Ano = Ne

Jakou zahrad preferviete? ST 35

I
= Tradiéni = Moderni

Kalikze svéhoovoce sk TSR 51

m Viechno w Cast, nebo nesklizim

Ucastnite se vefejnych udalosti spojenych s _ 33
ovocem? R R ————————— e S —

® Pravidelné m Vyjimecné = Ne

Tradic¢nost a ekologicnost péstitelskych postupi (Graf 13.2)

Jak e kmenny tvar Vasichstrom? ST

u Vysokokmen, polokmen = Ctvrtkmen, zakrsek

Péstujete staré a krajové ocrdy?  SZEN WS 5 19
I

B Pfevazné ano ™V malé mife = Ne Nevim

Kolikrat ro¢né vyuZivate chemickych _.1
pfipravku k osetfeni stroma? e

mVibec m1-2x = 3-5x ' 5xavice

Vnimani a druhové slozeni vysadeb (Graf 13.3)

Jak svou zahradu/sad vniméte? ——I

m Zdroj kvalitnich potravin ~ m Prostor k rekreaci = Finandni pfilepseni

vz

. Jak své ovoce vyuZivate?
m uskladnéni a konzumace

m zavafeniny

= marmelddy

H povidla

= vyroba alkoholu
= mosty a sirupy
W suseni

w k prodeji
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PFiloha 25 — Souhrnné vyhodnoceni dotaznikového Setieni v kategorii 35-51
Esteticky soud a zajem o péstovani ovoce (Graf 14.1)

Vysadil/a jste za poslednich 10 let ovocny
strom?

= Ano = Ne

Jakou zahradu preferujete? _

I

= Tradiéni = Moderni

alikze svého ovoce skice? S

m Viechno w Cast, nebo nesklizim
Ucastnite se vefejnych udalosti spojenych s _ 51
ovocem? 21

® Pravidelné m Vyjimecné = Ne

Tradic¢nost a ekologicnost péstitelskych postupi (Graf 14.2)

Jaky je kmenny tvar Vasich strom@? —

u Vysokokmen, polokmen = Ctvrtkmen, zakrsek

Pestuiete staré a krajove odricy? - | MNSSI 5T 13
I

B Pfevazné ano ™V malé mife = Ne Nevim

Kolikrat ro¢né vyuZivate chemickych
i Setent stromd I 7
piipravku k oSetfeni strom0? IR s, S

mVibec m1-2x = 3-5x ' 5xavice

Vnimani a druhové slozeni vysadeb (Graf 14.3)

Jak svou zahradu/sad vniméte? ——l

m Zdroj kvalitnich potravin ~ m Prostor k rekreaci = Finandni pfilepseni

. Jak své ovoce vyuZivate?
m uskladnéni a konzumace

m zavafeniny

= marmelddy

H povidla

= vyroba alkoholu
= mosty a sirupy
W suseni

w k prodeji
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Priloha 27 — Souhrnné vyvhodnoceni dotaznikového Setfeni v kategorii 51+
Esteticky soud a zijem o péstovani ovoce (Graf 15.1)

Vysadil/a jste za poslednich 10 let ovocny
strom? L=

= Ano = Ne

Jakou zahrad prefervjete? SN 57

I

= Tradiéni = Moderni

alikze svéhoovoce sice? - SR

m Viechno w Cast, nebo nesklizim

Ucastnite se vefejnych udalosti spojenych s
Pl 2z 62

® Pravidelné m Vyjimecné = Ne

Tradic¢nost a ekologicnost péstitelskych postupt (Graf 15.2)

Jaky je kmenny tvar Vasich strom@? —

u Vysokokmen, polokmen = Ctvrtkmen, zakrsek

Péstuiete staré a krajove odricy?  NEN IO iy 17
I

B Pfevainé ano ®V malé mife = Ne = Nevim
Kolikrat ro¢né vyuiivate chemick\'rch _- 4
pfipravku k osetfeni stroma? e

mVibec m1-2x = 3-5x ' 5xavice

Vnimani a druhové slozeni vysadeb (Graf 15.3)

Jak svou zahradu/sad vniméte? ——-

m Zdroj kvalitnich potravin ~ m Prostor k rekreaci = Finandni pfilepseni

vz

. Jak své ovoce vyuZivate?
m uskladnéni a konzumace

m zavafeniny

= marmelddy

H povidla

= vyroba alkoholu
= mosty a sirupy
W suseni

w k prodeji
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Priloha 28  Vzor dotaznikového Setieni

Zahradky ve Vasem kraji

Vysadil/a jste za poslednich 10 let néjaky ovocny strom?
O Ano
O Ne

Kterou ze zahrad by jste chtél/a mit za svym domem? (kliknéte "do obrazku")

Obr. | Dotaznikové Setfeni — strana |
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Které z uvedenych ovocnych stromtu péstujete a v jakém poctu?

zadny 1-3 4-10 | 11-20
| jaion o | o o | o
hrusef O O O O
| svesteatmka @) @) O O
merufika @) (@) O @)
trosen o o o o
viser O (@) O @)
= O @) O O
| ofesak 0O '® 0 0O

Jaky je kmenny tvar Vasich ovocnych stromu?
() Mam prevazné vysokokmeny a polokmeny (vyska kmene vy3si nez 120 cm)

() Mam pfevazné ctvrtkmeny a zékrsky (vy3ka kmene niZsi neZ 120 cm)

Péstujete tradiéni staré a krajové odridy?

(O Ano, vétsina mého ovoce jsou staré a krajové odridy

() Ano, men3i &ast mého ovoce jsou staré a krajové odriidy
() Ne, viechny (drtiva v&tsina) jsou nové vyslechténé odridy

() nevim

Kolik ze svého ovoce sklidite?
O sklizim pravidelné vSechno, nebo vétsinu svého ovoce
(O své ovoce obvykle sklizim Easteéng

() vétsinu svého ovoce nesklizim vilbec

Jak své ovoce zpracovavate?
[T] uskladnéni, & mrazeni

[[] nazavafeniny

[T vyroba marmelad, nebo dzemu
[T] vyroba povidel

[T] vyroba pélenky, nebo likéru

[] vyroba mostu a sirupd

[] nasuseni

[T] &ast ovoce jde k prodeji

Qbr. 2 Dotaznikové Setieni — strana 2
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Jak svoji zahradu/sad vnimate?

[T] Prostor pro rekreaci

[] PrileZitost finanéniho pilepseni

[[] Zdroj kvalitnich, jinak t&Zko dostupnych, potravin

Ucastnite se ve vasem regionu néjakych udalosti spojenych s ovocem? (kosty palenek, ovocné trhy,
vystavy, seminare apod...)

(O Ano, pravidelng

() Ano, vyjimeéné

() Ne, vilbec

Kolikrat roéné vyuzivate chemické pfipravky k ochrané a hnojeni stromu?
(O viibec, o stromy se staram ryze ekologicky

&2

035

() 5avice

Vypiste jak se dale o své ovocné stromy starate? (Bileni kmen, pravidelny fez, pfirodni pfihnojovani,
seceni podrostu apod...)

Kolik je Vam let? *
() Méné nez 35
O 35-50

() 51avice

Nazev Vasi obce/mésta? *

dokon¢it dotaznik ‘

Obr. 3 Dotaznikové Setfeni — strana 3
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