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1. UVOD

Vrazda tfi funkcionaidt MNV v Babicich na Ttebi¢sku 2. cervence 1951
odstartovala v tehdej$im moravskobudéjovickém a tiebi¢ském okrese vinu zatykani,
represi a soudnich procest, které¢ semlely vesmés nevinné osoby, jez byly odsouzeny
k mnohaletym zalafum ¢i dokonce K smrti. Jednim z téch, kteti si u soudu vyslechli
nejpiisnéjsi trest, byl i faraf fimskokatolické farnosti v Rokytnici nad Rokytnou Jan
Bula. V druhém, tzv. procesu s ,,pomahaci babickych vrahi®, ktery nasledoval po
jihlavském ,,monstrprocesu®, byl absurdné postaven do ¢ela celé souzené skupiny. Jeho
ilegalni ¢innost, zatéeni i nasledné obvinéni ze spoluticasti na vrazd¢, ktera se stala dva
meésice po jeho zadrzeni, jsou velmi zarazejici a nesmyslné, a pln€ vystihuji zamér,
ktery méla komunisticka strana s katolickou cirkvi. Chtéla ji zlomit a podmanit si ji.
K tomuto zaméru vyuzivala sluzeb v té dobé vS§emocné Statni bezpe¢nosti (StB). Ovsem
P. Jan Bula nebyl jedinym obcanem obce Rokytnice nad Rokytnou, ktery byl
v souvislosti s babickym pfipadem postaven pied soud. Ve stejném procesu jako Bula
byl odsouzen k dozivotnimu trestu odnéti svobody drazni zaméstnanec Bohumil Kratky,
jenz ve vé€zeni nakonec i zemiel. V dobé konani druhého procesu s Janem Bulou a
Bohumilem Kritkym se pfipravoval jiz proces tfeti, ktery byl naplanovan na 11.
prosince 1951 v Jihlaveé, a ucastniky tohoto pieli¢eni byli zbyli Elenové udajné
protistatni organizace, kterd se v Rokytnici po roce 1948 vytvofila a jejimz vedoucim
m¢l byt prave k trestu smrti odsouzeny farat Bula. V tomto, v potadi tietim, ,,babickém
procesu” bylo Sest obzalovanych nakonec odsouzeno k trestim odnéti svobody, jejichz
celkova vySe dosahuje témét 70 let. Faraf Bula byl v obci a v okoli velmi obliben a mél
zna¢ny vliv na mnoho rokytnickych obc¢and. Neni ndhodou, ze vSichni odsouzeni
V tomto tfetim procesu se riiznou mérou pratelili a stykali pravé s P. Janem Bulou.

K pochopeni této ,,d’abelské hry* je nutno se obeznamit alesponi stru¢né se situaci
po unorovém prevratu roku 1948, kdy se k moci dostal Klement Gottwald a jeho
Komunisticka strana Ceskoslovenska (dale jen KSC). V prvni kapitole této prace, ktera
je Clenéna na dvé Casti, se Ctenaf dozvi stru¢né informace o vyrobé¢ politickych procest,
které byly v prvnich letech komunistické vlady hlavni naplni Statni bezpeénosti.
V druhé ¢asti této kapitoly autor nabizi pohled do katolické cirkve, jez se v této dobé
ocitla v krizové situaci, a musela celit tlaku komunistické vlady, ktera ji chtéla ucinit
zavislou na statu. Za kratkou dobu se ji podafilo cirkev ochromit a po Gnoru 1948

V nastavajicich politickych procesech i oCernit a izolovat, pii¢emz byl za hlavniho
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organizatora veSkerych Spatnosti, kterych se cirkev méla dopoustét, obviniovan Vatikan
jako nepratelska zemé.

Ukolem této prace neni zevrubné popisovat piipad Babice, priibéh celé akce je
popsan jiz v n€¢kolika publikacich, které stacily vyjit. O samotnych ,,Babicich® bude jen
strucna zminka ve tteti kapitole pro pochopeni souvislosti s osobou Jana Buly a dalSich
odsouzenych z jeho udajné ilegalni organizace. Tato bakalarska prace vznikla jednak ze
z4jmu autora o toto temné obdobi naSich d&jin a jednak ze z4jmu o problematiku
politickych procestli, zejména procesii spojenych s ptipadem Babice. Osud hlavni osoby
této tragédie, Jana Buly, je jiz vcelku znamy. V prosinci 2010 vydalo Biskupstvi
brnénské sbornik z konference k 90. vyro¢i narozeni Jana Buly, jehoz obsah tvofi
historické studie, zabyvajici se jeho zivotem a procesem, v némz byl odsouzen na smrt.
R. D. Jan Bula je jednim z kandidath brnénské diecéze na blahofeceni. K osob¢ Jana
Buly vznikla i publikace Sejdeme se v nebi, kterou vydalo opét Brnénské biskupstvi a
autorem je mons. Jifi Mikulasek. Dale to je kniha Mlynari od Babic od autort Miroslava
Kasacka a Lud’ka Navary, kterd mapuje udalosti kolem celého babického piipadu a
dotyka se 1 osoby Bulovy a ¢astecné i tietiho babického procesu s rokytnickymi obCany.
O pounorové cirkvi pojednavé ve svych publikacich Karel Kaplan, ale i napt. Vaclav
Vasko v trojdilné publikaci Diim na skale.

Donedavna byl vSak vetejnosti politicky proces s P. Janem Bulou neznamy.
Védélo se vesmes pouze to, Ze byl nespravedlivé odsouzen a popraven. Az posledni rok
v souvislosti s probihajicim blahofecenim byla uspotadana konference o Zivoté Jana
Buly, vySel sbornik z této konference a na téma osobnosti Bulovy byl pfipraven i
rozhlasovy pofad na Radiu Proglas. Doposud ovSem neni historicky zpracovan v potadi
tieti babicky proces, jehoz Ucastniky byli ob¢ané Rokytnice nad Rokytnou, ktefi méli
pod vedenim Jana Buly utvofit v Rokytnici ilegélni protistatni organizaci. Cilem prace
je tedy pfinést uceleny piehled vyvoje vySetfovani a nasledného procesu, ktery by
objasnil existenci udajné protistatni skupiny v obci. Jednotlivé kapitoly vénované
ur¢itym osobdm jsou fazeny podle toho, vjakém procesu v pofadi tyto osoby
figurovaly. Tak tedy je pozornost jako prvnimu vénovana Janu Bulovi a nasleduje
Bohumil Kratky, jenz byl souzen ve stejném procesu. Nasledujicich Sest osob, jimiz se
autor v praci zabyva, bylo souzeno v procesu, ktery se odehrdl mésic po procesu

S Bulou a Kratkym.



Zakladnim pramenem pro psani prace se staly vySetfovaci spisy StB, konkrétné to
jsou materialy z Archivu bezpe€nostnich slozek a. ¢. V-1645 Brno - Mityska Antonin a
spol. a Bula Jan a spol. a dale V-1566 - Vejmelka FrantiSek a spol. Jedna se ale o
dokumenty, jejichz pravdivy obsah nelze zarudit, a proto musi byt pfi praci s nimi
dodrzovany urcité zasady, predevSim je nutné uzit v nejvys$si mozné mife kriticky
piistup.! V praci byly déle pouzity archivni materidly z fondu C 145 Statniho soudu
v Brng, proces Mityska Antonin a spol., Bula Jan a spol. a Vejmelka Frantisek a spol., a
z fondu Narodni fronty Krajského vyboru v Jihlave, jeZz jsou ulozeny v Moravském
zemském archivu v Brné. Velmi dulezitou slozkou bakalarské prace je 1 vypoved
pamétnika Jaroslava Véaclavka, jenz je jednim z tehdejSich odsouzenych ve tfetim
babickém procesu a ktery pomohl autorovi objasnit nékteré momenty, jez se v t€ dobé
udaly. VysSetfovaci spisy tvofi primarni pramennou zakladnu v kapitolach 4 — 8, jsou
tedy ztéchto dokumentl rekonstruovany udalosti a cCinnosti lidi, které se nutné
nemusely odehrat. Proto tam, kde to bylo mozné, byly tyto konfrontovany se
vzpominkami pana Jaroslava Vaclavka. Situaci autorovi komplikovala i ta skutecnost,
ze obec Rokytnice nad Rokytnou nedisponuje obecnimi kronikami do roku 1976, které
se béhem téchto krusnych let znenadani ,,ztratily”“. O tom, co zde bylo vSe uvedeno,
mizeme vést pouze spory, ze ovSem Kkroniky zobdobi kolem roku 1951/1952
obsahovaly ideologické spilani na zatCené osoby z obce, je tém¢et jisté. Nahrava tomu 1
znéni kroniky sousedni obce Chlistova a jisté 1 to, ze jiZz ve Skolni rokytnické kronice
zroku 1930 je poukazano na nesoudruznost obce, kdy je v avodu uvedeno: ,Jest
patrno, Ze toto rozvrstveni a roztridéni obyvatelstva rokytnického nikterak neprospiva
Jjeho sndsenlivosti, takze hladina spolecenského souziti zdejsiho obyvatelstva jest témér
stale dosti rozbourena. Jinak obyvatelstvo rokytenské jest velmi zbozné a témer vsechno
Fimsko-katolické. Pro mnepatrny smysl pro vzdjemnou snadSenlivost ma Rokytnice
vV Sirokém okoli jak mezi obcanstvem, tak i u viFadii dosti Spatnou povést.

Pfi citovani uvedenych pramenii nebyl zachovan tehdejSi pravopis slov ciziho
puvodu (napt. illegalni organisace). Pfimé citace ze spisi jsou graficky znazornény
kurzivou a uvozovkami. Také veskeré pravopisné chyby a ziejmé pieklepy, které se
V téchto pramenech v hojné mife objevuji, byly opravovany.

K zasvéceni do problematiky vyroby politickych procesii budovatelského obdobi

vvvvv

! TOMEK, Prokop: Svazek StB jako historicky pramen. In: Casopis soudobé déjiny, 2005, 1, s. 208-214.
2 Skolni kronika obce Rokytnice nad Rokytnou, nestrankovano.
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Nebezpecna bezpecnost a déale od téhoz autora a Pavla Palecka Komunisticky rezim a
politické procesy v Ceskoslovensku. K otazce souziti cirkve a statu po tnoru 1948 byly
st&Zejni publikace Karla Kaplana Stdt a cirkev v Ceskoslovensku v letech 1948 — 1953 a
Vaclava Vaska Neumlcend. Kronika katolické cirkve v Ceskoslovensku po druhé svétové
valce 1l. K objasnéni prubéhu babického piipadu a naslednych represalii a soudnich
procest byly pouzita jiz vySe zminéna kniha Mlynari od Babic a ¢lanek Jitiho Ellingera
Babické soudni procesy z Vlastivédného sborniku Zapadni Morava. Autor ale dale
odkazuje i na knihu Radovana Zejdy Babice z roku 1991 a na dobovy sbornik Babice
s podtitulem Materidl o procesu se zaskodniky v Babicich z roku 1951, zaznam prvniho
monstrprocesu V Jihlaveé, ktery je silné poplatny dobé vzniku, a predklada tehdejsi
pohled plny nenavisti k ,,babickym vrahim®. O rekonstrukci babického piipadu se
pokusil i historik Adolf Razek v dile StB + justice nastroj tridniho boje v akci
,,Babice*. Razek zde nabizi pohled do Setteni, které patralo po tom, zda byla celd akce
pouze provokaci Statni bezpecCnosti, kterd jen potiebovala zaminku k zatykani
nepohodInych lidi, vesmés zivnostnikl,, rolnikti a farart. Tato publikace je cenna
zejména proto, ze ing. Adolf Rézek v pfiloze tohoto seSitu publikoval vybrané
dokumenty z archivii Statni prokuratury, Ministerstva spravedlnosti, Kancelaie

prezidenta republiky apod. tykajici se kauzy Babice.



2. STRUCNY UVOD DO PROBLEMATIKY

2. 1. Statni bezpecnost a politické procesy po inoru 1948

Ukolem Statni bezpe&nosti po unorovém pievratu 1948 byla piedevsim ochrana a
udrzeni komunistické moci.> Rokem 1948 zacalo a krizi v poloviné 50. let skon¢ilo tzv.
zakladatelské obdobi komunistického rezimu.* V tomto obdobi bylo pro komunistickou
stranu dulezité udrzet si vysadni postaveni a upevnit nastoleny rezim.

K tomu, aby Statni bezpecnost byla schopna tyto tkoly a poslani splnit, vyuzivala
pronasledovani, represi a vytvafeni neustdlého napéti a strachu mezi obyvateli
Ceskoslovenska. Hlavnim rysem a néstrojem k provadéni téchto ukonii byla vyroba
politickych procesti, které mély ,usvédéené neptatele lidové demokratického
ziizeni“odhalovat a trestat.’

Politickymi procesy byla zaméstndna bezpeénostni komise UV KSC, kterou
tvotili ministr spravedlnosti, narodni bezpecnosti, velitel Statni bezpecnosti, ndmeéstek
ministra obrany a vedouci bezpeénostniho oddéleni a evidenéniho odboru UV KSC.
Tato komise podléhala generalnimu tajemnikovi UV KSC. Bezpeé¢nostni komise na
urovni krajii se nazyvala ,,bezpecnostni pétka“ a tvofili ji krajsky politicky tajemnik
KSC, bezpecnostni referent krajského narodniho vyboru, krajsky velitel Statni a Vefejné
bezpednosti a krajsky bezpecnostni tajemnik KSC. Tato krajska ,,bezpeénostni pétka‘
zabezpecovala procesy s celokrajskou a okresni piisobnosti, kdezto bezpecnostni komise
UV KSC zajistovala velké procesy, u nichz se predpokladaly rozsudky smrti a zarovei
u nich byla moZnost vyuzit takovyto proces propagandisticky.® Zinscenovanymi
politickymi procesy si zaroveil Statni bezpecnost vytvarela podminky své existence,
nebot’ neustalym odhalovanim novych neptatel rezimu dokazovala, Ze jeji ¢innost neni
zanedbatelnd.” Nejvétsi koncentrace velkych politickych procest pfichazela pravé
v onom zakladatelském obdobi, kdy neni zndm ptesny pocet politickych procest, avsak
statistika z let 1948 — 1954 uvadi na 95 600 odsouzenych.®

Docent Karel Kaplan rozdéluje politické procesy v zakladatelském obdobi nového

rezimu do n¢kolika skupin: Prvni misto v téchto skupinach zaujimaji politické procesy

3 KAPLAN, Karel: Nebezpecna bezpecnost. Statni bezpecnost 1948 — 1956, Brno 1999, s. 51.
4 KAPLAN, Karel: StB o sobé. Vypovéd vysetiovatele Bohumila Doubka, UDV PCR, Praha 2002, s. 15.
> KAPLAN, Karel: Nebezpecna..., s. 52.
6 KAPLAN, Karel - PALECEK Pavel: Komunisticky rezim a politické procesy v Ceskoslovensku, Brmo
2001, s. 168-169.
" KAPLAN, Karel: Nebezpecna..., s. 52.
8 KAPLAN, Karel: UDV Svédectvi — StB o sobé..., s. 23.
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vV pravém slova smyslu, kdy obZalovani byli souzeni za skute¢nou politickou ¢innost ¢i
vykonstruovanou a vyprovokovanou proti komunistickému rezimu. Do druhé skupiny
fadi procesy motivované politicky, kde Slo o trestné ¢iny hospodaiského razu (napf.
nevole rolniki ke vstupu do JZD). Tyto procesy slouzily k prosazeni politicky
motivovaného zdmeéru. Dalsi skupinou jsou soudy za tzv. ,,pobufovacky*, kdy se zaloba
ve vétsing pripada tykala ,,protistatnich vyrokt“. Do posledni skupiny jsou fazeny
rozsudky, jez vynaSely tajné komise s cilem perzekuovat osoby, které jsou
V nepfatelském poméru k rezimu.®

V odhalovani nepiatel rezimu vyuzivala Statni bezpecCnost piedevSim velmi
dilezité a rozsifené provokace. Provokace byly vedoucimi funkcionéii vyuzivany jako
jedind spravnd metoda k odhaleni nasich téidnich nepidtel “*° Provokace se postupem
¢asu rozmohly natolik, Ze se staly b&Znou praxi.!! Vyuzivalo se zejména takovych
provokaci, jako byly napft. ,nalezeni® ilegalnich letdkli pfi domovnich prohlidkach,
zasilani dopist z ciziny S vyzvami k protistatni Cinnosti ¢i napf. navstéva agenta u
sledovaného objektu, ktery se vydaval za agenta cizi sluzby a ¢lena doméciho odboje.*?

Cinnost operativnich Gitvarti Statni bezpecnosti byla dovriena zatéenim podezielé
osoby. Zaroven byla provedena domovni prohlidka, pfi které bé&zné dochézelo
k zabavovani pisemnosti, ale i velmi cennych pfedméti. Ptislusnici Statni bezpe¢nosti
byli piesvédeni, ze ,,podezriely promluvi teprve tehdy, kdyz je ve vézeni a v rukou
vsetrovatelii'3. Zatykani podezielych osob bez provéfenych diikazd ulehcovala i
zasada prezentovana sovétskymi poradci, Ze ,,nejlepsim materidlem je vysetrovanec a je
Jjen tieba si s nim védét rady.“**

Po zatCeni osoby dochazelo k vySetfovani, kde se uplatiiovala zdsada, Ze zatCena
osoba je sama o sob¢ hlavnim ditkazem protistatni ¢innosti, a vySetfovatel ma za tkol
dostat z ni potifebné informace. VySetfovatelé uplatiovali bézné pravidlo, ze kazdy, kdo
je Statni bezpecnosti zatCen, je vinen, vySetfovatel jej zjeho viny musi usvédCit a
vynutit pfiznani. VySetfovatel tedy mohl pouzit vSech prostiedkli, aby takového cile

dosahl.'®

® Tamtéz, s. 20 — 21.
10 KAPLAN, Karel: Nebezpecna... s. 87.
11 KAPLAN, Karel - PALECEK, Pavel: Komunisticky rezim.., s. 178.
12 KAPLAN, Karel: Nebezpecna... s. 88.
18 Tamtéz, s. 132.
1 Tamtéz.
15 Tamtéz, s. 138.
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NejvyznamnéjSim prostiedkem Kk dosazeni pfiznani obvinéného bylo fyzické a
psychické nasili. Nové metody ve vySetfovani dodavali sovétsti poradci, jejich praktiky,
jako byly napft. nepretrzité vyslechy, no¢ni vyslechy, stani u vyslechtl, buzeni na cele,
chozeni na cele, pteruSovany spanek apod., se brzy staly soucasti vySetfovacich metod
ceskoslovenskych vysetfovatell, ktefi k sovétskym poradciim vzhlizeli jako ke svym
vzorim.’® Vygetfovany se mél ocitnout v takové situaci, kdy bude zcela zoufaly a
zlomeny a jediné vychodisko z této situace nalezne pouze ve spolupraci s vySetiovateli.

Dochéazelo k riznym druhiim fyzického nésili i psychického nasili, napf.
vyhrozovanim likvidaci celé rodiny apod. Nejcastéji pouzivané formy fyzického nasili
bylo biti, skrceni, mlaceni hlavou o zed’ a kopani.!” Vypovédi vyslychanych poskytuji
obraz o hriznych metodiach a krutostech vySetfujicich organi, které neni clovek
mnohdy s to si ani pfedstavit.

Vysledkem vySetfovani byly tzv. vyslechové protokoly. Vyslech byl veden tak,
aby se vysetfovany ,,doznal“ K trestnému ¢inu a svym podpisem stvrdil znéni protokolu,
ktery uréoval vysetiovatel. Druhem protokolu, ktery zavedli sovétsti poradci, byl tzv.
otazkovy protokol. VySetfujici organ mohl v otdzkovém protokolu libovolné
manipulovat a konstruovat vypovédi vysetfovaného podle potieb chystaného procesu.
Otazkovy protokol slouzil u nésledného soudniho procesu jako nosny pilit celého
jednani. Obsahoval otdzky prokuritora a soudce, ale 1 odpoveédi obzalovaného.
Obzalovany byl donucen se ,,své* vypoveédi naucit nazpamét a u soudu je také tak
prezentovat.'8

Hlavni néplit cinnosti u politickych procestt si nadale vydrzovala Statni
bezpecnost, v jejiz rezii se celd tragédie konala. Dbala o dodrzeni scénafe procesu,
vybirala svédky, Uc€astnila se vybéru prokuratort, soudcii a obhajcti. Déle sestavovala
skupiny obZalovanych podle politické potieby procesu.

Samotné soudy a prelieni se konaly vétSinou v okresnich a krajskych méstech.
Monstrprocesy mély jedno hlavni poslani: mély obyvatelstvo Sokovat a vyvolat nenavist
meélo jit o rozvétvenou skupinu, kterd byla podporovana zahrani¢nimi nepftateli. Velka

vétSina procesii byla vefejnd, usilovalo se o to, aby vefejnost, jez bude u soudu

16 Tamtéz, s. 25.
17 KAPLAN, Karel: Zprava o zavrazdéni generdlniho tajemnika. Praha 1992, s. 170.; a BURSIK, Tomas:
Ztratili jsme mnoho cCasu... Ale ne sebe!, Praha 2006, s. 14 —19.
18 KAPLAN, Karel: Nebezpecnd...,s. 150, 154.
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piitomna, byla s rozsudkem spokojena.'® V takovém ptipadé byl politicky proces, ktery
takto probchl bez komplikaci a fidil se scéndfem vypracovanym Statni bezpecnosti,
povazovén za usp&sny.?

Hlavni postavou celé¢ zavérecné tragédie se stala misto soudu a soudct
prokuratura a prokuratofi. Prokurator byl podiizen vysetfovatelim Statni bezpecnosti,
ale nadfazen soudu. Pro vSechny politicky motivované trestné ¢iny byl od fijna 1948
zfizen tzv. Statni soud, ktery byl pln€ podfizen Statni bezpecnosti. Soudci zajistovali
hladky pribéh celého pteliceni podle scénéfe. Obhéjci byli obzalovanym ptidéleni
Statni bezpecnosti a s ,klienty” méli povoleno pouze jedno setkani pfed samotnym
procesem.?! Z vyse uvedenych skuteénosti je ziejmé, Ze justice vynasela predem
schvalené rozsudky pfijaté komunistickymi organy.??

V letech 1948-1953 vyikl Statni soud mnoho rozsudki smrti. O tomto trestu
rozhodovala komise K, kterou tvofil ministr spravedlnosti, ndrodni bezpecnosti a jejich
naméstci. Vykonu trestu smrti se zucastioval pfislusny prokurator, soudce, velitel
véznice a lékaf. Ani ostatky popravenych vSak nebyly vydany roding, ale byly pohibeny

tajng, aby nedoslo k protirezimni demonstraci.??

19 Dr. Pavelka (1898 — 1978, brnénsky soudce Stitniho soudu v Brné) na pracovnim aktivu referentfi
Statniho soudu Brno a Statni prokuratury pronesl dne 5. 12. 1950 mj. toto: ,,My fo dobre chapeme,
vidime nejen na obzalovanych, nybrz i na obhdjcich a na obecenstvu, jak na né rozsudek piisobi, a neni
vétsiho uspokojeni, nez kdyz vidime, ze rozsudek je presvédcujici, Ze nejen vSichni zucastnéni, ale i
obecenstvo jsou presvédceni o viné obzalovanych a o tom, ze jim byl ulozen spravedlivy a jejich viné
priméreny trest...” (VOREL, Jaroslav; SIMANKOVA, Alena a kol: Ceskoslovenskd justice v letech
1948 — 1953 v dokumentech. Dil 1., Praha 2003, s. 20).

20 KAPLAN, Karel: Nebezpecna..., s. 169.

2L KAPLAN, Karel: Zprdva o zavrazdéni generdlniho tajemnika, s. 218-220.

22 K APLAN, Karel - PALECEK, Pavel: Komunisticky rezim..., s. 195.

2 Tamtéz, s. 205 — 207.

13



2. 2. Katolicka cirkev a jeji pozice po inorovém prevratu

Cirkev vstupovala do povaleéného Ceskoslovenska s velmi dobrym mravnim
kreditem. Spousty knézi za svoji odbojovou ¢innost za okupace zaplatili uvéznénim
V nacistickych zalarich, ti méné Stastni smrti. Josefa Berana ¢i Karla Skoupého, kteti se
navratili z koncentracnich tabora, Vatikan odménil biskupskou funkci, sam Josef Beran
byl roku 1946 jmenovan 33. arcibiskupem prazskym.?*

Vztahy mezi cirkvi a stitem se v povalecnych letech do roku 1948 vyznacovaly
vzajemnym respektovanim a shodou, i kdyz jejich ndzory se v nékterych ptipadech
rozchazely. Ozehavym tématem, které mélo oslabit pozici cirkve, byla konfiskace
cirkevniho majetku, predevsim zeméd¢€lské pudy, kdy podle zdkona ¢. 142/1947 Sb. o
revizi prvni pozemkové reformy mela byt cirkvi odnata zemédélska a lesni ptida nad 50
ha., ovSem nasledny unorovy komunisticky pfevrat, a s nim zakon ¢. 46/1948 Sb.,
pocital s odnétim veskeré piidy.?® Do popiedi se stile dostavala Gottwaldova snaha,
udinit cirkev zavislou na statu.?

Komunisticka strana, jez se Stala po druhé svétové valce nejsilnéjsi stranou
V zemi, pozadovala po cirkvi, aby stdla pfi novém rezimu a uznala jej, ale zaroven, aby
se prilis nevmeésovala do politického zivota. Komunisté se sami snazili zprvu o dobré
vztahy s cirkvi, jez by byly bez vétSich konfliktti a spord, jelikoz si byli védomi, ze
v zemi, kde je mnoho obyvatel véficich, by mohli ve volbach ziskat hlasy i katolickych
voli¢i. Veskera snaha KSC se upinala k plnému pievzeti moci. Tato snaha vyvrcholila
unorovou vladni krizi v roce 1948. Reakce cirkve na tyto udalosti pfisla vSak jiz pfili§
pozdé. 26. unora vydal arcibiskup Beran pastyisky list k vladni krizi ,,Arcibiskupe,
neml¢, nesmi§ mlcet”, kde vyzyva k zamysleni se nad odpovédnosti a k udrzovani
pravniho ¥adu. Tato slova ale z@stala bez Gi¢inku.?’

Po Unorovém puci se komunisté snaZili o to, aby arcibiskup Beran zaujal
k udalostem poslednich dni kladné stanovisko, coz se jim ale, ani pies ¢etné navstévy u
arcibiskupa, nepodafilo.?® K dalsimu konfliktu strany scirkvi se schylovalo pred

parlamentnimi volbami v kvétnu 1948. Komunisté, kteti spatfovali hlavniho protivnika

24 KAPLAN, Karel: Stdr a cirkev v Ceskoslovensku v letech 1948 - 1953, Brno 1993, s. 12.

% 21. biezna 1948 Narodni shromazdéni schvélilo Sest zemé&délskych zdkond, jejichz ustfednim heslem
bylo: ,,Pida patii tomu, kdo na ni pracuje.” Katolicka cirkev pfisla po tinoru 1948 o majetek o primerné
vyméfe 2468 hektari. Viz VASKO, Vaclav: Neumlcend.., s. 17 — 19; a BALIK, Stanislav; HANUS,
Jiti: Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945 — 1989, Brno 2007, s. 16.

2% KAPLAN, Karel: Stdt a cirkev..., s. 13 —18.

2" Tamtéz, s. 22 - 24.

28 VASKO, Véclav: Neumlcend..., s. 14.
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Vv lidové stran€, se snazili ziskat na svoji stranu a do cirkevnich komisi Narodni fronty
katolické knéze, aby posilili svlij vliv mezi katolickymi voli¢i. Tato snaha ovSem
narazila u cirkevnich predstavitelti, kteti kné¢zim kandidaturu na poslanecké, pfip.
ministerské funkce zakazala pod trestem suspenze od knézskych funkci®®. Arcibiskup
Beran ve svém dopise, adresovaném knézim své arcidiecéze, nafidil, aby, pokud knézi
zastavaji urcité politické funkci, je predali laikovi a odmital ztotoznovani komunismu
s kiestanstvim.*® To naopak komunisté se v této véci snazili o jediné, a to o narodni
cirkev, ktera by byla odtrzena od Rima.

Cirkvi byly ruseny jeji Casopisy, pocitalo se i se zruSenim cirkevnich skol, ta se
proti neustdlému tlaku branila zvySenou aktivitou svych knézi, poutémi, misiemi a
nabozenskymi obfady. Biskupstvi také svym knézim doporucovala organizovat u far
krouzky mladeze, prostiednictvim kterych by déti a mladez nalezly cestu k cirkvi.!

KSC vtéto dobé zalala vytvaiet sit informétori a kartotéku knézi s jejich
charakteristikou a pomérem k novému rezimu.®2 Toho, co KSC od cirkve pozadovala,
totiz prohlaseni loajality, se vSak nedockala. Misto toho zacali biskupové pripravovat
pastyisky list o povinnostech katolika viic¢i vlade a nasledna biskupska konference méla
vytyc€it hlavni smérnice k dalSimu jednédni cirkve s vladou. Biskupské konference se
konala 22.-23. biezna 1949 ve Starém Smokovci na Slovensku. Béhem této konference
ale biskupové odhalili v mistnosti, kde se jednani konalo, odposlouchéavaci zatizeni,
nacez arcibiskup Beran poslal stiZnost ministru vnitra Noskovi a Antoninu Zapotockém
a jednani tak byla odro¢ena.®® Ministr vnitra ale jakoukoliv u¢ast Statni bezpe¢nosti na
biskupské konferenci odmitl, nacez cely piipad obratil proti cirkvi (,,vatikanské
Spionézi‘‘) a proti jejimu piredstaviteli arcibiskupu Beranovi. Cirkev poté na doporuceni
arcibiskupa pterusila rozhovory svladou a schvdlila Obéznik ceskoslovenského
katolického episkopatu pro duchovenstvo, ve kterém pfirovnavala n¢které zakroky proti
cirkvi k zakrokiim nacisti.®* Piedsednictvo KSC posléze schvélilo novou koncepci,
ktera sméfovala k jedinému cili — K vytvofeni narodni cirkve. Hodlalo vytvofit tzv.

,»obrodné hnuti katolikii“ z fad ,,pokrokovych knézi a laik“, kteti by byli loajalni

29 Suspenzi (a pozdgji i exkomunikaci) byl postizen Josef Plojhar, pozdgjsi piedseda Ceskoslovenské strany
lidové, ktery po unoru 1948 piijal, i pfes vyslovny zakaz arcibiskupa Berana, kieslo v nové vladé a
zaujal kladné stanovisko k novému rezimu. Viz VASKO, Vaclav: Neumlcend... s. 26.

%0 KAPLAN, Karel: Stat a cirkev..., s. 27, 29.

31 Tamtéz, s. 46.

%2 Tamtéz, s. 61.

33 Tamtéz, s. 65.

3 Tamtéz, s. 67.
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komunistickému rezimu. Toto hnuti mélo mj. ostfe vystupovat proti Vatikanu. Dale
meélo byt realizovano zruSeni cirkevnich skol a spolkii, omezeni ¢innosti fadt a posileni
stitniho dozoru nad cirkvi.®®

Dalsim problémem, ktery vyvstal na povrch v roce 1949, byla tzv. Katolicka akce
(dale pouze KA). Jednalo se o utvar vytvofeny KSC, ktery mél vytvaiet podminky pro
dohodu cirkve se statem, jenz by si tak cirkev mohl podmanit. Ustavujici konference 10.
cervna 1949 se zhcastnilo 283 osob, pticemz 68 bylo duchovnich. Do ¢ela ustfedniho
vyboru byl zvolen rezisér Narodniho divadla Ferdinand Pujman. Toto hnuti si na své
prvni schiizi dalo za ukol piipravit velké narodni pouté¢ na Velehradé a Déviné, ovSem
za piitomnosti ,,pokrokovych kn&zi (Plojhar, Cernocky). Dale si KA davala za cil
vznést pozadavek k Vatikanu, aby odvolal arcibiskupa Berana. Pro svoji ¢innost ovsem
potfebovala ziskat podpisy véficich a rozsifit tak svoji Clenskou zékladnu, ktera by
demonstrovala, jakou podporu ma KA mezi véficimi a méla tak pfedstavitele katolické
cirkve v Ceskoslovensku nepiimo donutit k dohod& s vladou. Na ustavujici konferenci
(10. cervna 1949) bylo schvéaleno prohlaseni, které mj. hlasalo =zintenzivnéni
nabozenského a mravniho Zivota v cirkvi, dbani o ndbozenskou vychovu déti ¢i
vyfeSeni poméri mezi stdtem a cirkvi v duchu souziti a spoluprace. Krajsti tajemnici NF
a KSC méli posléze tkol nashroméazdit co nejvice podpist, které by vyjadiovaly
podporu KA. Oficialni udaje tehdejsi doby hovofili o 1770 podpisech duchovnich, ve
skutec¢nosti jich vSak bylo daleko méné. Biskupové povaZovali vytvofeni KA za
nezakonné a duchovnim ucast na ni zakazali pod cirkevnimi tresty. Vysledkem byl
vydany Pastyrsky list z 15. Cervna, kde byla velmi presvédCivé vylicena vSechna
proticirkevni opatfeni vlady a je zde i vysvétleno, z jakych divodu se stitem cirkev
zastavila jedndni. Pastyrsky list mél byt precten v kostelich 19. ¢ervna, kdy jej 1 pfes
vyhruzky nakonec piecetla asi jen tfetina kn&zi, na které pak bylo podano trestni
oznameni.>® Sam arcibiskup jej hodlal pfeéist na svatek Boziho téla 19. ervna 1949 pfi
bohosluzbé v katedrale sv. Vita. Pfi této akci ovSem do katedraly nebyli vpusténi véfici,
ale katedrala se vesmés naplnila pfislusniky KSC, mezi nimiz byli i agenti StB, a
znemoznili arcibiskupu Beranovi piecteni tohoto Pastyrského listu nepiistojnym
chovanim, piskotem, buSenim a vykiiky. MSe nakonec byla odslouZena, ale tradi¢ni
eucharisticky privod na HradCanské namésti se jiz nekonal. Misto toho se arcibiskup

odebral do své rezidence, kde jiz na néj Cekali prislusnici Statni bezpecnosti, ktefi jej

35 Tamtéz, s. 69.
36 KAPLAN, Karel: Stdt a cirkev..., s. 76 — 85.
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udajné¢ méli chranit pred véticimi, jez mu vycitali, Ze brani dohodé¢ cirkve se statem.
Timto dnem zacala arcibiskupova Sestnéctileta izolace.3” Cela KA skondéila fiaskem,
nesplnila to, co od ni organizatofi oCekavali, totiz to, aby se stala hnutim v cirkvi,
protoze ta se od ni okamzité¢ distancovala a ucastniky, ktefi se dobrovoln¢ a bez natlaku
této akci upsali, exkomunikovala. Kritizovali ji 1 ,,pokrokovi knézi*“ jako napt. Plojhar,
ale nazor na KA rozitépil i Ceskoslovenskou stranu lidovou.*® Jako fakticky konec
Katolické akce je bran rok 1951.

Po vydani novych cirkevnich zdkont® z roku 1949 byli duchovni povinni slozit
tzv. slib vérnosti republice a jejimu politickému ziizeni, kterym de facto slibovali
poslusnost vladnoucimu rezimu. Teprve po slozeni slibu obdrzeli statni souhlas
k vykonu duchovenského povolani.’® Z celkového poctu 3 214 knézi bylo ke slibu
vyzvano 2 916, pti¢emZ podepsat odmitlo pouhych 16 knézi. Biskupové, kteii jiz jeden
slib po svém jmenovani do funkce skladali, odmitali po roce 1949 skladat slib novy,
jenz byl upraven v novém znéni. Nékteti biskupové jej nakonec slozili v roce 1951,
V tomto roce jiz vSak slozeni slibu nebylo tak dulezité, jelikoz néktefi biskupové jiz
v této dob¢ byli internovani. Slib slozil 5. fijna 1963 i Josef Beran, kdy byla také téhoz
roku zrusena internace biskupt.**

V roce 1949 se odehral tzv. ¢thost'sky zazrak, kdy se v obci Ciho$t na Vysoding
pii bohosluzbé 11. prosince 1949 nékolikrat vychylil kiiZ na oltafi. 28. ledna byl zatcen
farat Josef Toufar, ktery nakonec po krutém vyslychani 25. Ginora 1950 zemfel. Poté
nasledovala tzv. Akce K, jejimZ cilem bylo soustiedéni muzskych fadi do deviti
klastert, kterou StB provedla v noci z 13. na 14. dubna 1950 a nasledné v dalSich dnech.
Internace se téméf rovnala vézeni, objekty byly hlidany a velitelstvo ur¢ovalo denni
program.*

Internaci se nevyhnul ani nejvyssi predstavitel katolické cirkve v Ceskoslovensku

arcibiskup Josef Beran. Jeho internace zacala po slavnosti Boziho téla, kterou zneuctili

3 VASKO, Véclav: Dim na skdle I. Cirkev zkouSend. 1945 — zacdtek 1950, Kostelni Vydrii 2004, s. 148 -
151

% Tamtéz, s. 152 — 155.

3 Cirkevni zdkony schvalilo Néarodni shromazdéni 14. fijna 1949. Jednalo se o zékon ¢&. 217 o zfizeni
Statniho ufadu pro véci cirkevni (SUC) a &. 218 o hospodaiském zabezpe&eni cirkvi a nabozenskych
spolecnosti. Viz KAPLAN, Karel: Stdt a cirkev...,s. 94 — 111.

40°§ 19 vlad. nafizeni &. 219/49 Sb: ,, Slibuji na svou cest a svédomi, Ze budu véren Ceskoslovenské republice
a jejimu lidové demokratickému ziizeni a ze nepodniknu nic, co by bylo proti jejim zajmiim, bezpecnosti
a celistvosti. Budu jako obcan lidové demokratického statu plnit svédomité povinnosti, jez vyplyvaji
Z mého postaveni, a vynasnazim se podle svych sil podporovat budovatelské usili smérujici k blahu
lidu. “ Viz BALIK, Stanislav - HANUS, Jifi: Katolickd cirkev v Ceskoslovensku...,. s. 34.

4 Tamtéz, s. 81.

“2 VASKO, Véclav: Neumlcend..., s. 123 — 126, 149,164.
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svym nepfistojnym chovanim zastupci KSC, a Bezpetnost zacala arcibiskupa
,ochraiovat® zprvu v jeho sidle v arcibiskupském paldci. Dne 7. tinora 1951 navrhl
Zdengk Fierlinger cirkevni $estce KSC, aby vyzvala Berana k rezignaci na funkci, a
pokud odmitne rezignovat, navrhl internovat jej na nezndmém misté pro vetejnost.
Arcibiskup rezignovat nehodlal, nacez byl odsouzen k penézité pokuté 50 000,- Kcs a
pobytu mimo rezidenci za to, ze dosud neslozil slib vérnosti republice. 8. biezna byl
internovan v lesni vile u Rozelova v okrese Blatna. Za mésic nasledovalo sté¢hovani do
Razodolu u Liberce. Po dvou letech nasledovaly Ctyii roky v Mystévsi u Nového
BydZova a nakonec $est let v Pabénicich u Caslavi. 10. ledna 1965 byl jmenovan
kardindlem a po dohodé Prahy s Vatikinem odjel do Rima, kde 17. kvétna 1969

zemiel.*

43 Tamtéz, s. 175 — 176 a KAPLAN, Karel: Stdt a cirkev..., s. 145 — 146.
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3. PRIPAD BABICE

Jméno této vesnice nebylo az do 2. ervence 1951 nikterak zndmé. Pravé tohoto
dne zde vyvrcholila Cinnost protistatni skupiny vedené Ladislavem Malym, ktera zde
zastielila tfi nevyznamné funkciondie MNV.

Skupina vznikla patrné nékdy v roce 1950 a jejim vedoucim byl Ladislav Maly*4,
ktery se piedstavoval jako ,,kapitan®, jenz je agentem tajné sluzby CIC. O tom, zda jim
opravdu byl, nebo si v§e vymyslel a veskeré akce podnikal spontanné, nebo zda to byl
agent StB, se vedou dodnes spory. Mnozi*® se ptiklangji k tomu, ze Ladislav Maly byl
agentem StB a veskeré akce protistatni skupiny, kterou vedl, se odehravaly pod
dozorem Statni bezpecnosti. Nahrava tomu i fakt, ze se do této skupiny podafilo naldkat
byvalé Zivnostniky, sedldky (,,vesnické bohace*) a také duchovni, tedy vSechny, kdo
byli komunistickému reZimu nepohodlni. Navic se cel4d akce odehravala v agrarnim a
religiosnim kraji, kde KSC nardZela na odpor obyvatelstva se svoji shahou o
kolektivizaci zemédélstvi a svymi utoky na katolickou cirkev.

Ladislavu Malému se dafilo ziskavat davétivé lidi, prevazné katolické knézi na
historku o pfevozu arcibiskupa Berana, ktery se v té dobé nachazel jiz v internaci.*
Vyuzil toho, Ze nikdo nevédél, kde se arcibiskup zdrzuje, a sdm Maly se vydaval za
jednoho ztéch, kdo mél arcibiskupa pievézt pres hranice Ceskoslovenska. Za
diveétivymi farafi Sel Maly se smyslenou Zadosti, Ze se arcibiskup chce pfed riskantnim
pfevozem pres hranice vyzpovidat.*’” Dal§i osoby ziskal Maly do své skupiny, kromé
toho, ze se vydaval za ,kapitana“ a pfislusnika CIC, i diky tomu, ze vSem odbojarim
tvrdil, Ze do léta pfijde pievrat a s nim budou nastoleny poméry, jaké tu byly za prvni

republiky. To se velmi zamlouvalo hlavné sedlakim, které rezim neustdlym zvySovanim

4 Ladislav Maly (13. 8. 1920 — 3. 7. 1951). Narozen v Batovcich jako syn velitele ¢etnické stanice Jakuba
Malého. Po roce 1939 se cela rodina vratila na Moravu, konkrétné do obce Kojetice. Ladislav Maly
studoval gymnasium v Moravskych Budg&jovicich, kde byl jeho spoluzakem Jan Bula. Poté piesel na
vojenské gymnazium do Moravské Trebové. Za okupace byl pfislusnikem protektoratniho vladniho
vojska. V roce 1949 ptesel ilegalné do Rakouska. ProSel uprchlickym tdborem ve Schwarzu, odkud ale
uprchl. Poté se 5. 8. 1949 vraci do CSR, ale jiz 17. 8. piechazi do Rakouska, kde se objevuje na
Ceskoslovenské uradovné CIC. Jeho tkolem je vyplaceni odmén agentim — prevadéctim. Ladislav Maly
ale zpronevéiil 5500 $ilinki a v lednu 1951 z Vidné zmizel. Na zadatku roku 1951 kontaktuje své
zname, mezi nimi i P. Bulu a nésledné podnika teroristické akce, které vyvrcholi vrazdou v Babicich.
Pii nasledném pétrani je dle oficialni zpravy zastfelen. (RAZEK, Adolf: StB + justice ndstroj tFidniho
boje v akci Babice. UDV, Praha 2002, 1. vyd., s. 47)

4 Jeden z nejvétsich teroristickych procesii padesatych let, znamy jako ,, babicky piipad“, byl zcela ziejmé
vysledkem provokace. Viz HEJL, Vilém: Zprava o organizovaném nasili, Praha 1990, s. 110.

4 Arcibiskup Josef Beran se vSak v této dob& na Moravé nezdrzoval, jak pozd&ji potvrdil ve svém
prohlaseni pro biskupa Karla Skoupého ze dne 16. prosince 1968. (Archiv biskupstvi Brno, neutiidéné.
In. RAZEK, Adolf: StB + justice ndstroj tiidniho boje v akci Babice. UDV, Praha 2002, 1. vyd., s. 47).

4T NAVARA, Ludék - KASACEK, Miroslav: Mlyndri od Babic, Brno 2008, s. 97 — 98.
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dodavek, dostaval pod stale vétsi tlak. Maly ziskal na svou stranu 1 zkuSeného odbojaie
Antonina Plichtu*® ze Sebkovic, ktery jeho historce o brzkém pfevratu uvéfil. Skupinu
dale tvofili Antonin Mityska®®, Stanislav®® a Antonin®! Plichtovi, Ladislav Brabenec®
aj.

Ladislav Maly jesté spole¢né s Drahoslavem Némcem®® podnikl v dubnu 1951
nesmyslné¢ prepady komunistickych funkcionaiti v Heralticich, které nemohly
komunisticky rezim nijak ohrozit, ale naopak daly StB zdminku k zatykéani
nepohodInych osob. V Heralticich napadli pifedsedu stranické organizace Jaroslava
Bohdalka a piedsedu pfipravného vyboru JZD Karla Kovéafe, ktery pii nasledné
prestielce utrpél lehci zranéni, stejné jako uto¢nik Drahoslav Némec. Svoji podporu a
utociste pii téchto akcich nalezli u manzeli Kopuletych, kde méli vybudovan ukryt pod

véelinem.** Po t&chto akcich v Heralticich byli zatéeni faraf Jan Bula, lesnik Frantisek

48 Antonin Plichta (3. 1. 1894 — 3. 8. 1951). Narodil se v Sebkovicich, okr. Moravské Bud&jovice.
Povolanim zemédé€lec, otec tii déti, fimskokatolického vyznani. (Archiv bezpe¢nostnich slozek (dale jen
ABS), fond Krajska sprava (dale jen KS) StB, a. ¢. V - 1645 Brno, Mityska Antonin a spol. Protokol o
vypovédi Antonina Plichty ze dne 8. 7. 1951, ¢. 1. 170.). Za valky ukryval ¢leny partyzanské skupiny
Lenka — Jih, po valce byl vazenym obCanem a byl zvan na besedy do $kol. KdyZz mél byt 30. dubna
zatCen, podafilo se mu uprchnout. Ukryval se u Ludvika Stehlika v Cidliné. Spole¢né s Aloisem
Roupcem a vybudovali bunkr na poli, ktery zamaskovali ¢tyfmi furami hnoje. Vrazd v Babicich se
nezucastnil, Gdajné pronesl vétu: ,,To se nemélo stat*”. Babickych vrazd se €astnili jeho dva synové,
Stanislav a Antonin. Sdm Plichta st. byl odhalen ve své skrysi na pidé u Stehlikd v Cidlin¢. Byl
popraven v Jihlavé 3. srpna 1951. Viz NAVARA, Ludék; KASACEK, Miroslav: Mlynari od Babic,
Praha 2008, s. 68n.

49 Antonin Mityska (4. 5. 1927 — 3. 8. 1951). Narozen v Hornim Ujezdg, okr. Tiebi¢. Vychodil pét tiid
obecné Skoly, tfi tfidy meéstanské a dva roky zimni hospodaiské skoly. Povolanim rolnik,
fimskokatolického vyznani, svobodny, bezdétny. (ABS, f. KS StB, a. ¢. V - 1645 Brno, spis Mityska
Antonin a spol. Protokol o vypovédi Antonina Mitysky ze dne 8. 7. 1951, €. 1. 93). Odsouzen k trestu
smrti a popraven 3. 8. 1951.

% Stanislav Plichta (10. 2. 1953). Syn Antonina Plichta (nar. 1894). Pii pfestelce v poli 3. 7. 1951 byl vazné
zranén a ochrnul. I pfes své vazné zranéni byl odsouzen k trestu smrti a ptinesen (sic!) k popravé, ktera
se konala 10. tnora 1953 v Praze. (NAVARA, Ludék; KASACEK, Miroslav: Mlynari od Babic, Praha
2008, s. 217 — 218.)

51 Antonin Plichta ml. (8. 11. 1929 — 3. 7. 1951). Syn Antonina Plichta (nar. 1894). Zu&astnil se vrazdy
v Babicich, zastfelen v poli 3. 7. 1951 pii ptrestielce. (ELLINGER, Jifi: Babické soudni procesy. In:
Zapadni Morava. Vlastivédny sbornik, ro¢nik IV., Brno 2001, s. 109).

52 Ladislav Brabenec (23. 6. 1926 - ?). Narodil se v Sebkovicich, okr. Moravské Budgjovice. Pracoval jako
traktorista v STS Ttebi¢. Vyznanim fimsky katolik. Vychodil pét téid $koly obecné, tii tiidy méstanské
a Ctyf ro¢ni Batovu Skolu prace v Tiebici. (ABS, f. KS StB, a. ¢. V - 1645 Brno, Mityska Antonin a
spol. Protokol o vypovédi Ladislava Brabence ze dne 8. 7. 1951, ¢. 1. 349). Ladislav Brabenec byl
zatéen za styky s Ladislavem Malym a odsouzen na 25 let vézeni. Propustén v roce 1962.

53 Drahoslav Némec (2. 5. 1931 — 3. 8. 1951). Narodil se v Rokytnici nad Rokytnou, osada Veverka. Vyudil
se sitafem a miizovnikem. Jeho poslednim zaméstnanim byl zdvod PAL NP Jihlava. Drahoslav Némec
byl svobodny, fimskokatolického vyznani. Vychodil pét tfid obecné skoly, tii tfidy méstanské v Predine
a dva roky studia v Céslavi. Po roce 1948 stravil Némec 6 tydnli ve vazbé pro pokus o piejeti statni
hranice jako mladistvy. (ABS, f. KS StB, a. ¢. V-1645 Brno, Mityska Antonin a spol. Protokol o
vypovédi Drahoslava Némce ze dne 18. kvétna 1951, ¢. 1. 134). Drahoslav Némec byl stihan za utoky
na heraltické funkcionate KSC, které provedl s L. Malym. Byl popraven 3. 8. 1951 v Jihlavé.

5 Tamtéz, s. 112 — 129.
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Kopulety®® a jeho manZelka BoZena®, hajny Antonin Skrdla®, Drahoslav Némec,
Miloslav Hlouch® aj. Vesmés tato jména piedstavuji ty, se kterymi vesel do styku
,kapitan“ Ladislav Maly.>® Tomu se podafilo zatéeni vyhnout. Stejné tak jako Antoninu
Plichtovi st., jemuz se podaftilo uprchnout ze svého obkliceného domu.

Skupina ve slozeni Ladislav Maly, Antonin Mityska, Antonin Plichta a Frantisek
Berka na sebe dale upozornila zapalenim stodoly 26. ¢ervna 1951 v Mikulovicich. Ve
stodole se v té dobé nachazelo 1 743 metrickych centd slamy. Dle Gfedniho zadznamu se
vznikla §koda vysplhala na milion dvé sté tisic korun.®

Cinnost celé protistatni skupiny vygradovala 2. ervence 1952 ve veéernich
hodinach, kdy se ctvetice muzt ve slozeni Ladislav Maly, Antonin Mityska, Stanislav
Plichta a Antonin Plichta ml. vydala do Babic, kde v mistni Skole probihala porada
mistnich funkcionafd. Pfitomni byli pfedseda mistniho narodniho vyboru a mistni
organizace KSC Tomas Kuchtik, mistoptedseda MNV Josef Roupec, finanéni referent
Bohumir Netoli¢ka a piedseda akéniho vyboru Néarodni fronty Frantisek Bldha.®! Bratfi
Plichtové ztstali venku a méli za ukol hlidat, kdezto Maly s Mityskou vtrhli do $koly,
kde prerusili probihajici zasedani, vSechny funkcionafe donutili vyjit s rukama nad

hlavou ven z mistnosti na chodbu, kde byli vSichni, az na Franti§ka Blahu, postiileni.®?

% Frantisek Kopulety (6. 4. 1913 — 3. 8. 1951). Narozen v Tyné, okr. Tiebi¢. Pracoval jako lesni hajny
v polesi Pfedin, bytem Heraltice. Vychodil pét let obecné skoly, dva roky méstanské a dva roc¢niky
Hospodaiské skoly. S manzelkou BozZenou vychovavali jedno dité. (ABS, f. KS StB, a. ¢. V - 1645
Brno, spis Mityska Antonin a spol. Protokol o vypovédi Frantiska Kopuletého ze dne 26. 6. 1951, ¢. 1.
207). FrantiSek Kopulety byl odsouzen za ukryvani Ladislava Malého a Drahoslava Némce k trestu
smrti. Popraven byl 3. 8. 1951.

% Bozena Kopuleta (10. 12. 1913 - ?). Narodila se v Mikulovicich, okr. Tiebi¢. Zaméstnana v domécnosti,
bytem Heraltice. S manzelem FrantiSkem vychovavali jednu dceru. (ABS, f. KS StB, a. ¢. V - 1645
Brno, spis Mityska Antonin a spol. Protokol o vypovédi Bozeny Kopuleté ze dne 25. 5. 1951, ¢. 1. 373).
Bozena Kopuleta byla za to, Ze spolecné s manzelem FrantiSkem ukryvali Némce a Malého, odsouzena
Statnim soudem v Jihlave k odnéti svobody na 20 let. Propusténa byla v roce 1962.

57 Skrdla Antonin (25. 5. 1917 — 3. 8. 1951). Narodil se v Heralticich, okr. Tfebi¢. Zamé&stnan jako vedouci
polesi v Mikulovicich, bytem samota Bfezova — Rimov. Zenaty, 4 déti. (ABS, f. KS StB, a. &. V - 1645
Brno, spis Mityska Antonin a spol. Protokol o vypovédi Antonina Skrdly ze dne 25. 5. 1951, ¢&. 1. 231).
Antonin Skrdla byl kviili stykiim s Ladislavem Malym odsouzen k trestu smrti a popraven 3. 8. 1951.

% Miloslav Hlouch (nar. 6. 12. 1923). Narodil se v Rokytnici nad Rokytnou, okr. Ttebi¢. Pracoval jako lesni
délnik. Vychodil pét tfid obecné skoly a tfi tiidy $koly m&stanské. Rimskokatolického vyznani. (ABS,
f. KS StB, a. ¢. V-1566 Brno, spis Vejmelka FrantiSek a spol., Skupinovy vécny svazek, Zapis o
vypovédi M. Hloucha ze dne 16. 5. 1951, ¢. 1. 41). Miloslav Hlouch se velmi pratelil s P. Janem Bulou.
Hrali spolu divadlo a kreslili obrazy. U Buly se také seznamil s Ladislavem Malym, za coz byl posléze
Statnim soudem v Jihlavé dne 11. 12. 1951 odsouzen na 25 let odnéti svobody. Byl propustén az roku
1968 jako posledni ze vSech odsouzenych v pfipadu Babice (viz kap. €. 6, 7, 8.).

% ELLINGER, Jiti: Babické soudni procesy. In: Zapadni Morava. Vlastivédny sbornik, roénik IV., Brno
2001, s. 108.

80 NAVARA, Ludék - KASACEK, Miroslav: Mlynd#i od Babic, Bro 2008, s. 156 — 157.

61 Tamtéz, s. 165.

82 Dodnes neni znamo, kdo pfesné z dvojice Maly — Mityska stfilel. Podle oficialni verze to byl Mityska,
kdo stiilel. Je ale pravdépodobné, Ze Mityska na funkcionafe nestiilel, nebot’ napt. FrantiSka Blahu
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Cela skupina, kterda méla na svédomi vrazdy v Babicich, byla jiz druhy den
zajiSténa. Skupina se po teroristickém c¢inu nejdfive vydala do Cidliny k Ludviku
Stehlikovi, ktery je poté, co se dozvédél o tom, co provedli, odmitl.%® Ziistdva zahadou,
pro¢ se nakonec ,,ukryli“ do Zitného pole mezi Bolikovicemi a Caslavicemi a proé¢
naopak se nepokusili odejit co nejdal od mista ¢inu. Zde byli za pomoci letadla, oddily
vojska, VB, Lidovych milici a StB vypatrani. V nastalé piestielce byl zabit Antonin
Plichta ml, Ladislav Maly®* a Stanislav Plichta byl téZce ranén nékolika stfelnymi

ranami. Antonin Mityska se vzdal.

Ve dnech 12. - 14. Cervence 1951 se konal v sale Dé&lnického domu Jihlavé
monstrproces s ,,babickymi vrahy*.%> Sedm lidi bylo odsouzeno K trestu smrti: Antonin
Mityska, Antonin Plichta st., Drahoslav Némec, FrantiSek Kopulety, Antonin Skrdla, P.
Véclav Drbola, P. FrantiSek Pafil. Alois Roupec a Karel Némec si vyslechli trest
dozivotniho zalare, Ladislav Brabenec byl odsouzen na 25 let, Bozena Kopuleta na 20
let, Jindiich Nahodil na 23 a Josef Vorli¢ek k trestu odnéti svobody v trvani 22 let.%

Zejména k smrti odsouzeni dvou knéZi zaptsobilo ,,mezi véricimi jako bomba*®’

velmi dobfe znal. Viz. ELLINGER, lJifi: Babické soudni procesy. In: Zapadni Morava. Vlastivédny
sbornik, ro¢nik IV., Brno 2001, s. 109.

8 ELLINGER, Jifi: Babické soudni procesy. In: Zapadni Morava. Vlastivédny sbornik, roénik IV., Brno
2001, s. 109.

6 Doposud neni zcela jisté, zda Ladislav Maly zemiel pfi prestielce v poli u Bolikovic. Oficidlni verze
konstatuje, ze Ladislav Maly byl zastielen 3. ¢ervence 1951. OvSem jeho posmrtni fotografie vzbuzuje
nejistoty, jde-li opravdu o Ladislava Malého. Objevilo se i nékolik svédectvi, kterd tvrdila, Ze
Vv pozdgjsich letech Ladislava Malého vidéli. Tato svédectvi jen utvrzovala domnénku, Ze cela akce byla
jen provokaci Statni bezpecnosti a Ladislav Maly jejim agentem. OvSem Setfeni po roce 1989, které
trvalo nekolik let, neodhalilo, Ze by Ladislav Maly byl védomym agentem StB. Viz. NAVARA, Lud¢k -
KASACEK, Miroslav: Mlynd#i od Babic, Praha 2008, s. 251 - 255.

8 Viz OPAVSKY, Jaroslav: Babice. Materidl o procesu se zdaskodniky v Babicich, Praha: Svoboda, 1951,
153 s. a ZEJDA, Radovan: Babice: Vénovano 50. vyroci viech obéti. Vyd. 1. Ttebi¢: Akcent, 2001. 189
S.

86 NAVARA, Ludék - KASACEK, Miroslav: Mlyndii od Babic, Praha 2008, s. 308.

87 STEHLIK, Michal: ,,Je vhodné doba se s nimi vypoiadat...« In: Pamét a déjiny 1/2008, s. 57.
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4.]JAN BULA

4. 1. Zivot Jana Buly pred zatéenim
Jan Bula se narodil 24. ¢ervna 1920 v Lukové u Moravskych Budé&jovic. Roku
1931 nastoupil ke studiu do moravskobudéjovického gymndazia. Zde mezi jeho
spoluzéky patiil i Ladislav Maly. V Lukové od 30. let ptisobil farai Cyril Bojanovsky,
prostiednictvim kterého se Jan Bula odddval myslence stat se knézem. Proto po maturité
v ¢ervnu 1939 nastoupil do studia bohoslovi v Brné. Béhem valky byl Bula totalné
pracovné nasazen — V keramickém zdvodu ve Vranovské Vsi. Do knézského alumnatu
se vratil v kvétnu 1944. Po valce byl 29. Cervence 1945 vysvécen na knéze. Svoji
primi¢ni msi svatou slavil 5. srpna 1945 v Lukové. Jiz pfedtim byl ale ustanoven jako
kooperator v Rokytnici nad Rokytnou, kde mél byt ndpomocen tehdejSimu nemocnému
farafi Stanislavu Lakomému. Jan Bula v Rokytnici a v ptilehlych obcich vyucoval
nabozenstvi, zapojil se do ¢innosti télocviéné organizace Orel a organizoval divadelni
predstaveni. Velice rdd maloval a spole¢né s ptitelem Miloslavem Hlouchem uspotéadali
Vv mistni $kole vystavu svych obrazi. Bula byl také ¢lenem strany lidové a MNV.%8
Situace v cirkvi po unoru 1948 nebyla dobra. Jan Bula se poprvé dostal do kiizku
S komunistickym rezimem, kdyZz z kazatelny 1 pfes zdkaz cetl Obéznik katolickému
duchovenstvu a véricimu lidu, ke kterému pfipojil i sviij komentat. S Janem Bulou byl
poté v Ttebi¢i 25. ¢ervna 1949 proveden vyslech, ve kterém zdivodnil okolnosti ¢teni
Obézniku. Za c¢teni tohoto Obézniku byla Bulovi ONV v Tiebici ulozena pokuta 4 500
K¢&s.%® O tyden pozdéji precetl Bula pastyisky list s nazvem Hlas biskupii a ordindiii
vericim v hodiné velké zkousky. V tomto piipadé¢ jiz duchovni nebyli varovani
komunistickymi funkcionéfi, ale tito sledovali farafe piimo pii éteni listu pii msi.”™
Zprava o prab&hu rokytnické mse je nasledujici: ,,Kdyz kaplan tento list cetl, bylo velké
Suskani a usrkovani mezi lidem. [...] Kdyz cetl kaplan evangelium, tak mu nebylo

rozumét, ale jak cetl list, ival jako tygr, Ze to muselo byt slyset z kostela ven. <"

68 RUZICKA, Jan: Zivot Jana Buly. In Véiim, Ze miij kratky Zivot nebyl nadarmo. Sbornik z konference
k 90. vyro¢i narozeni knéze Jana Buly, Brno 2010, s. 59 — 64.

8 TamtéZ a Moravsky zemsky archiv (dale jen MZA), fond Narodni fronta (dale jen f. NF) Jihlava, karton
(dale jen kart.) 112, inventarni ¢islo (dale jen inv. &.) 360, protokol sepsany s Janem Bulou ze dne 25. 6.
1949, ¢&. 1. 464 — 465 a MIKULASEK, Jiii. Sejdeme se v nebi. Vyd. 1. Brno: Biskupstvi brnénské, 2003,
s. 36 —38.

0 RUZICKA, Jan: Zivot Jana Buly. In VéFim, Ze miyj kratky Zivot nebyl nadarmo. Sborik z konference
k 90. vyro¢i narozeni knéze Jana Buly, Brno 2010, s. 67.

"I MZA, f. NF Jihlava, kart. 112, inv. &. 361, ¢. 1. 687.
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V souvislosti se ¢tenim Obézniku a naslednym komentafem bylo na Bulu podano
trestni ozndmeni. To bylo zastaveno v fijnu 1949 milosti prezidenta Klementa
Gottwalda.” Na pocatku roku se ovsem po moravskobudgjovickém a tfebiéském kraji
zacal potulovat Ladislav Maly, ktery v inoru 1951 zavital i na faru do Rokytnice za

spoluzakem Bulou.

72 RUZICKA, Jan: Zivot Jana Buly. In VéFim, Ze miyj kratky Zivot nebyl nadarmo. Sbornik z konference
k 90. vyro¢i narozeni knéze Jana Buly, Brno 2010, s. 67 — 68.
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4. 2. Zatceni Jana Buly
Podle navrhu na zatceni Jana Buly, ktery byl vydan v Jihlavé 30. dubna 1951, byl

i"® zatéeného hajného Antonina Skrdly z toho, ze mél védomost

Bula usvédcéen vypoveéd
o agentu CIC Ladislavu Malém, poskytoval mu ukryt a stravu, chodil s Malym na
schiizky k hajnému Skrdlovi, sd&loval mu riizné informace apod. Rozkaz k zat&eni Jana
Buly byl vydan 30. dubna 1951 a soucasné¢ byla nafizena domovni prohlidka
obvinéného.

Zatéeni se zacastnili celkem &tyfi piislusnici Statni bezpednosti”™ a dva piislusnici
Vetejné bezpecCnosti. Tato skupina dorazila kolem 14. hodiny do Rokytnice nad
Rokytnou, kde nejprve obsadila faru, ale kdyz zjistili, ze P. Bula ve farnim tfadu neni,
vydal se vedouci skupiny Otakar Neckai do par metrti vzdalené skoly, kde Bula zrovna
vyu¢oval nabozenstvi. Jim byl Bula , takticky* pfeveden do blizké fary’®, kde zapocal
prvni, tzv. preventivni, vyslech. Nasledkem tohoto vyslechu byl zadrZen 1 Bultv pfitel
Miloslav Hlouch. Zpréava o zatCeni dale udava, ze na fafe nebyly zajistény zadné zbrané
nebo jiny usvédCujici materidl. Jak Bula, tak Hlouch se pii zatéeni chovali klidné, coz
velitel zatykaci skupiny Otakar Neckaf pfisuzoval tomu, Ze byli na tuto skutecnost uz
piipraveni.’’

Pti domovni prohlidce fary, ackoliv dle zpravy nebyl zajistén zadny usvédcujici
materidl, byl zabaven ufedni kalendar jako prfedmét dolicny a stokorunova bankovka,
jez byla uloZena v kalendafi. Dale byla zabavena castka 9 361 K¢s, kterd vSak byla az

do odvolani ponechéna v uschové farni hospodyné Kolatové.’

73 Antonin Skrdla ale Jana Bulu ve své vypovédi pred 30. dubnem neuvedl. Bulovo jméno se objevilo pouze
ve vypovédi Bozeny Kopuleté (ABS, f. KS StB, a. ¢. V - 1645 Brno, spis Mityska a spol., Zapis o
vypoveédi Bozeny Kopuleté ze dne 30. dubna 1951).

4 ABS, f. KS StB, a. ¢. V-1645 Brno, spis Bula Jan a spol., osobni spis stitnébezpeénostniho vysetiovani
proti Janu Bulovi, Rozkaz k zatceni ¢. A-62/5031-51, ¢. 1. 99.

5 T&mito ¢leny Statni bezpeénosti byli: vedouci skupiny s. Neckat, dale s. Studeny, Povolny a Kalas. (ABS,
f. KS StB, a. ¢. V-1645 Brno, spis Jan Bula a spol., skupinovy vécny svazek, Zprava o zatCeni, €. 1. 59).

" Dle zpravy o zat¢eni Jana Buly, ale i ze vzpominek pamétnikd vyplyvd, Ze Jan Bula byl nejprve ze skoly
pteveden na faru, a nikoliv, Ze jej nalozili rovnou do auta a odjeli s nim, jak je uvedeno v knize Mlyndri
od Babic a také v publikaci Sejdeme se v nebi.

T ABS, . KS StB, a. & V - 1645 Brno, spis Bula Jan a spol., skupinovy vécny svazek, Zprava o zatéeni ze
dne 30. dubna 1951, ¢. 1. 59.

8 ABS, f. KS StB, a. &. V - 1645 Brno, spis Bula Jan a spol. osobni spis statnébezpeénostniho vySetfovani
proti Janu Bulovi, Zaznam o domovni prohlidce ze dne 30. dubna 1951, €. 1. 100.
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4. 3. VySetiovani

Po ¢inech Ladislava Malého a Drahoslava Némce v Heralticich dostala StB do
rukou zaminku k zatykani osob, které mély co do ¢inéni s pachateli. Vinu zatykani
odstartovalo zatéeni Frantiska Kopuletého, Antonina Skrdly a nasledovali rokytniéti Jan
Bula a Miloslav Hlouch. Drahoslav Némec byl zat¢en 1. kvétna 1951. Ladislava
Malého se dopadnout nepodatilo. Tento vycet osob predstavuje ty, ktefi byli v kontaktu
s Ladislavem Malym a jeho ,,pobyvéani* v kraji neoznamili Statni bezpecnosti. Zateni
byli pfevezeni do jihlavské véznice, kde v Hluboké ulici zacalo vySetfovani. To
provadéli prislusnici VI. oddéleni KV-StB Jihlava, pfi¢emz nacelnikem KS StB byl
v letech 1950 — 1953 Stanislav Zita’. StB se v této chvili mohla ,,pouze* odkazovat na
nedokonanou vrazdu v Heralticich a dalSi nerozvazné Ciny v této obci, které Némec
S Malym provedli, a které nemély zddného kladného Uc¢inku. Zlom nastal az 2. ¢ervence
1951, kdy byli v babické skole zastieleni tfi funkcionati MNV. Tento ¢in odstartoval
druhou vinu zatykani, kdy se do jihlavské véznice postupné dostali vSichni, ktefi byli
s Malym v kontaktu pfed vrazdami v Babicich. V této chvili jiz méla StB velky dikaz
trestné ¢innosti proti zat€enym, kterého hodlala nalezité¢ vyuzit v prvnim, tzv. ,,procesu
S babickymi vrahy*“, ale také ve druhém procesu, ktery byl nazyvan jako proces s
,pomahaci babickych vrahti“. D4 se fici, ze tento ¢in v Babicich pfisel StB nesmirné
vhod, protoze sama vrazda funkcionaii v Babicich byla hmatatelnym a prikaznym
diikazem proti obzalovanym.

VysSetfovani, které se do této doby zajimalo pouze o styky zatéenych osob
s Ladislavem Malym, udajnym americkym agentem ve sluzbach CIC, dostalo hlavni
linii a smér, kudy se ma ubirat.

Jan Bula, ktery byl zatéen dva mésice pied teroristickym ¢inem v Babicich, byl
vinen mj. z toho, Zze Malého ¢innost a pfitomnost v kraji neoznamil a tim se nepfimo

podilel na vrazdach v Babicich, ackoliv sdm Bula v pozd¢jSim odvolani k NejvysSimu

" FrantiSek Zita se narodil roku 1919 v Novém Veseli. Roku 1940 byl zatéen za roznaseni ilegalnich
komunistickych tiskovin a véznén v koncentra¢nim tabote v Némecku. V KSC byl organizovan od 20.
8. 1945. Od 1. 1. 1950 byl naelnikem KS StB v Jihlavé. Z titulu své funkce byl ¢lenem krajské
bezpecnosti pétky v Jihlavé. Nese plnou zodpoveédnost za Krajské velitelstvi StB v Jihlavé. Dne 1. 4.
1953 byl rozkazem ministra Narodni bezpecnosti Karola Bacilka propustén ze sluzebniho poméru
Ministerstva NB. Soucasné jej UV KSC vylou¢il ze strany. Od roku 1957 byl vedoucim kontrolniho
odboru rady ONV v Novém Bydzové (NAVARA, Ludék - KASACEK, Miroslav: MlyndFi od Babic,
Brno 2008, s. 265.).
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soudu®® udava, ze zatéen byl jiz 30. dubna a nemél na celé véci nejmensi podil, kdyz se
Maly s Plichtou seznamili az ¢ervnu 1951.

V den zatceni, tj. 30. dubna 1951, by se dalo fici, ze StB nemé¢la proti Janu Bulovi
vyraznych dukazt, které by davaly StB mozZnost jej potrestat. Bula byl vinen z toho, ze
svému byvalému spoluzékovi dovolil na fafe piespat a ze jej nenahlasil, 1 kdyz veédél, ze
Maly ma prsty v riznych protistatnich ¢innostech. OvSem pravy divod jeho zatleni
nam osvétluje zprava pro vySetiovaci oddéleni, ktera byla vyhotovena jiz ten den, co byl
Bula zatéen: ,,JiZ to, Ze jest mladym knézem vysvécenym az po revoluci 1945, jest pro
nas dostacujicim ditkazem, Ze se v ném skryva zaryty odpurce lid. dem. zrizeni. V daném
pripadé je-li néjaké podezieni na jmenovaného z protistatnich cinu, vyuzijme této
prilezitosti a zbavme jednoho parasita viivu na délnickou tridu, kterd jej musi Ziviti.
Z praktické zkusenosti je jasné, Ze at reakcni, neb pokrokovy knéz vsichni jsou nakonec
Spioni Vatikanu, kteii skryté, neb veiejné pracuji proti socialismu vibec.“® Zde je
patrné, ze StB potfebovala pouze jakoukoliv zaminku, aby mohla oblibeného knéze
Bulu zatknout. Tou zaminkou byla vy$e zminéna stielba v Heralticich.

Jan Bula byl, poté co prosel nasilnymi a vycerpavajicimi vyslechy, po ukonceni
vySetfovani ptuvodné zahrnut do prvniho soudniho liceni, které bylo naplanovano na 12.
— 14. Cervence 1951 v Jihlavé v sale Délnického domu. Z tohoto procesu byl ale
nasledné vyloucen, coz potvrdila i schlizka politického sekretariatu strany ze dne 10.
ervence 1951, kdy za p¥itomnosti Gottwalda, Zapotockého, Slanského a Sirokého bylo
schvaleno usneseni, Ze Bula bude stihan oddélen¢ a v tomto oddéleném procesu, ktery
byl na pofadu az po Znich, Statni prokuratura navrhne potrestini Buly trestem smirti.%2

Celé vySetfovani bylo z vysSich mist velmi kladn€ hodnoceno. Krajsky velitel StB
v Jihlavé FrantiSek Zita ve své zprav€ pro ministra narodni bezpe¢nosti zminuje, Ze
vyslechy zajisténych osob, sbirdni usvédcujictho materidlu a celkova pfiprava
k prvnimu soudnimu pieliceni, byly v zajmu vSech vysetfujicich. Dale udava, ze nékteti
,organove® pracovali az 140 hodin v tydnu. Ve své zprave nastinil 1 pribéh a formu
vyslechtl, kdyz pise: ,, Mdme za to, Ze prave tato rychlost a padnost naseho zasahu proti

teroristum, jejich okamZzité vycerpavajici vyslechy, dopomohly tomu, Ze vétsina teroristii

80 MZA, f. C 145 Statni soud Brno, 2 Ts II 71/51, karton (dale jen kart.) 361, Odvolani odsouzeného Jana
Buly k Nejvyssimu soudu v Praze ze dne 1. 12. 1951, €. 1. 153.
81 ABS, . KS StB, a. ¢. V-1645 Brno, zn. A — 8521/50510-59, Zprava pro vySetfovaci oddéleni ze dne 30. 4.
1951,¢. 1. 61.
82 SUA, f. 02/5, sv. 4, a. j. 45, listd 25/ In. RAZEK, Adolf: StB + justice...
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byla uplné zlomena a vsichni vypovidali podle pravdy i o tech nejstrasnéjsich zlocinech,
aniz by bylo tieba pristoupiti k ditraznéjsimu zpiisobu vyslechu. “®®

To, Ze ve vysetfovani bylo pii naslednych vyslesich pouzivano nasili, je dnes jiz
bezpecné zndma véc. Jan Bula napt. pii téchto vysleSich nasledkem krutého biti piisel o
piedni zuby.?* Vysettovatelé mj. pouzivali i louskadek na ofechy, kterym drtili varlata.
Péater Bula byl po téchto vysleSich naprosto zniceny, a jak udavéa postulator jeho
kanonizaéniho fizeni Karel Orlita, byl to pry takovy kiik, Ze si ostatni zacpavali usi.®

Vysetfovani bylo ukonceno 14. srpna 1951, kdy byl Bula také seznamen s jeho

vysledkem.®

8 ABS, 310-68-12, Zprava pro ministerstvo narodni bezpe€nosti a velitelstvi statni bezpecnosti ze dne 23.
Cervence 1951., ¢. 1. 51.
8 NAVARA, Ludék, KASACEK, Miroslav: Mlyndri od Babic. Brno, 2008, s. 102,
8 Horacké noviny, 3. 9. 2010, s. 4.
8 ABS, f. KS StB, a. & V-1645 Brno, spis Bula Jan a spol. osobni spis statnébezpecnostniho vySetfovani
proti Janu Bulovi, Protokol o ukonceni vySetfovani, ¢. 1. 162.
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4. 4. Vyslechy

Vyslechy byly pro StB hlavnim nastrojem vySetfovani. A jednalo se, jak jiz vySe
bylo uvedeno, o nasilné vyslechy, kde vypovédi byly vynuceny za pouziti nasili,
kterého se vySetfovatelé na vySetfovanych dopoustéli. Tudiz vyslechové protokoly
vétSinou obsahuji krom pravdivych skutecnosti i véci zcela nepravdivé a smyslené,
které byli vySetfovani nuceni podepsat.

Prvni vyslech, ktery byl s Janem Bulou veden, se konal jiz 30. dubna 1951 po jeho
zatCeni na fafe v Rokytnici nad Rokytnou. Tento ,,preventivni vyslech® je zajimavy
piedevsim tim, Zze zde P. Bula zamérné¢ kryl Ladislava Malého a do protokolu jej
neuvedl.?” Jist¢ mu totiz bylo jasné, Ze Ladislav Maly svym neuvazenym a
nezodpovédnych chovanim kompromitoval spoustu lidi, ktefi by se tim, Ze by uvedl
jeho jméno, dostali do kiizku s StB. V tomto prvnim vyslechu Bula popisuje pfichod
Malého®® a Drahoslava Némce®® na faru do Rokytnice dne 26. dubna 1951 po ttoku
v Heralticich. Ladislav Maly byl pry zna¢né opily a dozadoval se kotralky, nacez mu
Bula nechal natedit ¢isty lih. Maly vypil dvé sklenicky, jednu dal vypit Némcovi a
spole¢né odesli. Bula se poté¢ domluvil s Miloslavem Hlouchem, ktery byl také ptitomen
na fate, Ze véc nebudou hlasit.*

Bula se v prvnim protokolu zminuje i 0 Bozené Kopuleté, jez do Rokytnice za P.
Bulou piijela z diivodu, ze chtéla dat msi ,,za dobry imysl®, kdyz byl zatcen jeji manzel
FrantiSek Kopulety, s kterym piechovavala u nich na zahradé pod vcelinem Malého a
Némce. Bula ji taktéz nejmenoval, uvedl ji jako neznama Zena z Heraltic. Jan Bula dle
vypoveédi nasledné odjel do Starce na svatbu. Timto konci prvni ,,preventivni* vyslech
P. Jana Buly.

Nasledujici vyslech, ktery je datovan taktéZ jako ptedchozi, tj. 30. dubna 1951, jiz
ale obsahuje konkrétni jména pachatel@i, které Bula ve své prvni vypovédi kryl.®* Nyni

uz vySetfovatelé dosédhli toho, Ze zatéeny byl konkrétni a rozpovidal se o tom, Ze

8" Tamtéz, Zapis sepsany s Janem Bulou ze dne 30. dubna 1951, &. 1. 417 — 419,

8 Maly je v protokolu popisovan jako nezndmy muz 180 cm vysoky, siln&jsi postavy, s podlouhlym
oblicejem a vysedlymi licnimi kosti, jenz na bradé mél rezavy plnovous a na hlavé brigadyrku se
statnim znakem a na sob€ vojenskou blizu zelené barvy se tfemi ¢i ¢tyfmi hvézdi¢kami. Oblecen byl
dale do vojenskych jezdeckych kalhot a obut do vysokych gumovych holinek. Byl ozbrojen pistoli,
vojenskou puskou a vojenskym bodlem. (Tamtéz, ¢. 1. 417. — 418).

8 Drahoslav Némec byl Bulou popisovan jako 185 cm vysoky nezndmy muz, jenz mél na sobé& bilou $dlu a
tmavou ¢epici. (Tamtéz, ¢. 1. 418).

% Toto neohlaSeni prepadeni jim bylo ve vyslechovém protokolu brano jako pfitézujici okolnost (Tamtéz,
osobni spis statnébezpecnostniho vysetfovani proti Janu Bulovi, Protokol o vypovédi Jana Buly ze dne
1. ervna 1951, ¢. 1. 151).

%1 Tamtéz, Zapis sepsany s Janem Bulou ze dne 30. dubna 1951, &. 1. 410 — 416.
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Malého zné a ten jej Casto na fafe navstévoval. Podle této vypovédi jej Ladislav Maly
poprvé navstivil 25. Gnora a to v uniform¢é SNB. Farafr jej u sebe nechal pfes noc,
domnivajic se, ze Maly je pfislusnikem SNB. Druhého dne Bulovi sdélil, ze zddnym
piislusnikem SNB neni a jak Bula udava, piekvapilo jej, ze o ném Maly vi spoustu
informaci a podrobnosti, napf. ze je Bula ¢lenem zemédélské komise MNV v Rokytnici
nad Rokytnou, Ze podepsal spolecny osev apod., coz mu Maly vycital. P. Bula
Vv protokolu zmitiuje i historku o tnosu arcibiskupa Berana, se kterou Maly na faru
piisel a prostfednictvim které Bulu vtahl do své hry, kdyz mu tvrdil, Ze se arcibiskup
chce pred pfevozem do zahrani¢i nechat vyzpovidat (tuto sluzbu knéz nemohl
odmitnout). Popisuje, jak se Maly seznamil s Miloslavem Hlouchem z Rokytnice, jak
jej chtél Maly zapojit do své ilegalni organizace atd. Farat Bula se snazil obhgjit tim, ze
vysvétloval 1 to, jak se Malému snazil v jeho pocinani zabranit, Ze jej odmitl u sebe
nechat pfenocovat se zbranémi, s kterymi 8. dubna 1951 pftiSel k nému, Ze palil dopisy
od Malého, které mél poslat na urcité adresy apod. Déle jmenuje Bozenu Kopuletou,
ktera ptisla na faru dat msi ,,za dobry umysl“. Celkové tento zapis obsahuje vycet ¢inli
Ladislava Malého, s kterymi byl Bula od Malého obeznamen. Malému, byvalému
spoluzakovi, Bula postupné prestaval vétit, jelikoZ jej zarazelo i jeho chovani, kdyz
k nému chodil na faru v podnapilém stavu a ozbrojen. Jan Bula v zapise mj. uvadi: ,,Ja
jsem mu na to vytykal, Ze jeho zpravy jsou nepravdivé, Ze je vylhany i pripad
s arcibiskupem Beranem. “%

K této své vypovédi Bula jesté podepsal dva dodatky, pfi¢emz v prvnim®®, ktery
nese datum 1. kvétna 1951, je dotazovan na osoby®, s nimiz byl Maly v kontaktu a také
na osobu Jakuba Malého, otce ,kapitana*. Jan Bula se v tomto prvnim dodatku stéle
snazil uvést polehcujici okolnosti svého obvinéni, kdyz uvadi: ,, ...poslal jsem po
Hlouchovi Ladislavu Malému dopis, ve kterém jsem mu psal, aby své cinnosti zanechal,
neprivadel lidi do nestésti... Vytykal jsem mu, proc¢ zbytecné IZe, a pro¢ ma na vsechno

prilis velké oci a aby Biezovou® opustil. “ %

92 Tamtéz, ¢. 1. 414.

9 Tamtéz, Zapis sepsany s Janem Bulou ze dne 1. kvétna 1951, &. 1. 420 — 423,

% Jednalo se o prislusniky SNB Pospisila a Stehlika, dale o Oldficha Vrbky ze Star¢e, Jakuba Malého, a o
npor. CSA letectva Zoubka, ktery mél dle Malého historky pievézt letadlem arcibiskupa Berana do
zahrani¢i. Viz Tamtéz.

% Na Bfezové u Rokytnice se Maly skryval u hajného Antonina Skrdly, ktery byl Miloslavem Hlouchem a
Janem Bulou doporucen jako majitel staveni, kde by mohl byt néjaky ¢as ubytovan arcibiskup Beran.
Maly zde posléze nasel své utociste, kde pebyval. (Tamtéz, Zapis o vypovédi M. Hloucha ze dne 16. 5.
1951, €. 1. 441 — 451).

% Tamtéz, Zapis sepsany s Janem Bulou ze dne 1. 5. 1951, ¢&. 1. 422.

30



Druhy®’ dodatek, sepsany o 14 dni pozdéji, je jiz ponékud rozsiten. Obsahuje
prvni zminku o ilegalni organizaci v Rokytnici, kterou Maly doporucoval zalozit,%® a
také zde Bula poprvé uvadi, ze Maly se spolecné s Hlouchem a Bohumilem Kratkym na
fafe v Rokytnici domluvili znicit traktory v JZD a tovarnu na sita, od ¢ehoz ale nakonec
upustili. Od tohoto zépisu se zacaly odvijet dalSi protokoly, které vyvrcholily tzv.
otazkovym protokolem z 1. ¢ervna 1951.

Tomuto otazkovému protokolu neunikl nikdo ze zadrzenych, protoze tento druh
vypoveédi byl pozdéji u soudu bran jako rezijni kniha procesu. Dfive ovSem neZ byl
uzavien protokol sJanem Bulou, byl veden wvyslech se spoluobvinénym P.
Buly Miloslavem Hlouchem. Tento vyslech® ze dne 16. kvétna 1951 p¥imo vypovida o
udajné ilegalni skupiné v Rokytnici a o jejich planech na teroristické akce proti
komunistickému rezimu. Velkd ¢ast této vypovédi M. Hloucha byla nésledné
,vmontovana‘““ do otazkového protokolu P. Jana Buly. Hlouch v tomto protokolu udéava,
ze v Cervenci roku 1948 byl spole¢né s Bulou, Bohumilem Kratkym a FrantiSkem

Vejmelkou zakl4dajici ¢len ilegalni organizace'®

. Méli za ukol ziskat co nejvice ¢lent,
aby mohli byt v pfipadé¢ ofekavaného pievratu, jenZ mél nastat ve dnech IX. sjezdu
KSC, ptipraveni bojovat se zbrani v ruce. Hlouch dale vypovédél o svych stycich
s Ladislavem Malym a také se zminil o znamé historce s inosem arcibiskupa Berana.

S Janem Bulou nebyl od 14. kvétna do konce mésice vyhotoven zadny dalsi zapis
jeho vypovédi. Ve své posledni vypoveédi (14. kvétna 1951) se o ilegdlni skupiné
vV Rokytnici zminil pouze v souvislosti s Ladislavem Malym, ktery se na existenci
skupiny pouze optal. Bulovo provinéni bylo v této chvili ptili§ malé na to, aby nad nim
Statni soud mohl vynést rozsudek trestu smrti. StB potiebovala Jana Bulu usvédéit
z dalSich protistatnich ¢innosti, jeZz by ,,ospravedliovaly” budouci rozhodnuti soudu.
Touto Cinnosti, ke které se nakonec ,,doznal* a ze které byl pozdéji obZalovan, bylo

vedeni ,,ilegalni protistatni skupiny* v Rokytnici, ze kterého ho byl nucen usvédcit

Miloslav Hlouch ve své vypovédi.

% Tamtéz, Zapis sepsany s Janem Bulou ze dne 14. 5. 1951, &. 1. 424 — 433.

%V tomto protokolu jesté neni z4dna zminka o ilegalni organizaci, kterad by v Rokytnici piisobila jiz pred
ptichodem Ladislava Malého, tj. pted rokem 1951.

% Tamtéz, Zapis o vypovédi Miloslava Hloucha ze dne 16. 5. 1951, &. 1. 435 — 451,

10 O existenci udajné ilegalni skupiny v Rokytnici byl nucen vypovidat pozdé&ji také obvin&ény Antonin
Skrdla, v jehoz vypovédi se tidaje o ilegalni organizaci objevuji az v dodatkovém zapisu ze 4. Eervna
1951. Odpovédi byly formulovany tak, aby do sebe zapadaly s vypoveéd'mi ostatnich obvinénych. (ABS,
f. KS StB, a. ¢. V-1645 spis Mityska Antonin a spol., osobni spis statnébezpecnostniho vysetiovani
proti Antoninu Skrdlovi, Dodatkovy zéapis o vypovédi ze dne 4. 6. 1951, &. 1. 287 - 289).
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Protokol o vypovédi Jana Buly ze dne 1. kvétna 1951 byl vyhotoven ve tifech
provedenich. Prvnil® z té&chto protokolll je vypovéd Jana Buly — svédka, nasledujici
dval® protokoly jsou vypovédi Jana Buly — obvinéného. Tyto dva posledni protokoly se
ovSem v n¢kterych ¢astech lisi.

V protokolu Jana Buly — svédka je zaznamenana ,,jeho* ilegalni Cinnost pied
pfichodem Ladislava Malého do Rokytnice. Bula zde vypovida o udajné ilegélni
skupiné, o svém Umyslu utéci ilegdlné¢ za hranice, o chystaném pievratu, na ktery
¢lenové skupiny cekali na fafe a ktery se nakonec nekonal apod. Tento vyslech vedl
vrchni strazmistr Ruzicka.

Prvni protokol Jana Buly - obvinéného obsahuje, kromé nezbytnych

sebeobvifiujicich frazil®

, jez napadaji katolickou cirkev, n€kterd fakta, ale ve velké
vétSiné odpovédi jde o 171, které byli vyslychani nuceni vzit za své. Tento vyslech vedl
obavany vysetfovatel, ktery byl znam svoji krutosti, nadporu¢ik Antonin Achylis.!%
Zapis obsahuje doznani Jana Buly k vedeni ilegalni skupiny, k nenavistnému postoji
k lidové demokratickému zfizeni a KSC, K piipravé ozbrojeného pievratu v den IX.
sjezdu KSC aj. Druh4 &ast vyslechu je zaméfena na osobnost Ladislava Malého a jeho
setkani s P. Bulou, kde se zminiuje o jeho historce s arcibiskupem Beranem, déle o tom,
ze byl informovan o vSech akcich Ladislava Malého a je zde zminka i o jeho ozbrojené
navstéve fary, pii které si vynutil roziedény Cisty lih. Odpovédi na otazky tykajicich se
V tomto protokole nejsou pouzity Bulovy obhajujici se argumenty, které uvedl ve
vyslesich piedchozich. Na svoji ,,0bhajobu* zde pouze dodava, Ze je si védom svého
provinéni, které¢ zasluhuje znacny trest. Na konci protokolu samoziejmé nechybélo
pochlebovani komunistickému rezimu vyslychaného, kdy vtomto vyslechovém

protokolu uvadi, ze: ,, ...béhem vySetiovani jsem prisel K ndzoru, ze jediné nase lidove

101 ABS, f. KS StB, a. & V-1645 Brno, spis Bula Jan a spol., osobni spis statnébezpecnostniho vysetfovani
proti Janu Bulovi, Protokol o vypovédi Jana Buly (svédka) ze dne 1. 5. 1951, ¢. 1. 116 - 122.
102 Tamtéz, Protokol o vypovédi Jana Buly (obvinéného) ze dne 1. 5 1951, & 1. 131 - 146 a Protokol o
vypovédi Jana Buly (obvinéného) ze dne 1. 5. 1951, ¢. 1. 287 — 311.
108 Podlehl jsem zcela zpatecnickému ovzdusi cirkevni hierarchie, kterd se po unoru 1948 ostie zamérila
proti pracujicimu lidu... “ (Tamtéz, Protokol o vypovédi Jana Buly ze dne 1. ¢ervna 1950, ¢. 1. 131).
Antonin Achylis (nar. 1923 v Kralicich) byl ptivodnim povolanim automechanik. Politicky organizovan
byl v KSC od &ervna 1945. Ve slozkach MV pracoval na KV StB v Jihlavé jako referent na I. oddélen,
referent 6. odboru, referent na vySetfovacim odboru MNB VI/B. Dle hodnoceni byl dobrym
vyslechovym organem, ktery plnil v8echny kol svédomité. V letech 1950 — 1953 provadél vyslechy
tykajicich se pfipadu Babice. Jeho vyslechy byly tvrdé a nekompromisni. (NAVARA Lud¢k,
KASACEK, Miroslav. Mlyndii od Babic, Brno 2008, s. 268 — 269).
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demokratické zrizeni muze uskutecnit to, co hldsal jiz Kristus, tj. lepsi, radostnéjsi zivot
vech lidi jiz zde na zemi. “1%

Druhy vyslechovy protokol obvinéného je co do poctu stranek o jednu stranku
delsi. Timto rozdilem ve vypovédi je odpovéd na otazku, které osoby byly ziskany do
protistatni organizace.'% Zatimco v odpovédi z prvniho protokolu Bula uvadi Vaclava
Vejmelku, FrantiSka Vejmelku a Viaclava Machovce, ve druhém protokolu se vycet
osob zvétsil o Karla Zvéfinu, Jana Sochny, Frantiska Hobzu, Jana Spacka, Josefa
Blazka, Jana Soucka, Jaroslava Vaclavka a kovare Bartejse. VSichni jmenovani méli
bydlisté v Rokytnici nad Rokytnou a ¢ast z nich pozd¢ji stanula pied Statnim soudem v

tfetim babickém procesu.'%” Pod timto protokolem je podepsan vysetiovatel Frantisek

Vetchy.1%8

105 ABS, f. KS StB, a. & V-1645 Brno, spis Bula Jan a spol., osobni spis stitnébezpecnostniho vysetfovani
proti Janu Bulovi, Protokol o vypovéedi ze dne 1. 6. 1951, €. 1. 145.

106 Tento protokol je krom zmény ve vypovédi rozdilny i v tom, Ze je tu podpis vyslychaného Jana Buly na
nekterych strankach naprosto necitelny a nese tudiz znamky tvrdého nésili na vySetfovaném.

197 Viz kapitola &. 6 a n.

108 Frantigek Vetchy (narozen r. 1925 v Petrovicich). Vychodil pét t¥id obecné, &tyfi tiidy méstanské skoly a
¢tyii tiidy obchodni akademie s maturitou. Pivodnim povoldnim byl ufednik. Za okupace byl Frantisek
Vetchy v odbojové skupiné Lenka-jih, kde byl mj. organizovan i Antonin Plichta. Ze své odbojové
¢innosti znal napt. jesté Frantiska Kopuletého. K SNB nastoupil v prosinci 1949 a po ukonéeni kurzl
nastoupil na KV StB v Jihlavé. Na zakladé zjisténych krokl ve vysetiovani bylo Vetchému doporuéeno,
aby pozadal o uvolnéni ze sluzby. Nasledné byl k 31. prosinci 1951 propustén ze sluzeb MV. Podle
vyjadfeni nacelnika StB bral Vetchy praci lehkomysiné a v nékterych pripadech udajné sniZoval
trestnost nékterych osob. (NAVARA Ludéek, KASACEK, Miroslav. Mlynari od Babic, Brno 2008, s.
274).
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4. 5. Obzaloba

P. Jan Bula byl pGvodné zahrnut do prvniho procesu, kde by tvofil spolu
s FrantiSkem Patilem a Vaclavem Drbolou trojlistek ,,zradnych posluhovact Vatikanu®.
Malého a Antonina Plichty ml., je zminéna Bulova ,,ilegalni organizace*, kterd mé¢la byt
v ¢innosti od roku 1948. Dale je zde ve véci Bulovy uvedeno, ze Bula poskytoval
Malému piistiesi a Gkryt a spole¢nd s hajnym Skrdlou byl o akci v Heralticich plng
informovan.1%

V nasledujicich fadcich trestniho ozndmeni je poukazano na Bulovu protistatni
¢innost, jiz se dopustil v ¢ervnu 1949, kdy z kazatelny ptecetl Pastyrsky list, jenz
doplnil vlastnim komentdfem.!?® Jak vidno, StB na tuto jeho &innost nezapomnéla,
ackoliv jiz v témze roce byl Bula omilostnén prezidentem republiky (sic!). Déle je
dle trestniho oznameni Bula usvédéen ze zalozeni ilegalni skupiny v Rokytnici, poté ze
ve dnech IX. sjezdu KSC byl organizatorem puce, ktery mél zvratit lidové demokratické
ziizeni. Dalsi ¢ast jeho trestné ¢innosti ma spojitost s Ladislavem Malym, kdy se podle
trestniho oznameni zGcastnil planovani vypaleni sitaiského skladisté v Rokytnici a
udajné oznacoval Malému osoby, které exponovaly pro tehdejsi zfizeni, a souhlasil, aby
proti nim byl ,,podniknut teror« 1!

Bulovo angaZovani se v politickém Zivoté obce Rokytnice, kdy byl clenem
zemé&délské komise MNV, mu vtomto piipad€ spiSe pfitizilo, kdyz se v trestnim
oznameni docitdme: ,, Sviij nepratelsky postoj kryl na verejnosti falesnou rouskou
loajality a nebyt véasného jeho odhaleni a zneskodnéni, rozhodné by v trestné cinnosti
pokracoval a tuto zintensivnél. “11?

O tom, jak se Bulova pozice vtomto procesu zménila dokonanou vrazdou
v Babicich, svéd¢i nasledujici fadky v trestnim oznameni: ,,Bula nese rovnez spoluvinu
na dalsich teroristickych akcich skupiny Maly a spol., které se uskutecnily pozdeji

v Cidliné a Babicich [...]. Vinu na uvedenych vrazdach Ize pricitati fardri Bulovi (Sic!)

109 ABS, f. KS StB, a. &. V-1645 Brno, spis Mityska Antonin a spol., Trestni ozndmeni Maly Ladislav a
spol. ze 7. 7. 1951, ¢. 1. 22 - 23.

110 Zprava pro vySetfovaci odd&leni uvadi: ,,Tento jeho viastni dodatek k obéiniku zanechal u véFicich
daleko vétsi ohlas, nez obéznik vydany Beranem*. (ABS, f. KS StB, a. ¢. V-1645, spis Bula Jan a spol.,
skupinovy vécny svazek, Zprava pro vysetiovaci oddéleni ze dne 30. dubna 1951, s. 1.).

HABS, f. KS StB, a. ¢. V-1645 Brno, spis Mityska Antonin a spol., Trestni oznameni Maly Ladislav a spol.
ze 7.7.1951,¢. 1. 22.

112 Tamtéz, & 1. 22. — 23.
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Z toho ditvodu, zZe kdyby odhalil bezpecnostnim uradum trestnou cinnost jmenovanych
teroristii, mohlo se zavéas témto vrazdam predejit. “113

Trojlistek obvinénych farafi lze podle ozndmeni zafadit na celnd mista této
skupiny, kviili jejich nabozenskému vlivu na obvinéné.***

V nasledujici zalob&!®™®, tykajici se 1. procesu, byl Bula Statni prokuraturou mj.
zalovéan, ze se na jeho fafe uskuteciovaly protistatni schizky, ze vedl zdznamy o
ucitelich a duchovnich souhlasicich s komunistickym rezimem apod. Statni prokuratura
se opct zminuje o jeho piecteni pastyiského listu v ¢ervnu 1949, ovSem nyni jeste
dodava, ze: ,,Kdyz pak byl pro tuto svou cinnost pravem stihan, cinil pripravy
K ilegalnimu utéku do zahranici.“'*® Bula byl dale vinen ztoho, Zze po ttoku
vV Heralticich si na ném vynutil Maly s pistoli vruce alkohol, nacez mu dal ,k
obcerstveni* zfedény lih.

Je pozoruhodné, Ze se v trestnim ozndmeni, ani v zalobé neobjevilo jméno
arcibiskupa Berana a jeho tnosu z internace do zahranici, kdy s touto historkou Maly
operoval a navézal diky tomu své spolupracovniky Hloucha, Skrdly, Bulu atd. Historik
ing. Adolf Razek toto povazuje za diikaz toho, Ze ona historka slouzila pouze jako
provokace, jez méla knézi vtdhnout do hry s StB.*Y

V trestnim oznameni'!8, které predchazelo druhému procesu, je Jan Bula uveden
na prvnim misté jako vedouci osoba celé skupiny. O tom, postavit Bulu nakonec do
druhého procesu a vynést nad nim trest smrti, rozhodla schlizka politického

sekretariatu!®®

strany jiz 10. ¢ervence (sic!).

V tomto trestnim ozndmeni je Bulova'? trestna ¢innost rozsifena mj. o to, ze kdyz
piisel Ladislav Maly za Bulou poprvé na faru, nejenze mu sdélil své plany, ale Bula mu
nasledné pfislibil vS§echnu pomoc pfi plnéni jeho zlo€ineckych tkoll a zajistil mu na
fate bezpecny ukryt. Zatimco v prvnim trestnim oznameni z ¢ervence 1951 je Bula
vinen, Ze ,,pohostil“ Malého a Némce po uUtoku v Heralticich rozfedénym lihem,

W

V trestnim oznameni ¢. 2 je tato skuteCnost uvedena nasledovné: ,, Presto byl

118 Tamtéz, ¢. 1. 23.

14 Tamtéz, ¢. 1. 29.

115 Tamtéz, Zaloba Mityska Antonin a spol. ze dne 9. 7. 1951, &. 1. 478 - 490.

116 Tamtéz, ¢. 1. 483.

117 RAZEK, Adolf. StB + justice..., s. 18. a 19.

118 ABS, f. KS StB, a. & V-1645 Brno, spis Bula Jan a spol. Trestni ozndmeni Bula Jan a spol. ze dne 8. 8.
1951, & 1. 1 — 34.

119 Viz pozn. ¢&. 82 nas. 27.

120 Jan Bula, a¢ knéz, je zde vylicen jako ,,lehkomysiny muz, ktery rad holdoval Zendm a alkoholu. (ABS, f.
KS StB, a. ¢. V-1645 Brno, spis Bula Jan a spol. Trestni oznameni Bula Jan a spol. ze dne 8. 8. 1951, ¢.
1. 12).
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Jjmenovanym na fare ukryt, opatien jidlem, pitim a vsim pohodlim, aby se posilil na
dalsi teroristické akce, které planoval. “*?!

Toto trestni ozndmeni je co do vyctu trestné Cinnosti P. Jana Buly o mnoho
rozsahlejsi nez trestni oznameni k prvnimu procesu. Pro¢ tomu tak je, je ziejmé. Zde
Bula ptedstavoval hlavni osobu celého procesu, kdezto v jihlavském monstrprocesu byl
,jednim z mnoha®“. Trestni ozndmeni obsahuje spoustu absurdnich ¢innosti, které jsou
Bulovi pfic¢itany. Je zde mimo jiné uvedeno, Ze k zalozeni ,,ilegalni skupiny*
Vv Rokytnici Bula opatfil velké mnozstvi zbrani, jez uschoval na fare, dale, ze Malému

délal ,,pfechovavace® ukradenych $ati Némce'?

, ze nechal slouzit msi za dobry timysl
atd. Je to jakasi sniska urazek, kdy je poukazovano na Bulav ,.zvicily charakter, kdy
pohostil Némce a Malého lihovinami, a paklize Bula odmitl néktery Malého navrh, coz
,zbabéld zlocinecka povaha. Nedélat nic z ceho by byl usvédcen, ale nastréit tam
nekoho jiného... (mysleno Bohumila Kratkého, pozn. J. H.)“.1% I co se tyde vypaleni
sitaiského druzstva, projevila se Bulova zbabé¢la povaha, kdyz: ,, Sam samozrejmé se
Kryje V pozadi a cekd, jak se cela véc vyvine. “1?* Opét je v trestnim oznameni potvrzeno
to, Ze Bula nese plnou zodpovédnost za akce, jichz se Maly dopustil, protoZe ten po
navratu ze zahrani¢i u P. Buly naSel ,,pomoc*, diky niz mohl nésledné rozvijet své
teroristické akce. Trestni oznameni na Jana Bulu kon¢i odkazovanim se na zpravu o
povéstit?, kterou StB vypracovala.

Zprava o povésti, kterou vypracovala Statni bezpe€nost je plnad absurdnich
pomluv, které jsou v ostrém kontrastu a neslucuji se s povolanim knéze (o to ovSem StB
Slo). Podle této zpravy udrzoval pomér s nékolika zenami (sic!), velice rad pil a chodil
na svatby, kde se udajné€ opijel, poté zpival sprosté pisnicky a vypravél choulostivé
anekdoty. Co se tyce jeho obcanskych povinnosti, tak zde StB nemohla Bulovi pfili§
veci vytknout, coz také do zpravy udava, kdyz pise: ,, V plnéni obcanskych povinnosti,

které vyplhyvaly z jeho uradu, nelze mu niceho vytknouti, nebot’ udelal vse, co mu bylo

121 Tamtéz, ¢. 1. 5.

122 Tyto Saty Maly k Bulovi zanesl s legendou, Ze vykradl obchod s textiliemi v Ttebici a Ze je Bulovi nese.
Bula ovSsem poznal, Ze Saty jsou obnosené a druhého dne si pro né€ ptisel Karel Némec s tim, ze je Maly
u nich vzal. Bula mu tyto Saty vydal. (ABS, f. KS StB, a. ¢. V-1645 Brno, osobni spis
statnébezpecnostniho vysetfovani proti Janu Bulovi, Zapis sepsany s Janem Bulou ze dne 14. 5. 1951, ¢.
I. 428).

123 ABS, f. KS StB, a. & V-1645 Brno, spis Bula Jan a spol. Trestni oznameni Bula Jan a spol. ze dne 8. 8.
1951, ¢. 1. 13.

124 Tamtéz.

125 7Zprava o povésti byla povinna soudast vysetiovaciho spisu a obsahovala ¢asto sntisku hrubych pomluv.
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Feceno a o co byl pozidan, kymkoliv a kdykoliv.“*?® Nebyla by to oviem StB, aby
neopomnéla dodat, Ze ,, doved! cinit rozdily mezi chudymi a bohatymi“*?’

Tato zprava o povésti, kterou vypracovala StB, vytvaii ostry kontrast se zpravou o
Janu Bulovi vypracovanou NF-KV Jihlava v roce 1949, kdy se v charakteristice knézi,
Vv tomto piipadé¢ Jana Buly, docCitdme: ,,Je spolecenské povahy, vesely a dobrosrdecny
[...] Vypomaha v agende MNV [...] Bula neni fanaticky nabozensky zalozen, jevi spise
sklon Kk pokrokarstvi, dba vsak toho, aby nevybocil z cirkevnich predpisi [...] Jeho
pomeér k rezimu je mozno nazvati kladnym. “'?8

O tom, jak ,,disledneé* Statni bezpecnost hledala kompromitujici materialy, svédci
zprava pro vysetfujici oddé€leni, vypracovand v den zatceni, tj. 30. dubna 1951. V této
zprave se uvadi, ze se v den vyroc¢i konce druhé svétové valky 9. kvétna 1950 objevil na
ufadovné MNYV letdk s podobiznou Adolfa Hitlera. StB snadno naivné usoudila, ze
jelikoz se noc predtim dlouho svitilo na fate, letdk tam pravdépodobné zanesli P. Bula a
Miloslav Hlouch. Protoze ovSem StB neméla zddnych dilkazi, nebylo proti této véci
vedeno zadné vysetfovani.?®

Trestni oznameni k druhému procesu kon¢i vystiznou vétou, kterd StB dava do
rukou ,,ospravedliujici* nastroj k vyneseni tvrdych tresti: ,, Nakonec se da vici, Ze neni

rozdilu mezi samotnymi teroristy a jejich zlocinnymi spolecniky... “**°

126 ABS, f. KS StB, a. & V-1645 Brno, spis Trestni oznameni proti Bulovi a spol. Zprava o povésti Jana
Buly, ¢. 1. 54.

127 Tamtéz.

128 MZA, G 658 NF-KV Jihlava, kart. 112, inv. ¢. 361. Posudek vypracovany AV v Tiebidi.

129 ABS, f. KS StB, a. &. V-1645 Brno, zn. A — 8521/50510-59, Zprava pro vySetfovaci oddéleni ze dne 30.
4. 1951.

130 ABS, f. KS StB, a. & V-1645 Brno, spis Bula Jan a spol. Trestni oznameni Bula Jan a spol. ze dne 8. 8.
1951, ¢. 1. 34.
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4. 6. Soudni preliceni

Soudni pteli¢eni bylo stanoveno na 13. listopadu 1951 od 8 hodin v séle kina Svét
v Trebici. Pfedseda senatu JUDr. Jiti Kepak jesté vyrozumél 9. listopadu 1951 vSechny
obvinéné a doru¢il jim zalobu.™®! V protokolu o dorudeni zaloby byli obvinéni
informovani o datu a mistu konani procesu a k obzalobé se mohli vyjadrit, pfip. vznést
namitky proti nékterym uvedenym skutecnostem. Jan Bula byl vyrozumén o obsahu
obzaloby 9. listopadu v 10:45 hodin a do protokolu se vyjadfil k nékterym bodim
obzaloby, mj. poukazoval na to, Ze nepochazi z lidovecké rodiny, Ze na fafe nebyly
tistény letaky, dale odmitnul, ze by vedl zdznamy o ucitelich a duchovnich ze svého
okoli, odmital tvrzeni, e by zprostiedkoval Malému pobyt u Skrdly a také poukazoval
na skutecnost, ze lih jako ,,obcerstveni pro Ladislava Malého si na ném doty¢ny
vynutil s pistoli v ruce. Dalsi skute¢nosti, kterou do protokolu uvedl, bylo, Ze vedoucim
ilegdlni organizace v Rokytnici nebyl on, nybrz FrantiSek Vejmelka.!®? Timto
vyjadienim Bula popftel veskeré ¢innosti, ze kterych byl obzalovan a ke kterym se pod
nasilnymi vyslechy doznal. Toto jeho vyjadieni se k obzalobé je bojovnéjsi nez jeho
vyjadieni prvni, které ucinil pted prvnim procesem, kam mél byt piivodné zahrnut. Do
protokolu o doruceni obzaloby k prvnimu procesu ze dne 9. 7. 1951 nenamital nic a

udal pouze nasledujici: ,,Citim se vinen v celém znéni obzaloby 3
Ve zpravé o prabéhu liceni pro Statni prokuraturu v Praze je uvedeno, Ze Dr.
Kepék pii publikaci Zaloby zevrubné vyslechl obvinéné, kteti se vyjadiili k jejimu
obsahu, zatimco prokurator Jan Ptibyl, jenz provedl ,,informativni vyslech” jiz 15. 10.
1951 ,,se mohl venovati, jednak na zakladé skutkového zvladnuti materidlu a jeho
politické problematiky, jednak jemu znamé obhajoby obvinénych (Sic!), pripravé
zavérecné reci** Liteni mélo, jak udava zprava, hladky pribéh jak po strance
technické a organizacni, tak 1 po strance zvladnuti latky procesu. Dale bylo pted
zaGatkem procesu rozhodnuto nepouZit pfi procesu zpravy o povéstil®, které byly

»slabym bodem ozndmeni “. 1%

8L MZA, f. C 145 Stani soud Brno, k. 361, sp. zn. 2Ts II 71/51. Zaznam ze dne 9. 11. 1951, ¢&. 1. 444,

132 Tamtéz, Protokol o doruceni Zaloby ze dne 9. 11. 1951, &. 1. 445

133 Tamtéz, k. 233, sp. zn. 1Ts I1 57/51. Protokol o dorudeni Zaloby ze dne 9. 8. 1951.

134 QUA, f. Statni prokuratura, spis T1225/51, neutiidéné. In. RAZEK, Adolf. StB + justice... s. 200.

135 Kromé zpravy o povésti, kterou vypracovéavala StB a ktera byla pouhou smésici riznych urazek, byly pro
potieby soudu vypracovany i ,,méné¢ zaujaté* zpravy o povésti, kterou vypracovaval SNB. V jedné této
zpravé je Bula vylicen takto: ,Jan Bula, administrator md v Rokytnici nad Rokytnou velmi dobrou
poveést, u vsech obyvatel byl velmi oblibeny pro svou obétavost a ochotu viici kazdému obcanu.“ (MZA,
f. C 145 Statni soud Brno, k. 361, sp. zn. 4 SPt II 122/51, Zprava o povésti Jana Buly, ¢. 1. 249).

136 SUA, f. Statni prokuratura, spis T1225/51, neutiidéné. In. RAZEK, Adolf. StB + justice... s. 200.
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Obvinéni byli umisténi na jevisti kina Svét v bo¢nich lavicich, jez byly umistény
uhlopfi¢né k senatu. Timto se dosdhlo uspory mista, takze se procesu mohl zucastnit
maximalni pocet lidi. Kazdého liceni se denné zucastnilo na 600 osob, takze podle
zpravy o procesu liceni zhlédlo v thrnu na 2000 osob (Clenové JZD a zaméstnanci
pramyslového zavodu Borovina Ttebi¢ aj.).**’

Spolu s Janem Bulou bylo obzalovéano jesté dalsich 16 1idil®8, ktefi stanuli pred
soudnim tribundlem ve slozeni: Dr. Jifi Kepak (pfedseda senatu), Dr. Vojtéch Rudy, Dr.
Miloslav Kyselka, Antonin Houf a Karel Pomajsl (vSichni pfisedici). Prokuratorem byl
Vv tomto procesu Dr. Jan Piibyl. Obhdjcem obvinéného P. Jana Buly byl brnénsky
advokat Dr. Jaroslav Streck, jenz byl Bulovi piidélen ex offo.!3®

Samotné li¢eni bylo zahajeno pfedsedou senatu Dr. Jifim Kepakem 13. listopadu
1951 v 8.30 hodin. Bula hned v avodu svého pieliceni odpovédél, ze se citi vinen.
Bulovy odpovédi koresponduji sjeho vypovédmi uvedenymi ve vyslechovém
otazkovém protokole ze dne 1. kvétna 1951. Jeho doznévajici vypoveéd’ pied soudem
méla dva stézejni body. Tim prvnim bodem bylo zalozeni a vedeni ,,ilegalni organizace*
vV Rokytnici, bodem druhym ptichod Ladislava Malého na rokytnickou faru a pomahéni
Ladislavu Malému v jeho trestné ¢innosti. Oba dva body od sebe déli doba zhruba dvou
let. Aby StB ,,vyplnila®“ tuto mezeru, byl Bula nucen vypovidat i o piecteni Pastyrského
listu v roce 1949, ackoliv ohledné této véci s nim byl v témze roce proveden vyslech,
byl potrestan a nasledné¢ amnestovan. Farat Bula se ve svych vypovédich pted soudem
doznaval k ¢innostem, které jsou v ostrém protikladu s mravnim pifedpokladem
fimskokatolického knéze. Zde jsou na mysli zeyména tyto jeho vypovédi: ,,77i pistole a
puska byly ulozeny v mé pracovné na fare a nachdzely se v ukrytu pod krizem. |...]
Zvrat mel byti proveden v Praze a u nas jsme se pripravovali tak, Ze donutime
funkcionare na uradech k odstoupeni se zbrani v ruce. [...] Prizndvam, Ze jsem mél
dvoji tvar a je poslanim naboZenstvi, aby se lidé tvarili tak, jaci jsou.

Prokurator Ptibyl zadal po soudu pfisny trest pro vSechny obvinéné. Obhajce Jana

Buly Dr. Streck apeloval na soud, aby pouZil zmirfiujiciho prava, nebot’ se mu zdkonem

137 Tamtéz, s. 201.

1% Kromé Jana Buly se dale jednalo o Bohumila Kratkého, Josefa Jeiabka, Bohumila Dvoraka, Frantiska
Kfize, Karla Vodi¢ku, Ladislava Roupce, Jana Panka, Stanislava Zakovského, Josefa Panka, Ludvika
Stehlika, Jana Panka ml., Frantiska Berku, Helenu Nestrojilovou, Hanu Rejlovou, Ladislava Jezka a
Jakuba Malého (ABS, f. KS StB, a. ¢. V-1645 spis Bula Jan a spol. Obzaloba Bula Jan a spol., ¢. 1. 36).

139 MZA, f. C 145 Statni soud Brno, k. 361, sp. zn. 2 Ts II 71/51. Protokol o hlavnim li¢eni, ¢&. 1. 464.

140 Tamtéz, ¢. 1. 465. — 466.
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stanoveny trest jevil jako neamérné vysoky.**! V jiz citované zpravé o pribéhu liceni se
objevuje také zminka o obhajobé, kterd se v procesu ukazala jako ,slaba stranka®.
Zpréva kritizuje zejména to, ze obhdjce se mnohdy jevil jako pomocnik prokuratora a
nevyuzil plné povinnosti obhajoby zjistovat poleh&ujici okolnosti.**?

V sale bylo nainstalovano rozhlasové zatizeni a obecenstvo sledovalo cely priabéh
procesu se zivym zajmem. Plné vyuzity byly také tiskové organy. O procesu informoval
vetejnost tydenik Jiskra, ktery si bral na paskal pravé P. Jana Bulu, kterého zde nazyva
wpomahacem vrahit babickych funkcionaru“. V ¢lanku snazvem ,Ne Bohu, ale
Vatikéanu slouzil zradny knéz Bula® ze dne 17. 11. 1951 je farat vykreslen v nejhorsim
mozném svétle, kdyz se ¢tenat mj. docte: ,,Hle jaka to stviira se svymi podobnymi
spolecniky stoji pred tvari lidu u senadtu statniho soudu v Trebici, aby zde polapena
vypovidala o svych hroznych cinech. [...] Ano, je to VIK v rouse berancim. [...] ,,Hnus
jaky to clovek, jaky to knéz* Fikaji rokytnické druzstevnice, které s odporem sledovaly

prelicent u statniho soudu v Trebici. “1*3

Rozsudek, ktery pfedtim byl ¢leny soudu jednomysIng schvalenl#*

, vynesl
predseda senatu dr. Jifi Kepak 15. listopadu 1951. Jan Bula byl shledan vinnym z toho,
ze se spoletné s Bohumilem Kratkym spol€il s udajnym agentem CIC Ladislavem
Malym k pokusu o rozvraceni nastoleného rezimu, zc€astiiovali se jeho teroristickych
akci a shromazd’ovali zbran€, které mély poslouzit k naslednému pievratu. Jan Bula byl
odsouzen podle § 78, ods. 3, tr. z. k trestu smrti a ke ztraté ¢estnych prav obcanskych.
V rozsudku Statniho soudu mj. stoji: ,,7ak zneuzil ditvery, jiz jako duchovni pozival mezi
vericimi k zlocinné cinnosti a nabozZenského presvédceni farnikii zneuzival k podpore
banditii a vrahi.*“**® Ve svém odiivodnéni nejvyssiho trestu pro P. Jana Bulu uvadi
senat Statniho soudu v rozsudku ,,skutecnosti, ze ve své ,trestné ¢innosti“ pokracoval
po dobu tii let, ve vedeni ilegalni skupiny zaujimal vedouci misto, vyuzival faru
k protistatnim schiizkdm a v neposledni fadé mél dodavat teroristim moralni posilu

zneuzivanim bohosluzeb za jejich ochranu. V zdvéru odivodnéni trestu smrti pro J.

Bulu se docitdme, Ze: ,, ...je tento obvinény nenapravitelny a Ze jak spolecenské

141 Tamtéz, ¢. 1. 478.
142 QUA, f. Statni prokuratura, spis T 1225/51, neut¥idéné. In. RAZEK, Adolf. StB + justices... 201.
143 Jiskra: tydenik komunistické strany tiebi¢ského kraje, 17. listopadu 1951, s. 6.
144 MZA, f. C 145 Statni soud Brno, k. 361, sp. zn. 2 Ts II 71/51. Protokol o hlasovéni v trestni véci Bula a
spol. ze 14. listopadu 1951.
145 Tamtéz, sp. zn. 2 Ts I1 71/51, 4 SPt 11 122/51. Rozsudek Statniho soudu z 15. 11. 1951, s. 1 - 27.
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nebezpecnosti trestného cinu pro spolecnost, tak i mire jeho zavinéni a nebezpecnosti

Jjeho osoby odpovida jen Zalobou navrzeny trest smrti.“*4

146 Tamtéz, s. 24.
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4.7.0dvolani a poprava
Jan Bula ve svém odvolani se proti rozsudku Statniho soudu ze dne 1. prosince
1951 snazil uvést jednotlivé polehcujici okolnosti, které by mohly zménit kvalifikaci
svého trestného ¢inu a vyrok o trestu. Poukazoval zde zejména na skute¢nost, ze k jeho
zatCeni doSlo jiz v dubnu 1951 a na néslednou cinnost Ladislava Malého a jeho
spole¢nikti nemél jiz zadny vliv, zvlasté kdyz bylo zndmo, ze Maly se s Antoninem
Plichtou sezndmil a své plany osnovali az mésic po jeho zatéeni.*’

Nejvyssi soud, jehoz neverejného zasedani se 9. inora 1952 zucastnil 1 Jan Bula,
odvolani zamitl. Zasedani zacalo v 8.40 hodin a dle protokolu bylo skon¢eno v 10
hodin. V ufednim zdznamu, jenz obsahuje divody jeho zamitavé odpovédi, se mj.
poukazuje na styky Buly s Ladislavem Malym, se svym byvalym spoluzakem, se
kterym se ,,nestitil* spolupracovat, coz je dle rozhodnuti Nejvyssiho soudu ,,zndmkou
takové mravni otrlosti, zZe je vzajmu lidské spolecnosti, aby byl obvinény
zneskodneén. 48

K popravé Jana Buly doslo 20. kvétna 1952. Jesté predtim, 19. kvétna, mu bylo
oficidlnim protokolem sdéleno, Ze na zakladé ptipisu ze dne 14. kvétna 1952 Statni
prokuratury v Praze mu nebyla ud€lena milost a soucasné bylo Bulovi oznameno, Ze
k vykonani rozsudku dojde pfistiho dne, tj. 20. kvétna v 5 hodin. Nasledné byl protokol
podepsan piredsedou senatu dr. Kepdkem, prokuratorem dr. Eichlerem a takeé
odsouzenym Janem Bulou.*

20. kvétna 1952 se v Case 4.57 hodin odebral pfedseda senitu se statnim
prokuratorem a zapisovatelem na nadvoii krajské soudni véznice v Jihlave, kam byl
pfedveden i odsouzeny Jan Bula. Pfedseda senatu mu opét piednesl rozsudek a
oznameni o zamitnuti Zadosti o milost, ¢imZ rozsudek nabyl pravni moci. P. Jan Bula
byl v 5 hodin pfedan mistru popravéimu, ktery nasledné vykonal popravu. Utedni 1ékaf

konstatoval v 5.17 hodin smrt odsouzeného.**°

147 Tamtéz kart. 361, sp. zn. 2 Ts 11 71/51, Odvolani z 1. 12. 1951, ¢. 1. 153, 261. — 262.
148 Tamté, Zamitnuti odvolani, To IV 43/52,9. 2. 1952, &. 1. 382 — 385.
149 Tamtéz, kart. 361, sp. zn. 2 Ts I1 71/51, Protokol o ozndmeni provedeni rozsudku z 19. 5. 1952, &. 1. 664.
150 Tamtéz, kart. 361, sp. zn. 2 Ts I 71/51, Zapis o vykonu trestu smrti ze dne 20. 5. 1952, &. 1. 452.
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5. BOHUMIL KRATKY
Navrh na zatéeni Bohumila Kratkého'® byl vydan 15. kvétna 1951, kdy podle

navrhu bylo vypovédi farafe Buly zjiSténo, ze Kratky provadél velezradnou c¢innost
proti CSR tim, Ze byl &lenem ,,ilegélni organizace v Rokytnici. Déle byl usvéd&en i
z vypoveédi Miloslava Hloucha a Drahoslava Némce, kteti uvedli, ze Kratky byl ve
spojeni taktéz s agentem CIC Ladislavem Malym, jehoZ byl pomocnikem.*®? Jesté téhoz
dne byl vyhotoven piikaz k zatCeni, ktery natizoval téZ domovni prohlidku. Bohumil
Kratky byl pfijat do jihlavské vesnice 15. kvétna 1951 ve 14. hodin.*>

17. kvétna 1951 byl vyhotoven prvni zapis jeho vypoveédi. V prvni ¢asti Kratky
vypovidal o ilegalni organizaci v Rokytnici, v ¢asti druhé o napojeni se na Ladislava
Malého. V tomto zapisu vypoveédél o tom, Ze se do Rokytnice ptizenil v roce 1946, kdy
jej posléze jeho Svagr Miloslav Hlouch seznamil s fardfem Bulou, za nimz €asto spolu
chodivali, hrali karty ¢i malovali obrazy. Podle rozhovori poznal udajné Kratky, ze
Bula je nepiatelsky zaméfen proti politice KSC, coz mélo za nasledek to, Ze v roce 1949
navrhl vytvofeni ,,ilegalni skupiny*. Schiizky, na niz se domluvili na vytvoteni skupiny,
jez méla byt utvofena pro piipad zvratu v CSR, se podle této vypovédi zucastnili Bula,
Kratky, Hlouch, Vejmelka FrantiSek a Zvéfina Karel. Bula mél dale navrhnout, Ze by si
kazdy ¢len skupiny mél opatfit zbran pro ptipad prevratu, aby mohli byt ndpomocni a
mohli nésiln€ obsadit MNV, posty a jiné objekty. V kvétnu 1949, v dobé, kdy se konal
sjezd KSC, upozornil Kratky ostatni &leny skupiny, Ze se ,,néco” chyst4, a navrhl, aby
skupina byla v pohotovosti pro piipad pievratu. Na pievrat udajné c¢ekali na fafe a

k tomu t¢elu méli nashromazdit zbrang.'™ K pievratu oviem nedoslo a skupina se poté

151 Bohumil Kratky se narodil 21. 11. 1919 v Chlistové, okres Ttebi¢ a zemiel ve vézeni roku 1961. Po
vychozeni skoly se vyucil jako krej¢i a pozdéji pracoval u firmy Bata v Ttebici, nasledné v Brné. Od
roku 1940 pracoval jako lesni délnik v Polesi Piedin. Od roku 1942 do roku 1945 pracoval v Némecku
jako posunovac. Po valce pracoval v Zelezni¢ni stanici Okiisky jako pomocny zaméstnanec, v roce 1948
byl piijat k ochranné strazi CSD. V roce 1946 uzaviel shatek s manzelkou Marii, roz. Hlouchovou, s niz
m¢él tfi déti. Béhem okupace byl ¢len partyzanské skupiny REVI, od roku 1945 ¢len mistni organizace
KSC v Chlistové, pozdé&ji v Rokytnici, mj. byl B. Kratky téz ¢len fotbalového klubu Slavia Chlistov a
Sokolu Rokytnice. Do svého zatéeni bytem v Rokytnici nad Rokytnou. (ABS, f. KS StB, a. ¢. V — 1645
Brno, spis Trestni oznameni proti Bulovi a spol., Zivotopis Bohumila Kratkého, ¢&. 1. 155 — 156).

152 ABS, f. KS StB, a. & V - 1645 Brno, spis Bula Jan a spol., osobni spis statn&bezpeénostniho vysetiovani
proti Bohumilu Kratkému, Néavrh na zat¢eni Bohumila Kratkého ze dne 15. 5. 1951, €. 1. 104.

153 Tamtéz, Rozkaz k zatéeni B. Kratkého ¢&. 68/5031-51, &. 1. 165.

1% Marie Kratkd, manzelka Bohumila Kratkého, v televiznim dokumentarnim pofadu Mlyndii od Babic
vypovédéla, ze v tu dobu, kdy méla byt skupina v pohotovosti na fafe a ¢ekat na signal o pievratu, byl
Kratky doma na rodinné oslavé. Kdyz mu pozdgji vy¢itala, pro¢ se k tomu doznal, odpovédél, ze ,,kdyby
ti pichali Spendliky pod nehty, kdyby ti nedali t7i dny najist, pak ti dali slanecka a nedali t7i dny napit,
podepises cokoli** (Mlyndii do Babic, dokument Ceské televize, rok vyroby: 2009, Centrum
publicistiky a dokumentu Televizniho studia Ostrava, stopaz 57 minut).
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jiz rozpadla a dle protokolu zadnou dal$i ¢innost nevyvijela, jelikoz se v Rokytnici
zadalo povidat, ze zde existuje ,,n&jaka ilegalni organizace*.**®

O svych stycich s Ladislavem Malym Bohumil Kratky vypovidal v druhé casti
protokolu, kde zminil, jak se s Ladislavem Malym poprvé setkal v bieznu 1951, kdy se
druzstva SITO v Rokytnici n. Rokytnou a na zni¢eni traktorti v JZD. Dle vypovédi byl
Maly oblecen v uniformé, na pocet hvézdicek si ale Kratky nevzpomnél. Pfi rozlouceni
po prvni schiizce jesté Maly Kratkému pohrozil, ze paklize jej vyzradi, vystfili celou
jeho rodinu. Pti dalsi schiizce m¢l Kratky pfedat Malému zbrané, které mél tdajné
odcizit z vagonu pobliz Okiisek. Nasledné protokol vypovida o tom, ze se Kratky
sMalym vydali do ,,SITA“, kde ovsem zjistili, Ze by piipadny poZar nezptisobil
vazngjsi Skody, stejné tak traktory v JZD nebyly, a tak od svych zamért upustili.
Nasledné se Kratky sesel s Malym jesté v dubnu 1951 u hajného Skrdly.1%

Otazkovy protokol byl s Bohumilem Kratkym uzavien 5. ¢ervna 1951. Nejprve to
byl, podobné¢ jako v pfipadé¢ Jana Buly, protokol B. Kratkého — svédka. V tomto
protokolu popisuje Kratky okolnosti vzniku ,,ilegélni skupiny* v obci, jez koresponduji
S jeho prvnim vyslechem ze dne 17. kvétna. Jako vedouci protistatni organizace je zde
Kratkym oznacen farai Bula. Kratky dale popisoval okolnosti, za jakych mél byt v obci
proveden pfevrat, na jehoz signl ¢ekali u radia na fafe v dobé zasedani IX. sjezdu KSC.
Kazdy z ¢lent organizace si mél pfinést zbran, které byly vSechny soustfedény na fate.
Sam Kratky dal dle ,,své* vypovédi k dispozici dvé zbrané. Na fafe byli pfitomni
Kratky, Bula, Hlouch a FrantiSek Vejmelka. Ostatni ¢lenové byli ,,v pohotovosti® ve
svych domovech. V rozhlasu ovSem zadny signal vysilan nebyl, a tak se skupina
rozesla. Na zavér protokolu jesté Kratky vypoveédél, ze FrantiSek Vejmelka timto datem
pierusil svoji protistatni ¢innost.*®’

Protokol Bohumila Kratkého — obvinéného byl uzavien tyZ den a obsahoval
z ¢asti vypovedi z protokolu, kde byl oznacen jako svédek, a z Casti obsahoval vypovedi
Z prvniho protokolu, kde zminoval svoje styky s Ladislavem Malym. Tentokrat jiz
Kratky uvedl, ze Maly byl pifi prvni schiizce s nim oblecen v uniformé Stabniho
straZmistra. V protokolu jsou vyli€eny vSechny schlizky s Ladislavem Malym i vSe o

jejich zaméru vypaleni sitaiského druzstva a zni€eni traktorti v Rokytnici. Kratky ovSem

155 ABS, f. KS StB, a. & V - 1645 Brno, spis Bula Jan a spol., osobni spis statnébezpeénostniho vysetfovani
proti Bohumilu Kratkému, Zapis o vypoveédi Bohumila Kratkého ze dne 17. 5. 1951, €. 1. 168 — 170.
1%6 Tamtéz, ¢. 1. 170 - 173.
157 Tamtéz, Protokol o vypovédi (svédka) Bohumila Kratkého ze dne 5. 6. 1951, ¢.1. 176 — 179.
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mj. vypovedél 1 to, Ze pii dalSich schiizkach byl Maly ve zna¢né podnapilém stavu. Pti
dalsi z cetnych schlizek na fafe byl opét oblecen v uniformeé SNB, tentokrat ale zablacen
a opét opily. Ke konci protokolu Kratky uvedl, Ze do KSC vstoupil nikoli z piesvéddenti,
ale z prospéchu, dale Zze musi byt pfisné potrestdn zvlasté¢ za zradu, kterou se na
délnické tiidé dopustil stykanim se s Ladislavem Malym.'®® Vysetfovani Bohumila
Kratkého bylo skonéeno 14. srpna 1951.1%°

Bohumil Kratky byl ptivodné spoleéné s Janem Bulou zahrnut do prvniho
soudniho li¢eni v Jihlavé v Cervenci 1951. Pfed zacatkem soudu byl ale s P. Bulou
z procesu vyloucen k samostatnému projednani.*®°

V trestnim oznameni na prvni skupinu, kam byl Kratky pivodn¢ zaclenén, je mj.
uvedeno, e Kratky jako &len OSOZ poskytoval Malému zpravy o projizdéni vagént
S benzinem, které chtél Maly nicit, ¢i to, Ze d€lal Malému spojku mezi ¢leny organizace
ve prospéch Malého, kterého byl ,,odhodlan v jeho protistatnich cinnostech vSemozné
podporovat<!®!, V nasledujici zalobé je jeho funkce ,spojky* Ladislava Malého
roz§itena, kdyz mél udajné¢ Kratky zprostfedkovavat doruCovani rtznych ilegalnich
vzkazl riznym osobdm a sjednaval Malému schiizky s riznymi ilegalisty. Kratkému dle
zaloby pfitizilo, Ze ,, posléze uvedeného cinu se dopustil jako osoba povérena divérou
pracujicich k ostraze Zeleznic a zneuzil k protistatni ¢innosti sluzebni pistole .15

V trestnim ozndmeni k druhému procesu, kam byl s Bulou ,,pfesunut®, se objevuji
vesmeés stejné trestné ¢innosti, které se objevily jiz v prvnim trestnim ozndmeni. Patrné
predzvésti budouciho vysokého trestu je véta v trestnim ozndmeni: ,,Svoji zlocinnou
cinnost nemiize nikterak ospravedinit* %3

V zalobé byly jeho trestné Ciny klasifikovany jako trestny Cin velezrady podle
§78, pficemz uvedenym jednanim se Kratky spolcil s neprateli lidové demokratického
rezimu, s nimiz planoval rozbiti spoleenského tadu republiky, kdyz za timto Gcelem
dale hromadil zbrang.%

Podle rozsudku, ktery Statniho soudu vynesl v Tiebici 15. listopadu, byl Bohumil

Kratky odsouzen k dozivotnimu trestu odnéti svobody. Dale soud vyslovil konfiskaci

18 Tamtéz, Protokol o vypovédi (obvinéného) Bohumila Kratkého ze dne 5. 6. 1951, ¢. 1. 180 — 186.

159 Tamtéz, Protokol o skondeni vySetfovani B. Kratkého ze dne 14. 8. 1951, &. 1. 187.

160 MZA, f. C 145 Statni soud Brno, kart. 361, sp. zn. 1 Ts 11 58/51, usneseni o vyloudeni z hlavniho li¢eni.
181 ABS, f. KS StB, a. &. V — 1645 spis Mityska Antonin a spol. Trestni ozndmeni Maly Ladislav a spol. ze
dne 7.7.1951,¢. 1. 21.

162 Tamtéz, Zaloba Mityska Antonin a spol. ze dne 9. 7. 1951, €. 1. 486.

163 ABS, f. KS StB, a. &. V - 1645 Bula Jan a spol., Trestni ozndmeni Bula Jan a spol. ze dne 8. 8. 1951, &. L.
14.

164 Tamtéz, Zaloba Bula Jan a spol. ze dne 13. 10. 1951, &. 1. 40.
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celého jméni B. Kratkého, poté podle § 43 tr. z. ztratu Cestnych prav obcanskych u Buly
a Kratkého navzdy.1®

Jak soud s Janem Bulou a Bohumilem Kratkym vidél kronikat ze sousedni obce
Chlistova, kde se narodil a zil Bohumil Kratky, je patrné na nasledujicim turyvku:
,,Nejblizsim pomahacem Buly byl Bohumil Kratky, ktery obstaraval zbranée, jako
vojenské pusky, které odcizil podle viastni vypovédi v Zeleznicnim voze v Okiiskach, a
patrily pritomnym vojinum, ddle pistole i sluzebni. Tento zpiisob obstardavani Zbrani mu
umoznilo jeho zaméstnani. Pochazi z rodiny délnika na draze v. v., ktery se choval cela
léta bezuhonne, a proto pripad jeho syna zapiisobil velmi prekvapivé na obcany
Z Chlistova. [...] Priklada se prevazna vina farari Bulovi, ktery Kratkeho svedl, jeho
rafinovanosti. “1%

Bohumil Kratky byl poté odvezen na lagr Vojna. Zde onemocnél oboustrannym

zapalem plic, na jehoz nasledky roku 1961 zemiel.'®’

185 MZA, f. C 145 Statni soud Brno, kart. 360, sp. zn. 2 Ts II 71/51. Rozsudek ve vé&ci Bula a spol. ze dne
15. listopadu 1951.
166 Kronika obce Chlistova z roku 1951, nestrankovano.
167 ABS, f. KS StB, a. & V — 1645 Brno, spis Bula Jan a spol., skupinovy vécny svazek, hlaSeni zmén, ¢. 1.
81.; NAVARA Ludék, KASACEK, Miroslav. Mlyndii od Babic, Brno 2008, s. 225.
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6.

ZATCENI, VYSLECHY A VYSETROVANI ZBYLYCH CLENU
PROTISTATNI SKUPINY

6. 1. Miloslav Hlouch

Miloslav Hlouch byl zatCen spolecné s farafem Janem Bulou 30. dubna 1951. Ve
zpravé o zatCeni Jana Buly je jako divod Hlouchova zat¢eni uvedena ta skute¢nost, ze
»doslo k riiznym rozporum v preventivni vypovedi kucharky a fardre, z cehoz vysvitalo,
Ze i jeho pritel Hlouch je do celé véci zasvécen, bylo prikroceno k zajisténi fardre i jeho
pritele Hloucha. “ Dale tatdz zprava vypovida, ze jak Bula, tak Hlouch se pfi zatykani
chovali klidné€, z ¢ehoz StB usoudila, Ze ,,byli na tuto eventualitu dobie pripraveni*.

Zatéeni obou osob nevyvolalo idajné ve vesnici zadny vétsi rozruch. 1%

Navrh na zat¢eni Miloslava Hloucha byl tak vyhotoven ziejmé az dodate¢n&®®, i
kdyz s datem 30. dubna 1951. Jako divod je uvedeno, Ze mél védomost o protistatni
¢innosti Ladislava Malého, s kterym mél na fafe schiizky.'’® Téhoz dne byl vyhotoven i
rozkaz k zatéeni.!™

Domovni prohlidka u M. Hloucha, ktera se uskutecnila az 19. kvétna 1951,
odhalila jednu vojenskou pusku ve stohu na zahradé a 300 ks ostrych naboju, jez byly
zahrabany ve st4ji.}’? Uvedené véci Hloucha 26. &ervna 1951 zrozhodnuti soudu
usvédeily z , teroristické ¢innosti.1"

Miloslav Hlouch byl ¢inny v organizaci Orel, Katolické mladezi a ve fotbalovém
klubu v Rokytnici, kromé toho byl také ¢lenem CSL. Zprava o povésti o ném hovofi, Ze
byl ,,vychovan v nabozenském duchu a v duchu ideji strany lidové.“ Hlouch byl taktéz
clenem MNV v Rokytnici, spoleéné se svym pfitelem farafem Bulou byli ¢leny
rozpisové komise. Zprava o povésti neopomind ani to, Zze Bula s Hlouchem na schiize
MNV vétSinou nechodili a ruSili dodavkové povinnosti tim, ze zamérmné provedli

nepiesnosti v daji o rozpisu mléka. Hlouch nesouhlasil s politickou situaci, jak doklada

dale zpréava: ,,Hlouchitv postoj k lidove demokraticke republice a k nasi cesté

1688 ABS, f. KS StB, a. & V - 1645 Brno, spis Bula Jan a spol., skupinovy vécny svazek, Zprava o zatéeni ze

dne 30. dubna 1951, ¢. 1. 59.

169 Pisemné piikazy k zatSeni byly velmi ¢asto vyhotovovany az dodate¢ng, mnohdy aZ s vypracovanim

trestniho oznameni (KAPLAN, Karel: Nebezpecna... s. 133.).

110 ABS, f. KS StB, a. & V-1566 Brno, spis Vejmelka Franti$ek a spol., osobni spis statn€bezpetnostniho

vySetiovani proti Miloslavu Hlouchovi, Navrh na zatceni Miloslava Hloucha ze dne 30. 4. 1951, ¢. 1.
62.

171 Tamté, Rozkaz k zat&eni &. 63/5031-51, &. 1. 63.
172 Tamtéz, Protokol o domovni prohlidce ze dne 19. 5. 1951, &. 1. 65.
173 Tamtéz, Rozhodnuti o ptedloZeni vécnych ditkazt soudu ze dne 26. 6. 1951, ¢. 1. 67.

47



k socialismu byl zdporny. Doma nechtél o JZD ani slyset.“*'* Celkové je zprava o
povésti, kterou vyhotovil Antonin Achylis, plna riznych urazek a snahou zatéeného co
nejvice ocernit.

Tim, ze byl Miloslav Hlouch zatcen jiz 30. dubna a téhoz dne byl pfijat
Vv jihlavské véznici, byly s nim zapocaty vyslechy jako s prvnim z celé pozdéji souzené
Sestice. Prvni zapis jeho vypovédi byl vyhotoven jiz 1. kvétna 1951. V této své
vypovédi udal pouze okolnosti pfichodu Ladislava Malého na faru do Rokytnice, zminil
Malého legendu o pievozu arcibiskupa Berana za hranice i to, ze slibil Malému, ze jej
zavede ke Skrdlovi do héjenky, kde by mohl byt arcibiskup pozdgji ubytovan.”
Nasledujiciho dne byl vyhotoven tzv. dodatkovy zépis k ptredchozi vypovédi. Zde
Hlouch popsal Malého umysl piepadnout rokytnického predsedu MNV Antonina
Ptemyla, od néjz zaddal Maly informaci, kde se Pfemyl v tu dobu ptfed schizi nachazi.
Maly ale nakonec svij zamér neuskutecnil. Dale jsou v protokolu uvedeny dalsi akce
Malého (,,kapitana Ladislava“), ktery mél udajné prepadnout autobus smétujici do Staré
RiSe, &i vykrast obchod s textiliemi v Tiebidi. Jiz vtomto svém druhém zapisu o
vypovédi uvedl Hlouch jméno svého $vagra Bohumila Kratkého. StB se v této chvili od
Hloucha dozvédéla, ze Kratky se schazel s Malym, spole¢né jesté s Hlouchem se
domluvili na vypaleni druzstval’®, které mél provést Kratky a Maly.}”” Tyto prvni dva
vyhotovené zapisy neobsahovaly zadnou zminku o ,,ilegalni organizaci® z roku 1948,
vztahovaly se pouze k ¢innosti z roku 1951, kdy Hlouch a Kratky zacali spolupracovat
s Ladislavem Malym. Miloslava Hloucha se vSak vySetfovatelim podafilo zlomit a
nasledujici zapis o vypovédi z 16. kvétna 1951 jiZ pfinasi informace o udajné ilegalni
protistatni rokytnické skupiné.

Vypovéd Miloslava Hloucha je nasledujici: ,, Priznavdam, Ze jsem od podzimu
1948, byl jednim ze zakladajicich clemit ilegalni protistatni organizace v Rokytnici.
Celkova moje protistatni cinnost spocivala v tom, ze jsem nejdrive ziskaval dalsi osoby

pro protistatni cinnost. [...] Ddle jsem ziskaval zbrane, kterych méla utvorena ilegalni

174 ABS, f. KS StB, a. &. V-1645 Brno, spis Maly Ladislav a spol., operativni material, Zprava o povésti M.
Hloucha, ¢. 1. 145 — 147.

%5 ABS, f. KS StB, a. & V-1566 Brno, spis Vejmelka Frantiek a spol., skupinovy vécny svazek,
Informativni zapis vypovédi Miloslava Hloucha ze dne 1. 5. 1951, ¢. 1. 30 — 31.

176 Maly mél takovéhle napady*, vypovédél Josef Vejmelka v 60. letech v potadu Ceského rozhlasu Pipad
Babice. Vejmelka dale vypovédél, ze Malému historku o pfevozu arcibiskupa véfili a poradili mu, Ze by
nejlepsi  Ukryt naSel arcibiskup na Bfezové u  Rokytnice u  hajného  Skrdly
(<http://www.rozhlas.cz/nabozenstvi/prameny_proudy/_zprava/261232>).

17 ABS, f. KS StB, a. & V-1566 Brno, spis Vejmelka Frantisek a spol., skupinovy vécny svazek, Dodatkovy
zapis o vypoveédi M. Hloucha ze dne 2. 5. 1951, €. 1. 38 — 40.
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organizace pouZzit v pripadném zvratu statopravniho ziizeni.“*’® Hlouch ve stejném
dokumentu dale vypovida o tom, ze byli v kvétnu 1949 ptipraveni na faie a ¢ekali na
signal k pfevratu. Plusobeni protistatni organizace v obci pfiblizuje na nasledujicich
strankach protokolu. Ilegalni organizace se méla ustavit na popud FrantiSka Vejmelky,
ktery pfinesl na podzim 1948 na faru letak, kde stélo, aby se na tizemi CSR zakladaly
ilegalni protistatni skupiny. Bula, Hlouch a FrantisSek Vejmelka se na utvofeni takovéto
ilegdlni organizace domluvili. FrantiSek Vejmelka mél mit znamost s ,,Ameri¢anem
z Dacic®, ktery rokytnické skupiné nabizel vysilacku, protoze s ni ale nikdo neumé¢l
zachazet, vysilacku odmitli. Kazdy cClen ilegélni skupiny si mél navic opatfit zbrang,
tudiz Hlouchtv $vagr Kratky adajné odcizil vojenskou pusku. Hajny Skrdla mél mit
k dispozici tii kulovnice. Detailné je zde popisovano jiz zminéné ¢ekani na pievrat u
ptilezitosti IX. sjezdu KSC. Postupné jsou v Hlouchové vypovédi jako &lenové
organizace jmenovani Kratky, FrantiSek Vejmelka, Sochna, Zvéfina, Skrdla, Blazek a
Viaclav  Vejmelka.!” Protokol dale pokraduje vyli¢enim &innosti spolenych
s Ladislavem Malym.!® Celkové byla tato Hlouchova vypovéd stézejni, v souvislosti
s ilegalni protistatni organizaci dala vySetfovateliim hlavni linii, od niz se odvijely dalsi
protokoly, které timto jiz dostaly jakysi ramec. Cinnost a piisobeni protistatni skupiny
Vv obci zde byla pevné zakotvena a dalsi vyslechy s ostatnimi zadrzenymi ¢leny skupiny
meély charakter vécnych uptfesnéni vypovédi a snahy o usvédCeni dalSich osob, které
mély byt taktéZ Cleny ,,protistatni organizace®.

Otazkovy protokol byl vzdy sestaven tak, aby odpovédi vyslychanych do sebe
logicky zapadaly a navzajem se dopliovaly s protokoly, jez byly véci piibuzné.
Protokol s obvinénym Miloslavem Hlouchem byl podle data uzavien jiz 4. kvétna 1951,
1 kdyz pravdépodobné se tak stalo az o mésic pozd¢ji, jelikoz Hlouch ve své vypovédi
z 16. kvétna 1951 byl méné konkrétni, nez tomu bylo v tomto otazkovém protokolu.
Otéazkovy protokol byl vyhotoven v dvoji podobé Hlouch — obvinény a Hlouch —
svédek. V protokolu obvinéného vypovidal o zalozeni a Cinnosti ,,ilegalni skupiny*
V Rokytnici, pficemz v druhé pilce dokumentu zminil ¢innosti Ladislava Malého a jeho

napojeni na n&j, Bulu, Skrdlu apod.'®! Protokol svédka vypovidd pouze o Einnosti

178 ABS, f. KS StB, a. ¢. V-1566 Brno, spis Vejmelka Frantisek a spol., skupinovy vécny svazek, Zapis o
vypoveédi M. Hloucha ze dne 16. 5. 1951, €. 1. 41 — 42,

179 Tamté, . 1. 41 — 47,

180 Tamtéy, ¢ 1. 48 — 56.

181 ABS, f. KS StB, a. ¢&. V — 1566 Brno, spis Vejmelka Frantisek a spol., VySetfovaci spis ¢. B/4 — v —
706/51, osobni spis statnébezpecénostniho vysetfovani proti Miloslavu Hlouchovi, Protokol Miloslava
Hloucha — obvinéného ze dne 4. 5. 1951, ¢. 1. 68 — 88.
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»ilegalni skupiny®, o jejim zalozeni a plsobeni. Je zde 1 patrnd snaha kompromitovat
Bohumila Kratkého ¢i Vaclava Vejmelku, ktery odmital jakoukoli védomost o skuping,
kdyz se v Hlouchové¢ protokolu docitame: ,,Krome toho jsem uveédomil Vaclava
Vejmelku o tom, Ze chystame prevrat, a dale Bohumila Kratkého, kterému jsem rekl, aby
se pripravil a vzal s sebou néjakou zbrari. “1%

Vysetfovani bylo ukonceno 26. ¢ervna 1951, kdy byl Hlouch seznamen s jeho

vysledky.!8

182 Tamtéz, Protokol Miloslava Hloucha — svédka ze dne 4. 5. 1951, &. 1. 89 — 95.
183 Tamtéz, Protokol o skondeni vySetfovani s Miloslavem Hlouchem ze dne 26. 6. 1951, ¢. 1. 96.
50



6. 2. FrantisSek Vejmelka
Dne 25. kvétna 1951 byl vydan navrh na zatéeni Frantiska Vejmelky'®*, t. ¢.
vedouciho barvirny v Rokytnici n/Rok., jehoz ve své vypovédi Vv souvislosti
s vySetfovanim teroristické skupiny ,,TREBIC* jmenoval Jan Bula jako vedouciho
wilegalni protistatni organizace v Rokytnici“.®® O den pozdgji, 26. kvétna, byl na VI.
oddélenim KV-StB Jihlava vyhotoven rozkaz k zatCeni, jenz nafizoval téz domovni
prohlidku v usedlosti zatykaného.'8¢
K samotnému zatéeni doslo 29. kvétna 1951 v 4. 30 hodin. K zadrzeni Frantiska
Vejmelky se vypravili strazmistii Dvorak, Obrdlik a Pospichal, pficemz scénai byl u
vSech dalSich zatykani stejny. Jeden z piislusnikt hlidal zadni vychod z budovy, dva se
vydali zatykat. Jelikoz Vejmelka spal, byl klepanim na okno probuzen. Kdyz se jim jej
podaftilo vzbudit, odhrnul roletu a byl otdzan, zda se jmenuje FrantiSek Vejmelka. Na to
Vejmelka tdajné odpoveédel: ,,prosim*. Zatykajicimi byl vyzvan, aby otevfel, Ze s nim
potfebuji mluvit. Poté, co se oblékl a pfisel jim otevfit prijezd, byl zatéen. Zprava o
zatCeni dale hovoii, ze byl zatCenim velice rozrusen. S rodinou se udajné vibec
neloucil, protoze ,,s manzelkou nezije v dobrém pomeru‘. Vejmelkovi byla dana pouta a
kozené bryle a byl odvezen za obec, kde byli shromazdéni v§ichni toho rana zatéeni.!8’
Pti domovni prohlidce, kterda probe¢hla za ptitomnosti manzelky Gabriely
Vejmelkové, byly nalezeny predméty jako plynova maska, dva ndboje, sklenicky se
sttelnym prachem, elektricka sou¢astka a také 218 minci ze stiibra.'® Tyto véci o mésic
pozdéji 26. Cervna 1951 na zakladé rozhodnuti soudu usvédcily FrantiSka Vejmelku
z trestného ¢inu velezrady.'® Seznam vyse uvedenych véci je vtomto rozhodnuti

rozsiten o ,, I vysilaci stanici zn. Ukw. E. e. ¢. 13767 41°, ktera ovSem nefigurovala

Vv seznamu véci nalezenych pii domovni prohlidce (sic!).

184 Frantisek Vejmelka (nar. 24. 8. 1911, zemiel ?). Narodil se v Rokytnici nad Rokytnou, kde spole¢né
s bratrem Josefem Vejmelkou provozovali barvirnu, které byl po roce 1948 vedoucim. Po valce obnovil
svoje Clenstvi ve strané narodné socialistické, pozdé&ji byl i clenem MNV. Z pozice spravce barvirny byl
jesté pred svym zatéenim odvolan a pracoval zde jako vedouci délnik. (ABS, f. KS StB, a. ¢. V-1566
spis Vejmelka FrantiSek a spol., skupinovy vécny svazek, Zprava o povésti Fr. Vejmelky, ¢. 1. 27 — 29).

185 ABS, f. KS StB, a. & V-1566 spis Vejmelka FrantiSek a spol., osobni spis statnébezpecnostniho
vySetfovani proti FrantiSku Vejmelkovi, Navrh na zatceni Frantiska Vejmelky ze dne 25. 5. 1951, ¢. L
28.

186 Tamtéz, Rozkaz k zat&eni &. 75/5031-51, &. 1. 29.

187 Tamtéz, Zprava o zatéeni Frantiska Vejmelky ze dne 29. 5. 1951, &. 1. 8.

188 Tamtéz, Protokol o domovni prohlidce Frantiska Vejmelky ze dne 29. 5. 1951, &. 1. 31.

189 Tamtéz, Rozhodnuti o ptedloZeni vécnych ditkazti soudu ze dne 26. 6. 1951, ¢. 1. 34.
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Zprava o poveésti vykresluje Frantiska Vejmelku jako ¢Eloveéka, jehoz ,,postoj
K lidove demokratickému zrizeni je zaporny a jmenovany je velikym odpiircem lidové
demokratického ziizeni.“'*°

Vedoucimi ,,protistatni skupiny* méli byt kaplan Bula a Frantisek Vejmelka.
Snim byl vyhotoven prvni zapis o vypovédi 30. kvétna 1951. Vejmelka zde jiz
priblizuje okolnosti, za kterych zalozil ,jilegalni skupinu“. Na pocatku vseho byl
protistatni letak, ktery jeho pfisel bratranci postou. Letak vyzyval k zakladani ilegalnich
organizaci a vyzyval sokolstvo, aby bojkotovalo nadchazejici sokolsky slet. Vejmelka
piislibil, ze letak prostfednictvim farafe Buly rozmnozi. Bula na to vSak nemél chvili a
po Case letak Vejmelkovi vratil. Mimo to se pfi této prilezitosti domluvili na zalozeni
»ilegalni skupiny®. Pfi rozhovoru o ¢innosti skupiny Bula tdajné poznamenal, ze kdyby
doglo k pievratu, ,, pripojili by se zemédélci, nebot znd jejich ndzory. “**! Vejmelka dale
od spoluobcana Josefa BlaZzka zjistil, Ze Blazkiv pfibuzny vlastni vysilaci stanici, na
kterou se pozdéji Vejmelka spole¢né s hajnym Skrdlou jeli podivat, ale ,,Skrdla, ktery
vysilacku prohlizel, a podle mého usouzeni také této véci rozumi, prohlasil, Ze tato
vysilacka k nicemu neni, a také jsme si ji nevzali.** Také ve Vejmelkoveé vypovédi se
objevuje zminka o pohotovosti skupiny pied sjezdem KSC v roce 1949: ,Pokud si
pamatuji, Hlouch prinesl flobertku a Kratky mél s sebou dvé pistole.“1%? Jeho vypovéd
se v dulezitych bodech shoduje s vypovéd'mi Hloucha, Buly i Kratkého.

Dalsi zapis jeho vypovédi ze 7. Cervna je v nékterych vécech konkrétnéjsi nez
zapis predchozi. Uvadi se zde, Ze navrhnul P. Bulovi osoby, jez by mohly byt ¢leny
skupiny. Vejmelka udajné¢ doporucil Kratkého, Hloucha, Machovce a Vaclava
Vejmelku. K poslednim dvéma jmenovanym mél Bula vyhrady, ale jak dodava
FrantiSek Vejmelka, ,prestoze zamitl Viclava Vejmelku pri rozhovoru, pozdéji vsak byl
pritomen na nasi schiizce pred sjezdem KSC vroce 1949. Bula protistatni letdky
nerozmnoZil, proto, kdyZ FrantiSek Vejmelka obdrZel od bratrance druhy letdk, Sel za
svym bratrem Josefem, ktery ale tekl, ze ,,s takovymi véci nechce nic spolecného miti a
letdk mi vratil.” K osob¢ Josefa Blazka z Rokytnice poznamenal Vejmelka, Ze mu sice
dal upozornéni na svého bratrance vlastniciho vysilaci stanici, ale Ze snim jinak

nespolupracoval a také ho do protistatni skupiny nezapojil.*%

190 Tamtéz, Zprava o povésti Frantiska Vejmelky, ¢. 1. 29.
%1 Jan Bula byl &lenem zemé&délské komise MNV v Rokytnici nad Rokytnou.
192 ABS, f. KS StB, a. & V-1566 Brno, spis Vejmelka FrantiSek a spol., skupinovy vécny svazek,
Informativni zapis o vypovédi Frantiska Vejmelky ze dne 30. 5. 1951, ¢. 1. 11 — 14,
198 Tamtéz, Zapis o vypovédi Frantiska Vejmelky ze dne 7. 6. 1951, &. 1. 15 — 21.
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Dalsi zapis, ktery byl vyhotoveny s F. Vejmelkou 8. ¢ervna, se zaméfoval na
ptipadné styky ilegalni skupiny s americkym velvyslanectvim. Vejmelka zde uvedl, ze
ackoliv m¢l adresu na americké velvyslanectvi, kterou obdrzel od mistniho holi¢e Jana
Roupce, nikdy ji nepouzil, a to z toho divodu, ze mél jisté neshody s manzelkou, a tak
adresu spolu s protistatnim letdkem spalil.!%*

Vyslech ze dne 13. Cervna se zaméfil na osobu Jana Roupce, od kterého mél
udajné Vejmelka ziskat adresu na americké velvyslanectvi, kam ob¢ané psali se zadosti,
aby byly vCSR provedeny svobodné volby. Kdyz ale Vejmelka o této adrese
rozmlouval s farafem Bulou, sd€lil mu Bula, Ze tato adresa je jiz stara a ze navazani
kontaktu s velvyslanectvim USA §lo pouze v souvislosti s dopisovou akci za svobodné
volby. Dle zépisu Vejmelka v této chvili od navéazani kontaktu skupiny s americkym
velvyslanectvim upustil.1®

Otazkovy protokol byl s Frantiskem Vejmelkou uzavien 26. ¢ervna 1951. Zde
Vejmelka zdavodnil ptipravy ozbrojeného puce tim, ze byl ,,odchovancem* strany
narodné¢ socialistické a pfitelem farafe Buly. Rozdil oproti predchozim vypovédim je
zde ten, Ze zatimco v ptedchozich zapisech Vejmelka zminoval, Ze protistatni letdk mu
odmitl jeho bratr Josef rozmnozit, v tomto protokolu jiz uvedl, ze Josef Vejmelka letak
rozmnozil a udélal tfi kopie. V otazce ziskavani ¢lenti do protistatni skupiny vypovédeél,
ze se snazili ziskat ptedev§im cCleny byvalé lidové strany, jejiz prislusnici ,,jsou
S rezimem v nepratelském poméru*.1%

TéhoZz dne, 26. cCervna 1951, bylo také s Frantiskem Vejmelkou ukonceno

vysetfovani.t®’

194
195
196

197

Tamtéz, Zapis o vypovédi Frantiska Vejmelky ze dne 8. 6. 1951, ¢. 1. 22 — 23.

Tamtéz, Zapis o vypovédi FrantiSeka Vejmelky ze dne 13. 6. 1951, €. 1. 24 — 25.

ABS, f. KS StB, a. ¢. V — 1566 Brno, spis Vejmelka Frantisek a spol, Vysetfovaci spis ¢. B/4 — v —
706/51, osobni spis statnébezpecnostniho vysetiovani proti Frantisku Vejmelkovi, Protokol o vypovédi
Franti$ka Vejmelky ze dne 26. 6. 1951, ¢. 1. 35 — 44,

Tamtéz, Protokol o skonceni vySetfovani s FrantiSkem Vejmelkou, €. 1. 59.
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6. 3. Josef Vejmelka

Josef Vejmelka'®® provozoval na tizemi CSR vobci Rokytnici protistdtni
velezrddnou cinnost a spolu se svymi spoluviniky pripravoval ndsilny prevrat a
nastoleni kapitalistického radu v CSR* Tak zni navrh na zatéeni Josefa Vejmelky,
vydany 25. kvétna 1951 v lJihlavé. Jako dikaz jsou v navrhu uvedeny uryvky
z vypovédi farafe Buly a Hloucha, ktefi Josefa Vejmelku jmenuji v souvislosti
s ,.ilegalni protistatni organizaci.“'®® Rozkaz k zatéeni byl vydan nasledujiciho dne a
jeste téhoz dne byl v 18 hodin piijat do jihlavské véznice.?%

Josef Vejmelka byl ale pfed svym zatéenim jiz vice nez rok sledovan StB, ktera
zaznamenavala jeho styky a ¢innosti.?! Jako majitel barvirny, kterd mu byla v roce
1950 znarodnéna, se za valky udajné stykal s Némci a jiz pfed rokem 1951 byl Sestkrat
soudné stihan, vétdinou za drobné kradeze.?’? Zprava o povésti, kterou vyhotovilo
Velitelstvi stanice NB v Ttebi¢i, hovoii o Josefu Vejmelkovi jako o osobé, jez je
,.cizimu majetku nebezpecna “?%

Bratr Frantiska Vejmelky Josef Vejmelka byl zatcen stejného dne, avsak, jak je
vySe uvedeno, sledovan byl jiZ vice neZ rok pfed svym zat€¢enim. Ve zpravé z biezna
1950 je mj. uvedeno: ,,Celd rodina Vejmelkova nema dosud kladného poméru k nasemu
zFizeni, snad proto Ze majetek nashromazdeny jim byl znarodnén a téz proto, Ze jeho
Zena je pitvodu némeckého a dosud nedostala ¢s. stat. obcanstvi.* Ve zpravé je dale
uvedeno, Ze se za valky stykal s Némci, konkrétné s Séfem jihlavského gestapa
Bliimem. Od gestapa mé¢l Vejmelka tidajné legitimaci, ,, na kterou mél vsude pristup. PO
valce byl zatCen, ale ,,Drtinova justice ho za krdtky cas osvobodila a byl z vazby

propusten. Ujal se dale vedeni podniku, pricemz verejné prohlasoval, Ze ho Rusové

198 Josef Vejmelka (nar. 31. 7. 1906, zemiel ?). Narodil se v Rokytnici nad Rokytnou. Poté, co vychodil
dvouroc¢ni vyssi chemicko-barvitskou $kolu, zacal od roku 1925 si stavét v Rokytnici vlastni barvirnu.
Zde pracoval od roku 1934. Béhem okupace stravil 6 mésicii ve vézeni kvuli nacerno zaméstnanym
pracovnikim. Po roce 1945 stravil pét mésicli ve vézeni. Nebyla mu ovSem spoluprace s Némci
dokazana. Poté, co mu byl podnik znarodnén, byl zde zaméstnan jako technicky vedouci. V roce 1949
byl za uplaceni odsouzen na 8 mésicti. Po navratu z vézeni pracoval v Moravské Ttebové u n.p. Hedva
jako barvitsky mistr. V roce 1950 odtud odesel do podniku ,,Osvobozenad domacnost* do Trutnova, kde
pracoval az do svého zatéeni. (ABS, f. KS StB, a. ¢. V-1566 spis Vejmelka Franti§ek a spol., osobni
spis statndbezpecnostniho vysetfovani proti Josefu Vejmelkovi, Zivotopis Josefa Vejmelky, &. 1. 110 -
111).

199 Tamtéz, Navrh na zatéeni Josefa Vejmelky ze dne 25. 5. 1951, ¢. 1. 99.

200 Tamtéz, Rozkaz k zatdeni Josefa Vejmelky €. 76/5031-51, €. 1. 180.

201 Tamtéz, Ukedni zaznam ¢. 136/50, HEDVA n.p. Moravska Trebova — Josef Vejmelka — zprava ze dne 20.
prosince 1950, ¢. 1. 75.

22 MZA, f. C 145 Statni soud Brno, k. 241, sp. zn. 1 Ts 11 73/51, Zprava o povésti 4 SPt I1 109/51.

203 Tamtéz.
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okradli a stal se odpiircem komunismu.*“ Zavérem jiz tato zprava z biezna 1950 pravi, ze
»Vejmelka nemd ani dosud kladného poméru klid. dem. ziizeni a je v podezreni, Ze
vwiji ilegalni cinnost.*“*%*

Informativni zépis o vypoveédi byl s Josefem Vejmelkou sepsan az 7. ¢ervna 1951.
Podle tohoto zapisu se Vejmelka seznamil s P. Bulou pfi divadelnich hrach, které Bula
organizoval, kdyz ho pozval, aby maskoval herce. K osob¢ farafe Buly udava, ze
spole¢n¢ kritizovali poméry, které v zemi nastaly po tnoru 1948. Nad¢&ji pry upinali
k nadchazejicim volbam (30. 5. 1948), ale kdyz se po volbach ukazalo, ze z Rokytnice
byl odevzdan jen jeden bily listek, jinak Ze vSichni ob¢ané volili jednotnou kandidatku,
uvedl pry Bula, ze volby byly zfalsovany, protoze ve skutecnosti bylo odevzdano 40
bilych listki.?% Bula se Vejmelkovi pouze zminil, e ma zalozenou ilegalni skupinu, ale
nefekl mu konkrétni jména. Ten si pouze v§iml, Ze na faru casto dochézel jeho bratr
Frantisek, dale Hlouch, Kratky a poté ve vypovédi jmenuje jest¢ Vaclava Vejmelku,
Jana Soucka, Jaroslava Vaclavka a FrantiSka Hobzy, Bartejse a Josefa Blazka. Vejmelka
dale vypovédél: ,, Bylo mi fararem Bulou naznaceno, Ze v pripadé incidentu by ilegalni
skupina, které on je vedoucim, zajistila funkcionare MNV a ujala se sama vedeni
Vv obci.“ V roce 1950 se dostavil za Bulou na faru za u¢elem zaptjceni psaciho stroje.
Po rozhovoru o obrazech a jejich restaurovani, ukazal Bula Vejmelkovi kostel, ktery se
V tu dobu opravoval. Zminil se také o tom, ze pfi restaurovani méli otevienou kostelni

206

hrobku, v niz se nachazi tii rakve panu z Lobkovic*™®, z ¢ehoz StB pozdé&ji vyvodila, ze

by zde mohly byt ukryty zbran¢ k ptevratu. Dale Bula povédél Vejmelkovi, ze z hrobky
vede neporusena podzemni chodba az na farni ufad.?"’

Den poté — 8. Cervna — byl proveden dalsi vyslech s Josefem Vejmelkou, tentokrat
o tom, zda mél védomost o spolupraci ilegalni skupiny s americkym velvyslanectvim.
Ten vypoveédél, ze mu nebylo znamo néco o tom, ze by néktery z ¢lenti skupiny

udrzoval styky s americkym velvyslanectvim za i¢elem rozvraceni rezimu.2%

204 ABS, f. KS StB, a. ¢. V — 1566 Brno, spis Vejmelka Franti$ek a spol., skupinovy vécny svazek, Véc —
Josef Vejmelka — Setieni, ¢. 1. 75 — 76.

205 Jan Bula byl jeden ze tiiceti ob&anti Rokytnice, kteii podepsali Prohldseni, ve kterém vyzyvaji
spoluob&any k odevzdani jednotné kandidatky do Ustavodarného narodniho shromazdéni ve volbach
30. 5. 1948 (Viz Ptiloha €. 3: Prohlaseni obcanii Rokytnice, archiv autora).

206 \/ kostelni hrobce nejsou pochovéani pani z Lobkovic, nybrz pani z Osenic (Rokytnice nad Rokytnou:
historie vzddlend i blizkd. Rokytnice nad Rokytnou: Obec Rokytnice nad Rokytnou, 2006, s. 12 — 13).
27 ABS, f. KS StB, a. & V — 1566 Brno, spis Vejmelka Frantiek a spol., skupinovy vécny svazek,
Informativni zapis o vypovédi Josefa Vejmelky ze dne 7. 6. 1951, €. 1. 80 — 83.

208 Tamtéz, Zapis o vypovédi Josefa Vejmelky ze dne 8. 6. 1951, &. 1. 86 — 87.
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26. Cervna byl s Josefem Vejmelkou uzavien otazkovy protokol, ve kterém se
pfiznal, Ze rozmnozil protistatni letaky, na jejichz zéklad¢ poté vznikla ,,protistatni
skupina®“, ze byl informovan o déni ve skuping, i kdyz ne o tom, kdo byli jmenovité
&lenové skupiny. Dalsi udaje jsou totozné s vypovéd'mi, které uéinil diive.?® Téhoz dne

bylo taktéZ ukonéeno vysetiovani Josefa Vejmelky.?%

209 Tamtéz, VySetfovaci spis €. B/4 — v — 706/51, osobni spis statnébezpecnostniho vysetfovani proti Josefu
Vejmelkovi, Protokol o vypovédi Josefa Vejmelky ze dne 26. 6. 1951, ¢. 1. 104 — 109.
210 Tamtéz, Protokol o skond&eni vySetfovani s Josefem Vejmelkou ze dne 26. 6. 1951, &. 1. 112.
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6. 4. Vaclav Vejmelka
Jméno Véclava Vejmelky bylo poprvé zminéno jiz 30. dubna 1951 ve zpravé o
zatCeni farafe Buly a Hloucha, kde je uvedeno, ,.Ze behem informativniho vyslechu se
farar doznal, Ze udrzuje pratelsky styk s Vaclavem Vejmelkou |[...], ktery se dne 26 t. m.
dostavil na farni urad a to v dobé po odchodu dvou uvedenych partyzanii (Malého a D.
Némce, pozn. J. H.). Zdrzel se pak na farnim urade ve spolecnosti farare a Hloucha
delsi dobu, z ceho? Ize soudit, Ze i on miize byt ve styku s hledanymi teroristy. “?1!

Navrh na zatéeni Vaclava Vejmelky?*? byl vsak vydan az 25. kvétna 1951. Jako
davod k zatCeni je uvedeno, ze pii vySetfovani teroristické akce v Heralticich
vypoveédéli Bula a Hlouch o Vaclavu Vejmelkovi, ktery mél mit védomost o existenci
silegalni protistatni organizace* v Rokytnici a aktivné v ni ptisobil 23

Rozkaz k zatéeni byl vydan az 28. kvétna 1951.21% Zatéeni samotné probéhlo
29. kvétna 1951 ve 4.30 hodin v Rokytnici nad Rokytnou €. p. 48. Zatéeni probéhlo
podle predem vypracovaného planu, ze jeden z ptislusnikt hlidal zadni vchod, zatimco
zbyli dva se jej vydali do staveni zatknout. Jelikoz ale bylo brzy rano jesté zamceno,
pielezli tito plot a zaklepali na okno staveni. Poté, co piiSel otec otevrit, sd€lil obéma
pfislusnikiim, Ze jeho syn jeSté spi. Nasledné¢ se vydali do mistnosti, kde Vaclav
Vejmelka nocoval. Zde mu také bylo oznameno, Ze je zatCen. Podle zpravy o zatéeni
byl zadrzeny Vejmelka velmi ptekvapen a poté, co mu bylo nafizeno, aby se oblékl, ze
pijde s nimi, zacala jeho matka plakat a nafikat. Nasledn¢ byl Vejmelka dopraven
s pouty na rukou a brylemi na o¢ich za vesnici k dal§im zatéenym, odkud putovali do
Jihlavy, na¢ez byl v 7 hodin rano pfijat v jihlavské véznici.?'®
Jesté téhoz dne byla provedena domovni prohlidka zatéeného, jeZ probihala za

pifitomnosti Vejmelkova otce. Behem prohlidky vSak nebyly nalezeny zddné zbrané, ani

211 ABS, f. KS StB, a. & V - 1645 Brno, spis Bula Jan a spol., skupinovy vécny svazek, Zprava o zatéeni ze
dne 30. dubna 1951, €. 1. 60.

212 Vaclav Vejmelka (nar. 18. 8. 1924, zemiel 200?). Narodil se v Rokytnici nad Rokytnou, toho ¢asu
svobodny. V rozkazu k zateni je uveden jako syn otce kulaka, jehoz majetkové poméry byly 16 a piil
ha pudy, pfi¢emz polovina majetku patiila jemu. (ABS, f. KS StB, a. ¢. V — 1566 Brno, spis Vejmelka
FrantiSek a spol., osobni spis statnébezpecnostniho vysetfovani proti Vaclavu Vejmelkovi, Rozkaz
k zatéeni ¢. A-83/5031-51, ¢. 1. 131).

213 Tamtéz, Navrh na zatéeni Vaclava Vejmelky, ¢. 1. 130.

214 Tamtéz, Rozkaz k zat&eni &. A-83/5031-51, &. 1. 131.

215 ABS, f. KS StB, a. & V — 1566 Brno, spis Vejmelka Frantiek a spol., skupinovy vécny svazek, Zprava o
zatCeni Vaclava Vejmelky ze dne 29. 5. 1951, ¢. 1. 124.
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jiny usvédCujici material. Byla zabavena pouze obCanska legitimace a rizné pisemnosti,
které byly predany VI. oddéIni KV-Stb.216
Zprava o povésti, jiz vyhotovil vySetiovatel Antonin Achylis, hovoifi o Vaclavu

Vejmelkovi jako o synovi kulaka?!’

a o horlivém stoupenci strany lidové ,,a jako takovy
byl zaujat proti KSC a dnesnimu lid. dem. ziizeni”. Byl &lenem ORLA, kde cviéil
V zactvu a dorostu. Za prvni republiky mél idajné povést chlapce, ktery se rad chlubil
svym selskym plivodem. Za okupace se dle zpravy zase choval ,,povySenecky vici
délnické mladezi. Vejmelka je zde vykreslen jako nepfitel délnické tfidy, jenz skryté
stval proti KSC, ale ,,na verejnosti se bal sviij ndzor projevit.?*

Véaclav Vejmelka byl pii vyslechu uvadén Bulou, bratry Vejmelkovymi a
Hlouchem jako ¢len ,ilegalni skupiny®. Po zatceni byl pifi vyslechu vystaven
konfrontaci s Vaclavem Machovcem, zat¢enym téhoz dne jako Vejmelka a spol.
Konfrontace probéhla 4. ¢ervna 1951 v kancelati KV-StB v Jihlavé. Vaclav Machovec
vypovédél, ze Vaclav Vejmelka byl &lenem ,,protistatni organizace® v Rokytnici?'®, ze
se aktivn¢ zucastnoval schiizek na fate, pti kterych se nadavalo na lidové demokratické
zfizeni, Ze védél o letdku ,Stvavého obsahu®, ktery mu ukazal FrantiSek Vejmelka.
Machovec dale v konfrontaci usvédcil Vaclava Vejmelku, ze odcizil spolecné s Karlem
Zvétinou dopis z posStovni schranky, ktery obsahoval udani na mistniho obcana. Tento
dopis mu pak piibili na vrata staveni, aby ho upozornili, Ze jej chce nékdo udat.??

Viclav Vejmelka v reakci pii konfrontaci vypove€dél: ,,Neni pravdou, Ze bych byl
V néjaké ilegalni organizaci a rovneéz jsem o zZadné ilegalni organizaci nevedel. |...]
Pokud jde o ilegalni schiizky, rozhodné popiram, Ze bych se téchto zucastioval. Chodil

jsem jen na naves??, kde jsem se stykal se svymi kamarddy [...] se kterymi jsem se vdy

216 ABS, f. KS StB Brno, a. ¢. V — 1566 Brno, spis Vejmelka Frantiek a spol., osobni spis
statnébezpecnostniho vysetfovani proti Vaclavu Vejmelkovi, Protokol o domovni (osobni) prohlidce ze
dne 29. 5. 1951, ¢. 1. 133.

27 Jako ,kulaci* nebo téZ ,,vesni¢ti boha¢i* byli oznadovani zemédélci, jez vlastnili usedlost o vyméie nad
15 az 20 ha pudy. Viz BOCKOVA, Marie: Kolektivizace zemédélstvi na Olesnicku v letech 1949 — 1960
(Diplomova prdce), Brno, FF MU, 2006, s. 10 - 11.

218 ABS, f. KS StB Brno, a. &. V — 1566 Brno, spis Vejmelka Frantidek a spol., Skupinovy vécny svazek,
Zprava o povesti Vaclava Vejmelky, ¢. 1. 127 — 129.

29 Vaclav Vejmelka, soused, Ze on by o nécem takovym védeél, neieki bych®. Toto je nazor Jaroslava
Véclavka, taktéz udajného Clena skupiny. (Jaroslav Vaclavek, bytem Rokytnice nad Rokytnou 47,
zatéeny v souvislosti s likvidaci protistatni skupiny, zdznam u¢inén 6. 3. 2011.).

220 ABS, f. KS StB, a. ¢&. V — 1566 Brno, spis Vejmelka Fratnisek a spol., VySetfovaci spis & B/4 — v —
706/51, Osobni spis statnébezpecnostniho vysetfovani proti Vaclavu Vejmelkovi, Zapis o konfrontaci
ze dne 4. 6. 1951, ¢. 1. 135 — 136.

221 Jaroslav Vaclavek o tomto poveédél: ,,To byl takovej blbej zvyk, chodilo se po vsi a zpivalo se*. (Rozhovor
s Jaroslavem Vaclavkem, bytem Rokytnice nad Rokytnou 47, zateny v souvislosti s likvidaci
protistatni skupiny, zaznam u¢inén 6. 3. 2011).
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bavil jen o prdaci na poli a béznych vécech.” O existenci Vejmelkova protistatniho
letaku sice védél, ale rozhodné poptel, ze by o tom nékomu, konkrétné Machovcovi,
povédél. Dale jesté ptiznal zcizeni dopisu.??2

Do otazkového protokolu z 25. Cervna 1951 se nakonec nedostala zminka o tom,
7ze by byl ¢inny v protistatni organizaci, coz také poptel pii zminéné konfrontaci.
V protokolu pfiznava, ze byl informovan o ilegdlni skupiné, ale dale se o blizsi
informace nezajimal. Krom¢ toho také doznal, ze mél védomost o letdku Frantiska
Vejmelky a Ze odcizil z postovni schranky dopis s udanim na mistniho ob¢ana.??3
Nasledujiciho dne bylo ukon¢eno Vejmelkovo vySetiovani, pifi¢emz byl seznamen

s jeho vysledky.??*

222 ABS, f. KS StB, a. ¢&. V — 1566 Brno, spis Vejmelka Fratnisek a spol., VySetfovaci spis & B/4 — v —
706/51, osobni spis statnébezpecnostniho vysetfovani proti Vaclavu Vejmelkovi, Zapis o konfrontaci ze
dne 4. 6. 1951, ¢. 1. 137 — 137 a.
223 Tamtéz, Protokol o vypovédi Véclava Vejmelky ze dne 25. 6. 1951, ¢. 1. 138 — 139.
224 Tamtéz, Protokol o skondeni vySetfovani s Vaclavem Vejmelkou ze dne 26. 6. 1951, &. 1. 140.
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6. 5. Jaroslav Vaclavek
Jaroslav Vaclavek??® byl usvédéen vypovédi P. Jana Buly a taktéz Miloslava
Hloucha, ktefi zminili, Ze se Vaclavek zucastnoval schiizek za vesnici, kde se hovoftilo o
¢innosti ilegalni skupiny. Posléze byl vydan navrh na zatleni, jenz byl datovan 25.
kvétnem 1951.22° Nasledujiciho dne byl vydan rozkaz k zatdeni, ktery nafizoval taktéz
osobni prohlidku.??

Jaroslav Vaclavek byl zat¢en 29. kvétna 1951 v 4.30 hodin. ZatCeni se zacastnily
tii osoby — strazmistii Babak, Dorazka a Vizingr, pii¢emz jeden hlidal zadni vychod z
domu a zbyli dva se vydali do domu zatykat. Poté, co probudili matku Marii
Véclavkovou, ukézala jim, kde spi jeji syn. Vaclavek byl probuzen, a kdyz potvrdil své
jméno a datum narozeni, byl zatcen. Nésledné byla za pfitomnosti otce Jana Véclavka
provedena domovni prohlidka V celé hospodaiské usedlosti.??® Jaroslav Vaclavek
pozd&ji vypoveédél, Ze zatCeni probihalo, ,jako kdyby zatykali vrahy“. Byla mu
samopalem odhrnuta pefina, poté dostal kozené¢ bryle a byl odveden za ves, kde m¢li
pfipraveny anton, do kterého vSechny zatcené z tohoto dne nalozili a vezli do véznice
StB v Jihlavé.??® Do jihlavské véznice byl piijat téhoz dne v 7 hodin rano.?%

Zprava o povesti hovoii o Jaroslavu Vaclavkovi jako o cElovéku neptatelsky
zaméfeném proti lidové demokratickému ziizeni, o ¢lovéku velice opatrném, ktery
skryté pomlouval, avsak na verejnosti se bdal promluvit*?' Zprava jej dale
klasifikovala jako ¢lena dosti zamozné rodiny stfedniho rolnika, ktera si zila v nadbytku

a nikdy nebyla v nouzi. Neopomnéla ptisobeni J. Vaclavka v organizaci Orel, ani to, Ze

jeho otec byl po osvobozeni piedsedou MNV v Rokytnici, avSak této funkce byl po roce

25 Jaroslav Vaclavek (nar. 3. 3. 1930). Narodil se v Rokytnici nad Rokytnou do zemé&déglské rodiny. Jeho
otec Jan Vaclavek vlastnil t. &. 13 ha orné pidy a hospodaiskou usedlost a byl ¢lenem CSL. Jaroslav
Vaclavek po odchozeni osmileté skolni dochazky vychodil jesté rocni hospodarskou Skolu v Trebici.
V dobé¢ zatCeni byl zaméstnan na hospodatstvi svého otce. (ABS, f. KS StB, a. ¢. V-1566 spis Vejmelka
FrantiSek a spol., VySetfovaci spis ¢. B/4 — v — 706/51, osobni spis statnébezpecnostniho vySetiovani
proti Jaroslavu Vaclavkovi, Zivotopis Jaroslava Vaclavka, ¢. 1. 180.

226 Tamtéz, Navrh na zatéeni Jaroslava Vaclavka, ¢. 1. 143.

227 Tamtéz, Rozkaz k zatdeni &. 81/5031-51, &. 1. 144.

228 ABS, f. KS StB, a. &. V — 1566 Brno, spis Vejmelka Frantidek a spol., skupinovy vécny svazek, Zprava o
zatCeni Jaroslava Vaclavka ze dne 29. kvétna 1951, ¢. 1. 131.

229 Jaroslav Véclavek, bytem Rokytnice nad Rokytnou 47, zatSeny v souvislosti s likvidaci protistatni
skupiny, zaznam ucinén 6. 3. 2011.

230 ABS, f. KS StB, a. &. V-1566 Brno, spis Vejmelka FrantiSek a spol., VySettovaci spis ¢. B/4 — v — 706/51,
osobni spis statnébezpecnostniho vysetfovani proti Jaroslavu Vaclavkovi, Rozkaz k zatceni ¢. 81/5031-
51,¢. 1. 144.

2L ABS, f. KS StB, a. & V-1566 Brno, spis Vejmelka Frantisek a spol., skupinovy vécny svazek, Zprava o
povésti Jaroslava Vaclavka, ¢. 1. 135 —138.
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1946 zbaven. Zprava o povésti podala nezamérné i pravy duvod zatCeni Jaroslava
Viclavka, kdyz je zde uvedeno: ,,Hlavné se stavél proti ziizovani JZD na Vesnici*?%

Prvni informativni zapis o vypovédi S nim byl uzavien az 6. ¢ervna 1951, ackoli
dle Jaroslava Vaclavka zacaly vyslechy okamzité po pfivozu do véznice StB v Jihlavé a
trvaly zhruba tyden®®, coz i odpovidd datu vyhotoveni prvniho zapisu z vyslechu.
V této vypoveédi se zminuje o tom, ze v roce 1949 potkal Frantiska Vejmelku, kterému
si postézoval, ze kvili zakladani JZD pfijdou o vSechno hospodaistvi a vyslovil
domnénku, ze JZD dlouho nevydrzi a musi se rozpadnout. Pot¢ mu Vejmelka sdélil, ze
Vv obci existuje ilegalni organizace a zeptal se jej, zda s nim muize pocitat pro ,,ilegalni
praci“ v organizaci. Vejmelkovi Vaclavek udajné ptislibil spolupraci, i kdyz pozdéji o
skuping jiz neslysel a ani s Vejmelkou se nesesel.?** Toto ale Jaroslav Vaclavek vyvraci.
Ve své vypoveédi u€inéné téméi 60 let po svém zatCeni udava, Zze o zadné ilegélni
skupingé nevédél, ze je ,,nesmysl, Ze by mi Vejmelka néco takového rikal“*®. Celé
vySetfovani v jeho ptipad¢ vychazelo z toho, Zze jej StB pusti, kdyz presvéd¢i svého
otce, aby vstoupil do JZD. Jaroslav Vaclavek toto odmitl, Ze to neni jeho véc a je pouze
na otci, jak se rozhodne. O natlaku na Vaclavka ohledné vstupu do JZD dokumenty nic
nevypovidaji, ale podle néj to ,,bylo porad dokola a pordd se ty vyslechy tocily jen
kolem JZD. 2%

Otazkovy protokol byl uzavien 25. ¢ervna 1951. Vaclavek vtomto protokolu
potvrdil svoji predchozi vypovéd z 6. gervna.?®’ Pod timto dokumentem je podepsan
vySetfovatel FrantiSek Vetchy. Jaroslav Véclavek nebyl podroben pfilisSnému fyzickému
nasili pti vyslesich, i kdyz jak udava: ,,Néjakou tu facku jsem taky dostal . Podle n&j se

Tvree

u vyslechu vzdy stfidali dva vySetfovatelé, pficemz jeden byl vzdy ,hodnéjsi* nez

druhy. 2%

232 Tamtéz, ¢. 1. 137.

233 Rozhovor s Jaroslavem Vaclavkem, bytem Rokytnice nad Rokytnou 47, zatéeny v souvislosti s likvidaci
protistatni skupiny, zaznam ucinén 6. 3. 2011

234 ABS, f. KS StB, a. & V — 1566 Brno, spis Vejmelka FrantiSek a spol., skupinovy vécny svazek,
Informativni zapis o vypovédi Jaroslava Vaclavka ze dne 6. 6. 1951, ¢. 1. 132 —133.

235 Rozhovor s Jaroslavem Vaclavkem, zaznam uéinén 6. 3. 2011.

236 Rozhovor s Jaroslavem Vaclavkem, zaznam u¢inén 6. 3. 2011.

237 ABS, f. KS StB, a. ¢&. V — 1566 Brno, spis Vejmelka Frantisek a spol., VySetfovaci spis &. B/4 — v —
706/51, osobni spis statnébezpecnostniho vysetfovani proti Jaroslavu Vaclavkovi, Protokol o vypovedi
Jaroslava Vaclavka ze dne 25. ¢ervna 1951, ¢. 1. 147 — 149,

238 Rozhovor s Jaroslavem Vaclavkem, zaznam uéinén 6. 3. 2011.
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6. 6. Vaclav Machovec
Navrh na zatéeni Vaclava Machovce?® byl vydan 25. kvétna 1951. Podle tohoto
dokumentu byl Machovec usvéd¢en vypoveédi Jana Buly a Miloslava Hloucha z toho, Ze
provadél protistatni &innost a planoval zvrat stavajiciho statniho ziizeni v CSR.?*°
Samotny rozkaz k zatéeni byl vydan 26. kvétna 1951.24
Samotné zadrzeni prob&hlo 29. kvétna 1951 v 4.30 hodin. Zatceni provedli, jako
v predeslych piipadech, tfi ptislusnici Statni bezpec¢nosti. Jeden z nich obsadil zadni
vchod do budovy, kudy by zajistovana osoba mohla eventueln¢ uniknout, dalsi dva
provadéli zatykani. Dam byl zaméeny, tudiz dva ptisluSnici zaklepali na okno, pficemz
ptiSel oteviit majitel domu Ilji Kuthan, ktery na otdzku, zda zde bydli Machovec
Vaclav, odpovedél, ze jesté spi. Poté se vydali az do mistnosti, kde Vaclav Machovec
spal se svoji manzelkou. Thned, co se probudili, byl otdzén, zda se jmenuje Machovec,
nacez se prislusnikim dostalo kladné odpovédi. Dale dle zpravy se mu ,,orgdnové*
predstavili, pfikazali mu obléci se, a prohledali mu oblek, jestli u sebe neméa zbran. Bylo
vyckano na piijezd auta, které zat¢eného dopravilo za obec, kde se soustiedili dalsi jiz
zatCeni z této skupiny. Béhem cesty byly zatCenému dany pouta na ruce a na oci kozené
bryle.?4?
Zprava o zatéeni vypovidad také o psychickém rozpolozeni zaté¢ené¢ho. Dle této
zpravy se Machovec choval klidné&, neustale fikal, Ze se ni¢eho neboji a vypovi vse tak,
jak to bylo doopravdy, Ze si je védom svych povinnosti.?*3
Soucasné probihala domovni prohlidka za pfitomnosti manzelky V. Machovce a
jeho tchana. Domovni prohlidka vSak nenalezla z&4dné zbrané ani jiny usvédCujici
material 24
Véclav Machovec byl zatéen poté, co jej ve své vypovédi zminil v pribéhu

vyslechu Jan Bula, ackoliv tento Bullv protokol byl uzavien az 1. ¢ervna 1951. V této

239 Vaclav Machovec (nar. 27. 7. 1927 - ?). Narodil se v Rokytnici nad Rokytnou, do svého zatéeni pracoval
jako technicky tfednik hrazeni bystiin v Tiebi¢i. Vzdélani dosahl na redlném gymnaziu v Ttebidi, kde
také maturoval. Byl Zenaty s manzelkou Drahoslavou, roz. Kuthanovou. Dle majetkovych pomért byl
nemajetny. (ABS, f. KS StB, a. ¢. V — 1566 Brno, spis Vejmelka FrantiSek a spol., Vysetiovaci spis €.
B/4 — v — 706/51, osobni spis statnébezpecnostniho vysetfovani proti Vaclavu Machovcovi, Protokol o
vypovedi Vaclava Machovce, €. 1. 119).

240 Tamtéz, Navrh na zatéeni Vaclava Machovee, ¢. 1. 115.

241 Tamtéz, Rozkaz k zat&eni &. 79/5031-51, &. 1. 115.

242 ABS, f. KS StB, a. ¢. V-1566 Brno, spis Vejmelka FrantiSek a spol., skupinovy vécny svazek, Zprava o
zatéeni Vaclava Machovce, ¢. 1. 114.

243 Tamtéz.

244 ABS, f. KS StB, a. &. V-1566 Brno, spis Vejmelka FrantiSek a spol., VySettovaci spis ¢. B/4 — v — 706/51,
osobni spis statnébezpecnostniho vysetfovani proti Vaclavu Machovcovi, Protokol o domovni (osobni)
prohlidce, ¢. 1. 118.
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vypovédi byl Bulou usvédcen ztoho, Ze rozesilal vyhruzné dopisy ¢lenim MNV,
zejména vSak pfedsedovi MNV Antoninu Pfemylovi, kdyZ mu takovyto dopis me¢l
vylepit na vrata.?*°

Jméno Viaclava Machovce se ale neobjevilo poprvé az vtomto otazkovém
protokolu Jana Buly. Poprvé jej zminuje jiz zprava NF — KV Jihlava z roku 1949, kde je
uvedeno: ,,Styka a nejvice se prateli (Bula, pozn. J. H.) surednikem Viclavem
Machovcem z Rokytnice n. Rok. ¢.p. 111, ktery je urednikem statni spravy hrazeni
bystrin v Trebici. 2

Zprava o poveésti, kterou vypracovalo KV StB v Jihlavé, hovoii o zat¢eném jako o
¢lovéku z chudych pomért, jehoz otec pracoval toho ¢asu jako kostelnik v mistnim
kostele, po roce 1945 vstoupil do KSC a stal se ¢lenem JZD. Sam Vaclav Machovec
vstoupil v roce 1946 do KSC, kde si ,,velmi dobie vedl“. Byl ¢lenem MNV a CSM,
avSak zaroven, jak uvadi zprava, byl téZ c¢lenem Orla. Jeho nésledné vystoupeni
zKSC roku 1948 je tu piicitano vlivu kostela a piedeviim farafe Buly. Vaclav
Machovec mél dale v obci povést slusného mladence, jenz byl ke kazdému zdvotily, byl
spoleCensky a se vSemi se dobie snésel, tudiz jeho zatéeni obyvatele obce a ¢leny mistni
KSC velmi prekvapilo. Jeho majetkové poméry byly velice bidné. Bydlel spolu
s manzelkou u jejich rodi¢i a nemél téméi zadny majetek. Jeho rodice vlastnili pouze
,,chatrny domek a pét mér poli*.24’

S Véclavem Machovcem byl uzavien prvni zapis jeho vypovédi jiz v den zatcent,
tj. 29. kvétna 1951. Ve své vypovédi zmiiluje, ze se se svymi kamarady schézel na vsi,
kde se zpivaly ndrodni pisn€, a poté i na fafe u kaplana Buly, kde spolecné kritizovali
lidové demokratické zfizeni a mistni funkcionaie pro jejich ,,panovaéné chovani®. Podle
n¢j to byl Karel Zvétina, ktery navrhl, Ze by se mélo ,,néco délat“. Machovec pak
spole¢né s Bulou a Hlouchem méli sepsat vyhrizny dopis predsedovi MNV Piemylovi,
kde mu vyhroZovali, Ze nepfestane-li terorizovat spoluobCany, bude za to pykat,

piicemz podepsani byli jako ,,mstitelé“. Machovec dale vypovédél, ze se od Karla

Zvéiiny**® ¢&i Viaclava Vejmelky dozvédél, ze na popud Frantiska Vejmelky je ve vsi

245 Tamtéz, Protokol o vypovédi Jana Buly ze dne 1. Gervna 1951, s. 5.
248 MZA, G 658 NF-KV Jihlava, kart. 112, inv. & 361. Posudek vypracovany AV v Tiebiéi.
247 ABS, f. KS StB, a. &. V-1645 Brno, spis Vejmelka Frantisek a spol., skupinovy vécny svazek, Zprava o
povésti Vaclava Machovee, ¢. 1. 117 — 119.
248 Proti Karlu Zvéfinovi nebylo nakonec uéinéno trestni stihani, atkoli mél byt jeden ze zakladateld (idajné
ilegalni skupiny. Podle Jaroslava Vaclavka to bylo proto, ze jim Zvéfina nejspis pfislibil vstup do JZD,
jehoz byl v pozdé&jsich letech piedsedou (Rokytnice nad Rokytnou: historie vzddlend i blizka. Rokytnice
nad Rokytnou: Obec Rokytnice nad Rokytnou, 2006, s. 32 a 33).
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vytvofena ,,protistatni organizace®, kterd by v piipad¢ zvratu obsadila MNV a jiné
dilezit¢ budovy. Skupina se méla utvofit na zakladé Stvavého letdku, ktery Vejmelka
prinesl. I Machovec uvadi, Ze Vejmelka navrhl organizaci skupiny systémem tzv. pétek,
kdy se m¢lo znat navzajem jen pét osob. Pfi této schlizce vSak byli pfitomni Vejmelka
Frantisek, Machovec, Hlouch, Bula, Kratky, Zvétina, Hobza, Blazek, Soucek, Sochna a
jini, ¢ili vice nez deset lidi (sic!). Zavérem jeste¢ dodava, ze ze skupiny odesel, a aby
od¢inil svoji vinu, podal si opét ptihlasku do KSC a zapojil se do svazu CSM, kde
vykonaval funkci predsedy.?*

Véaclav Machovec ve svém otazkovém protokolu ze dne 5. ¢ervna 1951 zminuje,
7e, a& ¢len KSC, zapojil se do ,,ilegalni organizace® z diivodu vlivu, ktery na n&j mély
0soby Vv jeho bezprostiedni blizkosti. Jednalo se pfedev§im o fadové sestry, které se o
néj staraly pfi pobytu v nemocnici v roce 1946, kdyz mu vytykaly, ze ¢lenstvi v KSC se
neslucuje s moralnim profilem katolika. Dal§imi osobami byli farat Bula, Hlouch a Fr.
Vejmelka, ktefi ,,dokoncili dilo zkazy nad mou osobou a dostali mne do takové situace,
Ze jsem v roce 1947 vystoupil z KSC...* Podle Machovce skupinu po strance moralni
vedl Bula, po strance vojenské a organizacni FrantiSek Vejmelka. Otazkovy protokol
neuvadi jiz nic nového, co by nebylo uvedeno v pfedchozich vypovédich, obsahuje vSak
zavéreény dodatek K osobé faraie Buly, ktery nepfimo vypovida o jeho oblibenosti
v obci: ,, Dodal bych vsak k osobé farare Bule, Ze tento je velmi vynalézavy v ziskavani
mladych lidi, které ovliviuje pomoci nabozZenstvi, a tak je ziskava. Mel v obci velkou
vahu a slovo, c0z je videt z toho, Ze Rokytnice, ktera je previzné obec zemeédélska,

Spatné plnila dodavky. “**° Machovcovo vysetiovani bylo skonéeno 25. ¢ervna 1951.%1

249 ABS, f. KS StB, a. & V — 1566 Brno, spis Vejmelka FrantiSek a spol, skupinovy vécny svazek, Zapis o
vypoveédi Vaclava Machovce ze dne 29. 5. 1951, €. 1. 112 —115.

20 ABS, f. KS StB, a. ¢&. V — 1566 Brno, spis Vejmelka Frantisek a spol., VySetfovaci spis & B/4 — v —
706/51, osobni spis statnébezpecnostniho vysetfovani proti Vaclavu Machovcovi, Protokol o vypovédi
Vaclava Machovce ze dne 5. 6. 1951, ¢. 1. 119 — 124,

251 Tamtéz, ¢. 1. 126.
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7. TRESTNi OZNAMENI A ZALOBA

Trestni ozndmeni na Sestici vySe uvedenych osob bylo vyhotoveno 5. Cervence
1951. Do trestniho oznameni nebyli pojati Josef Blazek, Karel Zvéiina, FrantiSek
Hobza, Jan Spaéek, Jan Souéek, Jan Sochna a kovai Bartejs, o kterych se v souvislosti
S protistatni skupinou zminoval ve svém protokolu Frantisek Vejmelka. Proti témto bylo
uéinéno ,,jiné opatieni“*? Tyto osoby byly vysetiovacim oddélenim KV — StB v Jihlavé
piedany operativnimu oddéleni k ,,moznosti dalstho vyuziti.?>

Vejmelka Fr., Vejmelka J., Vejmelka V., Hlouch, Vaclavek a Machovec se méli
dopustit trestného ¢inu velezrady a sdruzovani proti republice, kdyz utvofili ,,protistatni
skupinu®, které byli ¢leny. Trestni oznameni bylo vyhotoveno az po vrazdach
v Babicich, a tak , protistatni cinnost vsech obvinénych je prvou etapou, zdrodkem
pozdéjsi teroristické skupiny agenta CIC Ladislava Malého... “*** Obzalovani v tomto
procesu tvorili reprezentativni vzorek vSech nepratel lidové demokratického zfizeni,
jednalo se o soukromého podnikatele (Vejmelka Josef), ¢lena narodné socialistické
strany (Vejmelka FrantiSek), ¢lena strany lidové (Hlouch), syny rolnik (Vaclavek a
Vejmelka Vaclav), ¢i farafe Bulu, ktery byl zahrnut do pfedchoziho procesu. Jaroslav
Vaclavek podotyka, Ze se jim prave tito lidé hodili do babického procesu, do procesu,
ktery byl zaminkou a vhodnou pftilezitosti se vyporadat s nékterymi neprateli rezimu.
Prosté to potiebovali zlomit tady, aby ti lidé §li do JZD.*“*® Trestni oznameni je plné
ideologickych nesmysli a frazi typu: ,,Frantisek Vejmelka vsak ve své Zivelné zasti viici
lidové demokracii projevoval tak velkou snahu, Ze sam ziskal nékolik dalsich osob
nenavidéjicich lidovou demokracii a zapojil je do ilegdlni organizace“.?® Podle
trestniho oznameni hlavni slovo ve skupiné patfilo farafi Bulovi, ktery se stal i
»duchovnim viidcem celé skupiny®, ale Fr. Vejmelka se udajn¢ snazil dostat na vedoucti
misto ve skuping. Dale Gidajné povstani v kvétnu 1949, v dobé zasedani IX. sjezdu KSC,
se neuskuteCnilo dle oznameni k , velké litosti farare Buly a ostatnich téchto
zlocincii“2®" Vaclavek, Vaclav Vejmelka a Machovec svoji trestnou ¢innost spachali

tim, Ze byli po celou dobu v permanenci a pfislibili G¢ast na chystanych akcich

252 Tamtéz, Trestni ozndmeni proti Vejmelka Franti$ek a spol., &. 1. 2 — 13.

28 ABS, . KS StB, a. &. V — 1566 Brno, spis Vejmelka Frantisek a spol., Skupinovy vécny svazek, &. 1. 2.

24 ABS, f. KS StB, a. ¢&. V — 1566 Brno, spis Vejmelka Frantisek a spol., VySetfovaci spis & B/4 — v —
706/51, Trestni oznameni proti Vejmelka Frantisek a spol., €. 1. 4.

255 Rozhovor s Jaroslavem Vaclavkem, zaznam uéinén 6. 3. 2011.

26 ABS, f. KS StB, a. ¢&. V — 1566 Brno, spis Vejmelka Frantisek a spol., VySetfovaci spis & B/4 — v —
706/51, Trestni oznameni proti Vejmelka Frantisek a spol., €. 1. 5.

257 Tamtéz, ¢. 1. 6.
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,protistatni skupiny®. Josefu Vejmelkovi se mél svéfit faratr Bula, ze v hrobce, z niz
vede tajnd chodba na faru, jsou ukryty zbrang, které skupina vlastni.®® Bratfi
Vejmelkovi byli udajn€ ve své nenavisti k rezimu vedeni tim, ze jim byl znarodnén
barvirensky podnik, ,.kterym jim byla odnata moznost vykoristovani. U Miloslava
Hloucha byla jeho trestna ¢innost rozdélena na Cinnost v ,,ilegalni skupiné“ mezi 1éty
1948-1949 a na spolupraci s Ladislavem Malym od tinora do dubna 1951. Zavérem
druhé ¢asti trestnino 0znameni je uvedeno, Ze je potieba ,,vSechny obvinéné tvrdé a
nekompromisné potrestat pro vystrahu dalsim...“*>°

Nasledujici zaloba z 1. fijna 1951 je opét plna ideologickych a vykonstruovanych
obvinéni. Podle zaloby se ¢lenové skupiny, ptedevSim Bula a Hlouch, stali pozdé&ji
podporou ,,agenta CIC* Malého, jehoz cCinnost vyvrcholila ¢ervencovymi vrazdami
v Babicich. O ,,dlislednosti justice svéd¢i 1 to, Ze Ladislav Maly je v Zalob& oznacen
jako Jan Maly (sic!). Déle je mj. v zalob¢é uvedeno, ze Frantisek Vejmelka opatfil pro
potieby protistatni skupiny vysilaci stanici.’®® Vejmelka ale dle své vypovédi zadnou
vysilaci stanici nedisponoval, ani domovni prohlidka zaddnou neobjevila. Vysilaci
stanice se v seznamu véci nalezenych pii domovni prohlidce objevuje nahle az 26.
ervna 1951.2%! Podle obzaloby se Fr. Vejmelka, J. Vejmelka, Machovec, V. Vejmelka
a Vaclavek spol¢ili s farafem Janem Bulou k ,, pokusu o zniceni a rozvraceni lidove
demokratického zrizeni republiky...” Miloslav Hlouch se dale spolcil s Janem (sic!)
Malym a Janem Bulou taktéz k pokusu o rozvraceni tehdej$iho zfizeni, pfi¢emz se ,,cinu
dopustil za zvlaste pritézujicich okolnosti*, kdyZ poskytl Malému pomoc. VSichni byli
obzalovani z trestného €inu velezrady, pficemZ Hlouch dale z trestného ¢inu pomoci pfi
loupezi, které se mél dopustit s Ladislavem Malym.22

Do protokolu z 21. srpna 1951 o ponechani ve vazbé, ktery byl zat¢enym dorucen
a ke kterému se mohli vyjadtit, Vaclav Vejmelka uvedl: ,,K samotné véci nechci niceho
podotknouti, citim se vinen jen v tom, co mi bylo dokdzano*?®. Zde je na mysli pouze

to, Ze odcizil z poStovni schranky dopis, ktery obsahoval udani na mistniho obcana.

Jinymi slovy popfel to, ze by ¢lenem ,,protistatni organizace®, ¢i Ze by o ni veédél.

2%8 Takovéto informace se ale v Zadném protokolu neobjevila.

29 Tamtéz, ¢. 1. 6 — 13.

260 Tamtéz, Zaloba proti Vejmelka Frantisek a spol., €. 1. 14 - 16.

261 \/iz pozn. 189 na str. 51.

%2 ABS, f. KS StB, a. ¢&. V — 1566 Brno, spis Vejmelka Frantisek a spol., VySetfovaci spis &. B/4 — v —
706/51, Zaloba proti Vejmelka Frantisek a spol., &. 1. 16.

263 MZA, f. C 145 Statni soud Brno, k. 241, sp. zn. 1 Ts II 73/51, Protokol o ponechéni ve vazbé ze dne 21.
8. 1951, SPt 11 109/51, ¢. 1. 31.
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Jaroslav Vaclavek vypovedél toto: ,,Co se tyce mé vypovedi, ohledné toho, Ze jsem pri
vySetrovani rekl, Ze o ilegadlni cinnosti mi rekl Frantisek Vejmelka, nezaklada se toto na
pravde.<**

15. fijna 1951 byla obvinénym dorucena dr. Jifim Kepakem zaloba ze dne 1. fijna
1951, Kk niz méli obvinéni moznost se vyjadfit. FrantiSek Vejmelka podotkl pouze, Ze
barvirna nebyla ani z ¢asti jeho, ze patfila jeho bratrovi. Miloslav Hlouch vylou¢il, ze
by opattoval zbran€. Déle popftel sviij podil na loupezi, které se Maly dopustil u hajného
Zéka, jemuz mél odcizit zbrané. Podle Hloucha se jej Maly ptal pouze na cestu, kterou
mu Hlouch ukézal. Josef Vejmelka odmitl, Ze by se mu Bula zminoval o tom, ze

Vv kostelni hrobce jsou ukryty zbrané. V tomto pfipadé¢ $lo udajné pouze o Vejmelkovu

domnénku, kdyz se jej pfi vySetfovani ptali, kde by zbran& mohly byt.?°

Zadrzeni travili vazbu v budové jihlavské véznice, v dnesni budové Vysoké Skoly
polytechnické. Zajimavé svédectvi podava dodatkovy zapis o vypovédi s Janem Bulou
z 18. fijna 1951. Zapis pojednaval o dorozumivani mezi celami v jihlavské véznici. Jan
Bula dlel na cele €. 52, jeho rokytnicti spoluobcané Josef Vejmelka a Vaclav Machovec
obyvali celu €. 53. Dorozumivani mezi celami probihalo zachodovym otvorem. Vyslech
Jana Buly nepfimo poukazuje na vykonstruovand obvinéni z ¢innosti v ,,ilegélni
skupin¢®, kdy Bula vypoveédél: ,,Ohldsil jsem se mu (Machovcovi, pozn. J. H.) a tento
se mne tazal, do ceho jsem ho to vtahl, Ze v mém protokolu je uveden jako clen ilegalni
skupiny. Ja jsem mu odpovédél, Ze jsem vyjmenoval vSechny, kteri do skupiny byli
zapojeni. 2

Dalsiho dne navazal s Bulou spojeni Josef Vejmelka. Ten se ptal Buly, co o ném u
vyslechu fekl. Bula odpovédél, ze byl u néj parkrat pro psaci stroj, Ze se bavili o
divadle, o opravé kostela a 0 obrazech. Vejmelka na toto reagoval, ,.Ze je to tak dobré,
Ze on vice také nerekl.“ Posléze se snazil navazat spojeni i se svym bratrem FrantiSkem,
coz se ale nepovedlo, a Josef Vejmelka to udajné¢ komentoval slovy: ,,Kdyz je osel, tak
ho nechte byt“. Bulova vypovéd dale zminuje, ze Josef Vejmelka mél piehled o
vypovédich obzalovanych, jejichZ protokoly mél tidajn€ moznost ¢ist. Dale mél poslat

svému bratru FrantiSkovi obS§irny motdk o tom, jak mé vypovidat. Kdyz se ostatni

24 Tamtéy, ¢ 1. 33.
285 Tamtéz, Protokol o dorugeni Zzaloby obvinénym ze dne 15. 10. 1951, &. 1. 66.
286 ABS, f. KS StB, a. & V — 1645 Brno, spis Bula Jan a spol., vySetfovaci svazek, Dodatkovy zéapis ze dne
18.10. 1951, ¢. 1. 147.
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podivovali, jak toto vSechno Vejmelka vi, odpoveéd€l ,,Ze ma oci vsude, Ze mu starému

kriminalnikovi nic neujde a Ze ma skolu z Buchenwaldu, kde byl 2 roky véznén. %57

Véclav Machovec si jesté Bulovi postézoval na své zdravi, poté mu fekl, Ze ma na

smrt nemocnou matku a téhotnou Zenu, ,.proto je nervové zdeprimovdin*.?®
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8. SOUDNI PRELICENI

Vetejné soudni pieliCeni se konalo 11. prosince 1951 v porotni sini krajského
soudu v Jihlave, téméf mésic po soudu s farafem Bulou a spol. v Tiebi¢i. Pfedsedou
sendtu byl Dr. Jifi Kepak, dalSimi soudci Dr. Zdenék Ondracek a Jaroslav Pastorek,
soudci z lidu byli Antonin Houf a FrantiSek Dvotfak a prokurator Dr. Jan Ptibyl.
Obvinénym byli piidéleni obhajci ex offo.25°

FrantiSek Vejmelka soudu vyli¢il skute¢nosti, za kterych vznikla v Rokytnici
,protistatni organizace®. Vejmelka vypovédél, Ze o pripravé na prevrat a o pohotovosti
byl informovén Jaroslav Vaclavek, ktery se z&astnil i &i§téni zbrani u hajného Skrdly.
Vejmelka o tom dale vypovidal, ze Vaclavek dostal od Kratkého penize na cigarety,
které mél donést ke Skrdlovi, kde se Cistily zbrang. Déle zminil, Ze 1 Vaclav Vejmelka,
ktery rozhodné vSe popiral, pfiSel na faru v dobé pfiprav na tdajny pievrat. Na svoji
obhajobu Fr. Vejmelka udal to, ze se svych trestnych ¢int dopustil vlivem vychovy
strany narodné socialistické.?"

Miloslav Hlouch byl pfedsedou senitu nékolikrdt napominén, aby vypovidal
hlasitéji, protoZe mluvil tak potichu, Ze mu nebylo vitbec rozumét. Soudu vylicil jednak
chystany ptevrat, jednak spolupraci s Ladislavem Malym, kterého znal jiz od mladi,
kdyz spolu hrali fotbal. Maly udajné operoval s historkou, ze se o Velikonocich r. 1951
chysta v CSR pievrat. O kradeZi zbrani u hajného Zaka vypovédél Hlouch, Ze pouze
hlidal, kdezto pti doruéeni zaloby odmital jakoukoli ucast na této akci. Zavérem jeho
vypovédi je uvedeno, ze byl opét predsedou sendtu dirazné napominan, aby mluvil
hlasitéji, aviak marng.?’*

Josef Vejmelka ve ,,své“ vypovédi pied soudem uvedl, Ze nevi nic o zbranich, jez
mély byt ukryty v kostelni krypté a ze s fardfem Bulou se nikterak zvlast' nestykal,
pouze se vzajemn¢ pozdravili pii potkdni. Na svoji obhajobu zminil, Ze od fijna 1949 se
Vv Rokytnici zdrzoval velmi malo.?"

Viclav Vejmelka pfed soudem doznal, Ze odcizil ze schranky dopis, ktery pfibil

na vrata mistnimu obc¢anovi, ale také doznal to, ze se asi 1 x tydné stykal s farafem

29 ABS, f. KS StB, a. ¢&. V — 1566 Brno, spis Vejmelka Frantisek a spol., VySetfovaci spis & B/4 — v —
706/51, Protokol o hlavnim li¢eni proti Vejmelka Frantisek a spol., ¢. 1. 17.
270 Tamtéz, &. 1. 18.
271 Tamtéz, &. 1. 19 — 20,
22 Tamtéz, ¢.1. 21 — 22.
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Bulou a ze védél o tom, ze se chysta statni prevrat. Vaclav Machovec pii téchto
schiizkach tidajné nebyl piitomen.?™

Jaroslav Vaclavek zminil, ze ho v roce 1948 nebo 1949 zadal FrantiSek Vejmelka
o ilegalni spolupraci, kterou ale Vaclavek, jak pied soudem uvedl, odmitl. FrantiSek
Vejmelka v8ak pii soudnim pieli¢eni vypovedél, ze se Vaclavek zacastnil ¢isténi zbrani
u hajného Skrdly. Tato informace se v protokolu nikde neobjevila. Tuto skuteénost
Véaclavek pred soudem potvrdil i stim, ze se CiSténi zbrani, které mély slouzit
k pfevratu, zacastnil, kdyz donesl Kratkému na hajenku cigarety. Na dotaz obhajce
uvedl Véaclavek, Zze ,.Vejmelka a Kratky sli ke Skrdlovi, a proto jsem Sel s témi
cigaretami za nimi. Ja jsem se o politiku nikdy nestaral“** Jaroslav Vaclavek
vzpomina, Ze cigarety Bohumilu Kratkému ke Skrdlovi zanesl, protoze byl zvykly
k nim chodit, kdyz se mu staraval o koné. Skrdla mél sklipek, ve kterém sed¢l on,
Kratky a Fr. Vejmelka, a podle Vaclavka tam ,,néjakou flintu méli, ale nestaral se o to,
dal Kratkému cigarety, pohral si se Skrdlovymi détmi a odesel. Toto byla podle
Jaroslava Véaclavka jedina Cinnost, ze které jej mohli usvédcit, ackoli béhem vysettovani
o tomto nepadlo ani slovo. Az pted soudem zminil FrantiSek Vejmelka tuto skutecnost,
ktera Vaclavkovi v koneéném rozsudku piitizila.?"

Véaclav Machovec pted soudem vypovedél, ze podlehl vlivu farare Buly, u né¢hoz
se Casto nadavalo na poméry v republice, z ¢ehoz ,,vyvodil“, Zze je v obci zalozena
»ilegalni skupina“. Na dotaz prokuratora Pfibyla ovSem Hlouch odpovédél, Ze si na nic
takového nepamatuje.?’®

Ke konci soudniho pfeliceni navrhl prokuritor rozSiteni Zalobnich divoda u
Vaclava Vejmelky, ktery se pied soudem doznal, ze se zucastnil ,,ilegalnich schiizek* u
farafe Buly, a u Jaroslava Vaclavka, u néhoZz vySlo vypovédi FrantiSka Vejmelky
najevo, Ze se z¢astnil ¢idténi pusek u hajného Skrdly, o nichz pry védél, ze maji slouzit
k ozbrojenému pievratu.?’’

Ptredseda senatu dr. Jifi Kepak poté po porad¢ vyhlasil rozsudek, v némz byli
vinni Fr. Vejmelka, Jos. Vejmelka, V. Vejmelka a Vaclavek tim, ze se spol¢ili s farairem

Janem Bulou k pokusu o zni¢eni a rozvraceni lidové demokratického ztizeni republiky.

273 Tamtéy, ¢. 1. 22.
274 Tamté, ¢. 1. 22 — 23.
275 Rozhovor s Jaroslavem Vaclavkem, zaznam uéinén 6. 3. 2011.
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Miloslav Hlouch byl vinen, ze se spol¢il kromé Jana Buly jesté s ,,agentem‘ Malym za
ucelem vyse uvedenym. O lezérnosti justice svéd¢i to, Ze osoba agenta Malého ma
v rozsudku jméno Jakub (sic!). Je to jiz druha obména jména Ladislava Malého. Ve
vyse uvedené zalobé¢ je totiz Maly uveden jako Jan. Vaclav Machovec byl vinen pouze z
toho, ze odeslal vyhruzny dopis piedsedovi MNV Piemylovi, ¢ili za ¢innost v roce
1948, jez skoncila jeste téhoz roku.

Vsichni obvinéni kromé Viaclava Machovce spachali zloCin velezrady. Vejmelka
Fr., Vejmelka Josef, Vejmelka Vaclav a Vaclavek Jaroslav podle § 1, odst. 2, odst. 1
pism. ¢), FrantiSek Vejmelka navic dale podle odst. 3. pism. c¢) zakona ¢is. 231/48 Sb.
Miloslav Hlouch spachal trestni ¢in velezrady podle § 78 odst. 2 pism. a), odst. 1 pism.
c), a odst. 3 pism. d) f) tr. z. Vaclav Machovec se dopustil trestniho ¢inu tklada o
republiku podle § 2 zakona ¢. 50/23 Sb.

Miloslav Hlouch byl odsouzen k trestu odnéti svobody na 25 roku, FrantiSek
Vejmelka na 20 roku, Josef Vejmelka na 15 rokt, Vaclav Vejmelka si vyslechl trest
odnéti svobody na 5 let, Jaroslav Vaclavek na 4 roky a Véaclav Machovec na 9 mésict.
U vSech odsouzenych, mimo Vaclava Machovce, vyslovil soud dale konfiskaci
veskerého majetku. Soud dale odnal Hlouchovi, FrantiSku Vejmelkovi a Josefu
Vejmelkovi Cestnd prava obcanskd na dobu 10 let, Jaroslavu Vaclavkovi a Vaclavu
Vejmelkovi po dobu 3 let.?’® Rozsudek byl jednomyslné ¢leny senatu odhlasovan.2’

Krom¢ Vaclava Machovce byli vSichni odsouzeni podle neblaze proslulého
zékona €. 231/48 Sb., zatimco Machovec byl odsouzen podle prvorepublikového zdkona
&. 50/23 Sb. a dostal také nejmensi trest.?2% Zatimco ostatnim obvinénym byly pficitany
vSechny mozné pritéZzujici okolnosti, u Vaclava Machovce piihlédl soud na jeho
proletarsky pivod ,,a nepovazoval za nutné vyslovovat vzhledem k jeho tridnimu piivodu
ani propadnuti jméni, ani trest penézity.*?8!

Hlavni liceni bylo ukonceno téhoz dne ve 20 hodin, vSichni obvinéni se vzdali

odvolani a nastoupili ihned trest.?82

278 Tamté, Rozsudek, 1 Ts I1 73/51, &. 1. 25 — 26.

219 MZA, f. C 145 Statni soud Brno, k. 241, sp. zn. 1 Ts II 73/51, &. 1. 139.

280 ELLINGER, Jiii: Babické soudni procesy. In: Zdpadni Morava. Vlastivédny sbornik, ro¢nik IV., Brno
2001, s. 114.
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9. ZAVER

Udajna ilegalni skupina v Rokytnici nad Rokytnou byla rozsudkem Statniho
soudu zlikvidovana, pficemz dva jeji dajni ¢lenové — Jan Bula a Bohumil Kratky — se
do mista svého bydlisté jiz nikdy nevratili. FrantiSek Vejmelka byl propustén v roce
1962, jeho bratr Josef v roce 1960, Vaclav Machovec roku 1952, Vaclav Vejmelka a
Jaroslav Vaclavek v roce 1955 a Miloslav Hlouch az roku 1968, jako uplné posledni ze
vSech odsouzenych ve vsech babickych soudech.?®® Vyvstava otazka, zda v Rokytnici
skute¢né existovala ,,protistatni skupina®, jez méla mit natolik troufalé cile, jakymi byly
ozbrojeny puc¢ a navrat predunorové doby. Jaroslav Véaclavek, jeden z mala dosud
zijicich pamétnikd, ktery byl za svoji ¢innost odsouzen Vv tomto procesu, tvrdi, Ze o
zadné protistatni skupiné nemutze byt fec. Podle jeho svédectvi hradla prim v tomto
procesu snaha StB zlomit v Rokytnici odpor proti zakladani JZD a témito represemi a
vytvarenim pocitu strachu donutit dosud se vzpouzejici obcany ke vstupu do druzstva.
Cinnost v ,,ilegélni skupin& byla pouhou zdminkou pro to, aby mohlo pfijit na fadu
zatykani onéch ,ilegalistd®. Ostatné¢ Jaroslav Véaclavek doklada svoji domnénku
zkuSenostmi z vyslechd, kdy se vySetfovatelé snazili na ném vymdmit piislib, ze
presvédci svého otce ke vstupu do druzstva. Poté, co odmitl toto akceptovat, byl
,usvédéen™ z toho, ze mél o ,,protistatni skupiné” v obci védomost a odsouzen ke
Ctyfem letim odnéti svobody.

Jako soucast babického piipadu, spojeného s 0sobou Ladislava Malého, je bran i
tento proces, tato Sestice odsouzenych. Podle trestniho oznameni byla tdajna ¢innost
této ,,protistatni skupiny* zarodkem budouci ¢innosti tdajného agenta CIC Ladislava
Malého, ktera vyvrcholila vrazdami tii funkcionait MNV v Babicich. Z tdajné
rokytnické protistatni skupiny méli pozdé€ji styky s Ladislavem Malym (,,kapitanem
Ladislavem®) faraf Jan Bula, Miloslav Hlouch a Bohumil Kratky. P. Jan Bula byl
,vtahnut Malym do hry historkou o unosu arcibiskupa Berana, ktery se chtél pry
nechat pred riskantnim pfevozem pies hranice u Buly vyzpovidat. KdyZ vSak k tomu
mélo dojit, reagoval Maly ,,riiznymi vymluvami*. Poté, co mu jiz Bula fekl, Ze mu nevéii
a at’ odejde z kraje, byl zaten i1 s Miloslavem Hlouchem, ktery Malého historkam o

brzkém zvratu a o unosu arcibiskupa uveétil a s Malym kratce spolupracoval. Poté

283 ELLINGER, Jiii: Babické soudni procesy. In: Zdpadni Morava. Vlastivédny sbornik, ro¢nik IV., Brno
2001, s. 128.
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ovSem, co farafe a Hloucha zarazelo neprofesionalni chovani tohoto tidajného agenta,
kdy se Gasto opijel a chodil na faru i za denniho svétla, mu piestali v&fit.8* Je oviem
tteba v prvni fadé pochopit atmosféru doby, kdy lidé skutecné véfili, Zze konec
komunistické nadvlady se blizi a s podobnymi agenty spolupracovali ve vife v brzky
konec komunismu.?®

Vyse uvedené skutecnosti spojené s osobou Ladislava Malého jsou smutnou
pravdou, ktera dale vygradovala do hrozivé podoby rozsudkii smrti a mnohaletych trestii
odnéti svobody. Co se tyCe Cinnosti ,,ilegalni skupiny®, je dilezité si vSimat toho, jak
StB kompromitovala udajné Cleny protistatni organizace. V tomto piipad¢ se nabizi ta
skute¢nost, ze kdyz byl FrantiSek Vejmelka nucen vypovidat o vysilacce, musela mit
StB hmatatelny dikaz a ackoli se zadna vysilacka pii domovni prohlidce zateného
Vejmelky nenasla, v protokolu zabavenych véci, jenz byl vyhotoven mésic po prohlidce
bytu, se objevuje v seznamu véci i zabavena vysilacka. Dal§im napadnym rysem je to,
ze od vypovédi Miloslava Hloucha z poloviny kvétna 1951, kdy se poprvé objevuje
zminka o ,protistatni skupiné* a jeji Cinnosti, vSechny dal§i vypovédi zatCenych
z tohoto piipadu se aZz neuvéfitelné¢ shodovaly a vSemozné¢ do sebe zapadaly a
dopliovaly se jiz po prvnim vyslechu, ktery byl s nimi u¢inén. Stejné jako se naopak
vySetiovatelim nedafilo z aktivni ¢innosti usvédcit Vaclava Vejmelku, ktery vzdy
odmital jakoukoli védomost, ba dokonce Ccinnost v ,jakési ilegalni skupiné®.
Nezanedbatelné a ptinosné je i svédectvi Marie Kratké, manZelky Bohumila Kratkého a
zaroven sestry Miloslava Hloucha, kterd v televiznim dokumentarnim potadu Mlynari
od Babic popfela, Ze by se jeji manzel v dobé planovaného pievratu pii IX. sjezdu KSC
Vv kvétnu 1949 zdrZzoval na fafe, pfi¢emz poukazuje 1 na to, ze vypoveéd Bohumila
Kratkého byla vynucena po brutalnich nasilnych vysleSich. Toto vSe spole¢né se
svédectvim Jaroslava Vaclavka nahrdva zavéru, Ze obvinéni v souvislosti s ,,protistatni
skupinou® byla vykonstruovana a vytvorena zamérné k tomu, aby se StB dostaly do
rukou ,,dtikazy* a zaminky k zatykani a tim padem i k likvidaci protikomunistického

odporu v Rokytnici nad Rokytnou.

284 Biskupstvi brnénské, Svédectvi Miloslava Hloucha ze dne 29. 10. 1990, neuspoiadéano.
285 7 referatu historika ing. Adolfa Rézka na brnénské konferenci konané u piileZitosti nedozitych 90.
narozenin faraie Jana Buly.
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11. SEZNAM ZKRATEK

ABS — Archiv bezpecnostnich slozek

CIC — americka kontrarozvédka

CSL — Ceskoslovenska strana lidové

CSM — Ceskoslovensky svaz mladeze

CSR — Ceskoslovenska republika

JZD — Jednotné zeméd¢lské druzstvo

KA — Katolicka akce

KSC — Komunisticka strana Ceskoslovenska
KS StB — Krajska sprava Statni bezpecnosti
KV StB — Krajské velitelstvi Statni bezpecnosti
MNYV — Mistni narodni vybor

NF — Narodni fronta

NF-KV — Nérodni fronta-Krajsky vybor

ONV — Okresni narodni vybor

0SOZ — Ozbrojena straZ ochrany Zeleznice

P. — Pater

R. D. — reverendus dominus — distojny pan
SNB — Sbor narodni bezpecnosti

StB — Statni bezpecnost

UV KSC — Ustiedni vybor Komunistické strany Ceskoslovenska

VB — Vefejné bezpecnost
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12. RESUME

Tato bakalafska prace se zabyva odhalenim a naslednou likvidaci udajné ilegalni
skupiny, ktera se v obci Rokytnice nad Rokytnou méla utvofit po roce 1948 a byla
souzena v souvislosti s pfipadem Babice v prosinci roku 1951.

V praci je zpracovan politicky proces s fimskokatolickym farafem Janem Bulou a
s dal$imi sedmi osobami z protistatni skupiny a nabizi piehled vyvoje vysetiovani a
nasledného soudniho pteli¢eni s touto ilegalni skupinou.

Bakalafska prace se snazi odpovédét na otazku, zda ilegalni skupina v obci
Rokytnice opravdu existovala a paklize ano, jaké méla tkoly, ¢i zda se jednalo pouze 0

vymysl Statni bezpecnosti.

This bachelor thesis deals with the detection and resulting elimination of illegal
group, that should have been formed in the village of Rokytnice upon Rokytna after
year 1948 and that was judged together with the case Babice in December 1951.

There is a description of political trial with catholic parson Jan Bula and other
seven people from the seditious group — starting from investigation and following law
case with this illegal group.

This bachelor thesis tries to aswer a question — if there was an illegal group in the
village of Rokytnice and if yes, what was the mission and if not, was it only a fiction of

the state police Stb.
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13. PRILOHY

Seznam priloh:

Priloha ¢.
Priloha ¢.
Priloha €. 3: Prohlaseni ob¢anti Rokytnice n. Rokytnou pfed volbami v kvétnu 1948
Piiloha ¢. 4: Kostel sv. Jana Kititele v Rokytnici nad Rokytnou

1: P. Jan Bula v dob¢ pied zatéenim
2
3
4
Piiloha &. 5: Skola v Rokytnici nad Rokytnou
6
7
8
9

: Vazebni fotografie Jana Buly

Priloha ¢.
Priloha ¢.
Priloha ¢.

Priloha ¢.

. Zprava o povésti Jana Buly

: Vazebni fotografie Bohumila Kratkého

: Oznameni o umrti Bohumila Kratkého

: Hlavni strana protokolu o hlavnim liceni proti Bulovi, Kratkému a spol.

Piiloha ¢&. 10: Vazebni fotografie Frantiska Vejmelky

Priloha €. 11: Vazebni fotografie Miloslava Hloucha

Priloha €. 12: Vazebni fotografie Josefa Vejmelky

Priloha €. 13: Vazebni fotografie Vaclava Vejmelky

Priloha ¢. 14: Vazebni fotografie Jaroslava Vaclavka

Priloha €. 15: Vazebni fotografie Vaclava Machovce

Priloha ¢. 16: Hlavni strana protokolu o hlavnim li¢eni proti Frantisku Vejmelkovi a
spol.

Piiloha €. 17: Rozsudek ve véci Vejmelka FrantiSek a spol.

Piiloha ¢. 18: Prepis casti kroniky obce Chlistova
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Piiloha ¢. 1: P. Jan Bula v dob¢ pied zatéenim pii pusobeni na fafe v Rokytnici nad
Rokytnou
:}." - 2

Zdroj: Archiv obce Rokytnice nad Rokytnou

Priloha €. 2: Vazebni fotografie Jana Buly

Zdroj: Archiv bezpecnostnich slozek



Priloha €. 3: Prohlaseni obcant Rokytnice nad Rokytnou, ve kterém vyzyvaji své
spoluob&any k odevzdani jednotné kandidatky do Ustavodarného narodniho

shromazdeéni.

mu nnrodu a lidu a proto prohlaﬁujeme naﬁi
de odevzdin ani jeden bily listek o volbich

ime viem obantim obce Rokytnice n. Rok. na

&ho zachovaji.

anéna z naSeho niroda, nestrpime mezi sebou
levzda bily listek, budeme povaZovat za vlastizradce.
pfi pamitce padlych a umuéenych nasich bratrﬁ

'ﬂ“-!y AOKJ e Sto De

Novaiek Vadav, ok, ¢. 83, v.

- Hobza Josef, donldr, ¢ 54, v. 1.,

~ fkoumal Antonin, i, v.
«Mnbont fuullklr

Zdroj: Archiv autora



Piiloha ¢. 4: Kostel sv. Jana Kititele v Rokytnici nad Rokytnou — prvni a posledni
pusobisté Jana Buly

< 3

Zdroj: Archiv autora

Piiloha €. 5: Budova skoly, v niz byl béhem vyuky Jan Bula 30. 4. 1951 zatcen

Zdroj: Archiv autora



Priloha €. 6: Zprava o povésti Jana Buly obsahujici spoustu urazek a hrubych pomluv

g
g 0ok

Najetkové pom&ry :

Bul a Jan nevlastn Zédného majetku, nebot svij podil & hospodéistvi
dle ud4n? informdtorddostal na své s tudie. M& je ndjeky osobni maja-
tek a kus polidka ve ‘ormé zdhumenky ve vymdte asi 1 Ha, které pIrind-
le#f k fare, ale vyt¥ek ndle?f jemu, Ddle vlastni nékolik slepic a
wsa vlgdka, Vlastnil jestd motorku, kterd byla po jeho zatleni zaba-
vend a odvezena do Tkblde. B g

Povehové vlastnosti !

Jmenovany Jje dosti lehlomyslné povahy, s nidi{m si neddlal nikdy Zédnych
starostf, velice réd pl a také vyhledébal Zeny a udajnd udrZoval po-
mér 8 vice Zenami.

Velmi réd chodil na swidby, kdy se oby¥ejn& napil a potom zpival piis—
nidky dosti sprosté a lrubé a také si potrp&l na choulostivé anekdoty.

>..  Plnénf obdanskych povimosti :

V plnéni obdanskych povinnosti, kterg vyplyveli s Jjeho ufadu, nelze mu
nigeho vytknouti, nebol ud&l&l vde co mu bylo Teleno a o co byl poZé-
dén, kymkoliv a kdykolive Dovedl &init rozd{ly mezi chudymi a bohatgmi.
Jeko ¥len MNV v Royktnici byl v z&m¥dslské komisi a nedd se Irici, Ze

by lidovclm nadrzovalo.

Tresty dfive a nyni :

Za prvé republiky nebyl B ul a Jan trestén a rovné% Jjeho chovéni z
doby okupace nevykazuje Zédnych zévad, pokud je informétorim znémd.,

Po osvobozeni byl v roce 1949 potrestén MWV v T¥eb{idi pokutou 4.000.=
K&s, pro Stenf pastyiskych listd a riznych vlastnich komentéidy na-
mifgﬁych proti lidov&demokratickému zt{zendt,

Politické p¥isluSnost :

Za prvé republiky pokud je znémo, nebyl Bul & Jan p¥imo organisovén,
ale v dobd studif byl v lidovecké mlddeZi, Za okupace pokud je znamo
nebyl organisovén v Z4dné politické strang, ani v 74dné aktivistické
orgenisaci, Po osvobozeni vstoupil do strany 1idové a byl veimi &innym,
adkoliv nebyl funkciondfem, ¥{dil préci 1idové strany v mistni obei,

Zalo’il skupinu mlédefe ze Skolnich d¥tf, kterou nazvel VOITES CI a
a =

h
T ——

Zdroj: Archiv bezpecnostnich slozek



Priloha €. 7: Vazebni fotografie Bohumila Kratkého

Zdroj: Archiv bezpecnostnich slozek

Priloha ¢. 8: Oznameni o imrti Bohumila Kratkého
Sk el 5 ‘ ‘HLASENI ZMEN
’. i/ ‘ & ! e ¥ rr4 -~
L L T R S R R il AAIG B VRO g/{
véznice - prac. tdbor
obvimeHye Kr 6tky Bohumil, ALe1e1019

odsouzeny:

piijmenf jméno datum narozenf
Zmény, k nimZ u véznd doslo:

ne ’7.;.1?‘ 1 2onivl vo vy !:onu tresty Stesoudu Nene

bl

557, . SURT. . e

'*1/51, Etery ot o “t:t'v"l t'tv..m S

............................... l‘.‘:-... T I‘ vl.oxbor rmo SAATANORIASALLLN NN N os (13003 vk ud 4omanastyabhrassrnne
| Reatto wemics - prac wheva: | owa . AOGAIGRL

Za sprévngst ﬁdaj%ovldé:
MYV;€rsklEaot:a 1 SO 5 O SR SE BRI it h 1y ﬁ&in}'s'"i( Thodnost

Zdroj: Archiv bezpecnostnich slozek



Piiloha ¢. 9: Hlavni strana protokolu o hlavnim li¢eni s Janem Bulou, Bohumilem
Kratkym a spol.

S S

2 Tg II 71/51

g PROTOKOL O HIAVNTM Lf¥ENT
Xonaném v T¥ebf¥i ve dnech 13,-15,1listopadu 1951,
Tregtnd véc proti
Janu Bulovi aspol,
pro szlodiny velezrady podle § 78 tr,z, 8 dalifch,
P¥r{itomnis !
PY¥edseda sendtu s Dr, Ji¥{ Kepék,

P¥{gedfels Dr, Vojtéch Rudf,
Dr,Miloslav Kyselka, vojenski osoba z povoléni,
Antonin Houf, * y
. Karel Pomajsl, Yojenski osoba z povola.ni
2 Zapisovatels Josef Uernohorulky,
e Prokurdtor: Dr, Jan P¥ibyl.
Qbyingnis
1/ Jan Bula, 10/ Josef Pévek,
2/ Bohumil Kritkf, 11/ Imdvik Stehlfk,
3/Jozef Je¥ébek, : 12/ Jan Pének ml,,
4/Bohunil Dvo¥dk, 13/ Franti¥ek Berka,
5/ Frantifek K¥{¥%, 14/ Helena Nestrojilovéd,
6/ Karel Vodi¥ka, 15/ Anna Rejlovd,
7/ Tadislav Roupec, 16/ Ladislav JeZek,
8/ Jau Pének, 17/ Jakub Malf
9/ Stanislav Zékovskyf,
¥ ' byli pledvedeni = yazZby,

Obhéjei obvinénfchs
Dr,Jaroslav Streck, advokit v Brnd

za ObV,: 1, e b g ) veeml- ex offo,
Dr,Frantidek Seidl, adv, v Brng,

. za obv,.: 2, 12, 14, 16, 17 L
Dr, Jen Heznflek, adv, v Brnd
za obv,: 3, 6, 8, 13 s

nr.Arne Novék, adv., v Mor, Bud ¥ovicich
" za obv.: 4, 5, 10 na plnéf mooi a 9 ex offo,

., PYedseda sendtu zahajuje v 8,30 hod. hlavaf 1{den{ a dota-
zuje se -obvindageh, zde byla zachovéna lhita k p¥ipravé (§ 140 tr.
g ¥,); obvin¥n{ udévaji, %e lhlta byla zachovéna,
..~ Ifdeni je veFejné,
_PY¥edseda senétu zjiétuje totoZnest predvolan&ch oso’b.
Prokurdtor predniSi ¥alobue

Zdroj: Archiv bezpecnostnich slozek




Piiloha €. 10: Vazebni fotografie FrantiSka Vejmelky

Zdroj: Archiv bezpec¢nostnich slozek

Priloha €. 11: Vazebni fotografe Miloslava Hloucha

Zdroj: Archiv bezpecnostnich slozek

Priloha €. 12: Vazebni fotografie Josefa Vejmelky

Zdroj: Archiv bezpe¢nostnich slozek



Piiloha €. 13: Vazebni fotografie Vaclava Vejmelky

yai

Zdroj: Archiv bezpecnostnich slozek

Priloha €. 14: Vazebni fotografie Jaroslava Vaclavka

Zdroj: Archiv bezpecnostnich slozek

Priloha ¢. 15: Vazebni fotografie Vaclava Machovce

Zdroj: Archiv bezpe¢nostnich slozek



Priloha €. 16: Hlavni strana protokolu o hlavnim li¢eni proti Frantisku Vejmelkovi a

spol.

-

11e nwﬁ ‘

PROTOKOL O HLAVNEM x.tcmf . G Nnbe
pred stétnim eouden oddélenf BRNO :

v Jihla v porotn{ sig?: 11eprosines 1957
Trestni vée
’“ti FrantiXku V°J"‘1kov'1 ...pol.
pro § ;éodat.z odst.l pismee), odst.3 pt
0d.t. . i.n.. ad : «7 pilsm, e) zﬁ-&. %
§ 73 232 odst. 1 u-?f.o s '°"'*~3ovt-.u :"’
P!‘Itomni \:\
- Predseda sendtu: Dr, Ji¥f K ¢ p(k
Soudei 8'?:.szgenékPOndr(éek
eroslav
Soudei » 11du : Antonfn Hoge - °X
S FrantiSek Dv o # 4 k

. Zepisovatel : Stanislav Chudd&ek

Prokurdtor . : Dr.Jden PFibyl

Zdroj: Archiv bezpecnostnich slozek



Piiloha €. 17: Rozsudek ve véci Vejmelka Frantisek a spol.

Imdédnen r.,lbltta 1

Stdtaf soud 0ddslent BRNQ :
Qznal hlavaty
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Zdroj: Archiv bezpecnostnich slozek



Priloha €. 18: Piepis ¢asti obecni kroniky Chlistova z roku 1951, ve které se nachazi

zminka o procesu s Janem Bulou a Bohumilem Kratkym.

,,Se viemi jmenovanymi bylo vedeno preliceni ve dnech: 13., 14., 15. listopadu
1951 v Trebici ve Stadion kinu (smrtelna ulice), kde obcané délnici, rolnici, rodicové a
pribuzni obzalovanych vyslechli priznani obzalovanych primo z jejich ust, které
pusobilo primo priserne, zvlast nad vypovedi farare Buly a dalsich jeho spolecnikii,
kteri vypovidali, jak vrazdénim pokojnych obcanut budujicich socialismus a mir pro
nase pristi pokoleni chtéli pripravit zvrat a blaho zaprodancum vnitini i zahranicni
reakce, byvalym fabrikantum a milionarim utecenym s majetkem nasi vlasti na
zdpade, aby oni navrdcenim se zpét mohli zase se zakousnout do tylu naSich
pracujicich a vysdvat jejich silu za bidny baksis, jak v jejich byvalé agrarni republice.

Nas lid poznal jejich slepost a ubohost v tom, Ze zapomneli, Ze mame také
verné oddance naseho lidové demokratického zrizeni v clenech Strdze ndrodni
bezpecnosti (SNB), kteri okamzZitou pohotovosti pochytali behem dvou mésicu celou
podarenou smecku s cernym ptackem v cele Janem Bulou, ktery byl zatcéen a odsouzen
K trestu smrti. [...] Tak byla v nasem okoli zlikvidovina banda nespokojencii, kteri
nikdy neznali nic jiného, jen sami sebe. Z toho plyne pouceni pro vsechny jim blizké a

proto je dobre si poradné osvojit prislovi: Kdo jinému jamu kopa, sam do ni padne.

Zdroj: Kronika obce Chlistova.



