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Abstract

Cilem mé prace je porovnani dél zakladatelti a predstaviteli venkovské prozy v Norsku a
v Cesku, konkrétné Bjornstjerne Bjernsona a Karoliny Svétlé. Toto téma bylo pro mne
vyzvou uz proto, ze srovnavanim téchto dvou autord se, dle mého zjisténi, literarni védci
dosud nezabyvali. Pokusil jsem se tedy na zdklad¢ studia dostupnych materiald, uvedenych
Vv bibliografii, dojit k zavéru, ktery by potvrdil mou uvahu, ze tito dva autofi z raznych koutt
svéta mluvi stejnou literarni feci. I kdyz maji jinou mentalitu, jiné zdzemi, jinou narodnost,
jinou historii i pfistup k ni, jinou rodinnou zkuSenost i jiné zivotni podminky. Bjernson -
svétove znamy ochrance prav malych narodl, nositel Nobelovy ceny, Svétla - predstavitelka
ceskeé venkovské prozy. A také muzska a zenskd perspektiva. Moje prace se pokousi odhalit

paralely a odli$nosti v Zivoté a dile Nora Bjernstjerne Bjernsona a Cesky Karoliny Svétlé.

Abstract

The goal of my work is the comparison of country novels written by Bjernstjerne Bjernson
and Karolina Svétld. Both of them are founders and representatives of country prose in
Norway and in Czechia. This topic was a challenge for me because of the fact that literary
scientists(?) have not dealt yet with a similar comparison of these two writers, as far as |
know. On the ground of my reading available books (stated in bibliography) I tried to come
to conclusion that these two authors from different countries of the world speak with the
same literary language. Even when they have different characters, different backgrounds,
different nacionalities, different national histories and attitudes, different family experiences
and of course social conditions. Bjernson — a world-wide known protector of small nations
rights and the Nobel Price bearer, Svétla — a woman representative of the Czech country
prose. And also man and women perspective. My work tries to detect similarities and
differences in lives and novels of a Norwegian Bjernstjerne Bjornson and a Czech Karolina

Svétla.
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Uvod

Prace srovnavd zdanlivé nesrovnatelné: nositele Nobelovy ceny a v 21. stoleti téméf
»Zapomenutou* autorku, oba zijici ve stejné dobé, oba ovlivnéni narodnimi obrozenimi svych
zemi. Zakladem pro dané a mozné srovnavani je pravé podobnost mista, ¢asu, literarniho
pfistupu, problému a hlavné zatazeni obou autorl literarnimi historiky do venkovské prozy:
Bjoernstjerne Bjornson — autor Selskych povidek, Karolina Svétla — predstavitelka venkovské
prozy. Tedy venkovskd nebo selska proza je pouze otdzkou terminologickou. Hlavnim
diivodem je poznani o jejich lidské i tviir¢i soubéznosti ziskané pii cetbé povidek a romanti
obou autorti. Jako metodologicky postup jsem si zvolil metodu srovnévaci, pii které, nutné
dochazi k porovnani nejen obou spisovateldl a jejich dél, ale i k porovnavani Norska a Ceska
v dané dobé&. Norsky predstavitel venkovské prozy a Ceska predstavitelka venkovské prozy.
Nelze mezi nimi automaticky klast rovnitko, ale je zapotiebi urcité skutecnosti piijimat jako
historicky fakt a snazit se pochopit, kdy oba autoii prekracuji své regiondlni hranice. U
Bjornsona je na prvni pohled viditelné, jak tyto hranice piekracuje, fyzicky i duSevné.
Nepochybné svym bojem za prava ndrodi a obdrzenim Nobelovy ceny. Presto tento
svétoobc¢an je v tolika ohledech, jak zminuji v druhé az ¢tvrté kapitole, je ve svém lidském
zaméteni 1 ve svém dile v mnohém podoben Karolin¢ Svétlé, ktera se svétoobcankou nestala.
Abych mohl oba autory porovnavat, snazil jsem se popsat v prvni kapitole narodni a kulturni
podhoubi, ze kterého oba bliZenci i protipoly vyrlstali. Proto se Sifeji rozepisuji o Ceském a
norském narodnim obrozeni. Slovenské narodni obrozeni jsem prifadil vzhledem
k Bjernsonovym snaham pomoci malému narodu v jeho historické pfi o narodni identitu.
Prace se snazi o pohled na literaturu zevnitf. Snazim se neodbyvat oba autory jenom
bibliografickymi a ¢asovymi daty, ale vidét v nich ,,hybatele* ¢i projektanty svych postav.
Prace je ¢lenéna do &tyf kapitol. V prvni kapitole Historicky kontext Norska, Ceska Slovenska
bych chtél pfiblizit shody, které vyplyvaji z terminu narodni obrozeni, a rozdily vyplyvajici
Z termint norské narodni obrozeni a ¢eské narodni obrozeni.

V druhé kapitole Bjornstjerne Bjornson a jeho Selské povidky se snazim pojmout Bjornsona
jako Clovéka, obcana a tvirce. Jednotlivé charakteristiky pak postupné podrobuji bliz§imu
zkoumani. Nejvice se zaméfuji z hlediska cile své prace na Bjernsona jako tviirce Selskych
povidek.

Ve tieti kapitole Karolina Svétla a jeji Povidky z Podjestédi podrobuji Karolinu Svétlou
stejnému pohledu jako Bjernstjerne Bjernsona. Ve druhé a tieti kapitole se pokousim o
interpretaci (vyklad dila) s pomoci literarnich historikt, a to v celé casové skale — od Georga

Brandese aZ po ty sou¢asné (Humpal, Kadeckova, Jufi¢kova...). Ctvrta kapitola Paralely a
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odli$nosti Bjernstjerne Bjornsona a Karoliny Svétlé je skloubenim druhé a treti kapitoly. Tato
kapitola shrnuje shody, specifika i zvlaStnosti Zivota i1 dila obou autorti. U nékterych dél obou
autort hraje zvlast’ vyznamnou roli zivotopisné pozadi, jinde spiSe peclivé pozorovani svéta
kolem sebe, cetba kronik, poslech vypravéni starousedlikti, n€kdy jen prosté pozorovani.

Pfi zpracovdvani mnohastrankového materialu jsem nedodrzoval striktné pravidla
zivota obou autoril, abych tak zachytil jednak zanrovou skladbu autorovy tvorby nebo jeji
odliSnost vzhledem k druhému autorovi. Takze nékteré tituly musely ziistat opomenuty.
Snazim se udrzet myslenkovou osu vzhledem k piedchozim i nasledujicim kapitolam. Na
konci uvaddim seznam primarni i sekundarni literatury. Snazim se zachytit oba autory ve

vyvoji, v kontextu literarnim i dobovém.



1. Historicky kontext Norska, Ceska a Slovenska

Norsko, Cesko, Slovensko. Tyto tii narody ve své dlouhé historii nezily vzdy v samostatném
statnim utvaru. Presto v jejich historii najdeme obdobi, kterad tyto tii zemé spojuji, a tim je
pfedevsim narodni obrozeni. Narodni obrozeni piedstavuje fenomén tykajici se predevsim
malych zemi, které se v ménicich se spolecenskych podminkéach 18. stoleti snazily vymanit
Z podruci jiného naroda a zbavit se komplexii ménécennosti a dohnat velké narody nejen
V oblasti narodnostni, ale i kulturni. Hledaly cestu k velikosti a hospodaiskému a kulturnimu
uplatnéni. Jde o velké spolecenské hnuti projevujici se predev§im narodné osvobozeneckym
bojem, ndrodnim a demokratickym uvédoménim lidovych a méstanskych vrstev, z nichz
vyrostly novodobé evropské narody.

Nérodni obrozeni se netykalo velkych ndrodl, narodi s bohatou historii a velkou
hospodaiskou silou, i kdyz objektivni podminky pro jeho vznik byly vytvoreny pravé v téchto
zemich. Rozpadem feudalismu ve velkych evropskych zemich jako je Francie, Anglie a
vV ekonomicky silném Nizozemsku nastaly hospodaiské zmény, se kterymi souvisely nové
mySlenkové proudy ve filozofii oznacované jako racionalismus a do praxe uvadéné v 18.
stoleti jako osvicenstvi.

Ideje Velké francouzské revoluce (1789-1799) povzbudily narody mnoha evropskych zemi
k prosazeni svych zajml. V podminkach budovani novych kapitalistickych vztahd se na
zakladeé osvicenské filozofie formovaly i moderni narody. U malych narodi, které povazovaly
narodni pfisluSnost za prioritu, jak jsem jiZ zminil, se ve vyvoji daji rozlisit dva zakladni
ptistupy souvisejici s hybateli tohoto hnuti (narodni obrozeni): Prvni pfistup nebo spiSe
situace se objevuje na pocatku kazdého narodniho obrozeni — na zacatku kazdého narodniho
obrozeni narodni probuzeni stal zajem né&kolika jedinct, obvykle vzdélancl o studium jazyka,
kultury, déjin narodnosti.. O téchto vzdélancich, ktefi vyznamné& ovlivnili vyvoj naroda
pohovoiim v pfisluSné kapitole. Tito jedinci zlstavali bez Sirokého spoleenského vlivu a
obvykle se ani o vlasteneckou agitaci nepokouseli, z¢asti proto, ze byli izolovani, z&asti proto,
ze nevetili v jeji tcelnost. Jejich zdjem byl motivovan patriotismem osvicenského typu ve
narodni obrozeni zavrSuji. Druhy pfistup piedstavuje situaci, kdy se vlastenectvi stalo
zélezitosti Sirokych mas, 1 kdyz jesté nikoli vSech piislusniki naroda, ale narodni hnuti jiz
ziskalo pevnou komunikac¢ni strukturu na celém uzemi malého néroda. Vlastenecké podnéty,
které ptichazely z centra, nasly svoji odezvu a venkov na n¢ reagoval. Mezi projevy u¢enych
jedincli na jedné stran¢ a masovym rozsifenim vlasteneckych postojii na stran¢ druhé existuje

doba, kterou mizeme oznacit za rozhodujici pro vlastni formovani malého naroda. Toto
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obdobi charakterizuje ziva vlastenecka agitace, proces narodniho uvédomovani formou novin
a divadla. O zvlastnostech jednotlivych narodnosti se zminim v dalsi kapitole. Jejich uspéchy
byly umoznény diky upeviiovani ekonomickych, politickych i jinych vztahti. Nositelem
narodni agitace byla skupina vlastenct, ktera se jiz nespokojovala s pouhym zajmem o jazyk a
kulturu a kterd vidéla své poslani v narodn¢ uvédomovaci praci mezi ptislusniky vlastniho

naroda. Podle M. Hrocha narodni uvédoméni spociva v:

1. presvédceni, ze narod ma nebo musi vybudovat vlastni svébytnou narodni kulturu,

2. presvédceni o tom, Ze pfislusnici vlastniho potlatovaného ndroda nemaji stejné postaveni ani
stejné mozZnosti vzestupu jako pfislusnici naroda vladnouciho,

3. presvédceni o mimoradné mravni hodnoté a dovednosti pfislusnikd vlastniho naroda, o jejich
dfimajicich, dosud neprojevenych kvalitach,

4. ve vite, ze neplnoprdvné postaveni musi byt a bude prekonano,

5. ve vife v nezastupitelné misto vlastniho naroda mezi ostatnimi narody Evropy, nékdy
stupfiovand v presvédceni o jeho mimoradném posléml'.l

Suvedenymi tezemi je moZno v zasadé souhlasit, i kdyZ v narodnim uvédoméni Cechi,
Slovakli a Nortt nachazime odchylky. Na pfikladu formovani novodobého ceského,
slovenského 1 norského naroda se pokusim analyzovat kulturni a politické hnuti v uvedenych

zemich.?

1.1 Ceské narodni obrozeni (1770-1860)
Dale budu pro &eské narodni obrozeni uzivat zkratku CNO.

Jeho smyslem bylo dosdhnout toho, aby se cCeské spoleCenstvi vymanilo z celkové
podiizeného postaveni, v némz se ocitlo v disledku bélohorské porazky ¢eskych stavi, a aby
mohlo opét vstoupit mezi plnopravné narody Evropy se vSemi atributy vyspé&lého naroda.

Ré4z tomuto obdobi vtiskly reformni snahy cisatovny Marie Terezie a zvlasté jejiho syna
Josefa II. (vladl v letech 1780 — 1790). Reformy byly vyvolany povazlivou hospodaiskou i
politickou situaci monarchie po vleklych valkach s Pruskem (1742 — 1763) i tlakem vyspélych
evropskych zemi. Reformy zasahly pronikavé do vSech oblasti Zivota spolecnosti: zruSeni
nevolnictvi (1781 — venkované mohli odchazet bez povoleni vrchnosti za praci do mést a
pouzivat Cesky jazyk), zruSeni cenzury, vydani toleran¢niho patentu a zruSeni jezuitského
fadu (1783). Za vlady Josefa II. se stalo osvicenstvi oficidlni ideologii: rozsifeni vzdelanosti,

reformy Skolstvi.

L HROCH, Miroslav, KADECKOVA, Helena, BAKKE, Elizabeth (2005): Déjiny Norska. Vydani 1. Praha.
Nakladatelstvi Lidové noviny s. 63-65
2 https://cs.wikipedia.org/wiki/%C4%8Cesk%C3%A9_n%C3%Alrodn%C3%AD_obrozen%C3%AD
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Otéazky narodni na zacatku nestaly jednoznacné na vrcholu stupnice novych hodnot, toto
misto zaujaly az pozdéji.

Buditel¢, jak se aktivnim vlastencim u nas fikalo, si vyty€ili 3 hlavni cile: vytvofit
novodobou ¢estinu, vytvorit novodobou ¢eskou literaturu, rozsitit vzdélanost mezi lid.

Prvni cil m¢l obranny charakter: takzvané obrany jazyka ceského, naptiklad Karel Ignac
Tham: Obrana jazyka Ceského proti zlobivym jeho utrhactim, zfizeni katedry ¢eského jazyka.
Zakladni vyznam vSak méla Dobrovského mluvnice Ausfiihrliches Lehrgebdude der
béhmischen Sprache (Zevrubnd mluvnice jazyka ceského), zakladnim motivem Dobrovského®
prace védecké byla touha po poznani, jejim cilem pravda.*

Druhy cil vyustil obnovenim prazskych ¢eskych novin.

Tretim cilem bylo, jak jsem jiz uvedl, rozsifit vzdélanost mezi lid, tomu jiz poméhaly
Krameriovy noviny, které byly rozsiteny do vSech koutli ¢eské zemé. Pro obyvatele Prahy

bylo ziizeno nové ¢eské divadlo Bouda s ¢eskym repertoarem.

1.2 Slovenské narodni obrozeni
Pokusim se blize charakterizovat specifi¢nost slovenského narodniho obrozeni srovnanim

s obdobnou situaci v Cechach. Tak jako &eské narodni obrozeni bylo namifeno proti
germanizaci, slovenské proti mad’arizaci, i kdyz Cesi a Slovaci Zili ve stejné vicenarodnostni
monarchii. Do 40. let 19. stoleti neexistoval jednotny slovensky jazyk, pokusy o jeho
vytvofeni se pficitaji Josefu Ignaci Bajsovi a Antonu Bernoldkovi koncem 18. stoleti. Pfesto
panovala jazykova nejednota: katolici uzivali bernolactinu a evangelici bibli¢tinu (CeStina
Bible kralické). Az ve 40. letech 19. stoleti vznikl celoslovensky spisovny jazyk (na zaklade
celoslovenského néiedi, tzv. §tirovstina — podle Ludovita Stira). Slovenstina, pfijata v
novinach a Casopisech, se stala u¢innym prostiedkem boje proti madarizaci a zakladnim
kamenem sjednocovani naroda. Stejné jako CeStina byla hrazi proti némciné, slovenstina zase
proti mad’ar$tiné. Oslavou narodni hrdosti slovenského naroda a jeho boje za svobodu se stal
hrdinsky zp&v "Mor ho!* basnika Samo Chalupky (1812 — 1883). Jak je typické pro ceské 1
slovenské basniky, uchyluji se k jinotaji. Skladba Mor ho! oslavuje narodni hrdost Slovakd,
boj za svobodu a narodni sebev&domi: Slovéaci bojuji proti presile cisafského vojska v

davnoveéku.®

3 Josef Dobrovsky ( 1753-1829) : tfeti Cech svétového vyznamu, zakladatel bohemistiky a slavistiky
4 https://cs.wikipedia.org/wiki/Josef Dobrovsk%C3%BD
5 https://cs.wikipedia.org/wiki/Mor_ho!



https://cs.wikipedia.org/wiki/Josef_Dobrovsk%C3%BD
https://cs.wikipedia.org/wiki/Mor_ho!

Slovensky tisk v roce 1907 pise: ,,Slovensky lid je vdécny vznesenému svému obhdjci, ktery
nasi spravedlivou véc vyjmul z uzkych hranic politiky Uherské a ptfedlozil ji celému svétu*
(Slovensky tydenik 6. 12. 1907).
Slovensko a Norsko. Dva malé narody, jeden na severu Evropy, druhy v srdci Evropy. Oba
usiluji o svou samostatnost se v§im, co toto slovo obnasi. Slovakiim se dostava velké pomoci
od norského barda Bjerntjerne Bjernsona. Bjernson reaguje na dopis doktora Lederera
(pravnika z Jindfichova Hradce), ve kterém zobrazuje tragickou situaci Slovakt
vV Uhersku.“Od roku 1898 bol Bjernson znami jako zivé svedomie Eurdpy a obrance
utladanych narodov.“® Touto otdzkou se velmi Siroce zaobira esky védec Josef B. Michl
v publikaci Bjornstjorne Bjornson, (vydavatelstvi Obzor, Bratislava, 1970). Ve své knize
uvadi korespondenci Bjornstjerne Bjornsona s dr. Ledererem a nékterymi ¢eskymi vlastenci:
Jaroslav Vrchlicky, Svatopluk Cech, Alois Jirasek, Adolf Heyduk. Vdécnost Slovak
Bjernsonovi trva az za hrob — v roce 1932 uvefejiiuje Vladimir Roy v novinach baseni Pri
hrobe Bjornstjorna Bjornsona : Krivdu si bil pravdou

Ked mrak sa nad Tatrami vznasal

Dnes v lucoch slobody vd’acne

ked’ ta cti nasa zem. (Josef B. Michl, Bjerntjerne Bjernson,

str. 143)

Tento text chtél Dusan Jurkovi¢, vyznamny architekt, umistit do skaly v Deménovské doling,

bohuzel paméatnik nebyl nakonec realizovan.

1.3 Norské narodni obrozeni
Rok 1905 se zapsal zlatym pismem do novodobych dé&jin Norska. V kvétnu norsky parlament

Storting rozhodl zfizovat samostatné norské konzulaty, 7. ¢ervna vyhlasil zruSeni unie se
Svédskem, 17. srpna v lidovém hlasovani zvitézil navrh nezavislosti Norska, ktery byl v
meésté Karlstad realizovan oficidlnim zrusenim unie, 25. listopadu téhoZ roku vstoupil novy
norsky kral Hakon VII. do Kristidnie a v ¢ervnu byl slavnostné korunovan v Trondheimu. Ale
tomuto velkému svatku norskych déjin predchazelo dlouhé obdobi boji norskych vlastenct
Vv Cele s Bjernsonem. o samostatnost. I kdyz se ¢eské, norské a slovenské déjiny odehravaly v
raznych ¢astech Evropy, pfesto pfi podrobnéjsim zkoumani lze najit i urcité paralely, napft:
Norsko i Cesko mélo, jak zmifiuji autofi d&jin Norska, v historii, n&kolik styénych ploch:

,Ob¢ stfedoveka kralovstvi si udrzela narodni dynastie zhruba do poc¢atku 14. stoleti — a poté

6 Michl, J. B., Bjernstjerne Bjernson, str. 75
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se dostala pod nadvladu dynastii cizich®’. Za minulosti Norska a Ceska se obraci i Gustav

Pallas v Hvézdach Severu:

Déjiny norské maji mnoho obdob s minulosti nasi, ale déjinné epochy, obdobné s nasimi, se
odehraly mnohem dfive; mélt narod Norsky Stésti, Ze dfive nez narod nas se vymanil z pokofujiciho
jha politického. Kromé toho svou zemépisnou polohou, odlucujici jej od pfimych stykl a vlivl
evropskych, byl veden k trvalejsi originalité kulturni.®
Dal§im styénym bodem je kult svatych - v Cechach svatého Vaclava a v Norsku svatého
Olava. Autoii Dé&jin Norska shledavaji v narodni politice a kultufe obou zemi celou tfadu
shodnych stereotypt i v pohledu na sebe i ostatni narody. Takovou shodnosti je 1 predstava o
nesamoziejmosti narodni existence, takze si ji musi Cesi i Norové vybojovat. V tomto ohledu
se oba narody pfimkly k evropské a svétové civilizaci a byly pro ni i pfinosem.
Prostiednictvim Bjernstjerne Bjernsona a Karoliny Svétlé je opévovan a idealizovan prosty
lid jako zéklad néaroda. Pro obé zem¢ je typické idealizace narodni krajiny, coz potvrzuji ob¢
narodni hymny: Kde domov miij ..., Ja vi elsker dette landet ...
Vedle uvedenych shod existuji samoziejmé 1 rozdily. Neopomenutelny rozdil mezi Norskem a
Ceskem je v oblasti jazykové. ,,V Norsku si byly ob& jazykové formy podstatné bliz§i nez
byla ¢esStina a némcina. Dalsi rozdil lze spatfovat v chovani danskych ¢i svédskych nadvlad
vici Norsku — nadvlady respektovaly jistd Gstavni pravidla, coz v Ceskych zemich videnska
vlada nerespektovala. Autofi dé&jin Norska rovnéZ vyzdvihuji podporu okolniho svéta
norskému narodnimu hnuti, zatimco Cechim se dostalo zahrani¢niho uznani podstatné
pozdéji a v mensi mife. Rozdily jsou dany zemépisnou polohou obou zemi a nésledné i
ekonomickymi podminkami. Bezesporu prvnim z té€ch, kdo dostali Norsko do svétového
povédomi, byl Bjernsjerne Bjernson. Rozdil byl i ve skladb& narodnich elit v 19. stoleti —
Ceskymi vidci se stala drobna inteligence lidového ptivodu. V Norsku to byla ekonomicky
zajisténa vrstva ufednikll a obchodnikl. Dosti podstatny rozdil je i v kladeni pozadavkti Nort
a Cechii: ,,Zatimco mezi pozadavky z Cech dominuje snaha o uchovéni &eského jazyka a
obnovu literarni tvorby v tomto jazyce, norsti vlastenci raného obdobi pozadovali podil na
rozhodovani o danich a clech, zalozeni univerzity a ziizeni narodni banky pro Norsko.*

(D&jiny Norska, str. 298). V tomto ohledu byli Norové oproti Cechiim o krok napied.

" Hroch a kol., D&jiny Norska, s. 297
8 PALLAS, Gustav: Hvézdy severu. Havlickiv Brod, Jifi Chvojka, str. 25
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2. Bjgrnstjerne Bjgrnson

Bjernsjerne Bjernson byl basnik, dramatik, spisovatel, novinaf, prozaik, politik, nositel
Nobelovy ceny, spolu s Henrikem Ibsenem zakladatel norského dramatu, divadelni recenzent,
feditel divadla, jeden z,Velké Ctytky™ norskych spisovateli (Henrik Ibsen, Jonas Lie,
Alexander Kielland) — tolik slovniky, wikipedie. Politicky vidce, nekorunovany kral norsky,
apostol svobody a mravniho idealismu, vyznava¢ pravdy, Cloveék véfici ve vrozené dobré
stranky lidské povahy, Tolstoj severu, nejvétsi Nor, ktery kdy zil°, demokrat, sedlak, ¢lovék
veétici v krasnou harmonii svéta, kiestan, vedouci ¢initel dlouholetého boje selského stavu
proti méstackym vrstvam, grundtvigian (Pallas, Michl, Kejzlar a dalsi).

Vyznavac¢ viry v obrodnou silu Zeny, puritdn, moralista, obCan, svétoobfan, milovnik sag,
tradicionalista i modernista (Pallas, Humpal, Michl, a dalsi). Prosty vypravée, autor pro
vzdélaného 1 nevzdélaného Ctenafe, vychovatel, uzasny zprostiedkovatel severské ptirody.
Cinny politik a propagator miru!® (Humpal, Pallas, Michl). Plamenny fe¢nik, vasnivy
spolecensky debatér!!, bojovnik za liberalismus, viestranny &lovek, folklorista, celoZivotni
vyznavac kiestanského humanismu a idealistické viry v lidské dobro, autor norské hymny ,,Ja
vi elsker dette landet. Bufi¢ a buditel, jak ho charakterizoval Martin Humpal ve stejnojmenné
studii, ktera vySla k stému vyro¢i umrti Bjernsjerne Bjernsona. Martin Humpal se v této
zajimavé studii zabyva i literarnévédnou terminologii: ,,Vyraz selské povidky je z Zanrového
hlediska pon¢kud nepiesny, takto oznacovana Cast autorova dila totiz zahrnuje povidky i
novely. Norsky vyraz pro selské povidky je Bondefortelinger.<'? Cestina rozliduje v odborné
terminologii zvlastni vyraz pro povidku i novelu, norStina nikoli. Tento literarnévédny
problém je patrny i v piekladech do ¢estiny.

Cesky vybor Bjernsonovych préz vydanych vroce 1893 nese nizev Selské novely, o
devadesat let pozdéji Selské povidky. ,,Jazykovy novator (Bjernsjerne Bjernson), ¢lovek
projevujici nadosobni zdjem o osudy prostého clov€ka, Cloveék, jehoz nosnou ideou je
harmonie, spravedlnost, pravda, hrdy syn malého niroda.“ 3 Inicitor ,,rukavickového boje®,
ktery trval celych deset let. Soucasnik a protip6l Ibsentiv, bojovnik za prava malych naroda na

sebeurceni, pfitel Cechli a Slovakil a autor cititu ,.Dobré Ciny spasi svét®. Ve jméné

9 norsky literarni kritik Francis Bull, tak s trochou basnické nadsazky ohodnotil Bjgrnsona v roce 1957
pfi oslavach 100. vyroci vydani povidky Synngve ze Slunecného navrsi

1 Humpadl, Martin, Moderni skandindvské literatury 1870-2000, str. 51-54

1 Humpdl, Martin, Moderni skandindvské literatury 1870-2000, str. 51

2 Humpdl, Martin, Buri¢ a Buditel, str. 9

13 Michl, B. Josef, Bjornstjerne Bjornson, str. 13
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Bjoernsjerne Bjernson se ozyva dokonce dvakrat nazev medvéda, krale skandinavskych lesi,
jakoby jeho preduréeni byt nekorunovanym kralem Norska, jak upozorituje Milada Krausova-

Lesna.’* A hlavné tviirce Selskych povidek.

2.1 Nositel svobody a miru
V prvnim odstavci jsem nastinil atributy, které se ke jménu Bjernsjerne Bjernson piidavaji.

Pokusim se nekteré z nich blize popsat a vysvétlit. Bjernsjerne Bjornson a historik Sars, oba
hlavni ideologové politické strany Venstre a Sverdrupovi politi¢ti souputnici, patiili
k intelektualské honoraci, kterd nebyla zavisla na piijmech z politiky!®. Bjernson opustil
grundvigianské hnuti'® a piipojil se k svobodomyslnym radikalim. I kdyz, jak upozorfiuje
Radko Kejzlar, ,,se svou vielou a opravdovou lidskosti a nabozenskou virou v dobro ¢lovéka™
byl Nikolai Frederik Severin Grundtvig bezesporu zakladnim pramenem, ze které¢ho Bjernson
pii psani Synnove a dalSich selskych povidek ¢erpal (Dé&jiny Norska str. 169). ,,Nam je blizky
i tim, Ze projevil tolik porozuméni a obdivu pro zjev M. Jana Husa.“!" “Ziskal si piatele i
nepratele vSude na svété, stav se samozvanym ochrancem téch, kterym se ktivdilo kdekoli ...*
18 byl svétoobdanem v nejkrasnéjsim smyslu slova.

Praci v mirovém hnuti povaZoval Bjernson za naprosto samoziejmou a dilleZitou soucast boje
za spravedInost mezi narody, zejména mezi malymi podmanénymi nérody a narody, které si
osvojovaly pravo o téchto narodech rozhodovat. V Clanku Mir a pratelé miru vyjadiuje
zéasady pro mirovou praci mezi narody: ,,Prace pro mir se musi zacit tim, Ze bojujeme ne tak
proti vélce jako spiS proti valecné moralce* piSe Bjornsjerne Bjornson v €lanku Mir a pratelé
miru.'® P¥i psani tohoto ¢lanku myslel na Slovdky a Madary. ,,Potladeni slabsiho naroda
mocné&j§im je nejohavnéjdi a nejsurovéjsi poziistatek starovékého barbarstvi.“?° Jeho
celozivotni idea je obsaZena ve jménu basné pro polské d€lnice Dobré ciny spasi svet, kterou
JiZ nestacil napsat.

Bjernson svou neutuchajici aktivitou v kultufe i politice ziskal mnoho neptatel i mnoho

piiznived, rozhodné vSak ziskal nejvéEtsi autoritu mezi Zijicimi Nory a jeho nazory mnohé

14 Krausovd-Lesnd, Milada, NovomanZelé, str. 5

5 Hroch Miroslav a Kadeckovd Helena, Déjiny Norska, str. 167

16 Grundtvigidnské hnuti — Inspirované myslenkami vyznamného ddnského myslitele a pozdniho
osvicence Nikolaje Gruntviga, ktery prosazoval novy Zivotni styl naboZenskych obci

17 pallas, Gustav, Hvézdy Severu, str. 124

18 KRAUS, Arnost Vilém (1912 ): Bjgrnson a Ibsen : (kurz Sestipfedndskovy ), str. 138

19 Michl, J. B., Bjgrnstjerne Bjgrnson, str. 84

20 Michl, J. B., Bjgrnstjerne Bjgrnson, str. 84
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ovlivnily. (D¢&jiny Norska, str. 169). Moralista a puritan. Své puritanské postoje v 90. letech
zrevidoval a snazil se divat na svét objektivnéji, se sebereflexi a s védomim, ze chovani
Clovéka je tak komplikované, ze vyndSeni jednoznacnych soudi nad lidmi je pfilis
zjednodusené.

Edvard Hoem: ,,Bjernsoniiv basnicky temperament k nam osobité promlouva svou nevidanou
naivitou a velkorysosti a diky tomu nds spisovatel bude provazet i nadale.” Totéz mizeme fici
i o Karolin¢ Svétlé. Byt oba autotfi pisSi az s détskou daveétivosti, naivitou a staromilsky,

promlouva v jejich dile mravnost, ktera dnesnimu svétu chybi.

2.2 Bjgrnson basnik, lyrik a tviirce norské hymny
Jak zminuje Edvard Hoem, i k psani lyriky potfeboval Bjernson néjakou spolecenskou

ptilezitost, politicky spor nebo slavnost. I v basnich se projevoval jako sluzebnik néroda:
,,Chcei basni vytvofit nové a lepsi Norsko.“ I Nobelova cena mu byla udélena za idealistické
vyznéni jeho dila. V projevu pfi udileni této ceny mluvi Bjernson o pokroku, o odvékém

zéapasu dobra a zla. ,,Spisovatel musi byt viidcem lidstva, vizionarem, ktery ukazuje cestu.*

»Bjgrnsonova celd poezie je vyznani viry v Zenu jakoZto nejen velkou, ale i dobrou silu, od niZz pro
budoucnost lidstva nejvic ocekava. Prace Zen pro svétovy mir, pro vychovu obou pohlavi k mravni
Cistoté, pro stfizlivost, pro zmenseni socidlnich nespravedinosti nema teplejSiho pritele nez
Bjgrnsona... Sila dobroty, tj. pfedevsim to, co Bjgrnson u Zeny uctiva, a pravé Zenstvi zkrasnélo celou

jeho poezii“ (Elen Keyova).

Tomuto nazoru odpovidé i Bjernsonovo ¢tyiversi, ve kterém sam sebe charakterizuje:

Ja vice Zil jsem nezli pél,
Spis vnimal doby rmut i jas.
Kde zivot kolem mne se chv¢l,

Tam jasné zvucel mij téZ hlas.
Prvni verze hymny v roce 1859 méla byt soucasti novely Arne, prvotni verze méla sedm slok,

jedna z nich vyzyvala nového krale, aby byl garantem svobodné bratrské $védsko-norské

pospolitosti. V roce 1874 pii oslavé vyro¢i vzniku norské tstavy ziskala status norské hymny.
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Cislo 1000 je norska ustfedni a narodni ¢islovka. Det tusen hjem = synonymum pro Norsko.

Bjernsjerne Bjornson Norsko vnima v zenském rod¢ — matka Norsko.

2.3 Velky Nor
Ne vSichni literarni kritici a historici souhlasi s tvrzenim piedniho norského literarniho

historika Francise Bulla, ze Bjernsjerne Bjornson je ,,Nejvétsi Nor, ktery kdy zil.“ Protoze ani
tento velky muz (Bjernson) nebyl usetfen omyll, zklamani, zmén svych Zzivotnich postoju,
dokonce né¢ktera jeho literarni dila jsou jiz dnes spiSe piedmétem literarni historie. Presto se
tento velky muz se svym humanismem a optimistickou virou v budoucnost milovaného
Norska zapsal do paméti naroda.

A Edvard Hoem jesté jednou: Mytus o Bjernsonovi ho vyzvedava k Napoleonovi a dokonce
k bohu sedlakti Thorovi. Ondiej Budeus (ptekladatel z norstiny) upozoriiuje, ze Bjernsjerne
Bjernson, ktery byl za svého Zivota po dlouhou dobu Ustfedni osobnosti Norska, v dobé po
své smrti jako by vlastné nikam nepatfil. Nevyhovoval ani konzervativeiim ani pokrokaiam.
Edvard Hoem piSe, ze Bjornsonovo literarni dilo pisobi na dnesni ¢tenéie jen s obtizemi, a to
ze dvou diivodi: ,,Psal, aby zménil pohled Norti na sebe samé a aby ve své dobé vybojoval
politické zmény.“ (Edvard Hoem, Samfunsfornyaren — Bjernson). Miizeme si tedy dovolit

hodnotit Bjernsonovy postoje jako utilitarni, jako sluzbu vlasti.

2.4 Buric a buditel Bjgrnstjerne Bjgrnson
Kniha Heleny Biezinové a Martina Humpala vySla v roce 2011 ke stému vyro¢i Gmrti

Bjornsjerne Bjernsona; obsahuje Sest odbornych studii. Jiz v pfedmluve autofi zdlraziuji
Bjornsonliv vyznam nejen literarni, ale 1 mimoliterarni spolecenskou angaZovanost.
Rozebiraji spisovatelovy aktivity, napi: boj za prava malych narodl na sebeurceni. Bjornson
se ke konci svého Zivota dlrazné zastaval Slovaki proti jejich madarizaci Uhry. Touto
otizkou se zabyva podrobn&ji B. Michl, pozd&ji i Ladislav Rezniéek. Na tézkou situaci

Slovaki upozornili Bjernsona cesti intelektualové, jak jsem se jiz zminil. v prvni kapitole.

2.5 Bjgrnson dramatik
Bjoernsjerne Bjernson se o divadlo zajimal po cely Zivot. V kvétnu 1856 zorganizoval dvé

demonstrace proti danskému vedeni Kristianského divadla. Reditelstvi totiz nesplnilo slib

angazovat naptiSté jen domaci herce a herecky (Radko Kejzlar, Dé&jiny norské literatury, str.
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128). Stal se po Ibsenovi i feditelem divadla. Napsal fadu dramat s historickymi naméty (Kral
Sverre, Marie Stuartovna ve Skotsku ...), pozd¢ji prechazi k soucasnosti (Novomanzelg,
Rukavicka). Sdm ptiznal, Ze napsat historické drama, aby bylo aktualni, je stejn¢ naro¢né jako
napsat drama ze soucasnosti. V roce 1883 vydal Bjernsjerne Bjornson Rukavicku (En hanske
), hru o tfech déjstvich. V té dobé bylo v Norsku velmi aktualni emancipa¢ni téma. Toto téma
zpracoval Bjernsontiv souputnik Henrik Ibsen v dramatu Nora. Jak poukazuje Viktor Suman,
povrchni, 1ziva, koketni a détinskd Nora se Bjernsonové pastorské dusi nemohla libit. Za
hrdinku si Bjernson vybral Zenu idealni, inteligentni, dobrou. Zenu, ktera si byla védoma
svého vyznamu 1 svého poslani na této zemi. V dramatu feSi dvoji moralku muzi a zen.
V zavéru dramatu vitézi Bjernson-¢lovék nad Bjernsonem-dramatikem, coz dle Viktora
Sumana ubira Rukavi¢ce na uméleckém vyznéni. Do literarni historie vstoupila Rukavitka
jako ,rukavickovy boj*“, ktery podporoval Bjernson svymi pirednaSkami po celém Norsku.
Vhozena ,,Rukavicka* rozpoltila norskou spolecnost, do diskuse se pustili feministky,
Alexandr Kielland, Arne Garborg, August Strindberg (vyznamny svédsky spisovatel 1849-
1912) i Georg Brandes (dansky kritik, ktery oznacuje nastup moderni literatury jako moderni
prialom — Det moderne gjennombrud, pro realistickou literaturu uzivad termin naturalisticka,

coz miize byt pro Sttedoevropany zavadgjici). %

2.6 Zakladatel moderni norské literatury
Je zvlastni, Ze zaCatek moderni norské literatury je oznacen pfesnym datem, a totiz 1. zafi

1857. V historii uméleckych smérti se presné datum obvykle nevyskytuje. V zati 1857
vychézi povidka Synneove ze Slunecného navrsi. Na toto obdobi navazuje moderni priilom.
Moderni prilom (1870-1890) = nastup moderniho = rozmach literatury = doba realismu a
naturalismu. Tento termin zavedl v roce 1883 vySe zminény Georg Brandes; ve stejném roce
vydal knihu Autori moderniho priilomu (Det moderne Gjennombruds Maen), ve které nabizi

mimo jiné i portréty Ibsena a Bjornsona.??

2.7 Narodni bard
Velmi vystizné hodnoti vztah Bjernsjerne Bjernsona k vlasti a rodné¢ padé Gustav Pallas

v Hvézdach Severu. Nachéazi ideova pojitka literatur severskych a literatury ¢eské. Spolecnym

2 Humpal, Martin, Moderni skandinavské literatury, str. 16
22 Humpal, Martin, Moderni skandinavské literatury, str. 22-23
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jmenovatelem jejich isp&snosti je ,,moment narodni*?®, ktery diky uméleckému zpracovani a
prameniim je obrazem naroda, ¢lovéka a jeho duSe. Nékterd beletristicka dila severska jsou
pfimo hymnem na ptirodu, napt. Bjernsonovu povidku Synneove Solbakken nazyva Pallas jarni
pohadkou.?* V otazce narodni vyzvedava Pallas Norsko nad ostatni skandindvské staty.
Norsko je zjeho hlediska geograficky nejzajimavéjsi. Pravé z divokosti a Cistoty norské
ptirody se mohou zrodit velké osobnosti.

Gustav Pallas sleduje ideova pojitka norské a ceské literatury ,,...moment narodni, ktery se
tak uzce prolind s prvky umeéleckymi, ze poezie pifimo vyrista z kofena lidovych, a je tedy

krasnym obrazem néarodni duge.“®

, se uzce poji s motivem ndbozenskym. To je ideové
pojitko literatury norské a nasi. Tyto dva dualezit¢é momenty zminim podrobnéji v ¢asti 0
shodach Bjernsjerne Bjornsona s Karolinou Svétlou. Tento aspekt byl v Norsku stejné jako u
nas vzdycky tak silny a tolik znamenal pro udrzeni obou narodnich kultur, Ze jej pokladame
za samoziejmou sloZzku literdrni tvorby. Vypljcuji si zde slova Gustava Palasse, urcené

Bjernsjerne Bjernsonovi, kdyZ ozna¢im Bjernsonovy povidky a povidky Karoliny Svétlé za

,hymny na ptirodu®. Bjernson vyjadiil sviij vztah k domoving ve své Cesté na sever:

Ale horské utvary jsou tak rozeklany, Ze v mé dusi Zadny obraz z kruhu bajeslovi, bible ani dramatu
nestaci, aby vyslovil ten zkamenély pohyb, jejz jsem vidél, ten hrozivy Sik obr(, tu tisicetvarnou
riznost v této jediné ulitiné z kamene... Miluje-li Severan severskou poezii a sdgu, musi milovat i
pfirodu, jez nejvétsim basnim Eddy a nejsilnéjSim cindm sagy ddva ton.

VSsichni Severané touzi po slunci, nebot’ Norsko je zemi sné¢hu, ledu, vétru, hor, skalnatych
bfehi a po vétSinu roku ,kostizerného* klimatu (Hvézdy Severu, str. 19). Zajimavé tuto

krajinu, zv1asté Bjernsonovo rodisté, popisuje ve svych prednaskach profesor Kraus.

Severné od Trondheimska FiSi pokryva jen ohromné dlouhy ale Uzky — na jednom misté jenom 8
kilometr(i Siroky pruh, zemi to skalisk a hor, pfedlouhych dni nebo noci, plilno¢niho slunce a
severni zare, kajek, sobu, tulend a velryb.... Je vlastni zemi, rozkladajici se okolo pustého a
neschldného jadra horského, vybihajici na zapad v skalnaty bireh s dvorem skalisk pred nim, do
néhoZ se hluboko zarezavaji dlouhé fjordy atlantského ocednu. Podél nich a v dlouhych udolich fek
tdhnou se obce, fady osamélych statk(... Zemé samot, kazdy statek osamély hrad, ktery v zimé a za
nepohody je odkazan na sebe, ... kazdé udoli od dalsiho oddéleno neschlidnou horou, kazdé mésto
tuli se k fjordu svému a ma v zddech neschdné hory.?®

3 Pallas Gustav, Hvézdy Severu, str. 17
2 Pallas Gustav, Hvézdy Severu, str. 17
% Pallas Gustav, Hvézdy Severu, str.17
% Kraus, Bjornson a Ibsen ( kurz Sestipfedndskovy ), str. 4-5
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Tento popis norské piirody je tak vystizny, ze Ctenafi staci zavfit o¢i a vidi scenérii Synnove i

dalsich selskych povidek.

2.8 Bjgrnson versus Ibsen
Henrik Ibsen (1828 — 1906) a Bjernstjerne Bjeornson (1832 — 1910) byli sice vrstevnici,

moznd i oba idealisté, ale ideové 1 jako lidé se dosti lisili.

Vystizné charakterizuje tyto protipdly Radko Kejzlar v Déjindch norské literatury, str. 126:
,Ibsen protestuje, Bjornson jedna, z toho pak vyplyva i rozdilnost v postoji ke skute¢nosti i
ve vyznéni Zivotniho dila. Vécné nespokojeny Ibsen hleda vychodisko, Bjernson, stile plny
divéry a vyrovnany véti, ze vychodisko naléza“. Ibsen: skeptik, introvert, individualista,
pesimista, ¢loveék hledajici vychodiska, pochybovaé, bojovnik proti predsudkiim, vyborny
»stavitel“ kompozice, zakladatel moderniho dramatu. Bjernson — extrovert, muz cinu,
optimista plny viry v lepsi budoucnost, smiflivy kiestan, nikdy na Norsko nezanevitel.
Ptikladem jejich pfistupu k ztvarnéni dramatu je Nora a Rukavicka. Jak jsem se jiZz zminil,

V Rukavicce zvitézil Bjernson — ¢lovek, v Nore Ibsen — dramatik.

Zatimco norsti soucasnici Ibsena nedocenovali a vazili si vice Bjgrnsona pozdéji se vyvoj obratil.
Bjgrnsonovi sice neubral postaveni vyznamné kulturni osobnosti, to se vsak zakladd vice na jeho
spolecensko-politické a kulturni angazovanosti nez na samotném dile — velka ¢ast autorovy tvorby
jen té%ko odoldvd zubu &asu“.?’ Bjgrnson se velkym dramatikem, jak touZil, nestal a zUstal
pfedevsim slavnym povidkarem.?®

2.9 Svétoobcan a narodovec
Bjernsjerne Bjernson byl €lovek citl ryze ndrodnich, ale soucasné byl i svétobéZnikem a

svétoobCanem. Jak jsem jiZ zminil v prvni kapitole, Bjoernson se zajimal o vSechny, ktefi byli
né¢jakym zpisobem uzurpovani. K utlacovanym jsme vedle Slovaki a Polaka pattfili i my,
Cesi. V této souvislosti cituyje MiluSe Jufickovd bohemistu Pavla Fraenkla ,,Pfipominal
mocnym hlasem, Ze malé narody si nemusi pifipadat malé ve svété, v némz nepozbyla
domovské pravo pravda a v némz se snoubi krasa s lidskosti. Pravé toto ucinil Bjernstjerne

Bjernson pro nas Cechy, pravé za toto mu vdééime.“%

2" Humpal, Martin, Moderni skandinavské literatury 1870-2000, str. 51

8 Krausova-Lesnda, Milada, iivod k Novomanzeliim, str. 16

2 Jutickova, Miluse, Monografie Bjornson a Seska literatura ( 1953 ) v kontextu badatelské ¢innosti Pavla
Fraenkla, str. 61 * mozna upravit
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2.10 Selské povidky
A nyni k tomu nejlepsimu z Bjernsonova prozaického dila — k Selskym povidkam. Zastavim

se u terminologického problému: vyraz selské povidky je z zanrového hlediska ponckud
nepfesny, zahrnuje povidky i1 novely, jak uvadi Martin Humpal. Norsky vyraz pro selské
povidky je Bondefortellinger; ¢estina rozliSuje v odborné terminologii terminy pro povidku a
novelu. Tento literarnévédny problém je patrny i v ptekladech do Cestiny: ¢esky vybor téchto
proz vydany vroce 1893 nese nazev Selské novely, o 90 let pozd&ji Selské povidky.>
Literarni historicka Helena Bfezinova spojuje Bjernsonovy povidky s novym paradigmatem
moderni literatura (Bufi¢ a buditel, str. 11 - 12), coz mize pusobit jako protimluv, protoze
Bjornson je staromilsky, vraci se k tradici, a to ne nedavné, ale az k form& a tematice
sttedovekych sag. K tomuto zkoumani si Biezinova vybrala 3 povidky. Synnave Solbakken
(1857), Arne (1859), En glad gut (1860). Pokousi se pfiblizit sou¢asnému c¢tenafi termin
moderni tim, ze klade mezi pojmy moderni a realisticky rovnitko. Nejpatrnéjsi rozdil mezi
sagovym predobrazem a Selskymi povidkami nachazi Helena Bfezinova (Bufi¢ a buditel
Bjernsjerne Bjernson, str. 17) v silné&jsi ,,psychologizaci postav* a ve vyrazné subjektivizaci a
zniternéni zapletky. Helena Bfezinova si zfejmé vybirala k posouzeni povidky, které jsou
postaveny na konfliktu. Tim koresponduji se sagami, protoze i tam je hlavnim tématem svar,
boj, kamp. VSimla si, Ze pfijmeni Arneho — Kampen uZ nastifiuje boj, a to boj se samou
genetikou. Boj clov€ka s vlastni pfirozenosti, ktery je hlavnim jmenovatelem tii vySe
zminénych povidek mné pfipomind feckou tragédii, avSak s modernim feSenim : Bjernsonovi
hrdinové vyzraji a zacleni se do spole€nosti. TakZe Thorbjern, Arne Kampen a Vesely hoch
@yvind se poperou se svym osudem a vyhraji. Helena Bfezinova spatiuje v téchto povidkach
jakysi didakticky model, programovy navod, jak by se Norové méli chovat. Na rozdil od
sagovych hrdinli Bjernsonovy postavy vnimaji norsky domov nade vse. Bfezinova cituje Pera
Thomase Andersena, Ze ,,nevypravét je vrcholng Gi¢inny zpiisob vypravénisst

Zakladni stavebni kdmen k Selskym povidkdm Bjernson poloZil, jak bylo jiZ zminéno, 1. zari
1857, kdyz v Kristianii (Oslo) vydal ¢asopisecky povidku Synneve Solbakken napsanou v
Déansku ,,...teprve kdyZ danské kritika prohlésila prozu za vynikajici dilo, byla Synneve i1
v Norsku uznana a do 1859 &tyfikrat vydéna.“3? Tato povidka si udrzela umélecké prvenstvi, i
kdyz kni ptidaval dal$i povidkové piibchy, a to Arne, Vesely hoch, Trond, Nebezpecné
namluvy, Otec, Zeleznice a hibitov, Plavik, Vérnost, Svatebni pochod, Prach, Matciny ruce

atd.

30 Humpal, Martin, Bufi¢ a Buditel Bjernstjerne Bjernson, str. 9 - 10
81 Brezinovd, Helena, Buri¢ a Buditel Bjornstjerne Bjornson, str. 14
32 Macura, Vladimir a kol., Slovnik svétovych literarnich dél I, str. 111
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Synnove Solbakken je kiehky ptib&h détského citového vztahu ustici v hlubokou lasku. Dgj
povidky se odehrava na dvou usedlostech, dvorci Granliden na upati hor ve stinu mohutnych
stromll a dvorci Solbakken na slunném névrsi. Jiz v umisténi obou dvorcti do riznych
klimatickych podminek — do slunce a stinu — jakoby si Bjernstjerne Bjernson pfipravoval
pudu pro protipélové povahy svych protagonisti. Norska krajina a podnebi se promita i do
charakteru postav: Granlidensti jsou dobii, ale pochmurni, maji tvrdou slupku, ale dobré¢
srdce, houzevnaté setrvavaji na rodinné tradici, naptiklad v pojmenovavani synt Thorbjern a
Saemund, byt’ tato jména jsou osudova, jiz pfi kitu je jasny osud jména. Solbakkensti zijici na
slunci jsou nejen zbozni (haugiani), ale i1 ,,slunni“. Synneve je krasna, nézna, laskavéd a
uslechtild, jakoby protiklad k Thorbjernové bezhlavé divokosti a svéhlavosti. Proto jeji rodice
brani siatku, ale kdyz poznaji, Zze za drsnou Thorbjernovou slupkou se skryva citlivé a
soucitici srdce, se siiatkem souhlasi. Navic Synneve ma na Thorbjerna nemaly kladny vliv.
Osudem ur¢eny Thorbjern (nest’astnik) byt nestastny diky Synneve zlomi osud a stane se
Stastnym clovékem. Martin Humpal vidi jako zdékladni strukturni prvek sag i Selskych
povidek svar ( Bufi¢ a Buditel, str. 15). Dva poély: stinné a slune¢né strany hor jsou tedy
symbolem jejich stinnych a slune¢nych obyvatel. Martin Humpal vidi originalitu Bjernsonova
stylu v tom, ze ptesné vystihuje norskou mentalitu, Ze stru¢nost, GiseCnost az zkratkovitost
jeho vypravéni presné koresponduje s charakteristickymi vlastnostmi Nord: malomluvni,
zamlkli, ale pfimocafi, svi, jejich komunikace je Casto neverbalni. Pfistupu k jazyku u
Karoliny Svétlé se budu vénovat v dalsi kapitole. Stavba povidky vychazi z ptimocaré déjoveé
linie, ktera pfipomina staré severské sagy, kterymi byl dle Martina Humpala Bjernson silné
ovlivnén (Martin Humpal, Moderni skandindvské literatury, str. 52). Uziva zde zkratkovity
sloh plny zamlk, tim Ze postavy malo mluvi, jsou obestieny tajemstvim, n€kdy ma c¢tenar
pocit, Ze jim sam napovid4, aby mluvily, ale Bjernson chtél ziejmé ukédzat na jejich
mysSlenkovou a citovou silu, snazi se je mytizovat, coZ jsem jiZ naznacil vySe — napiiklad
rodové pojmenovani Thorbjern. V Bjernsonové jazykovém stylu tedy vybér pojmenovani i
mlceni ma obrovskou silu.

Autofi Slovniku svétovych literarnich dél hovoii o origindlnim stylu povidky, jenz se
vyrovnava s norskou mentalitou. Pro postavy je pfiznacna jejich malomluvnost: ,,Synneve
vyitkne slovo, které se stava ¢inem az tehdy, kdy je jeji mily na smrt nemocen.” Vidi rovnéz
souvislost se starymi sagami, se zkratkovitym slohem, ktery ,,obestira postavy tajemstvim,

napovida jejich myslenkovou a citovou silu, mytizuje je*.3

33 Macura, Vladimir a kol., Slovnik svétovych literarnich dél I, str. 111
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Na podobném principu je stavéna 1 povidka Arne, kterd obsahuje plno pisiiovych texti.
Zacina poetickym li¢enim krajiny a rozhovorem jalovce se sosnou, biizou a viesem:

,,Coz abychom oblékli horu? pravil jednoho dne jalovec cizokrajnému dubu... Dub se podival
doli, aby zjistil, kdo to mluvi, pak se podival zase vzhiiru a mlcel... Do strze pronikl severak a
svistél v jejich prarvach, holy ttes tizivé visel nad strzi a trpél mrazem.*** Podobny piistup ke
krajiné ma i Karolina Svétla, ktera rovnéz Casto uziva personifikaci, jak uvedu v kapitole
Karolina Svétld. Vyrazn€ sagovity, generacni charakter ma povidka Otec. Obsah je rozdélen
dle ctyt nejdilezitéjSich momentl v zivoté otce — kiest, konfirmace, ohlasky a pohieb.
V povidce je prvoplanové a ponckud vychovné vysvétleno (Selské povidky, str. 266 ), co je
v zivote nejdilezitéjsi, na zacatku povidky ptichazi otec se synem v naruci k farafi, aby ho
pokitil, na konci povidky pfichdzi s mrtvym synem v naruc¢i, aby ho farai pohibil. Rozda
majetek a ,,syn se pro n¢ho kone¢n¢ stal pozehnanim*.

Povidka Prach. ,,Prach je novy symbol pro to, co Ibsen téhoz roku nazval Strasidly.“*®
Povidka Plavak vznikla z vypravovani Bjernsonova otce, farare, ktery shodil nékolik bufict
ze schodil a ziskal si tak autoritu; jeho predchiidce musel do kostela s pistoli.®

Dansky literarni védec Johny Korndrup (Bufi¢ a buditel Bjernstjerne Bjernson., str. 13)
vyzdvihuje jeho strohy styl, ale zaroveil v obsahu vidi romantické prvky: Synneve, Otec a

Orli hnizdo obnovily sagovy styl.%’

Martin Humpal zavadi terminus technikus ,,ml¢eni jako
sagovy ideal" (Bufi€ a buditel Bjornstjerne Bjornson., str. 14). Svoje oznaceni opird o nazory
norského literarniho historika Pera Thomase Andersena, ktery v Déjindch norské literatury

( Norsk literaturhistorie ) pise:

...selské povidky byly soucasti jeho narodniho programu a mély dat Norlm historickou galerii predka,
na niz by mohli byt hrdi a ndrodni charakter, jejz by mohli péstovat. Spojenim historického sagového
hrdiny a idealizovaného sedldka nasel spisovatel silu, jiz bylo podle jeho ndzoru mozno zuslechtit a

vytvofit tak schopny, rozhodny a moralné pevny narod.

Nézor literarnich kritikQi neni jednoznacny: jedni vidi v Bjernsonovi romantika a idealizaci
venkova, druzi realismus az naturalismus. Josefu B. Michlovi Bjernson otevira nové obzory a

moznosti pro nastupujici norskou literaturu.

3 Bjernson, Bjostjerne, Selské povidky, str. 86

%5 Kraus, Bjornson a Ibsen (kurz Sestipredndskovy), str. 103
36 Kraus, Bjornson a Ibsen (kurz Sestiprednaskov ), str. 19
37 Bufi¢ a buditel
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Bjernson v Selskych povidkdch zdiraziiuje lidskou uSlechtilost, dobro, touhu po svobodé
jednotlivce 1 naroda, obrodnou silu lasky a préace, kterd vede k zvySeni mravni a zivotni
urovné norského venkova. O dalSim atributu Selskych povidek - obrodné sile lasky Zeny
kK muzi budu hovofit ve ¢tvrté kapitole, kde si dovolim srovnavat Cesky mesianismus

S norskym mesianismem.
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3. Karolina Svétla

Karolina Svétla (rodnym jménem Johana Rottova, 1830 — 1899).

Spisovatelka, zakladatelka ¢eského venkovského romanu, predstavitelka generace majovct,
novinarka, vlastenka, souputnice Bozeny Némcové, znalkyn¢ Podjestédi, nositelka svobody a
mravniho idealismu, vyznavacka pravdy, zena véfici ve vrozené dobré stranky lidské povahy,
zena vetici v krasnou harmonii svéta, vyznavacka viry v obrodnou silu zeny, obcanka,
tradicionalistka i modernistka, realistka, autorka pro vzd€laného i nevzd€laného Ctenare,
folkloristka a celozivotni vyznavacka kiestanského humanismu a idealistické viry v lidské
dobro, ¢lenka emancipacnich spolkt, z nichz nékteré sama zalozila a fidila, napt. v roce 1871
zalozila takzvany Spolek Zensky a Zensky vyrobni spolek &esky. Cilem spolku byla pomoc
divkdm z chudych rodin, vzdé&lanim a praci.® Spolu s Vojtéchem Néprstkem zalozila
Americky klub dam®. Americky klub byl spolkem s opravdu velmi bohatou kulturni a
vzdélavaci néplni: pfednasky vyznamnych osobnosti (V. Néprstek, J. E. Purkyné atd.),
exkurze riznych mist spojenych s historii zemé, navstévy tstavl a opatroven, ucast ¢lenek na
svétové vystave v Pafizi, organizace slavnosti pti pokladani zakladniho kamene k Narodnimu
divadlu, dobro¢inné akce ve prospéch déti, odhaleni pomniku Bozeny Némcové, pomoc
détem v ustavech.*® V nésledujicich odstavcich se pokusim nékteré vyse uvedené hodnoty

zivota a dila Karoliny Svétlé osvétlit.

3.1 Clenka majovcii
V roce 1858 vySel almanach Mdj (literarni sbornik sestaveny Janem Nerudou a Vitézslavem

Halkem). Do almanachu pfispéli vyznacni literati tehdejsi doby: Jakub Arbes, Karolina
Svétla, Adolf Heyduk, Bozena Némcova, Karel Sabina a dalsi. M4ajovci byla literarni skupina
Ceskych literatti druhé poloviny 19. stoleti, ktera se jako k duchovnimu otci hlasi k Machovi,
ma silné socialni 1 ndrodnostni citéni, protestuje proti souc¢asné politické situaci; majovci jsou
moderni a usiluji o povzneseni Ceské kultury na evropskou uroven. Zabyvali se i
nerovnopravnym postavenim zen ve spolecnosti, ¢imz byli velmi blizci obéma spisovatelkam,

tj. Bozené Némcové a Karoling Svétlé.*

38 https://cs.wikipedia.org/wiki/Karolina Sv%C4%9Bt|%C3%A1l
3 https://cs.wikipedia.org/wiki/Karolina Sv%C4%9BtI%C3%A1l

40 yybrano z programu Amerického spolku dam v letech
41 https://cs.wikipedia.org/wiki/M%C3%Aljovci
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,Karolina Svétla je nékdo, kdo stoji za studium nejpecliveéjsi®, napsal nejlepsi Cesky kritik F.
X. Salda.*? Takze se v této &asti pokusim toto Saldovo tvrzeni oziejmit. Zam&Hm se na stejné
aspekty jejiho zivota a dila jako v pfedchozi kapitole u Bjernstjerne Bjornsona. Nebudu licit
cely jeji zivot, ale jen useky, které souviseji s jejim CeSstvim, vlastenectvim, jeji sluzbou
narodu a jejim moralnim kreditem. Druhym aspektem pfi zpracovavani této kapitoly je, jak
jsem jiz uvedl, souvislost a podobnost s Bjernstjerne Bjernsonem. Jiz pii premysleni a
nasledné psani Bjensonovy charakteristiky jsem hned piechyloval: vlastenec-vlastenka,
buditel-buditelka, hrdy syn malého naroda-hrda dcera malého naroda. Dospél jsem k zavéru,
7e Bjornstjerne Bjornson. a Karolina Svétla si byli velmi podobni a usilovali ve svém zivot€ o
stejné hodnoty, i1 kdyz kazdy poné€kud jinak. To je kone¢né dano i pohlavim, dobou, v niz Zili,

1 mistem, kde Zili.

3.2 Zrozeni Ce$ky
Karolina Svétla je Ceska a neni Ceska:

Citila jsem, Ze nemam pod sebou pevné pldy, citila jsem, Ze jsem vlastné bez narodnosti. Jsouc
Ceskou kazdym tlukotem srdce, kazdou kripéji krve, prec CesSkou dle mluvy, vychovani a vzdélani
jsem nebyla, v3e, co se mi podavalo, bylo mi cizi... #*

Citace vysvétluje zrozeni Cesky Johany Rottové, provdané Muzakové, ktera se narodila
v &esko-némecké roding, kde se mluvilo pouze némecky. Cesky se naucila za pomoci svého

muze, za pouziti vlastni pile a podle doporuceni Vitézslava Halka:

Ze vSech naSich mluvnic dohromady nenaucite se za rok tolik, co vyziskate za jediny mésic, budete-li
pozorné a s uvédoménim naslouchati, kterak ve vasem Jestédé mluvi lid, coZ doufam, bez toho jiz
v. s 44

Cinite.

Vrcholem tvorby Karoliny Svétlé je pét takzvanych jeStédskych romantd, pét piibeéht
venkovskych Zen, které hledaji a nalézaji sviij zivotni osud v sebeobétovani. P&t na svou dobu
emancipovanych venkovskych hrdinek, které, byt neprosly vzdélavacim systémem, jsou
moudré a inteligentni. Svétla stavi na piedestal netypické venkovanky, stavaji se ji vzorem pro

narodni spole¢nost, kterd, jak jsem zminil v prvni kapitole, svou identitu jest¢ hleda.

42 Syétla, Karolina, Povidky z Podjestédi, str. 9
43 Spicak, Josef, Karolina Svétld, Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti, str. 18
4 Svétla, Karolina, Povidky z Podjestédi, str. 24
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3.3 Jestédské romany
P&t zen — Sylva z Vesnického romanu, Eva z K#ize u potoka, Frantina z Frantiny, Enefa

z Kantliréice, Anezka z Krejcikovic Anezky. Tragické osudy, s vyjimkou Enefy a Evy, osudy
Zen mravné silnych, neschopnych budovat své §tdsti na nestdsti druhych. Zeny, které stoji
mravné nad muzi. Jsou schopny obétovat svou lasku mravnimu idealu. ,,Na jejich postavach
Svétla demonstruje svou zakladni ideu: skute¢né $tésti nelze dosahnout porusenim mravnich
zakon(.“*® Ve viech Zenskych postavich je mozné vidét samotnou Karolinu Svétlou. I ona
ob¢tovala lasku k duchovné blizkému ¢lovéku — Janu Nerudovi, aby si zachovala svou
duastojnost, aby neporusila mravni pravidla, a to za cenu vlastniho sebeobétovani. Svou sebou
zapoveézenou lasku transponuje do svych roménd, do sluzby narodu. Spisovatelstvi je pro ni
stejn¢ jako pro Bjernsjerne Bjernsona sluzbou néarodu: ,,Nechci byt jen listem, nybrz kvétem

na spanilém stromé svého naroda.«4®

3.3.1 Vesnicky roman a Kriz u potoka

Ve Vesnickém romdné, jak upozoriiuje Josef Spicak, ,,se tedy velmi znaéné basnicky obrazi
vlastni bolestny prozitek Svétlé, jeji trpké a hoiké roz€arovani nad ztroskotavsim snem ,,tak
pékné vzajemnosti* s Nerudou, pfi niz se tolik t&sila na to, ,,co oni udélaji jeden z druhého.*4
V tomto piibéhu se dostavd do konfliktu slepé dodrzovani mravnich zdkoni se selskym
rozumem: ,,Mize muZz nebo Zena zruSit manzelsky svazek, kdyz Zivot vném je jen
utrpenim?*“® Sylva obétuje svou lasku k AntoSovi, vzdava se zivota snim, aby AntoSe
zachranila pfed nenavistnou kletbou. Zde je patrna projekce autor¢ina nerealizovaného snu do
osudu Sylvy. I ona obétuje lasku idealu mravnosti.

Osnova druhého venkovského romanu KitiZ u potoka je pomérné jednoducha. Eva, schovanka
ze mlyna, se provda za Stépana, aby zrusila kletbu rodu Potockych. Stépan viak neunese
mravni prevahu své Zeny a chova se nezodpovédné, je ji nevérny, chodi po hospodach atd.

Avsak Eva svou laskou a sebeobétovanim piesvéd¢i Stépana o své nesobecké lasce. Tento

roman ma pon€kud vychovné ladéni:

Evicka se svym dusevné vidéim, obrodnym Usilim snazi prekonat a pretvofit nejen manzela, ale i
Svagra Ambroze, kterého horlivé nabada k tomu, aby se vytrhl ze své uzavienosti... nesobeckou praci
a ¢innosti pro jiné.

45 https://cs.wikipedia.org/wiki/Karolina_Sv%C4%9Bt1%C3%A1

46 Svétla, Karolina, Povidky z Podjestédi, str. 109

47 Spicak, Josef, Karolina Svétld, Odkazy pokrokovych osobnosti na$i minulosti, str. 472
48 Spicak, Josef, Karolina Svétld, Odkazy pokrokovych osobnosti na$i minulosti, str. 470
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Dulezitym kompozi¢nim prvkem, ne-li hlavnim, je pfirodni scenérie. Kiiz u potoka zacina

licenim tiché krajiny ve spojitosti se smrti mlynare:

Mlyn dolansky dle starého obyceje se zastavil pti poslednim pana svého vzdechnuti, a celé okoli
nad nenadalym, tim tichem, takfka zkamenélo. Stépy v sadé, obalené kvétem réizovym a bilym,
podivenim sebou ani nepohnuly, véttik jasnou hladinu rybnika po celé rano dovadivé... zatajil dech,
$epotavé rakosi ostychavé onémélo. V olsich u potoka to utichlo jako v kostele...°

Podobnym lyrickym li¢enim plnym personifikaci zac¢ind 1 povidka Arne, jak jsem se zminil
v druhé kapitole. V ptipadé smrti, jak vyse uvedeno, je krajina velebné az pietn¢ ticha, jindy,
kdyz postavy prozivaji vnitini boj, pfiroda doslova bésni — boufte, vitr, blesky, dést. V téchto
prudkych p¥irodnich projevech citi Josef Spi¢ak hudbu: ,,prudka ni¢iva boufe* v Nemodlenci,
obraz ,tichého zlovéstného parna a dusna“ pred ptichodem Apolinovym v romané Frantina
nebo ,,zasvit slunka a vzapéti spadnuvsi mlha jakozto ranni ptedzvést neblahého Frantinina

svatebniho dne.**°

3.3.2 Nemodlenec a Krejcikovic AneZka
Josef Spi¢ak upozoriiuje na ideovou podobu Frantiny a Nemodlence. Uvadi je jako rozsiteni

osobniho boje hrdini ve Vesnickém romanu a Kfizi u potoka a ,,boje lidu proti zvili panstva,
proti svétské i cirkevni feudalni vrchnosti.“*! Eva a Sylva bojovaly predeviim za sebe, za své
prava na prava vSech. Vté dobé to byl boj ne nepodobny boji ,rukavickatskému®.
V Nemodlenci jsou zakladnimi stavebnimi kameny, z nichZ Karolina Svétla postavila socialni
a spoleCenské drama, pojmy jako pomsta, hiich, osud, neopétovand laska, minulost, Spatna
zkuSenost, povéry a zrada. Nelze si nevzpomenout na stavebni prvky Bjernsovnovych
selskych povidek. Nastésti pomsta neni vykonédna, byt’ na cesté k ni je mnoho nestésti.

Dnes jezdi kulturymilovni turisté na hrad Frydstejn, aby vidéli misto, kde skoncili sviyj Zivot
Anezka a loupeznik Florik z romanu Krej¢ikovic Anezka.

Kantircice se ponékud z pétice jeStédskych ptibéhti vymyka. Ve vsech cCtyfech piibézich

dochazi k tragické zapletce, z které je té¢zké dojit k radostnému konci. Jinakost Kanttrcice je 1

49 Svétla, Karolina, Kii u potoka, str. 155
5 Spicak, Josef, Karolina Svétld, Odkazy pokrokovych osobnosti na$i minulosti, str. 477
51 Svétla, Karolina, Je$tédské romany I, str. 480
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Vv souhie ptibéhu a protagonistl ptibehu s ptirodou. Zapletka v ni davd moznost netragickému
fedeni. Jak poznamenava Josef Spi¢ak: ,vznikla price ponékud jina, prohfatd jasnymi a
teplymi tony a barvami, na rozdil od Vesnického romanu i Kftize u potoka bez hlubsi
dramatické zéapletky i bez tragického konfliktu.“>? V tomto piib&hu jsou nejvice zachyceny
starobylé jestédské obyceje, zvyky, lidové moudrosti, propojeni pfirody a clovéka. To je

univerzita zivota, kterou prosla kantircice Enefa.

3.3.3 Kantitircice
Své mesiasské presvédceni vklada Karolina Svétla do ust Mrakotové, matce Otika, ktery

potfebuje napravu: ,,VSak doufdm dosud pevné, ze to, co v ném neni, vlozi do ného rozumna
zena a celého jej prevrati. Kdo ale 1épe se k tomu hodi nez Enefa? Kterd jina vi jako ona, co
prava moudrost, ktera jen bohem se spravuje a nikoli lidmi?“®® Do 1ist Enefy vklada Karolina

Svétla sviij odsudek slabych muzi:

Zena tedy ma byti muze svého vychovatelkou, ona, mladsi, slabsi, nevédomé;jsi jeho? Tys byl na
vysokych Skolach, vSecky védy ti jsou otevieny, a ¢ekds pry na dévce vesnické, aby ti povédélo, co
¢initi mas a nemas? O zaviete pak prec ty své koly, vy méstaci; spalte ty své knihy, vy uéenci —
nestoji véda, vase ucenost za nic, kdyz ji se nestavate lepsimi, kdyz cekate na Zenu, ktera nikdy
ni¢emu se nepfiucila a co vi, jen vi ze sebe, abyste ctnosti a moudrosti od ni se pfiudili!>

Timto vystiznym citaitem lze ukoncit kapitolu o spisovatelce, ktera tak intenzivné bojuje za

zrovnopravnéni Zeny v 19. stoleti.

52 Svétla, Karolina, Jestédské romany I, str. 479
53 Svétla, Karolina, Povidky z Podjestédi, str. 283
5 Svétla, Karolina, Povidky z Podjestadi, str. 317
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4, Paralely a odliSnosti Bjgrnstjerne Bjgrnsona a Karoliny
Svétlé

Studnici, ze které oba narodni autoii Cerpali, je pfiroda, laska k narodu, vlastenectvi,
zodpovédnost za své Ciny, mravni kredit a touha zanechat po sobé€ na tomto svété stopu. Stopa
po nich bezesporu zistala. Podporou tohoto nazoru je i to, ze lidé 21. stoleti se ¢etbou jejich
d¢l stale zabyvaji. Oba literati ve svych dilech hovoii o véénych tématech: lasce, vztahu muze
a zeny, o krasach ptirody, kterd musi zanechat v lidské dusi stopy, o zodpovédnosti kazdého
jedince k sobé¢ i k celé spolecnosti. Tato témata zaujala i jiné autory, ale malokdy je tak ostie
nacrtnuta ¢ara mezi dobrem a zlem, mezi tim, co je spravné, a tim, co je Spatné. Bjernsonovi
nékteii badatelé vytykali, ze ,,li¢il sedlaky v nedélnich Satech“®, stejné tak by mohli Karoling
Svétlé vytykat idealizaci venkova a venkovanl. V tom, Ze Bjernsjerne Bjornson 1 Karolina
Svétla délali své venkovany lep§imi, ze je svate¢né oblékali, ze jim do ust vkladali ,,svatecni‘
slova, vidim jako projev lasky obou autort ke svym postavam, k venkovu, i ke svému narodu.
Oba autofi své stvorené postavy milovali, chapali jejich chyby, protoze ty postavy z néceho
vyrustaly a nemohly byt jiné. Jejich zivotni podminky jim nedovolily, aby zily jiny, krasné;si
Zivot.

Proto jsou Synnove, Thornbjorn, Arne, Qyvind, Trond, Aslaug a Thor, Sylva, Eva, AneZka,
Frantina a kantlrcice Enefa postavy jakoby z jednoho tésta. Dal§im sty¢nym mistem, kde se
oba autofi potkavaji, je pfiroda. Oba miluji své kraje, do kterych zasadili své postavy, norské
pobtezi a JeStédsko. Oba jsou ryzi vlastenci 1 ryzi charaktery — za v§im, co feknou nebo
napiSou, si stoji, jak jsem jiz uvedl v pfedchozich dvou kapitolach. Oslava nové, moderni
zeny, kterd chce zménit svlij osud, ale je Casto vazéna tradicemi, niZ§im spoleCenskym
postavenim, dohodami rodi¢ti atd. Pfesvédceni, Ze Zena je pfedurCena, aby fidila leckdy
klopytavé kroky muzii. Soucasné feministky by obéma autorim asi vytkly, Zze ve svém
snazeni m¢li limity. Ano, Zena ma veskera prava jako muz, ale musi byt strazkyni rodinného
krbu. V tehdejsi tobé to bylo pochopitelné, muz byl zivitel rodiny, a Zena tudiz na ném
zavisla. Ale piesto - oba autofi otevieli dvefe do tfinacté komnaty Zenskych prav. Oba byli
piesvédceni, Ze spisovatelstvi je poslani, sluzba - jak jsem jiz uvedl ve druhé kapitole, slova
Bjoernsjerne Bjearnson pii predavani Nobelovy ceny v roce 1903: Spisovatel ma byt viidcem

lidstva, vizionafem, ktery ukazuje cestu. I Karolina Svétla chtéla byt lidstvu vzorem.

% Btezinova, Helena ,Bufic a buditel,str. 13
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Jazyk. 1 pfistup k jazyku je u nich podobny. Jak pise Pavel Dubec (Bufi¢ a buditel, str. 75),
Selské povidky se staly soucasti boje za norsky jazyk, Bjernstjerne Bjornson dusledné uziva
norska slova. Karolina Svétla disledné studovala podjestédské nareci, aby svym postavam
dodala vérohodnosti. Pramenem selskych povidek byly, jak jsem se zminoval, sagy,
pramenem jeStédskych romanti/povidek byly kroniky, vypravéni ¢leni Muzakovy rodiny a
starousedlikll. Spojeni ptirody a niternych ,,boufi jejich postav.

Ve vypravécském stylu Bjernsjerne Bjernsona a Karoliny Svétlé vidim jeden z dilezitych
rozdili mezi obéma autory — to, co nefekne Cesky sedlak, castéji chalupnik, dopovi Karolina
Svétla jako vypravécka, u Bjernsjerne Bjernsona neslySime ani sedldka ani vypravéce,
motivace postavy je nam tedy skryta. Rada bjernsonovskych badateld, napiiklad Helena
Btezinova, zdaraziuje jako zakladni strukturni prvek sag (ze kterych Bjernsjerne Bjernson
gerpa) svar.”® Helena Biezinova sdili Anderssontiv narativni vzorec sigové literatury:

,1 Uvod; 2 Konflikt; 3 Klimax, 4 Odplata, 4b Kontraodplata, 5 Usmifeni, 6 Dozvuky.*®’
Vsechny tfi povidky Synneve, Arme a Vesely hoch jsou postaveny na svaru. Bjernson je
obohacuje ,,psychologizaci postav, vyraznou subjektivizaci a zniternénim zapletky.“® Stejné
tak jako u Bjernsona i u Karoliny Svétlé jsou jedinci jakoby pfedurceni k zdhubé, jako by
vysli z fecké tragédie. Helena Biezinova v tomto schématu vidi ,,naturalisticky moment“.%° U
obou autort je tedy patrna urcita predurcenost nebo osud. Vzhledem k vySe napsanému by
bylo mozné u obou autord nahrazovat termin realismus terminem naturalismus, protoze v nich
hrdinové bojuji s vlastni preduréenosti. Ceska literarni véda vak zcela jasné rozlisuje terminy
naturalismus a realismus.

V prézach Bjernstjerne Bjernsona 1 Karoliny Svétlé nalézdme situace a problémy, které je
velmi zaméstnavaji, a totiz uzky pomér ¢lovéka k pfirodé, otazky rodinného Zivota, vztah
meésStactvi k venkovu, dale mravni a nabozenské slozky lidové dusSe ve vSech jejich odstinech,
vyvojovy proces generacni, politické aktuality, motivy historické i tradi¢ni a tradi¢ni prvky
lidové duse. Vira v boha charakterizuje stejné tak Cechy i Sevefany i v jejich vztahu k rodné

pudeé a k domovu.

Cesky basnik Vitézslav Halek, zafadil Karolinu Svétlou do okruhu méjovel vyrokem®:

,Stastny Jestéd, ze nadel svou Svétlou a $tastna Svétld, ze nasla svij Jested. S Zde lze

% Brezinova, Helena, Bufi¢ a Buditel Bjornstjerne Bjernson, str. 15
57 Btezinova, Helena, Bufi¢ a Buditel Bjernstjerne Bjornson, str. 16
%8 Btezinova, Helena, Bufi¢ a Buditel Bjornstjerne Bjernson, str. 17
% Brezinova, Helena, Bufi¢ a Buditel Bjornstjerne Bjernson, str. 18
80 Majovci -spisovatelé seskupeni kolem almanachu M4j
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parafrazovat vyrokem: $t'astné Norsko, Ze naslo svého Bjernsona, Stastny Bjernson, Ze nasel
své Norsko.
Tak jako pro Bjernsjerne Bjernsona bylo inspiraci Trondheimsko, pro Karolinu Svétlou to byl

Jestdd: ,(Karolina Svétla) navitévuje hory jako jini védéni chtivi lidé, ty které university.“®?

61 Svétla, Karolina, Povidky z Podjestédi, str. 9
62 Svétla, Karolina, JeStedské romany I, str. 467
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Zavér

Studium odborné literatury pii zpracovavani bakalarské prace mi dalo moznost blizSiho
nahlédnuti do literarni dilny dvou klasiki svétové a Ceské literatury. Stanovil jsem si cil:
zkoumat podobnost a porovnavat dva literaty z riznych svétl, jednak na pozadi jejich dila a
zivota, jednak na pozadi narodnich obrozeni v jejich zemich. Priblizit dva bojovniky za prava
slabsich a potiebnych, muze a Zenu, dva kiestany v nejlepsim vyznamu toho slova, dva
humanisty, dva svobodné lidi, kteti svobodu chépou jako povinnost nejen vici sobé¢, ale 1 vici
celému svétu: Bjernsjerne Bjernsona, nobelistu, ,,nejvétsiho Nora®, ale také rebela a bufice, a
Karolinu Svétlou, autorku venkovské prozy, znamou pouze v Cesku. Nabizi se zde otazka mé
volby - pro¢ zrovna Karolina Svétla? Pro¢ ne ticba Bozena Némcova? U starSich literarnich
historikit (Gustav Pallas) jsem naSel jednu zminku o BoZené Némcové ve spojitosti
s Bjernsjerne Bjernsonem, ale o jakékoli mozné podobnosti s Karolinou Svétlou a Bjernsjerne
Bjernsonem nikoli. Ve své praci jsem se snazil svou volbu ospravedlnit tim, Ze ji ddm pevny
zéklad. Zaklad postaveny na usudcich literarnich historiki, a to historiki soucasniki obou
zkoumanych autord, historikii pozdé¢jSich 1 soucasnych. U Bjernsona je hledani zdroji
jednodussi — existuje malo literarnich historikli, kteti by se o Bjernsjerne Bjernsona
nezajimali.

Ve své praci jsem se snazil skloubit stavebni material - soudy odbornikd — a postavit z nich
stavbu, ktera by ospravedliiovala mij vybér, a ze které by byl patrny pfinos Bjernsjerne
Bjernsona a ptinos Karoliny Svétlé svétu. Predev§im piinos mravni.

To je rovnéz diivod, pro¢ pomérné Casto ve druhé az ¢tvrté kapitole cituji uryvky ze selskych
a podjestédskych povidek ¢i romanti — abych mohl upozornit na tvirci ptistup obou autord,
ktery se mi jevi jako velmi podobny. Samoziejmé neopomijim jazyk, ktery je v obou
pfipadech odliSny. Bjernsonovy postavy fikaji mnoho tim, ze ml¢i, zamlcuji, uzivaji
neverbalni komunikaci. Hrdinky Karoliny Svétlé naopak mluvi, vysvétluji, rozhotcuji se.
Postavy obou doprovazeji pii jejich ml€eni ¢i mluveni dramatické projevy ptfirody — boufte,
hromy, blesky, dést’. Takze pfiroda rozhodné ani v jednom piipad€é neni néma. Tim vytvari
pro jednotlivé postavy dramatickou az divadelni kulisu. Je zaroven i vyjadfenim obou autorti
o odveékém vzijemném propojeni Clovéka a ptrirody. Vnéjsi boufe se promita do vnitini a
naopak.

Zkoumani zivota a dila obou prozaikii mé vede k zavéru, Ze tito autofi maji co fici 1 v dne$ni

dobé.
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Resumé

Fag-literaturs studium ved behandling av min bakelors verk gav meg en mulighet til & se
naermere i et literaer verksted av to klassikere av verdens og tsjekkisk literatur. Jeg avgjorde
meg et mal: & underseke 0og sammenlikne to forfattere fra forskjellige verdene, dels pa
bakgrunn av verk og liv og dels pa bakgrunn av nasjonalgjennomsbrudd i deres land. Man og
kvinne, to stridsmenn for retter av svake og trengende, to kristene i den beste betydningen i
dette ord, to fri mennesker, som forstar frihet som forpliktelse ikke bare til dem, men ogsa til
hele verden: Bjernsjerne Bjernson en nobelist, den sterste Nordmann, men ogsa en rebel og
visjonaer, og Karolina Sv¢tla, en forfatter av bondeprose, som er kjennt bare i Tsjekkia. Her
tilbyr seg et sporsmal av mitt valg—hvorfor Karolina Svétla? Hvorfor ikke BoZena Némcova,
for eksempel? Nar jeg I verk av eldre literaerhistorikere fant jeg bare en omtale om Bozena
Némcova 1 forbindelse med Bjernsjerne Bjernson, men ikke om mulig hvilken som helst
sammenlighet mellom Karolina Svétla og Bjernsjerne Bjernson. I mitt verk prevde jeg a
begrunne mitt valg med det at jeg gir det et fast grunnlag. Et grunnlag bygget pé
demmekrafter av literaere historikere, det betyr historikere som er jevnaldrender av begge
forskete forfattere og ogsa senere og navaerende historikere. Hva det gjelder Bjornson er &
lette etter Kilder lettere — det funnes litte literaerhistorikere som skulle ikke interesse om
Bjernson.

Jeg provde a forbinde et byggmateriale i mitt verk — meninger av eksperter — og bygge en
bygning av dem, som skulle rettferdiggjere mitt valg, og fra hvilken skulle vaere et bidrag av
Bjernsjerne Bjernson 0g bidrag av Karolina Svétla til verden. Ferst og frems et moralbidrag.
Dette er ogsd en drsak, hvorfor jeg relativt ofte siterer utdrager fra bondefortelingene og
Jestéd-fortelingene og romaner i andre og fredje kapitler — for at jeg kunne gjore oppmerksom
pa kreativ innstilling av begge forfatter som jeg forstar som veldig liknende. Selvfolgelig jeg
ikke forsemme sprak, som er i begge tilfeller forskjellig. Bjornsons skikkelser sier mye med
det at de tier, fortier, bruker uverbal kommunikasjon. Helter av Karolina Svétla omvendt
snakker, forklarer, forarger dem selv. Skikkelser av begge forfattere er fulgt med dramatiske
uttrykker av natur nar de tier eller snakk som tordenvaer, tordene, lyn, regn. Altsa natur
absolutt verken i et eller i andre tilfelle er definitivt ikke stum. Med det utgjer natur
dramatiske og teater kulisser for enkelte skikkelser. Det er samtidig en uttalelse av begge
forfattere om urgammmel gjensidig forbindelse mellom menneske og natur. Ytretordenvaer

vises i indretordenvaer og omvendt.
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Min undersekelse av liv og verk av begge dramtikere leder meg til en konklusjon at disse

forfattere har noen a si ogsa na for tiden.
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